Editorial

Tentokrat se ¢asopis Auditing do hloubky zabyva
tématem vyznamnosti neboli materiality. Tento koncept
je jednim z kli¢ovych stavebnich kamen( auditu

a jeho spravné pochopeni uzivateli ucetnich zaverek je
dulezité pro porozuméni podstaty ujisténi poskytované
auditorem.

Prvni ¢lanek se zabyva zakladnimi principy materiality
z pohledu vedeni, auditora a ¢tendrd Ucetnich zavérek
a vysvétluje kvantitativni i kvalitativni aspekty materiality.

Michal Stépan, editor tohoto ¢isla

Druhy ¢lanek Patrika Marka popisuje zplsoby stanoveni
materiality, typické zakladny pro jeji vypocet a pouzivana
procenta. Clanek téz nastifiuje stanoveni materiality

v kontextu riznych odvétvi jakoz i situace, kdy je vhodné
pouzit specifickou materialitu pro urcité ¢asti ucetni
zaveérky.

Lenka Bizova ve tietim ¢lanku vysvétluje koncept tzv.
provadéci materiality pouzivané auditorem pro provadéni
auditorskych procedur a dlivod, proc je tato ¢astka nizsi nez
celkova materialita z pohledu uZivateld Ucetni zavérky.
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Nasledujici tfi ¢lanky popisuji, jak auditor
pouziva materialitu v jednotlivych fazich auditu.

Clanek Vaclava Molla popisuje pouziti
materiality pfi planovani auditu, ur¢ovani
vyznamnych U¢tl a souvisejicich rizik
materialni nespravnosti a pfi ur¢ovani dalsich
potfebnych postup(l auditora, at jiz test
kontrol nebo testll vécné spravnosti.

Karel Charvat ve svém ¢lanku ukazuje pouziti
materiality pfi vyhodnocovani nespravnosti.
Vysvétluje, kdy maji nespravnosti materialni
dopad na ucetni zavérku, resp. audit, a rozebira
specifické aspekty tohoto rozhodovani, jako
jsou kvantitativni ¢i kvalitativni aspekty,
dopady nespravnosti predchozich obdobi

a podobné.

Navazujici ¢lanek Jana Kellnera pak ukazuje,
jak je koncept materiality uplatnén v zavéru
auditu. Jsou popsany mozné pristupy

k sumarizaci nespravnosti a jejich komunikaci,
véetné souvisejicich prohlaseni vedeni
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k auditu. Clanek zaroven vysvétluje pojem
rozsahly dopad a pfislusné konsekvence pro
zpravu auditora.

Sedmy ¢lanek Lenky Bizové poté rozebira
zvlastni aspekty v kontextu auditu skupiny,

v prostfedi finan¢nich instituci nebo ve vztahu
k udajum za predchézejici obdobi.

Klara LukeSova se v poslednim ¢lanku

zameéfila na koncept dvoji vyznamnosti

pro zverejnovani informaci o udrzitelnosti.

Na zakladé tohoto konceptu se na vyznamnost
pohlizi ze dvou perspektiv: jednak z hlediska
dopadu na (lidskou) spole¢nost a Zivotni
prostredi a jednak z pohledu finan¢ni
vyznamnosti pro dany podnik.

Problematika materiality pro ucely auditu

je prekvapivé bohata. Vérime, ze ¢lanky
napomuUzou spravnému pochopeni viech
dilezitych aspektl materiality z pohledu
auditor(l, vedeni Ucetnich jednotek i ctenar |
ucetnich zavérek a souvisejicich zprav.
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Zakladni principy materiality

Michal Stépan

je Feditelem v oddéleni auditorskych sluzeb spole¢nosti Deloitte v CR. Je &lenem britské
Asociace certifikovanych tGcetnich (ACCA) a statutarnim auditorem zapsanym v rejstriku
KA CR. Ma vice nez 20 let zkusenosti s provadénim auditu narodnich i nadnéarodnich
spole¢nosti v CR pusobicich v oblasti dopravy, primyslu, obchodu a pojistovnictvi.V ramci

Deloitte je téz odpovédny za oblast auditorské metodologie a zastupcem technického
feditele pro stredni Evropu. V minulosti vedl auditorské vzdélavani firmy pro stfedni Evropu
a pravidelné prednasi na mezinarodnich vzdélavacich programech nebo tyto programy
Fidi. Je ¢lenem Vyboru pro metodiku auditu KA CR. Ved| tym, ktery pfipravil Pfiru¢ku pro
provadéni auditu u podnikatel(.

Moderni Spo|eénost je postavena’ a efektivni rozhodovani diky tomu, ze odfiltrovéva
na informacich. Zatimco v minulosti nedtlezité informace.

byvala hlavnim problémem dostupnost

informaci, v sou¢asnosti nabyva Materialita neboli vyznamnost

na dulezitosti spiSe selekce a prioritizace

. , ., L, Pojem ,materialita” v kontextu uc¢etniho vykaznictvi je
informaci. Kvalitni rozhodovani ) Y )

relativné mlady. Primérné je pouzivan v oblasti auditu

vyzaduje odlisit diileZité informace ucetni zavérky. Obvykle jej Ize vnimat jako ekvivalent
od nedulezitych. Pfebytek informaci pojmu,vyznamny’, coZ je téZ pojem bézné pouzivany
mize b)'/t stejné problematicky ucetnimi predpisy. S obéma pojmy (materialita

iako ieiich ned k. To plati i pii a vyznamnost) budeme v ¢lancich v tomto vydani
Jako jejich nedostatek. o plati 1 pri ¢asopisu Auditing povétsinou pracovat jako se

ekonomickém rozhodovani na zakladé synonymy. Pokud bude nutno tyto dva pojmy odlisit,

ucetnich informaci obsazenych bude tak vyslovné uvedeno’.
v Ucetnich zavérkach. Klicovym
nastrojem pro urceni dulezitych Kdy je informace materialni
informaci a zajisténi efektivity
rozhodovani je pravé materialita. Ucetni zavérky jsou vzdy sestavovany v souladu

s ur¢itym ramcem Ucetniho vykaznictvi. Takovym
Smyslem materiality je tedy rozlisit, které informace ramcem mohou byt napfiklad Ucetni pfedpisy platné
jsou dulezité pro uzivatele U¢etni zavérky a které v dané jurisdikci nebo Mezinarodni standardy ucetniho
nikoliv. Materialita je nedilné spjata s pojmem vykaznictvi (IFRS). Materialita neboli vyznamnost byva
vérny a poctivy obraz. Toho je dosazeno, pokud Casto v pfislusném ramci explicitné popsana.
je ucetni zavérka ve viech materidlnich ohledech
spravna v souladu s platnymi predpisy. Materialita Mezinarodni standardy Ucetniho vykaznictvi definuji
je tedy hranici oddélujici spravné (vérné a poctive pojem ,vyznamny” tak, Ze opomenuti nebo chybna
zobrazujici) i¢etni zavérky od téch nespravnych. uvedeni poloZek jsou vyznamnd, pokud by mohla
Uc¢elem materiality neni tolerovat drobné jednotlivé nebo spolec¢né ovlivnit ekonomicka
neporadky”. Materialita je nadstrojem pro kvalitni rozhodnuti uZivatell pfijimana na zdkladé ucetni

' Ucetni predpisy obvykle pracuji s jedingm pojmem ,vyznamny*, zatimco auditorské pfedpisy pracuji se dvéma pojmy: “vyznamny”
a ,materialni”. Auditorské predpisy potiebuji rozlisit dva odlisné pojmy. Prvnim je pojem ,vyznamny” (v anglic¢tiné ,significant”)
v kontextu samotného auditu (napfiklad ,vyznamné riziko"). Vedle toho ale musi pracovat i s pojmem ,vyznamny” (v angli¢tiné
,material”) ve vztahu k Ucetni zavérce (napfiklad ve smyslu, vyznamna nesprévnost”). Pro jasné odliseni proto auditorské predpisy
pouzivaji v kontextu auditu adjektivum, vyznamné’, zatimco v kontextu Ucetni zavérky pouzivaji adjektivum,, materidlni”.



zaveérky. Vyznamnost zavisi na velikosti a povaze
opomenuti nebo chybného uvedeni's ohledem

na pfislusné okolnosti. Rozhodujicim faktorem

muze byt velikost nebo povaha polozky nebo jejich
kombinace. Pfi posuzovani toho, zda opomenuti nebo
chybna uvedeni polozek mohou ovlivnit ekonomicka
rozhodovani uzivatel(, a byt proto vyznamna, je

nutno vzit v Uvahu charakter téchto uZivateld.

U uzivatell se predpoklada, ze maji dostate¢né znalosti
podnikatelskych a ekonomickych aktivit, Ucetnictvi

a vuli studovat informace s néleZitou pili. Proto musi
posuzovani brat v ivahu, jak mohou byt ovlivnéni

v pfijimani ekonomickych rozhodnuti uzivatelé, u nichz
se mohou tyto atributy divodné predpokladat.?

Obdobné podle u&etnich predpish platnych v Ceské
republice se informace povazuje za vyznamnou,
jestlize je o ni mozné predpokladat, ze by jeji
neuvedeni nebo chybné uvedeni mohlo ovlivnit
usudek uzivatele, pficemz vyznamnost jednotlivych
informaci se posuzuje v souvislosti s jinymi
obdobnymi informacemi.?

Jiné ucetni rdmce mohou popisovat materialitu
dalsimi zplsoby. Obvyklym spole¢nym jmenovatelem
jsou vsak tfi zakladni principy:

» Rozhodovani: Nespravnosti véetné opomenuti
jsou povazovany za materidlni, jestlize je mozné
pfimérené ocekavat, Ze jednotlivé nebo v souctu
ovlivni ekonomicka rozhodnuti uzivatell pfijata
na zakladé ucetni zavérky.

» Kontext: Usudky o materialité jsou tvofeny
v kontextu dalsich okolnosti a jsou ovlivnény
velikosti nebo povahou nespravnosti nebo
kombinaci obou.

» Uzivatelé jako skupina: Usudky o zéleZitostech,
které jsou materidlni pro uzivatele ucetni zavérky,
jsou zaloZeny na zvazeni potieb béznych financ¢nich
informaci ze strany uzivateld jako skupiny. Mozny
ucinek nespravnosti na specifické individualni
uzivatele, jejichz potifeby se mohou Siroce lisit, neni
bran v tvahu.

Pro ucely auditu plati, ze pokud je
uprava konceptu materiality pfimo
obsazena v pfislusném ramci ucetniho
vykaznictvi, pouzije auditor tuto
definici jako referen¢ni ramec pfi
urceni materiality pro ucely daného
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auditu. Neobsahuje-li pfislusny ramec
explicitni upravu konceptu materiality,
pouzije auditor jako referenc¢ni ramec tfi
zakladni znaky uvedené v pfedchozim
odstavci.*

Uzivatelé ucetnich informaci

Ucetni zavérky sestavené v souladu s Géetnim
ramcem pro vseobecné Ucely jsou urceny Siroké
skupiné uzivatel(, kterd zahrnuje investory, véfitele,
zaméstnance, obchodni partnery, regulatory,
financni Urady a vefejnost. Za primarni uzivatele

se viak obvykle povazuji existujici ¢i potenciondlni
investofi a poskytovatelé financovani a ostatni
véritelé. Rozhodovani o tom, jaké informace jsou
materialni a maji byt v ucetni zavérce uvedeny, se fidi
predevsim potfebami téchto primarnich uzivateld.
Je proto kli¢ové, aby vedeni ucetni jednotky
sestavujici ucetni zavérku a auditor povéfeny jejim
ovéfenim vyhodnotili, kdo jsou primarni uzivatelé
Ucetnich informaci, jaké jsou jejich zajmy, jaké druhy
rozhodovani provadéji a jaké informace jsou pro tato
jejich rozhodovani dulezité.

Predpoklada se, Ze primarni uzivatelé jsou

patfi¢né fundovani a informovani v obchodnich

a ekonomickych zalezitostech a analyzuji relevantni
informace (napfiklad ty obsazené v Ucetnich
zavérkach) s patficnou odbornou péci. Zaroven plati,
Ze ackoliv jsou Ucetni zavérky vyznamnym zdrojem
rozhodovani primarnich uzivatell, nemohou byt
zdrojem jedinym. Je proto legitimni prfedpokladat,
Ze primarni uzivatelé ucetnich zavérek pouzivaji

téz informace z jinych zdroju, jako jsou obecné
ekonomické, politické a odvétvové informace. Neni
Ucelem Ucetnich zavérek konkrétnich Ucetnich
jednotek poskytovat takové obecnéjsi informace.

Urceni informaci dtilezitych
pro rozhodovani

Razni uzivatelé mohou mit rizné informacni potfeby.
Informace, které jsou materialni pro jednu skupinu
uzivatell, nemusi byt materialni pro skupinu jinou.
Investofi a véfitelé potiebuji informace dulezité

pro jejich rozhodovani o tom, zda poskytnou

2 |AS 1 Sestavovdni a zverejriovdni ucetni zdveérky.
3§19 odst. 7 zdkona ¢. 563/1991 Sb., o Ucetnictvi.
4 ISA 320 odst.2 a 3.



dané entité své financni zdroje. Tato rozhodnuti
zahrnuji rozhodnuti o ndkupu, drzeni ¢i prodeji
vlastnickych podild na spolec¢nosti (napiiklad akcii)
nebo dluhovych instrument( (naptiklad obligace)
¢i o poskytnuti anebo pozadovaném splaceni ivér(
¢i jinych forem financovani. Uzivatelé vlastnici
majetkové podily ¢i majetkové cenné papiry se
mohou vice zajimat o hospodafsky vysledek, at

jiz absolutné, nebo v poméru k jinym relevantnim
finan¢nim ukazatelm. Oproti tomu poskytovatelé
externiho financovani ¢i dluhovych cennych papirt
se mohou vice soustredit na financni situaci, likviditu,
pomeér dluhu vici vlastnimu kapitalu a podobné.

Zéroven uzivatelé drzici podily na vlastnim kapitélu
spolec¢nosti se mohou vice zajimat o informace
tykajici se fizeni spole¢nosti, jako jsou napfiklad
informace o odménach vedeni, nebot tato
informace mUze byt dllezita pfi jejich rozhodovani
v ramci uplatiovani vlastnickych prav. Informace

0 odménach vedeni mohou byt pro né materialni pfi
hlasovani (napfiklad na valné hromadé), ale nemusi
byt dllezité pro véfitele.

Vedeni a auditofi proto musi pfi rozhodovani

o tom, co jsou materialni informace, jez maji byt
uvedeny v Ucetni zavérce, zvazovat tyto riznorodé
charakteristiky informacnich potieb celého mixu
primarnich uzivatel(. Zaroven ale plati, ze ucetni
zavérky sestavené pro vieobecné Ucely nejsou uréeny
pro napliovani individudlnich specifickych potieb
urcité vybrané skupiny uZivatel(.

Materialita z pohledu vedeni
spolecnosti a z pohledu auditora

Otézkou je, zda by vedeni spole¢nosti mélo vnimat
a pouzivat materialitu stejné jako auditor. Z jednoho
Uhlu pohledu by se to jevilo jako logické, nebot
vedeni i auditor zvazuji potreby stejné skupiny
uzivatelU Ucetni zavérky. Z toho by $lo dovozovat,

Ze jak vedeni, tak i auditor by méli mit shodné
nastavenou hranici toho, co povazuji z perspektivy
uzivatell za materialni.

Existuje vSak argument, Ze vedeni by mélo mit tuto
hranici nastavenou nize. Divodem je to, Ze vedeni je
primarné odpovédné za vedeni Ucetnictvi a sestaveni
ucetni zavérky. Pi této ¢innosti by mélo postupovat

s patfi¢cnou péci a snaZit se, aby Ucetni zavérka

byla spravné v maximalni mozné mirfe”. Vedeni by
napfiklad nemélo védomé tolerovat nespravnosti (at
jiz skutec¢né ¢i potencialni) jen proto, Ze nemusi mit

potencidl ovlivnit rozhodovani uzivatele. Vedeni by si
mélo nastavit pFisnéjsi latku pro své vlastni procesy
a rozhodovani. V této filozofii je namisté pozadovat
od vedeni, aby jim nastavena a prakticky pouzivana
materialita byla niZe, nez je materialita stanovena
auditorem pro potieby ovéfeni Ucetni zavérky. Tento
pfistup je vhodny mimo jiné proto, Ze vytvafi urcity
bezpecnostni polstar, ktery vyrazné eliminuje riziko
vzniku nespravnosti, jez by nasledné béhem auditu
mohly byt shledany jako materialni.

Kvantitativni a kvalitativni aspekty
materiality

Materialita ma kvantitativni i kvalitativni rozmér.
Informace muze byt kvantitativné materidlni vzhledem
k financ¢ni velikosti. Napiiklad pfi zvazovani toho, zda
je nutné uvést informace o probihajicim soudnim
sporu vUci spole¢nosti, hraje dllezitou roli penézni
hodnota hrozici ztréty, jez by spole¢nost mohla utrpét
v pfipadé prohry takové soudni pfe. Je-li tato hrozici
ztrata napfiklad jeden milion korun a Ize predpokladat,
Ze dopad takové ztraty do vysledku hospodareni
spole¢nosti by mohl mit vliv na rozhodovani uzivateld,
je takova informace kvantitativné vyznamna a méla

by byt v Ucetni zavérce uvedena (popisem v pfiloze,
pfipadné zauctovanim potiebné rezervy).

Vedle toho jsou dUlezité ale téz kvalitativni

aspekty. Pfedstavme si napfiklad nespravnost

v klasifikaci kratkodobych a dlouhodobych zavazkd.
Pfedpokladejme, Ze penézni hodnota takové
nespravnosti je shodna jako v pfedchozim pripadé
(Cili urcity zavazek v hodnoté jednoho milionu
korun je v Ucetni zavérce vykazan jako dlouhodoby,
ackoliv by sprdvné mél byt vykazan jako kratkodoby).
Za urcitych okolnosti je mozné, Ze tato nespravnost
(kterd neovliviiuje vysledek hospodareni, vlastni
kapital ani celkovou hodnotu pasiv spole¢nosti)



nemusi byt pro rozhodovani uzivatelt dllezita, tudiz
nemusi byt z kvalitativniho hlediska materidlni. To
samoziejmé plati pouze tehdy, kdy chybna klasifikace
zavazkl neni pro uzivatele Ucetni zavérky dulezita
(naptiklad nema zadny dopad na ukazatele likvidity,
které mohou byt podminkou financovani). Naopak
urcité informace mohou byt kvalitativné dalezité

pro rozhodovani uZivatel i pfi vyrazné mensich
hodnotach (napfiklad informace o zaleZitostech
souvisejicich s podvodem).

Nutnost zvazovat jak kvantitativni, tak i kvalitativni
aspekty klade naroky na odborny usudek jak vedeni,
tak i auditord. V pfipadé pochybnosti o materidlnosti
urcité informace by mély obé strany, vedeni i auditofi,
pristupovat k rozhodovani pfimérené opatrné,

coz obvykle znamena pfiklonit se k tomu, ze dana
informace m{iZe pro uzivatele byt materialni, a tudiz
by jim méla byt prostfednictvim tcetni zavérky
zpfistupnéna.

Rozsah zverejnovanych informaci

Zajimavou otazkou je posuzovani vhodného rozsahu
symetrie posuzovani materidlnosti informaci
obsazenych v pfiloze v Gcetni zavérce. Na jednu
stranu je zcela zfejmé, Ze véechny materialni
informace musi byt v priloze zverejnény. Pokud by
urcita takova informace byla vynechana, jedna se

o materidlni nespravnost.V tomto smyslu je dilezité
zajistit, ze zadna materialni informace v ucetni
zavérce nechybi.

Z pohledu uzivatel( ale existuje i opacny zajem,
a to potreba, aby nebyli zahlceni nemateridlnimi
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informacemi. Pokud by pfiloha v Gcetni zavérce byla
pfilis detailni, s velkym mnozstvim informaci, jeZ jsou
pro uzivatele nedUlezité, existuje riziko, Ze dojde

k zastfeni ¢i odvedeni pozornosti od téch informaci,
které dulezité jsou. Z tohoto Uhlu pohledu je tedy
vhodné zachovat rozumnou rovnovahu, tedy v ucetni
zavérce nejen uvadét vsechny materidlni informace, ale
téZ se zdrzet uvadéni informaci, jez materialni nejsou.

Vv ”

Materialita versus mira ujisténi

Audit je zaloZzen na dvou zakladnich principech,
kterymi jsou materialita a mira ujisténi. Tyto dva
principy se nékdy mylné zaménuji a pro spravné
porozuméni auditu je nutné spravné chapat kazdy
z téchto pojmd.

Materialita je méfitkem kvality ucetni zavérky.

Je hranici toho, zda ucetni zavérka dava, ¢i nedava
vérny a poctivy obraz.V tomto smyslu nastavuje latku
pro vedeni Ucetni jednotky. Vedeni musi zajistit, ze
ucetni zavérka neobsahuje materidlni nespravnost.
Obdobné auditor kalibruje svoji praci tak, aby zachytil
materialni nespravnosti (ale jiz necili na to, aby
zachytil nespravnosti pod tuto hranici).

Mira ujisténi je naopak méritkem spolehlivosti

prace auditora. Je vyjadienim pravdépodobnosti, ze
vyrok auditora odpovida skutec¢nosti. Audit nemUize
poskytnout stoprocentni ujisténi. Ale jeho cilem je
poskytnout ujisténi dostatecné vysoké na to, aby

se 0 néj mohli uzivatelé smysluplné opftit. Tomuto
ujisténi se fika pfimérené a obvykle je interpretovano
jako 95% jistota.

Jinymi slovy, pokud auditor vyda k ucetni zavérce
vyrok bez vyhrad, fika tim uzivatelim ,ddvam vam
95% jistotu, Ze v Ucetni zavérce nejsou materialni
nespravnosti”,

Oba tyto principy jsou zasadni pro to, aby audit mohl
byt proveden v pfiméfeném case s primérenymi
naklady. Princip materiality fikd, Ze neni tfeba odhalit
nematerialni nespravnosti. A princip pfiméreného
ujisténi fika, Ze neni tfeba dosahnout 100% jistoty.
Kombinaci obou téchto principt je dosazeno velké
ucinnosti a zaroven i efektivity auditu. Umoznuje

to auditorovi napfiklad provadét testy pomoci
pouhych vzorkd, a presto na jejich zakladé Cinit
vysoce spolehlivé zavéry o celé populaci. Materialita

a pfimérené ujisténi jsou tedy obrazné re¢eno
sourozenci, sestra a bratr, slouzici ruku v ruce
uzivatelUm ucetnich zavérek.



Stanoveni materiality
pri auditnich zakazkach

Ing. Patrik Marek

je senior konzultantem v oddéleni auditu ve spole¢nosti BDO Czech Republic, s.r.o.,

kde rozviji své predchozi zkusenosti nabyté z nékolika mensich tcetnich a danovych
poradenskych spolecnosti. Aktualné pracuje na ziskani auditorského opravnéni na Komore

auditord Ceské republiky. Je sou¢asné studentem doktorského studia na Fakulté financi a
Ucetnictvi Vysoké skoly ekonomické v Praze, kde se v rdmci svého studia zaméruje na pravni,
Ucetni a daniové souvislosti fuzi ve statech Evropské unie.

Stanoveni celkové materiality jelikoz toto riziko existuje pfed samotnym
(vyznamnosti) je jednim z kli¢covych zahajenim auditnich praci, zjistovaci riziko ano.

. R L, ,  Zpodstaty véci jej nelze snizit na nulu, nicméné
konceptl v auditu ucetni zaverky, ktery  se auditor maze pokusit jej sniZit, co nejvice dokaze,

ma zasadni vliv na planovani i provadéni pomoci nékolika faktord, mezi které pravé vhodné

auditni zakézky. Dﬁleiitym prvkem pfi stanovend materialita patfi (dale to mlze byt
. . .. v.is , napt. vyuziti profesniho skepticismu ¢i efektivni
Jejim stanoveni Je pouziti odborného planovani auditu). Mezi relativni vysi materiality
usudku auditora, ktery bude zminén (tj. stanovenych sazeb) a Grovni auditorského
dale v textu. Auditor se stanovenim rizika existuje nepfima umérnost, tedy <im vyssi
ST v . . je Uroven materiality, tim nizsi je auditorské riziko
materiality snazi odhadnout hranici, nad Janaopak. 4 J
kterou by jiz pfipadna chyba vyznamné
zkreslila Ucetni zavérku. Stanoveni materiality je proces, ktery zahrnuje
nékolik krokd a zohlednuje rlizné faktory. Auditor
Materialitou se zabyva Mezinarodni auditorsky musi pfi planovani auditu stanovit materialitu pro
standard (ISA) 320 Materialita pfi pldnovdni Ucetni zavérku jako celek a pfipadné i pro specifické
a provddéni auditu, podle kterého je materialita skupiny transakci, zistatky U¢td nebo zvefejnéné
definovéna jako velikost nespravnosti v Gcetni Udaje. Auditor pfi jejim stanoveni musi vzit v potaz
zévérce, kterad by mohla ovlivnit ekonomicka své znalosti o ucetni jednotce, jeji obchodni
rozhodnuti uzivateld této zavérky. Tento standard a ekonomické aktivity, podstatu transakci, ale
poskytuje auditorlim ramec pro stanoveni a aplikaci napfiklad i zkusenosti z pfedchozich auditd.
materiality béhem auditu, coZ je nezbytné pro Cely tento proces stanoveni materiality vychazi
zajisténi, Zze nespravnosti, které by mohly ovlivnit zISA 320.
rozhodovani uzivatel(, jsou identifikovany a feseny.
Jak zminuje ISA 320, pfi stanoveni materiality je Vhodné zvolena materialita je naslednym
predpoklad, Ze uzivatelé Géetnich informaci chdpou,  VYchodiskem pro vyhodnoceni'rizik spojenych
7e je Ucetni zavérka predkladana a auditovana s pfislusnou Ucetni jednotkou a zaroven pro
do uréité trovné materiality. naplanovani rozsahu auditnich procedur, které
je nutno provést. Auditor se tedy stanovenim
Materialita totiz Uzce souvisi s celkovym materiality snazi odhadnout hodnotu nejvétsi
auditorskym rizikem skladajici se z rizika vyznamné  nespravnosti, kterou mlze Ucetni zavérka, ke ktere
nespravnosti a zjistovaciho rizika. Zatimco riziko auditor vydava zpravu, obsahovat, aby nebyla
vyznamné nespravnosti auditor nijak neovlivni, ovlivnéna ekonomicka rOZhOdnUtI'jEJI'Ch uzivateld.



Ucetni zavérka je v naprosté vétsiné auditt
sestavovana za Ucetni obdobi ¢itajici 12 po sobé
jdoucich kalendafnich mésict. Pokud je v3ak ucetni
zavérka sestavena za kratsi ¢i delsi dobu, nez je
obvyklych 12 kalendainich mésicli (napf. zména
ucetniho obdobi, zapoceti nebo naopak ukonceni
¢innosti), pak se materialita vztahuje na tuto ucetni
zavérku za zkracené ucetni obdobi.

Predpoklady stanoveni materiality

Pfi stanoveni materiality musi auditor uvazit vice
faktorG. Nejvyznamnéjsim faktorem je zplisob
vlastnictvi ucetni jednotky. Je obrovskym rozdilem,
zda je v Ucetni jednotce oddélené vlastnictvi a fizeni
vychdzejici ze vztahu zastoupeni, kdy mezi vlastniky
(obvykle velka skupina) a manazery existuje tzv.
informacni asymetrie, kterou se vlastnici snazi

setfit statutarnim auditem ucetni jednotky, nebo je
Ucetni jednotka v soukromém vlastnictvi nékolika
jedinc(, ktefi se aktivné zapojuji do ¢innosti ucetni
jednotky. V pfipadé oddéleného vlastnictvi je riziko
nespravnosti vyssi, na coz by mél auditor reagovat
snizenim celkové materiality.

Dalsim faktorem ovliviujici vysi celkové materiality
jsou uzivatelé ucetnich vykazd ucetni jednotky.
Pokud zajem na téchto informacich plyne

i od externich uzivateld stojicich mimo ucetni
jednotku, mélo by byt na tuto skute¢nost patfi¢cné
reagovano. V Ceské republice, resp. v kontinentalni
Evropé, jsou témito externimi uZivateli typicky statni
instituce nebo banky, které své poskytnuté uvéry
podminily pInénim bankovnich kovenant. Obdobné
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by mél auditor uvazit, zda by ucetni zavérka
pfislusné ucetni jednotky mohla vyvolat zvyseny
zajem médii ¢i odborné verejnosti, napf. na trhu
velmi zndmé spolecnosti ¢i subjekty vefejného
zajmu.

Jak jiz bylo zminéno, jednim z faktor( jsou také
minulé zkusenosti s auditem pfislusné ucetni
jednotky i samotnd znalost ucetni jednotky

a odvétvi, ve kterém podnika. V potaz proto
auditor bere nejen vlastnictvi nebo zivotni cyklus
Ucetni jednotky, ale také stabilni vykonnost bez
vyraznéjsich vykyvl v prabéhu let, financovani
¢innosti nebo ¢etnost a objem douctovanych
transakci béhem minulych auditd. Tyto faktory
se daji oznacit jako kvantitativni, tj. velikost
nespravnosti v absolutnich &islech, a kvalitativni,
tedy takové faktory, které zahrnuji povahu
nespravnosti a jeji dopad na ucetni vykazy

a oc¢ekavani uzivatell ucetnich informaci.

Zakladny pro vypocet materiality

Urcena vyse celkové materiality musi mit ze strany
auditora své ekonomické opodstatnéni. ISA 320
mezi veliciny, ze kterych mGze celkovd materiality
vychazet, fadi polozky vyplyvajici z vykazu zisku

a ztraty jako zisk, EBITDA, celkové vynosy ¢i naklady
a marze nebo rozvahové polozky jako celkovy vlastni
kapitél a hodnotu cistych aktiv. Avsak v pfipadé
nékterych specifickych ovérovacich zakdzek muize
byt vhodné vyuzit i jiné zakladny, kterymi m(ze

byt i hodnota pouze dlouhodobého majetku nebo
i napfiklad vyse pfijatych dotaci.



Standard zminuje, Ze nejc¢astéji se u pokracujicich
¢innosti podnikatelskych ucetnich jednotek pouziva
zisk pfed zdanénim, pokud v pribéhu let vyznamné
nekolisa. V opacném pripadeé je vhodnéjsi pouzit
napt. celkové vynosy jako odpovidajici zakladnu.

Auditor nasledné pomoci svého odborného usudku
a znalosti odvétvi (benchmark) stanovi pfislusnou
procentni sazbu a ze zvolené zakladny urci celkovou
materialitu. Standard ISA 320 vsak neurcuje tato
rozmezi procentnich sazeb, a neobsahuje proto
7adné konkrétni ndvodné informace. Dokonce

sam podotyk3, Zze stanoveni materiality je ,véci
odborného usudku auditora”. Za vhodna rozmezi
pro jednotlivé veli¢iny se v praxi ¢asto povazuje:

» 3—7 % pro zisk po zdanéni,

» 1-3% pro celkové vynosy nebo vydaje,
» 1-39% pro celkovou vysi aktiv,

» 3—5% pro hodnotu vlastniho kapitalu.

Piehodnoceni materiality

S ohledem na specifi¢cnost auditniho odvétvi je

V naprosté vétsiné piipadl celkova materialita

u vétsich auditnich zakazek stanovovana v dobé
planovani &i provadéni predbézného auditu

na zUstatcich za necelé Ucetni obdobi. V okamziku
planovani zakazky za zatim neukoncéené ucetni
obdobi auditor svym zplsobem odhaduje
z(statky, kterych by ucetni jednotka mohla
dosahnout na konci tohoto bézného obdobi,
protoze materialita musi odrazet udaje v ucetni
zaveérce za celé obdobi. Z podstaty véci se viak
finalni zGstatky mohou vyznamnym zplsobem
lisit od ocekavanych, coz ma vliv i na stanovenou
materialitu. Obdobné tato situace nastava také

v okamziku, kdy se v prlbéhu auditu zméni
okolnosti takovym zplsobem, Ze by bylo vhodné
tuto materialitu auditorem pfehodnotit.

Pokud auditor pfi findlnim auditu
dospéje k ndzoru, ze se skute¢na ucetni
zaveérka vlivem okolnosti zménila
oproti plvodné predpokladané
zavérce natolik, ze by pripadné
nespravnosti mohly vyznamnym
zpUsobem zkreslit ekonomicka
rozhodovani uzivatel(, mél by
prehodnotit plvodné stanovenou

celkovou materialitu a upravit

ji tak, aby reflektovala skute¢né
zUstatky na konci uc¢etniho obdobi.
Tyto situace vSak pravdépodobné
nebudou pfilis ¢asté. Soucasné by
meél auditor prfehodnotit i povahu

a rozsah naplanovanych auditorskych
postupu. Auditor by vzdy mél pfi
vyznamné zmeéné zakladny zhodnotit,
zda je puvodné stanovenda materialita
i naddle obhajitelnd, a své argumenty
uvést v auditnim spisu. V opacném
pripadé by mél pristoupit ke snizeni
materiality na rozumnou uroven.

Prikladem situaci vedoucich k prehodnoceni
materiality mGze byt:

» Zména obchodniho modelu: Spole¢nost
zméni svlj obchodni model z vyrobniho
na maloobchodni. Tato zména mUlze mit
vyznamny dopad na Ucetni vykazy a auditor
musi prehodnotit materialitu, aby zohlednil nové
rizikové oblasti a ocekavani uzivateld ucetni
zaveérky.

» Vyznamna akvizice: Spole¢nost provede
vyznamnou akvizici, ktera zdvojndasobi jeji celkova
aktiva. Auditor musi pfehodnotit materialitu, aby
zohlednil zvysenou velikost a sloZitost spole¢nosti
a nové rizikové oblasti spojené s akvizici.

» Identifikace novych rizikovych oblasti: Auditor
béhem auditu identifikuje nové rizikové oblasti,
které nebyly plivodné zohlednény pfi stanoveni
materiality. Auditor musi prehodnotit materialitu,
aby zajistil, Ze nespravnosti v téchto novych
rizikovych oblastech budou identifikovany a feseny.

Prehodnoceni celkové materiality Ize ovsem
chépat také v souvislosti s porovnanim zUstatk(
predchoziho ucetniho obdobi. Pokud by totiz
celkové vynosy i zisk vyraznym zplsobem

v bézném ucetnim obdobi oproti pfedchozimu
klesly, mél by auditor na tuto skute¢nost reagovat
snizenim urovné celkové materiality. JelikoZ by
byla materialita auditu bézného obdobi podstatné
nizsi, dlsledkem toho by mohly byt neodhalené
chyby v pocatecnich zlstatcich auditované ucetni
jednotky. Tyto chyby prfece jenom nemohly

byt odhaleny, protoZe auditor pracoval s vyssi
materialitou. | kdyZ k této situaci nedochdzi ¢asto,




mél by na ni auditor reagovat dodate¢nymi
auditorskymi procedurami sméfujicimi k ovéreni
pocatecnich zlstatka.

Specificka materialita pro konkrétni
ucely

V rdmci auditni zakazky urcuje auditor materialitu
na Ucetni zavérku jako celek, nicméné v nékterych
situacich mohou nastat okolnosti, kdy urcité
transakce, zGstatky uctl ¢i vysvétlujici informace
mohou byt ndchylnéjsi k negativnimu ovlivnéni
ekonomickych rozhodnuti uzivateld ucetnich
informaci. Auditofi vyuzivaji tento koncept

k identifikaci ¢astek a transakci, které by mohly
zkreslit vysledky nebo financni stav organizace,
pokud by byly nespravné vykazany. U¢elem
specifické materiality je pomoc k zajisténi vérného
zobrazeni finan¢niho stavu a vykonnosti podniku
v UcCetnich zavérkach.

Ze strany auditora je vhodné stanovit
specifickou materialitu v situacich, kdy
existuje vysoké riziko chyby v urcitych
transakcich ¢i oblastech ucetni

zavérky nebo doslo k vyznamnym
jednorazovym transakcim (pfeména,
akvizice) ¢i jinym udalostem, které
mohou vyrazné ovlivnit finan¢ni situaci
podniku.

Typickym prikladem pro stanoveni specifické
materiality mohou byt spole¢nosti pro spravu
nemovitosti, jejichZ primarni ¢innosti je vystavba
¢i investice do nemovitosti za Uc¢elem dalsiho
prondjmu. U téchto spolecnosti Ucetni polozky
souvisejici s majetkem (samotné z(statky
dlouhodobého hmotného majetku véetné

jeho odepisovani a souvisejici financovani
naptiklad vlastnim kapitalem ¢i externi pUjckou)
mnohondsobné prevysuji polozky tykajici se
spravy a pronajmu (trzby, provozni naklady a zisk
spolec¢nosti). Celkova materialita pro ucetni
zavérku jako celek bude ¢asto stanovena urcitym
procentem z hodnoty dlouhodobého majetku
jakozto nejvhodnéjsi zakladny. Nicméné auditor
mUze povazovat za nutné pristoupit ke stanoveni
nizsi specifické materiality pro rozvahové

a vysledkové ucty souvisejici s prondjmem

a spradvou majetku proto, ze prislusné ¢astky mohou
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byt fadoveé nizsi nez ¢astky souvisejici se samotnym
majetkem, a uzivatel Ucetni zavérky muze byt
tudiz na pfipadné nespravnosti tykajici se spravy

Sam standard ISA 320 zminuje ve svych odstavcich
specifické pfipady pro mensi ¢i vybrané ucetni
jednotky, kdy je vhodné vyuzit jiné nez obvyklé
veli¢iny. Napfiklad u mensi ucetni jednotky, jejiz
zisk je dlouhodobé zanedbatelny z divodu, ze
vlastnik, ktery je zaroveri manazerem, od¢erpava

z podniku vétsinu zisku formou odmén, muize byt
vhodnéjsi zdkladnou pro stanoveni materiality
zisk pfed snizenim o odmény a dané. Pro vybrané
ucetni jednotky, jejichz icelem neni generovani
zisku, mohou byt vhodnou veli¢inou pro stanoveni
materiality celkové naklady nebo cisté naklady,

tj. naklady ocisténé o vynosy.

Materialita v kontextu riznych
odveétvi

V trznim prostiedi se Ize obvykle setkat s péti

typy spolecnosti: vyrobni, obchodni, poskytujici
sluzby, pfipadné kombinace téchto jednotlivych
¢innosti, vefejny sektor a neziskové organizace.

Ke kazdé z nich by mél auditor pfistupovat odliSnym
zpUsobem. Kazda z nich generuje trzby a souvisejici
zisky jinak. Pro kazdou z nich jsou externi i interni
faktory specifické stejné jako procesy a rizika,

ktera se k nim vazou. Jizzminéné kvalitativni

a kvantitativni faktory a specifi¢nost prostredi

musi auditor reflektovat pti stanoveni a aplikaci
materiality. Napfiklad u vyrobni spole¢nosti muze
auditor stanovit materialitu na zakladé procenta

z celkovych trzeb nebo zisku pred zdanénim.

V pfipadé financni instituce muze byt materialita
stanovena na zékladé procenta z celkovych aktiv
nebo vlastniho kapitalu. Naopak u neziskovych
organizaci mlze byt zakladnou pro stanoveni
materiality procento z pfijatych grantt a dar.

Kromé toho auditor zohlednuje i kvalitativni
faktory, jako je povaha transakci nebo jejich dopad
na Ucetni vykazy. Aplikace materiality v rdznych
odvétvich mlze vypadat naptiklad takto:

» Vyrobni spole¢nost: Auditor stanovi jako
nejvhodnéjsi zdkladnu pro vypocet materiality
celkové trzby. Faktory ovliviiujici zvolenou
sazbu, které vzal auditor v Uvahu, byli vétsi
pocet vlastnik(, skutec¢nost, ze spolec¢nost ma
v poslednich letech nevyrovnané hospodareni
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a potyka se s otazkou likvidity (tudiz ¢tenafi
mohou byt citlivéjsi na pfipadné nespravnosti),

a vétsi mnozstvi odhadu s vyssi mirou subjektivity
v Ucetni zavérce. Proto zvolil sazbu 1% z celkovych
trzeb.

Spole¢nost pro spravu nemovitosti: Auditor
stanovi materialitu na 2% z celkovych aktiv, které
¢ini 500 miliard K&. V potaz vzal nékolik faktora,

a to predevsim soukromé vlastnictvi spole¢nosti
pouze nékolika subjekty, financovani z vlastnich
zdrojli a neexistenci faktord, které by naznacovaly
vyssi citlivost uzivatelU Gcetni zavérky na pripadné
nespravnosti (bezproblémové hospodareni, dobra
finan¢ni situace, zadné potize regulatorniho
charakteru).

Maloobchodni spole¢nost: Auditor stanovi
materialitu na 3 % z celkovych trzeb, tj. vyssi
hranici, jelikoz se jedna o malou spole¢nost,
kterd dosahuje relativné vysoké ziskové marze
(jde o prodej luxusnéjsiho zbozi). Vlastnictvi
spolecnosti je dlouhodobé stabilni a vlastnici se
aktivné zapojuji do chodu spolec¢nosti.
Neziskova organizace: Pfijmy z dard a grantU tvori
809% rozpoctu organizace. Auditor tedy stanovi
materialitu ve vysi 3% z pfijatych dard a grant(.
Auditor vzal v Uvahu predevsim zajem ostatnich

uzivatell ze strany vlady ¢i jinych poskytovatel(
granty, spole¢nost viak neni subjektem verejného
zajmu, proto by pfipadné problémy nevyvolaly
zvyseny zajem médii. Organizace je auditovana
tietim rokem, pfi¢emz v minulosti probéhlo
nékolik malo douctovani.

Zaveér

Materialita je klicovym konceptem v auditu

Ucetni zavérky, ktery ma zadsadni vliv na planovani

a provadéni auditu. ISA 320 poskytuje auditordm
rdmec pro stanoveni a aplikaci materiality

béhem auditu, coz je nezbytné pro zajisténi, ze
nespravnosti, které by mohly ovlivnit rozhodovani
uzivatel(, jsou identifikovany a feseny. Stanoveni

a pfehodnoceni materiality je proces, ktery zahrnuje
zohlednéni jak kvantitativnich, tak kvalitativnich
faktorU, a aplikace materiality v praxi vyZaduje
peclivé zvazeni specifickych okolnosti dané entity.
Postup stanoveni materiality véetné zvolené
zakladny a procent musi byt vzdy ze strany auditora
obhajitelny a dostate¢né vysvétleny. Auditor by

mél zdokumentovat, jak nad celym procesem
uvazoval. Pfece jenom se materialita nepocitd, ale |

stanovuje.




12

AUDITING 4/24

Stanoveni provadeéci materiality

Mgr. Lenka Bizova
je senior manazerkou ve spole¢nosti EY a zaméfuje se na audit v oblasti financnich instituci, predevsim bank,
pojistoven a investicnich spolec¢nosti podle IFRS i ¢eskych Ucetnich standard(l. Vystudovala ekonomii se

zamérenim na finance a bankovnictvi na Institutu ekonomickych studii Fakulty socialnich véd Univerzity Karlovy
v Praze a ziskala dalsi certifikaci pfi ACCA (Association of Certified Chartered Accountants). Je také statutarni

auditorkou.

Materialita je zakladnim stavebnim
kamenem auditu. Jedna se o hrani¢ni
hodnotu, nad kterou ocekdvame, ze
neopravena nespravnost v ucetni zavérce
muze ovlivnit ekonomicka rozhodnuti
uzivatelU, ktefi by se na informace
uvedené v Ucetni zavérce spoléhali.
Koncept materiality je soucasti vSech
fazi auditniho procesu, od uvodniho
planovani a vyhodnoceni rizika pres
testovani a v zavérecné fazi pak
vyhodnoceni zjisténych neopravenych
nespravnosti a posouzeni jejich dopadu
na zpravu auditora.

Materialita v tomto smyslu vyjadfuje pohled na ucetni
zavérku jako celek. Jde o hladinu, na zakladé které
posuzujeme dopad neopravenych nespravnosti

na ucetni zavérku jako finalni krok pred vydanim
zpravy auditora. Ale pro Ucely vyhodnoceni rizik
materidlni nespravnosti a uréeni povahy, nacasovani
a rozsahu dalsich auditorskych postupl auditor
pouziva tzv. provadéci materialitu, kterd je nizsi nez
materialita pro Ucetni zavérku jako celek.

” Vé

Divod pro stanoveni a pouzivani
provadéci materiality

Pokud by byl audit planovéan vyhradné s cilem
odhaleni individualné materialnich nespravnosti,
byla by pfehlizena skutecnost, Ze soucet individualné
nematerialnich nespravnosti muze zapficinit, ze
Ucetni zavérka obsahuje materialni nespravnosti,

a nebyl by ponechan prostor pro mozné neodhalené

nespravnosti. Proto pro sniZeni rizika, Ze soucet
neopravenych a neodhalenych nespravnosti povede

k materidlni nespravnosti v Ucetni zavérce, pracuje
auditor pfi provadéni auditorskych postup(i s mensi
urovni materiality, nezZ je celkova materialita na drovni
Ucetni zavérky, tzn. s provadéci materialitou. Provadéci
materialita se pak v rdmci auditu vyuziva pfedevsim pro
stanoveni velikosti vzork( pro detailni testovani nebo

k vyhodnoceni analytickych testd.

Provadéci materialita tedy funguje jako urcity
bezpecnostni polstar zvysujici Sanci na Uspésné
dokonceny audit (idedlné s vyrokem bez vyhrad)
i v pfipadé, kdy by v prlibéhu auditu byly zjistény
urcité drobnéjsi nespravnosti ¢i nedostatky.

Jak stanovit hladinu provadéci
materiality

Jak jiz bylo popsano, provadéci materialita
predstavuje urcité procento z celkové materiality.
Typicky se hladina provadéci materiality bude
nachazet mezi 50 a 80 % celkové materiality. Zvolené
procento, které se pro uréeni provadéci materiality
pouziva, je stanoveno na zakladé odborného usudku
auditora. Déle jsou uvedeny hlavni aspekty, které
auditor v této situaci zvazuje.

Ocekavani ohledné budoucich nespravnosti

Cim vice nespravnosti auditor o¢ekava v ramci auditu
daného roku, tim nizsi by méla byt hladina provadéci
materiality. Ocekdvani ohledné nespravnosti
vychdzeji v prvni fadé ze zkusenosti z pfedchozich
let, kdy by mél auditor posoudit poc¢et a hodnotu
opravenych a neopravenych nespravnosti zjisténych
v minulych letech i jejich celkovou kumulativni

vysi. Ddle je potieba zohlednit charakter téchto



nespravnosti. Tj. zda se tykaji rutinnich procesd nebo
jednorazovych specifickych transakci, zda se jedna

o faktické chyby nebo odhad ¢i zda je nespravnost
vysledkem podvodného jednani. Na zakladé této
analyzy historicky zjisténych nespravnosti auditor urci
pravdépodobnost, s jakou Ize vyskyt nespravnosti
ocekavat v aktualnim obdobi podléhajicim auditu,

a zohledni ji ve vysi provadéci materiality, kterou
bude pouzivat.

Dulezitou roli hraje téz to, zdali je vedeni Ucetni
jednotky ochotno opravovat viechny zjisténé
nespravnosti, a to i ty nematerialni. Pokud ano,
muUze auditor stanovit provadéci materialitu

vyse (tedy blize materialité). To mUze ucinit audit
Uspornéjsim a tim i potencialné levnéjsim. Naopak
neochota vedeni opravovat zjisténé nespravnosti
(i ty nematerialni) nuti auditora stanovit provadéci
materialitu nize, coz audit komplikuje, prodrazuje
a zvysuje hrozbu, Ze auditor nebude schopen vydat
vyrok bez vyhrad.

Vnit#ni kontroly

Fungovani vnitfnich kontrol je dal$im indikatorem,
ktery ukazuje na vysi rizika existence neodhalenych
nespravnosti. Pokud auditor na zakladé svoji znalosti
vnitiniho kontrolniho systému vi, Ze spole¢nost
nema nastavené fungujici kontrolni mechanismy,
které by dokazaly uc¢inné zabranit chybam v pribéhu
ucetniho obdobi nebo je vcas odhalit, mél by tuto
skute¢nost zohlednit pfi stanoveni vyse provadéci
materiality. Voditkem zde mohou byt specifické
nalezy z minulych let, které byly vedeni spole¢nosti
komunikovany, pfipadné i nalezy interniho auditu
nebo jinych podobnych Setfeni.

Je viak potieba dobie porozumét pri¢indm
nefungujiciho vnitfniho kontrolniho systému. Pokud
je zplsobeno napfiklad nedostate¢nou kapacitou
nebo kompetenci osob, které transakce provadéji, Ize
ocekdvat i vyssi riziko nespravnosti v Ucetni zavérce.
Je-li divodem spise mald velikost dané spolec¢nosti
nebo jednoduchost transakci, nemusi takové
nedostatky ve vnitfnim kontrolnim systému mit vliv
na riziko nespravnosti v ucetni zavérce.

Vyznamné zmény ve fungovani nebo ve vnéjsim
prostredi

Zmeény, které na spole¢nost dopadaji, rovnéz ovliviuji
riziko vyskytu nespravnosti. M{iZe se jednat o zmény
interni, specifické pro danou spole¢nost, naptiklad

reorganizace nebo vyznamné akvizice, zmény

v procesech a kontrolnim prostiedi, implementace
novych IT systémU nebo personalni zmény. Posoudit
je potieba i dopad zmén vnéjsiho prostiedi, napfiklad
zmén v pouzivaném ucetnim ramci nebo v odvétvi,
ve kterém spole¢nost plsobi.

Stanoveni vyse provadéci materiality mGzeme
ilustrovat na nékolika prikladech.

Ptiklad 1: Vyznamny pocet nespravnosti
v predchozim ucetnim obdobi

Dejme tomu, Ze v pfedchozim roce auditor
identifikoval nespravnost v odhadu rezervy na soudni
spor ve vysi 50 % celkové materiality a zaroven pét
mensich nespravnosti v oblasti U¢tovani vynost

a pohledéavek s kumulovanym dopadem 30 % celkové
materiality.

Pro posouzeni dopadu neopravené nespravnosti

u rezervy na soudni spory auditor nejprve zvazi, zda
se jednd o izolovany pfipad nebo o systematickou
chybu pii stanovovani u¢etnich odhadd. Pokud
spole¢nost nevede velky pocet soudnich spor(,

pro stanoveni rezervy na soudni spory ma dostatek
odbornych znalosti nebo vyuziva sluzeb externich
specialistll a identifikovana nespravnost je dlsledkem
specifickych okolnosti (napt. udalosti zjisténych



po datu ucetni zavérky) nebo jiného vécného nazoru
auditora na vysledek soudniho sporu, m{iZze auditor
uzavfit, Ze se jedna o izolovany nalez bez dopadu

na jiné oblasti ucetni zavérky, a tudiz nemusi byt
dlivodem pro snizovani provadéci materiality pro
audit bézného roku. Naopak pokud auditor zjisti,

Ze spole¢nost nemd dostatek kompetenci nebo
kapacit pro tvorbu tcetnich odhadl nebo zjisténa
nespravnost indikuje sklon vedeni k podhodnocovani
nebo nadhodnocovani rizik a nejistot v Ucetni zavérce
(napf. ve vazbé na splnéni manazerskych cilti nebo
bankovnich kovenantt), mél by auditor zvazit dopad
tohoto nalezu i na ostatni polozky ucetni zavérky,

kde by se podobna nespravnost mohla opakovat,

a zohlednit tuto skutecnost tim, ze snizi provadéci
materialitu.

Pro vyhodnoceni vétsiho po¢tu mensich nespravnosti
potfebujeme nejprve porozumét jejich charakteru.
Pokud se jedna o nerutinni oblasti (napf. tvorba
rezerv, opravnych poloZzek nebo vypocet dani),
posuzujeme dopad obdobné jako u jiz popsané
rezervy na soudni spory. Pokud se jednd o oblasti
rutinniho charakteru, napfiklad rozeznavani
vynosU jako v nasem pfikladu, mdze vétsi pocet
mensich rozdilt indikovat rozsahlejsi procesni
nebo systematické nedostatky s moznym dopadem
na ucetni zavérku jako celek. To by nasledné mohlo

evvs

materiality pro bézny rok.

Priklad 2: Vyznamné zmény v IT prostredi

Vlyznamnéjsi zmény v IT prostfedi obvykle vedou
zaroven ke zménam v procesech a v internim
kontrolnim prostiedi.

Dopad vyznamnych zmén v IT prostredi na hladinu
provadéci materiality maze byt rlizny a je tieba
vyhodnotit specifické okolnosti dané zakazky,
které mohou ovliviiovat ocekavani ohledné
nespravnosti v Ucetni zavérce. Piikladem, kdy by
zména v IT prostredi pravdépodobné nezvysovala
riziko nespravnosti v Ucetni zavérce, mize byt
upgrade stévajici IT aplikace. V téchto pfipadech
typicky zlstava zachované workflow procesu

a ve fungovani samotnych IT aplikaci nastavaji
pouze dil¢i zmény. Naopak pokud dochazi

k vyznamné restrukturalizaci spole¢nosti (napfiklad
v dusledku fuze) s prechodem na zcela nové IT
prostiedi doprovazené organiza¢nimi zménami,
muze celkové riziko nespravnosti stoupat a auditor
m{iZze povazovat za vhodné reagovat urcitym
snizenim provadéci materiality.
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Priklad 3: Prvoro¢ni zakazka

Specifické je stanoveni provadéci materiality

v pripadé prvorocni zakazky. Ocekavani ohledné
pFitomnosti nespravnosti auditor nejcastéji zaklada
na znalosti dané spolec¢nosti a na zkusenosti

z minulych auditd, ty logicky u prvoro¢ni zakazky
chybi. Lze tedy ocekévat, Ze v prvnim roce auditu
bude provadéci materialita stanovena jako nizsi
procento z celkové materiality. Nelze viak vyloucit
situaci, kdy bude auditor schopen i u prvoro¢ni
zakazky po provedeni ivodnich planovacich
procedur a vyhodnoceni rizika najit dostatek
argumentu pro pouziti vyssiho procenta. Faktory,
které |ze zvazit, jsou napfiklad objem a komplexita
zpracovavanych transakci, informace o kontrolach,
kterymi spole¢nost v neddvné minulosti prosla
(napf. externi ovéreni interniho kontrolniho
prostfedi nebo kontroly regulatora, pokud se tykaly
pfimo oblasti s dopadem na Ucetni zavérku), a také
informace ziskané pfi komunikaci s predchozi
auditorem. Rovnéz pokud auditor zjisti, Ze provadéci
materialita pouzitd pfedchozim auditorem byla
vyssi, nez stanovil on sam, mél by zvazit dopad

na rozsah testovani pro ovéfeni pocatecnich
z(statkd.

Pirehodnoceni vyse provadéci
materiality v pribéhu auditu

Hladina provadéci materiality by méla byt
predmétem prehodnoceni v pribéhu auditu. Auditor
pro tyto Ucely bere v tivahu faktory, na zakladé
kterych provadéci materialitu stanovil, tzn. o¢ekavani
ohledné zjisténych nespravnosti, fungovani vnitiniho
kontrolniho prostredi, interni nebo externi zmény,
piipadné jiné relevantni faktory.

Pokud auditor vyhodnoti, ze skutecnosti
zjisténé v prabéhu auditu vedou

k vétSimu riziku existence nespravnosti,
mél by pfislusnym zplsobem upravit
hladinu provadéci materiality

a vyhodnotit dopad na jiz provedené
testy (zpravidla to bude znamenat vybér
dodatecnych polozek k testovani).

Jednim z klicovych indikatort je zpétné
vyhodnoceni dopadu zjisténych opravenych

i neopravenych nespravnosti pred dokoncenim
auditu. Zde je potfeba posoudit, jestli odpovidaji



ocekavanim, kterd se pro stanoveni provadéci
materiality na poc¢atku stanovila, a dobfe porozumét
ddvodim, pro¢ k nespravnostem doslo.

Hranice pro jednoznacné
nepodstatné nespravnosti

Jak jiz bylo popsano, v pribéhu auditu auditor
provadi testovani zaloZzené na provadéci materialité.
Z tohoto testovani mohou vyplynout nespravnosti,
jejichz vyznamnost musi auditor vyhodnotit. Pro
tyto Ucely se stanovuje hranice pro jednoznacné
nepodstatné nespravnosti, kterd predstavuje
¢astku, od které auditor rozdily kumuluje a v zavéru
auditu vyhodnocuje jejich celkovy dopad ze dvou
hledisek. V pfipadé, ze nespravnosti nebyly opravené,
posuzuje auditor vyznamnost téchto neopravenych
nespravnosti na Ucetni zavérku a v nadvaznosti na to
také na vyrok auditora. Déle pak auditor posuzuje
celkovy pocet a hodnotu auditnich uprav, které

v ramci auditu navrhl (opravenych i neopravenych)
a vyhodnocuije jejich dopad na hladinu provadéci
materiality, jak je uvedeno v pfedchozi ¢asti.

Naopak pro rozdily pod touto hranici se pfedpoklada,
Ze v souctu je jejich dopad na ucetni zavérku

nematerialni. Hranice pro jednoznacné nepodstatné
nespravnosti se stanovuje jako procento z celkové
materiality a obvykle neprekracuje 5%. Auditor
jednoznac¢né nepodstatné nespravnosti samoziejmé
nem{(Ze zcela ignorovat. Stale musi vyhodnocovat,
zdali nenaznacuiji existenci systematické chyby,
nefunk¢nich kontrol, moznych podvodd atd. Toto
vyhodnoceni mdze nicméné udélat,per partes”
ihned v okamziku zjisténi dané drobné nespravnosti,
ale nemusi ji nasledné prenaset do souhrnného
vyhodnoceni vsech nespravnosti a nemusi je
zahrnovat do prohlaseni vedeni k neopravenym
nespravnostem.

Dokumentace

Zavérem je treba zdUraznit, Ze oblast stanoveni
provadéci materiality a jejiho vyuziti v ramci
auditu vyZaduje odborny Usudek auditora, a proto
je dulezité, aby postup a divody pro stanoveni
provadéci materiality byly dostatecné popsany

ve spisu auditora. Kli¢ové je z tohoto pohledu
vysvétleni poc¢atec¢niho vyhodnoceni rizika
nespravnosti v daném roce auditu a zavérecné
vyhodnoceni na zakladé skute¢né zjisténych
nespravnosti a jinych nalezu.
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Pouziti materiality pri planovani

auditu

Mgr. Vaclav Moll, FCCA
je samostatné pusobici auditor, ¢len Dozorci komise, ¢len Vyboru pro SME/SMP
KA CR a ¢len Komory certifikovanych uéetnich ve Velké Britanii (FCCA). Pfedtim

pracoval vice nez 15 let ve velké auditorské spolecnosti, kde se vénoval kromé auditu
zejména poradenstvi v oblasti konsolidaci a aplikace IFRS. Pro KA CR pfipravil $koleni
na téma auditu konsolidované ucetni zavérky a standardd fizeni kvality (ISQM) a podili
se na pfipravé nékolika dalSich vzdélavacich material{.

Cilem tohoto ¢lanku je shrnout pouziti
materiality pfi planovani auditu, které
zahrnuje mimo jiné identifikaci rizik
materialni nespravnosti a naplanovani
povahy, rozsahu a nacasovani testq,
kterymi auditor hodla ziskat dUkazni
informace.

Planovaci ¢ast auditu

Planovani auditu neni izolovanou fazi auditu, jde

o priibézny a opakujici se proces, ktery ¢asto zacina
kratce po dokonceni predchoziho auditu (nebo pfi
jeho dokoncovani) a pokracuje az do dokonceni
aktualni auditni zakazky (viz odstavec A2 v ISA 300
Pldnovdni auditu ucetni zdveérky). Posouzeni dopadu
materiality (a to nejen ve smyslu konkrétniho ¢isla)
nas tedy provazi celym auditem a déle uvedené
skutec¢nosti je tedy nutné zohlednit v pribéhu
celého auditniho procesu. Nutnost upravit jiz
naplanované testy vécné spravnosti v pribéhu
auditu maze byt vyvolana napfiklad zjisténim chyby
v Uplném zavéru auditu, ktera si vynuti znovu se
vratit k mife spoléhdni se na vnitini kontrolni systém
Ucetni jednotky a mlze znamenat znac¢né rozsifeni
testll vécné spravnosti nebo naplanovani dalsich
testq, jimiz ziskame vhodné dikazni informace.

Obecné cile

Jednim z cilG auditora pfi auditu Gcetni zavérky (viz
odst. 11 v ISA 200 Obecné cile nezdvislého auditora

a provddeni auditu v souladu s mezindrodnimi
auditorskymi standardy) je ziskat pfiméfenou jistotu,
Ze Ucetni zavérka jako celek neobsahuje materidlni
nespravnost zplsobenou podvodem nebo chybou.
Audit je tedy napldnovan a proveden tak, aby
auditor identifikoval rizika materidlni nespravnosti

a vhodné na né reagoval dalSimi auditorskymi
postupy, kterymi snizi riziko na pfijatelnou Uroven.

Koncept materiality a pohled uzivatel( ucetni
zavérky byl blize popsan v predchozich ¢lancich
tohoto ¢isla, dale se tedy budeme zabyvat
konkrétnimi dopady materiality na auditorské
postupy v planovaci fazi auditu.

Pfi planovani auditu auditor posuzuje nespravnosti,
které budou povazovany za materialni. Toto
posouzeni je zakladem pro:

» urleni povahy, nacasovani zza rozsahu postupl
vyhodnoceni rizik,

» identifikaci a vyhodnoceni rizik materidlni
nespravnosti a

» urceni povahy, na¢asovani a rozsahu dalSich
auditorskych postupd.

Materialita ur¢ena pfi planovani auditu nemusi nutné
predstavovat hodnotu, pod niz jsou neopravené
nespravnosti, jednotlivé nebo v souctu, vzdy
povazovany za nematerialni. Okolnosti souvisejici
auditor je zhodnoti jako materidlni, i kdyz jsou pod
urovni materiality.

Neni proveditelné navrhnout auditorské postupy,



které by odhalily viechny nespravnosti, jez by byly
materidlni Cisté svou povahou. Nicméné zohlednéni
povahy potencidlnich nespravnosti v informacich
zvefejnénych v Ucetni zavérce je dulezité pro

navrh auditorskych postup( reagujicich na rizika
materialni nespravnosti. Auditor pfi hodnoceni
dopadu neopravenych nespravnosti na ucetni
zavérku zvazuje nejen jejich velikost, ale také jejich
povahu a konkrétni okolnosti, za kterych vznikly.

Po kratkém tGvodu se tedy vratme zpét k auditu

a rizikovému pfistupu, ktery je obsazen v pomysiném
srdci Mezinarodnich auditorskych standard(i.

Co jsou tedy rizika materidlni nespravnosti, na ktera
ma auditor reagovat? Auditor nem0ze a cilem auditu
ani neni reagovat na viechna myslitelna rizika.
Smyslem auditu je identifikovat rizika, kterd mohou
zpUsobit, ze Ucetni zavérka jako celek bude obsahovat
materialni nespravnosti. Riziko materidlni nespravnosti
je tedy riziko, Ze jiz pfed zahdjenim auditu je ucetni
zavérka materialné zkreslena (viz odst. 13n v ISA 200).

Rizika na urovni tvrzeni’ a na urovni
ucetni zavérky jako celku

Auditor identifikuje rizika zasadné na dvou Urovnich
dle jejich charakteru:

» riziko na Urovni Ucetni zavéerky jako celku,

» riziko na Urovni tvrzeni tykajicich se skupin
transakci, zGstatk( uctd nebo vysvétlujicich
a popisnych informaci v Ucetni zavérce.

Pokud je riziko identifikovano na Urovni ucetni
zavérky, mize potencialné ovlivnit fadu tvrzeni
(jako napfiklad obchazeni kontrol vedenim pfi
uctovani manualnich zavérkovych Ucetnich zapis).
Pokud se nejedna o riziko na Urovni Ucetni zavérky
jako celku, jde vzdy o riziko na Urovni tvrzeni. Nelze
tedy identifikovat riziko na Urovni Uctu, vzdy je
nutné identifikovat, kterych tvrzeni se riziko tyka.

Prirozené a kontrolni riziko
na urovni tvrzeni

Riziko materiadlni nespravnosti lze rozdélit na dvé
slozky: pfirozené riziko a kontrolni riziko.

Prirozené riziko

Pfirozené riziko predstavuje nachylnost urc¢itého
tvrzeni tykajiciho se skupiny transakci, zlstatku
uctu nebo zverejnéného udaje k nespravnosti,
ktera by pfi nezohlednéni souvisejicich kontrol
mohla byt bud’ sama o sobé, nebo spolu s jinymi
nespravnostmi materialni (viz ISA 200 odst. 13n).
Ptirozené riziko tedy vyjadfuje riziko v situaci, kdy
odhlédneme od vnitfnich kontrol ucetni jednotky.

Jako ilustraci mdzeme pouzit priklad pro
pohledavky z pohledu jejich ocenéni (tj. pro tvrzeni
ocenéni).V pripadé prepoctu kurzl ke konci
ucetniho obdobi i pfi odhlédnuti od vnitinich
kontrol mizeme v této transakci spatfovat riziko
materidlni nespravnosti, které viak typicky

bude niz3i nez riziko tvorby opravnych polozek

k pohledavkam. Prepocet kurzl je prevazné
»,mechanicka” zaleZitost, kterd sice spoléha

na spravné fungovani tcetnich systému a pouziti
spravnych kurzd dle CNB, ale rizika vzniku
nespravnosti jsou nesrovnatelna s uc¢tovanim
opravnych polozek. To pfedstavuje odhad vedeni,
jenz je ze své podstaty zatizen nejistotou, napfiklad
o finan¢ni situaci odbérateld, ktera ke konci obdobi
neni plné zndma, dale i subjektivnim tsudkem
vedeni — nejen v pouziti % sazby dle doby
splatnosti, ale do Usudku mUze vstupovat i ¢asta
zainteresovanost vedeni na vykazaném vysledku
hospodafeni (riziko podvodu). V pfipadé opravnych
polozek je tedy (v nasem pfikladu) ptirozené riziko
vys$si nez u prepoctu cizich mén ke konci roku.

PFi posuzovani pfirozeného rizika je
v souladu s jeho definici uplatnén
koncept materiality. Standardem
uvadéna nachylnost k materialni
nespravnosti v sobé zahrnuje jak
pravdépodobnost, ze se nespravnost
vyskytne, tak i jeji vysi v pfipadé, ze
nastane. Pfi posuzovani pfirozeného
rizika vzdy zohledriujeme oba
aspekty, pricemz v pfipadé vyse
mozné nespravnosti ji porovnavame
s materialitou.

' Pojem ,tvrzeni” definuje v odst. 12(a) ISA 315 Identifikace a vyhodnoceni rizik materidini nesprdvnosti jako vyslovna ¢i jina prohlaseni
tykajici se uctovani, ocenovani, vykazovani a vysvétlujicich a popisnych informaci v Ucetni zavérce, ktera vyplyvaji z prohlaseni

vedeni Ucetni jednotky o tom, ze Uletni zavérka je sestavena v souladu s pfislusnym ramcem ucetniho vykaznictvi. Prikladem
muzZe byt uvedeni Udajli o dlouhodobém hmotném majetku v Ucetni zavérce, o némz vedeni Ucetni jednotky, které ucetni zavérku
sestavuje, ,tvrdi’, Ze existuje, byl pofizen za vykazané spravné ¢astky, je vhodné ocenén, byl zatictovan ve spravném obdobi atd.



Na rozsah variability pfirozeného rizika mizeme
pohlizet jako na spektrum prirozeného rizika (viz ISA
200 odst. A41) vyjadiujici fakt, ze u nékterych tvrzeni

a souvisejicich skupin transakci, zGstatkd uc¢td nebo
vysvétlujicich a popisnych informaci v icetni zavérce je
pfirozené riziko vyssi nez u jinych. Auditorské standardy
nepredepisuji, jakym konkrétnim zplsobem pfirozené
riziko popisovat, v praxi se ¢asto setkavame s jeho
slovni kategorizaci (vysoké/nizké, resp. vysoké/stiedni/
nizsi). Obvykle témto slovnim popistim odpovidaji
hodnoty rizika (pravdépodobnosti) dle metodologie
auditora ve vysi napt. 100% a 50 %.

llustrativné lze na pfirozené riziko nahlizet

nasledovné:
Pravdépodobnost
vyskytu nespravnosti

Prirozené riziko

vys3i nizsi
Vyse ptipadné N1 vyssi* stredni
nespravnosti - FNFIN stiedni nizsi

* Vyznamné riziko” viz dale.

Pri stanovovani vyse pfirozeného rizika tedy vyuzivdme
stanovenou materialitu, se kterou porovnavame mozné
vyse nespravnosti pro dané tvrzeni. Materialita tedy
zasadnim zplsobem ovliviiuje auditorem vnimanou
vysi pfirozeného rizika.

Vyznamné riziko

Specialni kategorii rizika je ,vyznamné riziko”

(viz ISA 315 odst. 12I), jez je definovano jako riziko
materialni nespravnosti, pro které je pfirozené
riziko vyhodnoceno pfi horni hranici svého spektra,
a to kvuli mire, v niz faktory tohoto rizika ovliviuji
kombinaci pravdépodobnosti vyskytu nespravnosti
a vyse pfipadné nespravnosti. Jedna se tedy

o rizika s velkou pravdépodobnosti vyskytu a vy3si
moZnou nespravnosti v pfipadé jejich vzniku.
Jednim z pfikladd vyznamného rizika tykajiciho se
spravného vykazani vyse rezerv, v¢. souvisejicich
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informaci uvedenych v pfiloze v Gcetni zavérce,
mize byt probihajici spor s odbératelem o nahradu
Skody za dodéni velkého technologického celku,
ktery dle jeho tvrzeni neplni dohodnuté specifikace,
a mozné naroky nasobné prekracuji materialitu.

Kromé vyznamnych rizik pfi horni hranici spektra

je nutné povazovat za,,vyznamné riziko” i to, které
plyne z dalSich pozadavk{ ISA (napf. pfedpokladané
riziko podvodu pfi uctovani o vynosech, riziko
obchazeni kontrol vedenim).

Pro vyznamna rizika ISA vyzaduji naplanovat a provést
dodatec¢né postupy, napfiklad identifikovat kontroly,
které je osetfuji (viz také ISA 315 odst. A218).

Kontrolni riziko

Kontrolni riziko zavisi na tom, jak ic¢inné navrh,
zavedeni a udrzovani vnitfniho kontrolniho systému
vedenim pokryva identifikovana rizika ohrozujici
dosazeni cilU, které si ucetni jednotka v souvislosti se
sestavenim své Ucetni zavérky stanovila. Avsak vnitini
kontrolni systém, bez ohledu na kvalitu jeho ndvrhu

a fungovaéni, mize kvili svym pfirozenym omezenim
riziko materidIni nespravnosti v Ucetni zavérce pouze
snizit, nikoli jej zcela vyloucit. K témto omezenim patfi
napfiklad moznost lidské chyby, obchazeni vnitiniho
kontrolniho systému tajnou dohodou nebo jeho
potlacovani vedenim. Néjaké kontrolni riziko proto
bude vzdy existovat (viz ISA 200 odst. A42).

Pro stanoveni Urovné kontrolniho rizika v situaci,
kdy se auditor hodla spoléhat na vnitfni kontrolni
systém (pro vybrané skupiny transakci, z0statku
nebo zvefejnéni), je nutné provést testy provozni
ucinnosti kontrol (k nim vice informaci dale).

V pripadé, kdy auditor netestuje provozni ucinnost
kontrol, je riziko materidlni nespravnosti rovno
prirozenému riziku.

Vyhodnoceni rizika materialni
nespravnosti

PFi ur¢ovani vyhodnoceni rizika materialni
nespravnosti je povinnost samostatné vyhodnotit
prirozené a kontrolniho riziko (viz ISA 315).

Ilustrativni vzorec pro riziko materialni nespravnosti
(RMN):

RMN = pfirozené riziko x kontrolni riziko



Zistatek uctu v porovnani
s materialitou (vyznamny
versus materialni ucet)

~yznamnym” Gétem, resp. vyznamnou skupinou
transakci nebo vysvétlujici a popisnou informaci

v Ucetni zavérce je ta, u niz existuje alespon jedno
dulezité tvrzeni. Tim je takové tvrzeni, u kterého
bylo identifikovano riziko materialni nespravnosti.
Primarnim kritériem pro stanoveni,vyznamnosti”
uctu neni jeho zlstatek, ale riziko materidlni
nespravnosti. Mize tedy nastat situace, kdy zstatek
uctu kvantitativné presahuje materialitu, aviak ucet
neni,vyznamny*, nebot u zadného tvrzeni nebylo
identifikovano riziko materidlni nespravnosti.

Na tuto situaci auditorské standardy pamatuji, kdyz
definuji povinnost provést testy vécné spravnosti
pro vsechny,materidlni” ucty, resp. skupiny
transakci a vysvétlujici a popisné informace (viz
odst. 18 ISA 330 Reakce auditora na vyhodnocend
rizika). Za ,materialni” se povazuji ty, u nichz lze
readlné predpokladat, Ze by vypusténi, zkresleni
nebo zastirdni informaci o nich mohlo ovlivnit
ekonomicka rozhodnuti, kterd uZivatelé ucetni
zavérky na jejim zakladé prijmou. V pfipadé zlstatkd
Ucth se v podstaté vzdy jedna o situaci, kdy zUstatek
kvantitativné pfesahuje materialitu.

Z jiz uvedeného vyplyva, ze v pfipadé, kdy ucet
neni,vyznamny”, ale je ,materialni’, musime
naplanovat provedeni testl vécné spravnosti
(viz ISA 330 odst. 18). Tyto testy u materidlniho,
ale nevyznamného Uctu nejsou stavény v reakci
na rizika a tvrzeni (protoze Zadnd nebyla
identifikovana), ale jsou na uvazeni auditora.
Prikladem uctu, ktery v mnoha pfipadech neni
Lyznamny”, ale je ,materialni’, maze byt zakladni
kapital, resp. ucty vlastniho kapitalu obecné.

Analytické postupy pfi identifikaci
rizik

Analytické postupy provadéné v ramci postupl
vyhodnoceni rizik vyuzivaji jak finan¢ni, tak
nefinan¢ni informace, naptiklad vztah mezi
trzbami a velikosti prodejni plochy nebo objemem
prodaného zbozi (nefinancni), a obvykle pouzivaji
vysoce agregovana data, takze jejich vysledky
mohou byt prvotnim signdlem o pravdépodobném
vyskytu materidlni nespravnosti.

Pfi provadéni analytickych postupt pro identifikaci
rizik neni povinnost postupovat podle ISA 520
Analytické postupy, nicméné je vhodné nastavit
vhodna ocekavani s ohledem na hladinu provadéci
materiality. Stanoveni hladiny materiality ma

pFimy vliv na jejich provadéni. Cim nizsi ¢astky
intervalu pro vyhodnoceni neocekavanych odchylek
stanovime (ve srovnani s provadéci materialitou),
tim relevantnéjsi budou analytické postupy pro
identifikaci rizik.

Testy kontrol

Testy kontrol provadi auditor v situaci, kdy povazuje
kontroly za provozné ucinné (planuje pfi stanoveni
charakteru, nacasovani a rozsahu testl vécné
spravnosti testovat provozni uc¢innost kontrol, viz
ISA 315 odst. 33), nebo v situaci, kdy tento
pozadavek vyplyva z jiného standardu.

Kontroly provadéné ucetni jednotkou
by mély fungovat pfimérené spolehlivé
bez ohledu na velikost pfislusnych
penéznich &astek. S tim souvisi

i velikost vzorku vybraného auditorem
pro test spolehlivosti kontrol, ktera
neni ovlivnéna materialitou.

Materialita ve vztahu k zlstatku uctu véak maze
mit zasadni vliv na rozhodnuti, zdali testy kontrol
provadét. V situaci, kdy je zlGstatek uc¢tu velkym
nasobkem materiality a zahrnuje populaci velkého
poctu transakci, je typicky testovani a spoléhdni se
na kontroly vhodnéjsi strategii nez provadéni testl
vécné spravnosti na vybraném vzorku konkrétnich
transakci.

Reakce narizika - testy vécné
spravnosti

Po stanoveni pfirozeného a kontrolniho rizika
auditor identifikuje vyznamné zlstatky uctq,
skupiny transakci a vysvétlujici a popisné informace
v Ucetni zavérce a pfipadné dalsi zUstatky uct(,
skupin transakci a vysvétlujicich a popisnych
informaci v Ucetni zavérce, které jsou materialni, ale
nejsou vyznamné.

Povinnosti auditora je v reakci na tato rizika
naplanovat a provést testy vécné spravnosti.
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Pro stanoveni rozsahu, povahy a nac¢asovani testu
vécné spravnosti mizeme pouzit nasledujici
ilustrativni rovnici pro auditorské riziko, tj. riziko, Zze
auditor vyda k Uucetni zavérce, ktera je materialné
zkreslena, nespravny vyrok:

Auditorské riziko = zjistovaci riziko x
pfirozené riziko x kontrolni riziko

Aplikujeme-li auditorské riziko na konkrétni ztstatky
uct, mazeme tento vztah preformulovat jako
situaci, kdy zUstatek Uctu neobsahuje nespravnost
nad provadéci materialitou.

Zjistovaci riziko je riziko, Ze test vécné spravnosti
(¢i jiné auditorské postupy) neobjevi materialni
nespravnost. V pfipadé zlstatku konkrétniho uctu
jde o situaci, ze testy vécné spravnosti neobjevi
nespravnost nad hladinou provadéci materiality.

Dopad materiality na velikosti vzork
u detailnich testti vécné spravnosti

Vzhledem k tomu, Ze auditorské riziko je (obvykle)
pevné dano metodologii auditorské praxe? je
rozsah naplanovanych testl vécné spravnosti pf{imo
ovlivnén provadéci materialitou a zlstatkem uctu,
resp. objemem skupin transakci.

Pro vypocet velikosti vzorku jsou ¢asto pouzivany
statistické metody. Standard ISA 530 Vybér vzorku
v odstavci A11 pfipousti pouziti jak statistickych
metod, tak odborného Usudku. V pfipadé pouziti
odborného usudku je viak ve standardu vyslovné
uvedeno, Ze by mél vyustit v obdobny pocet
testovanych polozek jako statistickd metoda. Pfi
pouziti statistickych metod se obvykle stanovuje
faktor spolehlivosti, ktery urcuje velikost vzorku
ve vazbé na rizika.

At jiz pouzijeme pro stanoveni velikosti vzorku
statistickou nebo nestatistickou metodu, plati
nasledujici vztah:
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Zména vyse provadéci materiality v prdbéhu auditu
tedy ovlivni rozsah provadénych detailnich test
vécné spravnosti. Na tuto skute¢nost je vhodné
myslet pfi zavérecné fazi auditu, pokud dojdeme

k zavéru, ze materialita méla byt pfehodnocena
smérem dold — s moznym dopadem na velikost
vzork( a nutnosti dotestovat dalsi polozky.

Analytické testy vécné spravnosti

Auditor mize vhodné doplnit nebo v nékterych
situacich i nahradit detailni testy vécné spravnosti
analytickymi postupy (analytickymi testy vécné
spravnosti), pokud dodrzi pozadavky dané zejména
ISA 520 odst. 5, které zahrnuji povinnost:

» posoudit vhodnost konkrétnich analytickych testu
vécné spravnosti pro dand tvrzeni, a to s ohledem
na vyhodnocena rizika materidlni nespravnosti
a pfipadné testy detailnich udajl provedené pro
tato tvrzeni,

» vyhodnotit spolehlivost Udajl, z nichz vychazeji
jeho odhady tykajici se zauctovanych ¢astek nebo
pomérovych ukazatel(, a to s ohledem na zdroj,
srovnatelnost, charakter a relevantnost dostupnych
informaci a kontrol pti jejich zpracovani,

» stanovit oekdvané zauctované castky nebo
pomérové ukazatele a posoudit, zda jsou tato
ocekdavani natolik presnd, aby bylo mozné odhalit
nespravnost, kterd by jednotlivé nebo v souhrnu
s ostatnimi nespravnostmi mohla mit za nasledek
materialni zkresleni ucetni zavérky, a

» urcit, jak velky rozdil mezi zau¢tovanymi ¢astkami
a odhadovanymi hodnotami bude bez dalsiho
provedeného Setfeni pfijatelny.

Dopad materiality na analytické testy vécné
spravnosti

Na rozdil od detailnich testl vécné spravnosti, kde
provadéci materialita ovliviiuje zejména velikost
vzorku nutného pro ziskani dostate¢nych ddkaznich

Vstup pro vypocet velikosti vzorku Dopad na velikost vzorku

Vys3i zistatek uctu / objem skupiny transakci

Vyssi pocet polozek ve vzorku

Vyssi provadéci materialita

Nizsi pocet polozek ve vzorku

Vyssi riziko materidlni nespravnosti

Vyssi pocet polozek ve vzorku

Ujisténi ziskané z testd kontrol

Niz3i pocet polozek ve vzorku*

Ujisténi ziskand z ostatnich test( vécné spravnosti

Niz3i pocet polozek ve vzorku

*1SA 330 odst. 18 vyzaduje vzdy navrhnout a provést testy vécné spravnosti u materialnich skupin transakci, zlstatk uctd
a vysvétlujicich a popisnych informaci, pfestoze se auditor spoléha na testy kontrol, které potvrzuji, ze jsou ucinné.

2V zésadé vzdy uvazovano na Urovni maximalné 5 %, coz odpovidd vieobecné uznavanému predpokladu, Ze audit poskytuje 95%

miru jistoty.



informaci a pfipadna zména vyse materiality vede
JJen” k pfepoctu velikosti vzorku, je v pfipadé
analytickych test(i vécné spravnosti vyse provadéci
materiality zasadni k rozhodnuti, zdali je vibec
mozné analyticky test pouzit.

Klicovou otazkou je, zdali je pfesnost
analytického testu dostatecng,

aby odhalila nespravnost, ktera by
jednotlivé nebo v souhrnu s ostatnimi
nespravnostmi mohla mit za nasledek
materialni zkresleni ucetni zavérky

(viz ISA 520 odst. A5¢), a dale zdali je
rozdil mezi zauctovanymi ¢astkami

a odhadovanymi hodnotami mensi nez
auditorem pfedem stanoveny ,pfijatelny
rozdil”. Pfijatelny rozdil pfedstavuje
¢astku nizsi nebo rovnu provadéci
materialité, kterou auditor bez dalsiho
Setfeni akceptuje a nepovazuje ji

za nespravnost. Na stanovenou vysi
pfijatelného rozdilu ma vliv vyse rizika
a pozadovana uroven jistoty. Cim je
identifikované riziko vy3si a pozadovana
uroven jistoty ziskana z analytického
testu vyssi, tim nizsi,, pfijatelny rozdil” si
auditor stanovi.

Ilustrovat tuto situaci mizeme napfiklad na testu
vyse mzdovych ndklad(l za ucetni obdobi, kdy
vychazime z prdmérného poctu zaméstnancl

a lonskych prdmérnych mezd navysenych o rist
mezd dle CSU. Pfesnost tohoto testu je nezavisla
na provadéci materialité, test je stejny bez ohledu
na jeji vysi.V pfipadé, Zze provadéci materialita bude
stanovena nizko, mUze byt presnost tohoto testu
nedostatecnd a jeho potencidlni nepresnost bude
nad pfijatelny rozdil stanoveny napf. na uroven
poloviny provadéci materiality. V této situaci test
stale mUzeme provést, ale bude nutné jej doplnit
o dalsi postupy (at jiz analytické testy vécné
spravnosti, nebo detailni testy), kterymi ziskdme
dodatecné ujisténi.V pfipadé zmiriovaného
prikladu mzdovych nakladd mize dojit k situaci, ze
analyticky test dopadne v souladu s ocekavanim,
presto jej vsak bude nutné doplnit o detailni test
na vzorku zaméstnancu, u kterych se ujistime

o spravnosti vypoctu a zauctovani jejich mzdy.

Pouziti experta

Dal3i oblasti, kterou musi auditor zvazit béhem
planovani auditu, je pouziti experta. | v této oblasti
ovliviuje vyse provadéci materiality rozhodnuti,
zdali experta ptizvat, nebo vyuzit znalosti ¢len(
auditniho tymu. Jako pfiklad Ize uvést situaci,

kdy ucetni jednotka vykazuje derivatovy obchod
(ménovy forward) se splatnosti tfi mésice

od konce ucetniho obdobi a jeho nominalni vyse
je desetindsobek provadéci materiality. V této
situaci je mozné a i pravdépodobné, Ze znalosti

k ziskani ujisténi ohledné ocenéni tohoto derivatu
existuji uvnitf auditorského tymu, nebot jde

o0 pomérné jednoduchy vypocet s daty dostupnymi
na strankach CNB i s postupem, jak vypocet
provést. Pokud by vsak derivat byl uzavien na vice
let, bylo by vhodné do auditu experta zapojit,
nebot stanoveni redlné hodnoty je v této situaci
vice komplexni, hodnota derivatu a pfipadna
nespravnost mize byt materialni a také dostupnost
dat mGze byt problematicka (vynosové krivky
apod.).

Prvorocni zakazka - predchozi
auditor

Pokud piebirame audit po pfedchozim auditorovi,
mame povinnost posoudit mj. jim provedené
postupy, jestli jsou dostatecné, pfipadné provést
dodatecné postupy, abychom ziskali dostate¢né
ujisténi ohledné pocatecnich zlstatkd. Jednim

z bod{, které bychom s pfedchozim auditorem
méli projednat, je vySe materiality a provadéci
materiality. Pokud by materialita pouzitd
predchozim auditorem byla vyssi, mlze tato
situace vést k nutnosti provést dodatecné testy
vécné spravnosti na pocatecnich zlstatcich.

Zaveér

Béhem planovaci faze auditu se auditor ve vztahu

k materialité soustfeduje pfedevsim na identifikaci
a vyhodnoceni rizika materidlni nespravnosti

a urceni povahy, nacasovani a rozsahu dalsich
auditorskych postupl. Materialitu je viak nutno
pribézné posuzovat a pfipadné prehodnocovat

v priibéhu celého auditu. Dalsi informace k tématu
materiality Ize nalézt v mezinarodnich auditorskych
standardech, a to zejména v ISA 200, ISA 320,

ISA 315 a ISA 330.
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Pouziti materiality pri
vyhodnocovani nespravnosti

Karel Charvat

je partnerem v oddéleni Auditu ve spole¢nosti KPMG, kde se zaméruje se audity
energetickych spole¢nosti. Je dlouholetym ¢lenem Vyboru pro metodiku auditu KA CR
a v minulosti byl mimo jiné ¢lenem Vykonného vyboru KA CR. Jako pfedseda Vyboru

pro vstup do profese KA CR se podilel na pfipravé sou¢asného zkouskového systému
komory. V ramci KPMG je také spoluzodpovédny za regulatorni zalezitosti, kontrolu
kvality v ramci regionu a revize metodickych auditorskych pomuicek ¢i zavadéni inovaci
do auditorskych postupu.

Auditor je povinen v pribéhu

celého auditu shromazdovat zjisténé
nespravnosti a mimo jiné provést
jejich vyhodnoceni a pozadat vedeni
o jejich prouctovani. Tento ¢lanek se
bude zabyvat fazi, ve které auditor
zjiSténé nespravnosti posuzuje, a vlivu
vyznamnosti (dale jen materiality)

na jeho rozhodovani, zda a jak ovliviuji
naplanovany postup jeho praci a jaky
maji dopad na jeho posouzeni ucetni
zaveérky jako celku.

Cile auditora a provazanost
auditorskych standardi

Zakladnim cilem auditora je vydat zpravu auditora
o auditu Ucetni zavérky, pficemz je povinen
posoudit, zda jako celek neobsahuje vyznamné
(materialni) nespravnosti'. Zasada materiality je
rozebirana v ISA 320 Vyznamnost (materialita) pfi
pldnovdni a provddéni auditu.

Cilem stanovenym mezinarodnim auditorskym
standardem ISA 450 Vyhodnoceni nesprdvnosti
zjisténych béhem auditu (dale jen ISA 450), ktery je

klicovy jako zdroj povinnosti a jejich aplikace, je
vyhodnotit dopad:
» zjisténych nespravnosti na audit a

» pfipadnych neopravenych nespravnosti na ucetni
zavérku.

Vymezeni rozsahu

Vyhodnocovani nespravnosti ve vztahu k materialité
pochopitelné zavisi kromé auditorského standardu
na typu ovéreni a pfipadnych definicich materiality

v Ucetnim ramci. Tento ¢lanek se zaméfi na zdaleka
nejbézné;jsi kombinaci pouzivanou v Ceské republice,
a to ISA, audit Ucetni zavérky a Ceské ucetni predpisy.
Auditorské standardy jinych zemi, napf. pouzivanych
v USA nebo Velké Britanii, standardy pro provérky

¢i jiné ovérovaci sluzby (napf. specifickd ovéfovani
dotaci), prezkumy hospodareni nebo budouci
ovérovani dle ISSA 5000 s dvoji materialitou nebudou
dale v textu rozebirdny. V Ceské legislativé neni

o materialité napsano pfilis mnoho, v podstaté se o ni
zminuje jen § 19 zdkona ¢. 563/1991 Sb., o Ucetnictvi.
Mezinarodni standardy ucetniho vykaznictvi (IFRS)?
poskytuji lepsi voditko, jaké nespravnosti by mély

byt povazovany za vyznamné a dopliuji tim preci jen
|épe pozadavky ISA 450.

Nespravnosti mohou pochopitelné vzniknout
i v souvislosti s ovéfovanim ostatnich udaju
v dokumentech obsazenych ve vyro¢ni zpravé.

' Viz ISA 700 Utvoreni ndzoru na ucetni zdvérku a sestaveni zprdvy nezdvislého auditora odstavce 10-11.
2 |FRS Koncepc¢ni rdmec odst. 2.11, 1AS 1 Sestavovdni a zvefejriovani ucetni zdvérky odst. 29-30.



Stanovenim materiality a vyhodnocovanim zjisténych
nespravnosti ve vyrocni zpravé se zabyvaji auditorské
standardy ISA 720 Odpovédnost auditora ve vztahu

k ostatnim informacim v dokumentech obsahujicich
auditovanou ucetni zdvérku a AS €. 56 k ovéreni zpravy
o vztazich.

Teoreticka vychodiska

Standard ISA 450 vznikl jiz pred vice nez 20 lety
odstépenim z ISA 320.V soucasnosti platnd verze je
z roku 2009 s revizi v roce 2016. Domnivam se, Ze se
nechystd v nejblizsi dobé jeho zasadni prepracovani.
Standard je podle mého nazoru dobre Citelny

a logicky i z pohledu harmonogramu auditorovych
praci dobfe navazujici.

S ohledem na novy Mezindrodni standard pro audity
Ucetnich zavérek méné slozitych ucetnich jednotek
(ISA pro LCE) je vhodné zminit, Ze shromazdéni

a vyhodnoceni nespravnosti tento standard
zkoncentroval do nékolika malo odstavcli (zejména
v &astech 7.5 a 8.2), které obsahuji véechny zékladni
pozadavky ISA 450.

Aby mohl byt aplikovan princip materiality na zjisténé
nespravnosti, je dobré si pfipomenout jeji definici.
Jednd se o rozdil mezi tim, co je vykazano (at uz

v auditovanych vykazech, pfiloze nebo ovéfované
vyrocni zpravé), a tim, co je o¢ekavano nebo
pozadovano, Ze bude vykazano dle ucetniho ramce,
aby bylo dosaZeno vérného a poctivého zobrazeni.

Nespravnosti podle standardu mohou vzniknout
v dlsledku:

» chyb pfi shromazdovani nebo zpracovani udajd,
z nichZ je Ucetni zavérka sestavena,
» opomenuti ¢astky nebo Udaje,

» nespravného odhadu (at uz prehlédnutim, nebo
jednoznacné chybnym vykladem skute¢nosti),

» Usudku vedeni,

» nespravné klasifikace, agregace nebo disagregace
udaju,

» vynechani takového zverejnéni v piiloze, které
sice neni pfimo a specificky vyZzadovano ucetnim
ramcem, ale je nezbytné k dosaZzeni vérného
a poctivého zobrazeni.

Nespravnostmi vzniklymi z dlvodu podvodu, kterymi
se podrobné zabyva standard ISA 240 Postupy

auditord souvisejici s podvody pfi auditu ucetni zdvérky,
se v tomto ¢lanku zabyva zvlastni ¢ast.

Vliv nespravnosti na prabéh auditu

Auditor posuzuje identifikované nespravnosti jiz
v pribéhu auditu v okamziku jejich zjisténi, tedy
necekd az na jeho dokonceni. Musi vyhodnotit,
zda jejich povaha nebo rozsah jiz neindikuji
nutnost zménit ocekdavani tykajici se agregacniho
rizika, provadéci materialitu a/nebo celkovy plan
auditu. Vyhodou pak muze byt jejich kategorizace
do nékolika malo skupin. Tyto dva procesy jsou
rozebrany v nasledujicich kapitolach.

Shromazdovani nespravnosti

Poprvé se materialita na zjisténé nespravnosti
aplikuje jiz v pribéhu auditu, jelikoz na né
auditor aplikuje predem stanovenou hodnotu,
pod kterou je bude povaZovat za jednoznacné
(zjevné) nepodstatné neboli trividlni bez moznych
nasledkl nebo indikaci sirsSich problému. Primarni
charakteristikou nepodstatnosti je monetarni
vyjadfeni tohoto Usudku, tj. ¢dstka musi byt
jednoznacné mensi nez zvolena materialita. Praxe
ukazuje, ze miva hodnotu jednociferného procenta
z celkové materiality. Napf. metodicka pomucka
Komory auditor(i CR? nazna¢uje rozmezi 1-10%

z materiality, jindy se lze setkat s ¢astkou jen

do 5%. Neni oviem neobvykly poZzadavek vedeni
na komunikaci veskerych zjisténi, bez ohledu

na jejich vysi, jiz jsem se s tim pfi provadéni auditu
setkal.

Céstka ovsem nemuze byt jedinym
kritériem pro to, zda se nespravnost
objevi v prehledu (sumafi) nespravnosti
k pozdéjsi komunikaci s vedenim

a vyhodnoceni dopadu na zavérku.

Je nutné posoudit také kvalitativni
hlediska, zejména jejich povahu

a okolnosti. Vice o kvalitativnich
kritériich je uvedeno dale.

Aplikacni ¢ast standardu také fesi situace, kdy si
auditor neni jist, zda jedna nebo vice polozek jsou
jednoznacné nepodstatné. V této situaci nespravnost

3 Metodicka pom(icka KA CR Ukazky ze spisu auditora — ukézka 170 Stanoveni vyznamnosti.



jednoznaéné nepodstatna neni*. Smyslem ustanoveni
je zajistit, aby pfi celkovém vyhodnoceni dopadu
vsech neopravenych nespravnosti mél auditor

k dispozici co nejuplnéjsi obrazek.

Soucasti procesu sbéru nespravnosti mize byt

i posouzeni, zda se jedna o nespravnost zjisténou
ucetni jednotkou nebo auditorem. V praxi se totiz stava,
Ze podstatné transakce nejsou v zavérce prouctovany,
popf. ani kvantifikovany, pfed zahajenim auditu. Mezi
tyto oblibené polozky patfi pfipadné snizeni ocenéni
dlouhodobych aktiv nebo aktualizace z{istatku
odlozené dané a v informacich zvefejfiovanych

v pfiloze popis k vyznamné zméné stavu rezerv nebo
nasledné udalosti. K tomuto ,vyckani na auditora” mGze
dojit s jeho védomim, tudiz auditor s témito chybéjicimi
poloZkami a informacemi pocita pfi planovani

i diskusich s vedenim. Jesté pfed zahdjenim konecné
faze auditu timto posoudil a zohlednil jejich dopad

na priibéh svych postupu. V pfipadé prouctovani

nebo uvedeni v pfiloze je nepravdépodobné, ze by

je zafadil mezi nespravnosti opravené v priibéhu
auditu. Dovolim si malou odbocku — na druhou stranu
je pro auditora o néco slozitéjsi nebo az frustrujici
prezentovat pfidanou hodnotu svého auditu tém
zastupcUm klienta, ktefi do auditu nebo sestaveni
Ucetni zavérky nejsou pfimo zapojeni, pokud je pfehled
nespravnosti prazdny, a pfesto auditor vi, Zze pfedlozeny
ndvrh Ucetni zavérky byl v podstaté ,polotovar”,

Dalsi praktickou komplikaci mdze byt evidence
douctovani v pripadech, kdy od zahajeni auditu dojde
k provedeni nejen téchto auditorovi pfedem znamych
Uprav, ale i dalSich, se kterymi nepocita. Zejména
registrace drobnych douctovani na vétsi mnozstvi
ucty, prip. jejich popis nejen zbytecné pridava praci,
ale spis auditora maze docela znepiehlednit.

Shromazdovani nespravnosti a jejich vyhodnoceni
ve vztahu k materialité ma sva vlastni specifika pro
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auditora skupiny. O tomto zajimavém aspektu auditu
pojednava jiny ¢lanek tohoto ¢isla.

Kategorizace

Béhem shromazdovani nespravnosti je vhodné
zaradit kazdou do nékteré ze tii kategorii, které
odrazi zpUsob jejich identifikace, charakter a s nimi
i do jisté miry souvisejici jistotu jejich existence

a presnosti. Standard ISA 450 nabizi déleni

na nespravnosti:

» faktické,
» Usudkové a
» predpokladané.

Faktické nesprdvnosti

Nespravnost se v této kategorii povazuje

za nepochybnou. Zjisténi existence nebo stanoveni
vyse chyby byva spise jednoduché, napfiklad
matematicka chyba ve vypoctu ¢asového rozliseni
nebo chybéjici udaj v pfiloze, ktery je vyzadovan
konkrétnim ustanovenim ucetniho ramce (napf.
prameérny pocet zaméstnanctl v priibéhu bézného
obdobi).

Usudkové nesprdvnosti

Mezi zjisténi zafazované do této kategorie patii
nepriméreny usudek vedeni nebo vybér a pouziti
nevhodnych metod.V obou pfipadech se jedna

o odhady vedeni, které auditor v ramci svych postupl
mUzZe srovnat se svymi vlastnimi nebo posoudi logiku
tvorby nebo je vyhodnoti ve vztahu k ndslednym
udalostem.

Mezi pfiklady nepfiméreného usudku patfi typicky
chyba ve vysi rezervy, kdy nejen k datu sestaveni
ucetni zavérky, ale i k rozvahovému dni mohl byt
Iépe odhadnut na zédkladé dostupnych informaci
skute¢ny naklad, ktery byl vyznamné jiny. Mezi

ty hife identifikovatelné patii pro auditovanou
spole¢nost nevhodné zvolena diskontni sazba nebo
takova projekce budoucich penéznich tokd v testu
znehodnoceni dlouhodobych aktiv, kterou nelze
podle auditora odlvodnit.

Pfedpoklddané a projektované nesprdvnosti

Predpokladana chyba je nejlepsi odhad (projekce)
nespravnosti v zadkladnim souboru, pokud je béhem

4 Viz ISA 450 odstavec A2.



vybérového testovani objevena chyba. Auditor je
povinen provést tuto projekci, aby ziskal pfedstavu

o jeji velikosti® - logicky s vyjimkou neobvyklych chyb
(anomalie). Kvantifikace chyby v celém zakladnim
souboru je u statistickych metod vybéru vzorku

ve vétsiné pripadl spocitana ptimo pouzitym
softwarem.

V praxi se auditor m{iZe ocitnout v situaci, kdy

jsou pocet a/nebo vyse chyby ve vzorku takové, ze
projektovana nespravnost v celé populaci presahuje
pfipustnou nespravnost, coz mize byt nanejvys
hodnota provadéci materiality. V takovém pfipadé
vzorek neni pfiméfenym zékladem pro zavéry auditora
o testovaném zékladnim souboru (ISA 530 odst. A22).
JelikoZ klient nema praktickou moZznost ovéfit si
spravnost vypoctu, je nezfidka pouzivan argument,

Ze vybrané polozky k testovani jsou vysvétlitelné
anomalie, jinymi slovy, nesouhlasi s domnénkou, ze
chyby jsou charakteristikou celého zékladniho souboru.
Pokud se auditor s touto argumentaci neztotozni, nema
mnoho moznosti, jak pokracovat déle. MGze:

» pozéadat vedeni, aby samo pfezkoumalo testovanou
skupinu transakci nebo zUstatek Uctu s cilem
pochopit pficiny nespravnosti a nasledné provedlo
postupy ke stanoveni jeji skute¢né vyse,

» zpfesnit vstupni parametry statistického modelu,
napt. povolenim vys$si akceptovatelné odchylky
pro jednotlivou testovanou polozku, je-li to
odlvodnitelné, a/nebo

» provést jiné dodatec¢né testovani tak, aby se
hodnota pravdépodobné chyby snizila, napf.
testovanim individualné velkych polozek souboru,
a tim dosahnout snizeni hodnoty zdkladniho
souboru k vybéru.

Nesnizi-li se projektovana chyba ani
po téchto dodatecnych postupech, je
nucen predpokladat, ze vykazy jsou
vyznamné zkresleny.

Pokud projektovana nespravnost hranici pfipustné
chyby (max. provadéci materiality) nepresahuje,
vysledkem byva v praxi neprouctovany rozdil
urceny k zavére¢nému vyhodnoceni s ostatnimi
nespravnostmi, jakkoli mezinarodni standardy tento
Cisté pragmaticky postup nezmiruiji.

Zde je vhodné pfipomenout, ze v pfipadé vybéru
jen urcitych polozek (napt. konkrétni ¢astky

nebo viechny pfesahujici urcitou hranici) neni
mozné zjisténé chyby projektovat na cely vychozi
soubor.

Vyznam kategorizace

Zasadni vyznam rozliSovani lze spatfit v odlisné mife
presnosti ¢i mozného rozptylu pfi vycisleni dané
nespravnosti. Faktickou nespravnost obvykle zndme
velmi pfesné. Nespravnost v Usudku uz byva zatizena
subjektivnim ndzorem auditora a predpokladana
nespravnost (neboli sttedni odhad) mize mit i Siroky
rozptyl mozné nespravnosti v disledku vybérového
rizika. Auditor by tedy nemél posuzovat jen samotné
hodnoty v pfehledu, ale vyhodnocovat i jejich mozné
rozptyly. Zejména u projektovanych chyb je nutné
uvédomit si riziko akceptace nespravnosti pod
materialitu bez vyhodnoceni spolehlivosti testu, ktery
ji odhalil.

Clenéni muaze vyznamné pomoci
pfipravit si vhodnou argumentaci pfi
komunikaci s vedenim ucetni jednotky,
jakmile bude pozadano o jejich
promitnuti do ucetni zavérky.

Pfes uvedené vyhody rozfazeni nespravnosti je
ovsem nutné podotknout, Ze neni standardy pfimo
vyzadovano.

eow

Vyhodnocovani dopadu zjisténych
nespravnosti na audit

V pribéhu auditu

Jiné ¢lanky tohoto ¢isla Auditingu se podrobné
vénuji postupu a faktorlm pii stanoveni provadéci
materiality, ur¢eni vyznamnych ¢i materidlnich uctd,
rizik materidlni nespravnosti a jejich vlivu na rozsah
test. Jestlize v prlbéhu auditu nar(sta pocet
anebo zdvaznost rozdil( a zjisténi, auditor musi mit
stale na paméti teoretickou moznost, Ze mohou
existovat i dalsi chyby, které jeho testy neodhali.

Z tohoto dlivodu, prestoze strategie a plan auditu
jsou vytvareny v jiné fazi auditu, ISA 450 pfimo
vyZaduje znova zvazit jejich prehodnoceni ve dvou
situacich. Je vhodné zd(raznit, ze nemusi nastat
soucasné.

> Viz ISA 530 odst. A18 Vybér vzorkd.



Systémové chyby

Povaha nebo okolnosti vyskytu zjisténych nespravnosti
mohou naznacovat existenci dal3ich, které by v thrnu

s témi jiz nalezenymi mohly byt vyznamné. Proto
auditor musi pochopit diivody, pro¢ dana nespravnost
vznikla. Pak si polozi otazku, zda se jednd o:

» jednorazovy nedostatek s nizkou
pravdépodobnosti, ze by existovaly obdobné, ¢i
» chyba je systémova a hrozi, Ze zp(sobi dalsi.

Priklady mohou zahrnovat:

» nedostatky v internich kontrolach, at uz nastaveni,
nebo ucinnosti,

» selhani informacniho systému,

» nespravné predpoklady, které jsou pouzity ve vice
vypoctech,

» nedostatek znalosti osob pfipravujicich ucetni
zavérku, napt. tvorba pfilohy dle IFRS.

V jinych ptipadech mize byt vyssi pocet auditorem
navrzenych navyseni rezerv ¢i opravnych polozek
naznakem predpojatosti na strané vedeni
(management bias). Tato situace si zaslouzi zvysenou
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pozornost auditora, protoze je jednim z indikatort
podvodného jednani.

Soucet nesprdvnosti se blizi materialité

V tomto pripadé se zvysuje pravdépodobnost, ze
hranice materiality bude prekro¢ena, nebot zejména
z dlivodu existence vybérového rizika existuji mozné
nezjisténé nespravnosti. Jinymi slovy, auditor by dale
nemél spoléhat na to, Zze spravné odhadl agregacni
riziko pomoci provadéci materiality, nebot jeho
postupy jsou zalozené mimo jiné na vybérovém,
nikoli pouze kompletnim testovani transakci

a zUstatk(, a nemohou tak odhalit veskeré chyby.

Je dulezité si uvédomit, Ze v této fazi auditor uvazuje o:

» souhrnu vsech nespravnosti, tedy i téch, u kterych
predpokladd, ze budou opraveny, a

» dopadu tohoto souhrnu na plan auditu, nikoli
na Ucetni zavérku.

Upravy pldnu

Auditor se mize vyporadat s rizikem, Ze souhrn
zjisténych i moznych nespravnosti by mohl byt
vyznamny, riznymi Upravami svého planu:

» v pfipadech, kdy je riziko rozsahlé, mize — zejména
u chyb zjisténych ve vybranych vzorcich - nejprve
vyzvat klienta ke kontrole a opravé testované celé
populace a nasledné provést dodatecné testy vécné
spravnosti na viech vyznamnych uctech snizenim
provadéci materiality ¢i zvy$enim pfedpokladaného
rizika materialni nespravnosti,

» pokud se domniva, Ze problém je omezen
na nékolik urcitych uctd nebo pfilohovych bodd,
zaméfi svou dodate¢nou praci pravé na tyto oblasti
zvy$enim urovné rizika materidlni nespravnosti,

» pokryti rizikové oblasti, kterou pivodné neplanoval
testovat, vhodnymi auditorskymi postupy.

Komunikace a opravy nespravnosti

Auditor veskeré shromazdéné nespravnosti oznamuje
pfislusné Urovni vedeni spole¢nosti a musi pozadat
o jejich opravu.V praxi je béZné, Ze se auditor nesnazi
vedeni pfekvapit az na zavér své prace, ale sdéluje —
po adekvatnim provéfeni na své strané a posouzeni
zavaznosti — zjisténé chyby pribézné. To dava
moznost osobam pripravujicim zavérku:
» provést vlastni Setieni, zda se skute¢né jedna

o chybu,
» zjistit priciny a zamyslet se nad nasledky,



» interné konzultovat mozné zplisoby opravy (napf.
vhodny text chybéjicich zvefejnéni, kterd povazuje
za citliva),

» posoudit naklady zjisténi spravnych ¢astek nebo
zverejnéni, pokud tyto nejsou zjevné pfimo
z navrhu,

» provést v¢as samotnou opravu nebo pripravit
argumenty pro obhajobu nespravnosti jako
nevyznamné.

Posledni uvedena situace, kdy klient prohlasi chybu
za nevyznamnou predtim, nez mu tuto informaci
sdéli auditor po vyhodnoceni dopadu na zavérku,
neni ¢asta. S vyjimkou situaci, kdy je auditor povinen
seznamit zastupce klienta s vysi materiality, osoby
posuzujici opravy ¢astku materiality obvykle neznaji

a usudek auditora ohledné chyb v pfiloze mohou
stézi predjimat, ackoliv Ucetni pfedpisy (§ 19 odst. 7
zdkona ¢. 563/1991 Sb., o Ucetnictvi) predpokladaji, ze
si vyznamnost pro sestaveni Ucetni zavérky stanovi.

Argument, ze naklady na opravu
nespravnosti prevysuji informacni
hodnotu jejiho provedeni, je

mozny, pochopitelny a mUze byt

i opodstatnény. Napr. se m{ze jednat

o situaci, kdy zjisténi nepresnosti

v rozdéleni zasob mezi nedokoncenou
vyrobu a hotové vyrobky by znamenalo
zasadni modifikace softwaru
poskytujiciho potfebna data a naklady
na to by podstatné prevysily informacni
hodnotu pro uzivatele. Souhlas

s klientem ovsem nezbavuje auditora
povinnosti zaradit takovou nespravnost
k posouzeni dopadu na zavérku.

Dalsi povinné dokumenty zasilané rliznym Grovnim
fizeni Ucetni jednotky, jejich obsah ¢i formy jsou
uvedeny v jiném ¢lanku.

Vyhodnocovani dopadu
neopravenych nespravnosti

na ucetni zavérku

Dospél-li auditor az do faze, kdy veskerd vyznamna
zjisténi probral s vedenim a ziskal od néj zpétnou

vazbu, ktera z nich budou promitnuta, zbyva mu

v rukou pred formulaci zavéru ve zpravé auditora
prehled neprouctovanych nespravnosti. Dalsi
postupné kroky se daji shrnout jako jejich posouzeni,
zda jsou vyznamné individudlné i v souhrnu

ve vztahu:

» ke konecné (revidované) hladiné materiality,

» k dot¢enym vykazovym pozicim nebo rozsahu
zvefejnéni,
» k Ucetni zavérce jako celku.

Béhem tohoto posouzeni zvaZuje nejen samotnou
vysi chyby (kvantitativni faktor), ale zda by mohly
mit i dopad na vyhodnoceni Ucetni zavérky jejimi
uzivateli (kvalitativni faktory).

Aktualizace hodnoty materiality

Prvnim krokem k vyhodnoceni kvantitativni
materiality musi byt na strané auditora zamysleni, zda
je puvodné stanovena materialita i nadale pfimérena.
Je to z toho dlivodu, ze zékladna pro vypocet je

Casto stanovena pred rozvahovym dnem extrapolaci
nebo na zakladé rozpoctl. Skutecné zistatky

(napt. celkova aktiva, obrat, zisk pred zdanénim)
mohou byt ale podstatné jiné nejen z titulu ¢innosti
spolecnosti, ale i pfi zohlednéni vlivu prouctovanych
i neprouctovanych nespravnosti. Pokud by se
hodnota zvolené zakladny ménila smérem k nizsim
¢astkam, auditor by mél zvazit, zda bude toto snizeni
povaZovat za natolik zasadni, ze je nutno hladinu
materiality i provadéci materiality upravit. Jestlize jej
okolnosti donuti tyto parametry snizit, nezbyva mu
nic jiného nez zdokumentovat, zda jsou jeho do té
chvile provedené postupy postacujici, nebo musi
provést dalsi.

Stanoveni vyznamnosti nespravnosti

Nyni je jiz auditor pfipraven splnit poZzadavky
odstavce 11 ISA 450, a to stanovit, zda jsou
neopravené nespravnosti materidlni, a to jednotlivé
nebo v souctu. Pfitom zvazuje jejich dopad

z pohledu velikosti i povahy na odpovidajici zGstatky
ve vykazech, skupiny transakci i informace v pfiloze.

Velikost

Posouzeni prosté vyse, tj. zda hodnota nespravnosti
individualné a/nebo v souhrnu prekracuje

hladinu materiality, nebyva slozité. V praxi totiz
nedochazi ¢asto k situacim, ze by auditor po diskusi
o prouctovani rozdild z auditu zUstal v situaci, kdy
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kvantitativné materialni zalezitost zlstala nedoresena
nebo nebyl dohodnut s vedenim dalsi postup,

jak ¢astku snizit (napf. odloZzeni dokon¢eni vydani
zpravy, pokud klient o¢ekava realizaci v té chvili
pouze predpokladané nasledné udalosti, ktera rozpor
v Usudku vyresi). Vyjimku z pravidla prosté aplikace
tvofi situace popsané dale v tomto ¢lanku.

Povaha a kvalitativni faktory

Auditor musi posoudit i faktory, které nejsou vztazeny
k ¢astce nespravnosti, ale mohly by ovlivnit zpUsob,
jakym uzivatel ucetni zavérky posuzuje informace

v ni. Kvalitativni faktory souvisi pfimo s povahou
zjisténych chyb a okolnostmi jejich vyskytu. I ty
hodnotové nepodstatné mohou mit zasadni vliv

k pochopeni celku.

Co je priklad hodnotové nepodstatné, ale
kvalitativné zasadni chyby? Pamatuiji si

na ilustrativni pfiklad ze skoleni: sledujete v televizi
klasickou detektivku a pét minut pred koncem
vypadne elektfina. Na jednu stranu je pravda, Zze
drtivou vétsinu pfibéhu jste vidéli, ale chybéjici ¢ast
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s odhalenim vraha vam celkovy dojem zasadnim
zpusobem asi ovlivni.

Aplikacni ¢ast A14—15 ISA 450 obsahuje dlouhy
vycet kvalitativnich aspektl a faktord. Neni smyslem
¢lanku je vyjmenovat viechny, vybral jsem tedy ty
nejrelevantnéjsi pro vétsinu auditl:

» splnéni tvérovych podminek (kovenanty),
» dulezité trendy, napf. v ziskovosti,

» dosazeni limitQ pro statutarni audit nebo jinou
regulatorni povinnost,

» odmény vedeni,
» osoby spfiznéné s vedenim spolec¢nosti.

PFi srovnani s auditorskymi standardy platnymi
ve Velké Britanii nebo USA jsem nenasel zdsadnich
rozdill v poctu ani povaze ilustrativnich prikladd.

Dulezité jsou také okolnosti, napf.:

» citlivost souvisejici s chybou — chyby souvisejici
s nedodrzovanim predpist nebo v obdobi,
kdy panuje nejistota ohledné predpokladu
nepretrzitého pokra¢ovani v ¢innosti,

» mira nejistoty spojena s ¢astkou — faktické
vs. usudkové nebo projektované.

Je tedy zfejmé, Ze z dlivodu vzajemné interakce
kvantitativnich a kvalitativnich faktord pfi posuzovani
materiality mGze dojit k situaci, kdy nespravnost

je vyznamna, nikoli ¢astkou, ale z vySe uvedeného
dlvodu. A naopak.

Specifické aplikace konceptu materiality

Dale rozeberu tfi vybrané typy nespravnosti, kterym
je dobré se vénovat podrobnéji, nebot prace
s materialitou se ponékud lisi od bézné aplikace.

Reklasifikace

Je relativné malo znamou skutec¢nosti, ze standard
ISA 450 umoznuje povazovat urcité nespravnosti
za nevyznamné, i kdyz presahuji materialitu
pouzivanou k vyhodnoceni jinych chyb®. Uvadi
jako ptiklad reklasifika¢ni chyby v ramci rozvahy

a indikuje, ze by nemély mit dopad na vysledek
hospodareni, mezisoucty skupin uctl nebo klicové
pomérové ukazatele. V praxi si dovedu predstavit
jen klasifika¢ni chyby ve stejné skupiné aktiv ¢i
pasiv, nebot kombinace mezi skupinami uz mivaji
dopad na ukazatele vyuzivajici pracovni kapital,

6 Viz ISA 450 odst. A19-A20.



likviditu nebo zadluzenost, provozni vysledek nebo
hrubou marzi.

Vzdjemné vyrovndvdni dopadu (offset)

Zvlastni pozornost je ve standardu vénovana

také moznosti vzdjemného zapoctu (offsetu)
jednotlivé vyznamnych chyb a jejich vyrovnani
jinymi nespravnostmi. Vyslovné uvadi, Ze takova
situace je nepravdépodobna. Proc¢ se pfiklani

k tomuto zavéru? Snazi se predejit chybé auditora,
ktery by agregovany dopad dvou samostatné
vyznamnych nespravnosti, napft. v trzbach

a mzdovych nakladech, posoudil nikoli z pohledu
dopadu na tyto konkrétni pozice vysledovky, ale
jen na vysledek hospodafreni. Z pohledu uzivatele
zavérky mGze byt totiz dllezité meziro¢ni srovnani
pro posouzeni zmény stavu finan¢ni pozice nebo
rast ¢i pokles vynosu (trend). Pokud by nebyly
nespravnosti vyhodnocovany individudlné, jeho
nazor by mohl byt zkreslen.

Predpis nedava voditko, kdy je mozné
kompenzaci vyhodnotit jako spise
pripustnou, ale predpokladam, ze

by to musely byt vzacnéjsi situace,
kdy je dopad obou nespravnosti

do stejné vykazové pozice. Ale i tehdy
musi auditor posoudit okolnosti,

napt. podhodnoceni rezervy na pravni
spor je vyrovnano nadhodnocenim
rezervy na restrukturalizaci. Opticky by
nedoslo ve vykazech ke zkresleni, ale
byla by vyznamné narusena spravnost
zverejnéni v priloze.

Budouci vyznamné nesprdvnosti

Jedna se o situace, kdy je nespravnost v auditovaném
obdobi nevyznamng, ¢i dokonce zjevné nepodstatna,
ale auditor diivodné predpoklada, ze bude

dochdzet k jeji kumulaci a v urcité chvili se stane
vyznamnou. Pfikladem budiz $patné nastavené
odpisy dlouhodobého majetku nebo nedostatecné
tempo kazdoro¢ni tvorby rezervy na budouci sanaci.
Obracené tuto logiku ale nelze pochopitelné uplatnit.
Auditor nemuze chybu vyznamnou v bézném obdobi
ignorovat jen proto, ze s kazdym dalSim rokem bude

Nespravnosti ve zvefejnovanych udajich

Kvalitativni faktory mohou byt obzvlasté relevantni,
kdyz auditor posuzuje nespravnosti v priloze. Napf.
informace je uvedena nespravné nebo zcela chybi.
Mezi pfiklady vyznamnych nespravnosti Ize uvést
nedostatecné informace nebo chybéjici popis:

» k udalostem a podminkam, které vedly
k prouctovani vyznamné rezervy nebo opravné
polozky (povoden, restrukturalizace),

» nejistot ohledné predpokladu pokracovani
v ¢innosti a planl vedeni na jeji snizeni,

» Ucetni metody pro vyznamnou polozku vykazu
(stanoveni hodnoty investice ekvivalencni metodou
vs. ocenéni historickou cenou).

Vyhodnoceni zavaznosti nespravnosti v pfiloze
v UCetni zavérce byva z pochopitelnych divodu
mnohem téZsi nez u téch kvantifikovatelnych.

V Ceskych ucetnich predpisech madme prozatim
relativné stru¢ny vycet povinné zverejiiovanych
informaci, a tudiz mensi prostor pro nespravnost,
ktera by byla faktickd. Z tohoto divodu se objevuiji
velmi ztidka. Pokud ovsem Ucetni rdmec vyzaduje
pfimo nebo koncep¢né daleko vice zvefejiiovanych
informaci (napf. IFRS v oblasti finan¢nich instrument
nebo znehodnoceni dlouhodobych aktiv), proces
posuzovani se m{iZe stat zdlouhavy a narocny.

U Usudkovych nespravnosti maji zjisténi nedostatku
rlznou vahu, pricemz ta nejtézsi rozhodnuti a diskuse
s klienty jsou zfejmé u rozsahu a hloubky popisu

v pfipadé nejistot ohledné predpokladu pokracovani
v ¢innosti. Posuzovani kazdého pouzitého obratu,
souslovi nebo terminologie z hlediska jejich mozného
pochopeni uzivateli je jednim z vrcholl posuzovani
materiality, které auditor musi ustat, nejen vici

klientovi, ale i dokumentac¢né.

Nespravnosti v pfiloze mohou byt i indikaci

podvodného jednani. Auditor by mél zpozornét,

pokud jsou sdéleni v pfiloze u klicovych usudkovych

oblasti zavadéjici, matouci nebo zcela chybi. Kromé

jiz uvedeného rizika spojeného s pokra¢ovanim

v ¢innosti jsou varovnymi misty s nespravnostmi napf:

» spfiznéné strany — rozsahlé Uvéry za nestandardnich
podminek spolec¢nostem nebo ¢lenlim vedeni,

» podminky Uvérd — jakym zpUsobem se spole¢nost
vypofada s blizici se splatnosti Gvéru,

» vyznamné rezervy - pro¢ spolecnost tvofi
vyznamnou rezervu na ,podnikatelska rizika”
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Pochopitelné ne vzdy jsou chyby v téchto oblastech
zpUsobeny podvodem. Mize se jednat o citliva
data, ktera si vedeni spole¢nosti nepfieje zvefejnit,
napf. z obchodnich nebo osobnich dlivod(, coz
ovsem praci auditora nijak neulehcuje.

V souvislosti s nespravnostmi ve
zvefejnovanych informacich jsem
zaznamenal i diskusi na téma’, zda maji
byt uvedeny i v pfehledu shromazdénych
nespravnosti. Ceské G¢etni predpisy

ani jiné bézné ucetni ramce nevyzaduji
zverejiiovani nevyznamnych zalezitosti.
Pokud tedy auditofi nakonec odsouhlasi,
Ze dana chyba ¢i opomenuti neni
vyznamné, pak existuje nazor, ze

se nejednd o nespravnost, protoze
neexistuje pozadavek na zveiejnéni
nepodstatnych zalezitosti. Opacny nazor
argumentuje tim, ze auditofi musi zjisténé
chyby projednat, aby ziskali nazor,

zda jsou zjisténi nevyznamna, coz je
dlvod, proc je zahrnovat do uvedeného
piehledu. Osobné se priklanim k uvadéni
chyb ve zverejiiovanych informacich

v prehledu nespravnosti nejen z divodu
komunikace, ale i pro zdUraznéni vahy,
byt i nakonec nevyznamnych zjisténi,

a pro jejich odstranéni v nasledujicich
obdobich.

Vliv nespravnosti na pfedchozi obdobi

Samostatnou kapitolou pfi vyhodnocovani dopadu
zjisténych nespravnosti jsou postupy auditora

v pfipadé, kdy dojde k zavéru, Ze mlze existovat
materialni nespravnost i v pocatec¢nich zlstatcich
nebo srovnavacich tdajich. Tomuto tématu se vénuje
podrobnéji clanek o zvlastnich aspektech materiality.

Nespravnosti zpilisobené podvodnym jednanim

Jak jiz bylo zminéno v pfedchozim textu, auditor
musi posoudit?, zda odhalena chyba nebo skupina
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chyb nenaznacuje existenci podvodu. Indikatory
mohou byt ¢etnost v jedné oblasti nebo zjisténi

u polozek, ke kterym auditor pfifadil zvysené nebo
vyznamné riziko podvodu jiz pfi planovani auditu.
Pokud naznacuje, je povinen predpokladat, ze se
nejedna o izolovanou zalezitost. Z logiky auditu je
nutno tyto nespravnosti povazovat prakticky vzdy
za individualné kvalitativné vyznamné, zejména
pokud se tykaji vedeni spolec¢nosti, protoze
zpochybnuji Uplnost nebo pravdivost prohlaseni ¢i
rovnou pravost zaznamu. Kvantitativni posouzeni
ve vztahu k materialité se tak v prvotni fazi prakticky
nepouZzije a vée je na odborném usudku.

Ackoliv doporucené postupy v pFipadé podezieni
nebo prokazani podvodu pfimo nesouvisi s tématem
tohoto ¢isla, zminim ten zdkladni - nevyjadiovat se,
pokud mozno, k ucetni zavérce do vyfeseni situace
takovym zplsobem, Ze auditor je opét schopen
potvrdit, ze neni v disledku podvodu zkreslena.

Dokumentace

Auditor je povinen vyznamné usudky, mezi néz

zcela jisté patfi prace s materialitou pfi posuzovani
nespravnosti, dokumentovat. Neni pfekvapivé, ze
mezi né patfi:

» hodnota jednoznac¢né nepodstatnych nespravnosti,
» prehled opravenych i neopravenych nespravnosti a
» zdUvodnéni, zda jsou neopravené chyby vyznamné.

Dokumentace procesu hodnoceni je zasadni pro
podporu zavérl auditora. Lze souhlasit, ze ne vsechny
Uvahy Ize ,dostat na papir”, ale mélo by byt pro jiného
auditora i regulatora pochopitelné, pro¢ k danému
zavéru dosel.

Zaveér

Vyhodnoceni aspektl nespravnosti zjisténych béhem
auditu ucetni zavérky ve vztahu k materialité je
kritickou soucasti procesu auditu. ISA 450 poskytuje
auditorim komplexni rdmec pro toto posouzeni. Nékdy
v rozhodovani auditora mohou hrat roli i jiné externi
faktory — dopad na efektivitu auditu, firemni kultura,
zvys$ené riziko dohlidky v pfipadé nutnosti prevykazani
atp.To je ale na jiny ¢lanek. Nemélo by se zapominat,
Ze cilem celého procesu je vyrok, zda ucetni zavérka
podava vérny a poctivy obraz o Ucetni jednotce.

7 Materiality in the audit of financial statements, ICAEW, 2017.

8 Viz ISA 240 Postupy auditort souvisejici s podvody pfi auditu tcetni zdvérky odst. 34—37.
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Materialita hraje klicovou roli nejen pfi
planovani a provadéni auditu ucetni
zavérky, ale téz v jeho samotném zavéru,
zejména pokud byly zjistény urcité
nespravnosti. Neopravené nespravnosti
mohou mit dopad na ucetni zavérku, tj.
mohou ji potencialné ¢init materialné
nespravnou. Zaroven ale vsechny
nespravnosti zjisténé béhem auditu

(at jiz byly nasledné opraveny, nebo
nikoliv) mohou mit téZ dopad na audit,
tj. mohou byt pfic¢inou toho, Ze auditor
nebude schopen ziskat dostate¢né

a vhodné dikazni informace umoznujici
vydat vyrok bez vyhrad. Ve findIni fazi
auditu pracuje auditor s materialitou
jakozto hlavnim méfitkem pro vytvoreni
svého zavéru.

Shromazdéni nespravnosti

Auditor musi béhem auditu identifikovat vsechny
nespravnosti, které mohou ovlivnit ucetni zavérku.
Tyto nespravnosti mohou zahrnovat napfiklad
chyby v ocenéni aktiv, nespravné vykazovani
zavazk( nebo opomenuti zvefejnéni dllezitych
informaci. Kazda zjisténa nespravnost musi byt

zdokumentovana a posouzena z hlediska jeji
vyznamnosti (materiality).

V rdmci vyhodnoceni neopravenych nespravnosti
zjisténych pfi auditu bézného obdobi musi auditor
zvazit také kumulativni dopad neopravenych
nespravnosti tykajicich se predchozich obdobi,
ktery mize mit (v souctu) vyznamny vliv na ucetni
zavérku bézného obdobi. Je to proto, ze kumulativni
nespravnosti z predchozich obdobi mohou

byt v bézném roce nakonec vyznamné. Pokud
napfiklad doslo k soustavné chybé ve zpUlsobu,
jakym ucetni jednotka vypocitala odpisy, mohl by
byt kumulativni dopad na vykazované opravky
materidlni. K vyhodnoceni nespravnosti tykajicich
se pfedchozich obdobi existuji obecné dvé metody:
vysledkova a bilan¢ni.

Vysledkova metoda (Rollover method)

Vysledkova metod bere Gvahu vliv viech
nespravnosti (nespravnosti bézného ucetniho obdobi
i neopravenych nalezll z predchozich ucetnich
obdobi) na vysledek hospodareni jednotlivych
vykazovanych obdobi. Pfi vysledkové metodé musi
auditorsky tym zvazit obdobi, z néhoz nespravnosti
pochazeji.

Bilan¢ni metoda (Iron curtain method)

Bilan¢ni metoda se zaméruje na dopad nespravnosti
na auditovanou rozvahu a pfifazuje ¢astky
potfebnych oprav vyhradné do vysledku hospodareni
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bézného obdobi. Pfi bilan¢ni metodé auditorsky
tym posuzuje viechny nespravnosti ke konci

roku bez ohledu na obdobi, z néhoz pochazeji
(bézné auditované obdobi i pfedchozi obdobi),

a zabyva se jimi, jako by $lo o nespravnosti bézného
auditovaného roku.

Ceské ucetni predpisy neumozniuiji,

aby oprava vyznamnych nespravnosti
predchozich obdobi byla u¢tovana

do vysledku hospodareni bézného

roku. Vyznamné nespravnosti minulych
obdobi musi byt u¢tovany proti
vysledku hospodareni minulych let
spolu s pfepracovanim srovnavacich
udaju predchoziho obdobi. Takova
oprava ucetnich chyb odpovida zminéné
vysledkové metodeé. Proto by i auditor
pfi hodnoceni dopadu nespravnosti mél
primarné pouzit tuto metodu. Je viak
potieba zdlraznit, Ze z pohledu rozvahy
na konci bézného ucetniho obdobi neni
mezi metodami rozdil. V tomto smyslu
tedy lze tvrdit, Ze pfi posuzovani dopadu
nespravnosti na rozvahu auditor pouziva
téz bilan¢ni metodu.

Blizsi podrobnosti o pouziti materiality pfi
vyhodnocovani nespravnosti jsou obsazeny
v samostatném ¢lanku v tomto disle.

Komunikace s vedenim
(managementem) a osobami
povérenymi spravou a fizenim

Po identifikaci nespravnosti auditor projedna

své nalezy s vedenim spolecnosti. Tato diskuse

je klicova pro zajisténi, ze vedeni rozumi povaze

a potencidlnimu dopadu nespravnosti na ucetni
zavérku. Vedeni a osoby povéfené spravou a fizenim
musi chdpat omezeni tykajici se miry presnosti,
kterou Ize od auditu ocekdvat. Musi si také uvédomit,
Ze audit neposkytuje absolutni jistotu, Zze ucetni
zavérka neni vyznamné zkreslena. Audit mdze

v tomto ohledu poskytnout pouze pfimérenou
jistotu.
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Auditor musi zajistit, aby vedeni a osoby povérené
spravou a fizenim byli informovény o neopravenych
nespravnostech a o vlivu, ktery mohou mit jednotlivé
nebo v souhrnu na jeho vyrok, a pozadovat, aby byly
nespravnosti opraveny. Auditor musi také informovat
vedeni a osoby povérfené spravou a fizenim o vlivu
neopravenych nespravnosti tykajicich se pfedchozich
obdobi.

Pokud auditor v priibéhu auditu zjisti nespravnosti,
musi nejprve pozadat vedeni o opravu viech
neopravenych nespravnosti. Vsechny nespravnosti
s vyjimkou téch, které jsou zjevné trivialni
(jednoznacné nepodstatné), musi vcas sdélit
vedeni spolec¢nosti. Je nutné komunikovat vcas, aby
vedeni bylo schopno vyhodnotit, zda se skutecné
jedna o nespravnosti, a informovat auditora, zda

s nespravnosti souhlasi, nebo ne. Pokud se vedeni
rozhodne neopravit nespravnosti, je auditor povinen
sdélit osobam povérenym spravou a fizenim
nasledujici skute¢nosti:

» podrobnosti o neopravenych nespravnostech
a vlivu, ktery mohou mit jednotlivé nebo v souhrnu
na vyrok auditora,

» jednotlivé materidlni neopravené nespravnosti,

» vliv neopravenych nespravnosti tykajicich se
predchozich obdobi na prislusné skupiny transakci,
zUstatky uctl nebo zvefejnéné informace
a na ucetni zavérku jako celek.

Vyhodnoceni materiality

Pfed vyhodnocenim vlivu neopravenych nespravnosti
na ucetni zavérku auditor musi pfehodnotit
stanovenou materialitu, aby potvrdil, zda je

v kontextu finalni ucetni zavérky spolec¢nosti i nadale
pfimérena.

Mezi faktory, které by mohly vést ke zméné, pattfi:

» Plvodni stanoveni materiality jiz neni vhodné
v kontextu skutecnych finan¢nich vysledk
spolecnosti (tato situace m{ze nastat v pfipadé,
kdy bylo plvodni stanoveni materiality zalozeno
na odhadech financ¢nich vysledki spole¢nosti,
protoze skute¢né finan¢ni vysledky jesté nebyly
znamy).

» Jsou k dispozici nové informace (napft. o¢ekavani
uzivatelU), které by auditora pfimély ke stanoveni
jiné ¢astky (nebo ¢astek).

» Neocekdavané nespravnosti, které mohou zpusobit
prekroceni ¢astky materiality pro danou skupinu
transakci, zUstatek Uctu nebo zverejnéni.



Kdykoli je nutna revize, je auditor
povinen zvazit a zdokumentovat dopad
na vyhodnocena rizika a povahu,
nacasovani a rozsah potfebnych dalSich
auditorskych postup.

Pisemna prohlaseni

ISA 580 Pisemnd prohldseni upravuje pozadavky

na pisemna prohlaseni vedeni, kterd potvrzuji urcité
skutec¢nosti a zavéry. V kontextu neopravenych
nespravnosti je dllezité, aby vedeni poskytlo
pisemné prohlaseni, Ze neopravené nespravnosti
nejsou materialni. Nespravnosti, které musi byt
uvedeny v seznamu pfilozeném k prohlaseni vedeni,
jsou ty, které jednotlivé pfesahuji hranici jednoznacné
nepodstatné nespravnosti.

Vyse uvedené pisemné prohlaseni je dllezité
z nékolika dlvodu:

» Dukaz o védomi nespravnosti: Pisemna prohlaseni
od vedeni poskytuji dikaz, ze vedeni si je védomo
pfipadnych nespravnosti v Ucetni zavérce
a povazuje je za nematerialni. To znamena,

Ze vedeni aktivné sleduje a hodnoti finan¢ni
informace.

» Zvyseni davéry: Tim, Ze vedeni oteviené pfiznava
a dokumentuje nespravnosti, se zvysuje dlivéra
v transparentnost Ucetnich vykaz(. Investofi,
véfitelé a dalsi zainteresované strany mohou
mit vétsi jistotu, ze Ucetni vykazy jsou pfesné
a spolehlivé.

» Potvrzeni odpovédnosti: Pisemna prohlaseni
potvrzuji, Ze vedeni nese odpovédnost za pfipravu
a spravnost Ucetni zavérky. To zahrnuje zajisténi, ze
Ucetni zavérka je sestavena v souladu s pfislusnymi
ucetnimi standardy a predpisy.

)

4

Zavazek k presnosti: Vedeni timto prohlasenim
také potvrzuje svj zavazek k presnosti

a Uplnosti finan¢nich informaci, coz je klicové pro
dlvéryhodnost ucetni zavérky.

)

=

Dukazni podpora: Pisemna prohlaseni poskytuji
auditorovi dikazni podporu pro jeho zavéry

a hodnoceni ucetni zavérky. Auditor mize tato
prohlaseni pouzit jako soucast svého dlkazniho
materialu pfi posuzovani, zda ucetni zavérka
poskytuje vérny a poctivy obraz financni situace
spolecnosti.

)

4

Zajisténi Uplnosti informaci: Tato prohlaseni také
pomahaji auditorovi zajistit, Ze viechny relevantni
informace byly poskytnuty a ze vedeni plné
spolupracuje pfi auditu.

Za jistych okolnosti mohou mit vedeni a osoby
povérené spravou a fizenim opacny nazor

na zauctovani identifikovanych nespravnosti

a domnivat se, Ze se nejedna o nespravnosti.

V takovém pfipadé mohou doplnit pisemné
prohlaseni o nesouhlasné stanovisko

s identifikovanymi nespravnostmi. | tak vSak musi
vedeni v prohlaseni potvrdit, ze ptipadny dopad
danych zalezitosti neni dle nazoru vedeni materialni.
To auditora nezbavuje povinnosti utvofit si vlastni
zavér tykajici se dopadu neopravenych nespravnosti
na Ucetni zavérku a dopadu viech zjisténych
nespravnosti na audit.
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Je tieba, aby dopis s prohlasenim podepsali jak
¢lenové vedeni, tak osoby povérené spravou

a fizenim, a tim obé skupiny osob pfevzaly
odpovédnost za neopravené nespravnosti. Auditor
musi zvazit role a funkce osob v rdmci struktury
spolecnosti, tak aby prohlaseni bylo obdrzeno

od relevantnich osob. Napfiklad osobami povéfenymi
spravou a fizenim jsou rovnéz ¢lenové vyboru pro
audit (pokud je ustanoven), aviak ti prohlaseni
obvykle nepodepisuji.

Dokumentace

Aby bylo mozné vyhodnotit kombinovany dopad
rlznych neopravenych nespravnosti, je nutné je
shrnout na jednom misté v pracovni dokumentaci
v auditorském spisu. Auditor by mél pfipravit
pfinejmensim nasledujici dokumentaci:

» Hodnotu, pod kterou budou nespravnosti
povazovany za jednoznacné nepodstatné
nespravnosti.

» V3echny nespravnosti identifikované v pribéhu
auditu a informaci, zda byly opraveny.

- Prehled neopravenych nespravnosti, kromé
jednoznac¢né nepodstatnych nespravnosti,
tykajici se faktickych nespravnosti a zaroven
pravdépodobnych nespravnosti (at uz z hlediska
usudku auditora nebo extrapolovanych i
predpokladanych nespravnosti).

- V3echny faktické a pravdépodobné nespravnosti
zjisténé auditorem béhem auditu, kromé
jednoznac¢né nepodstatnych nespravnosti, které
byly vedenim opraveny.
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» Zavér auditora, zda jsou neopravené nespravnosti
materialni, at uz jednotlivé nebo v souhrnu,
a podklady pro tento zavér.

Dovétek 1: Nemateridlni vs. materidlni
vs. rozsahly dopad podle ISA

Pfi posuzovani dopadl na zpravu auditora je
dllezité rozlisSovat mezi nematerialnimi, materialnimi
a rozsahlymi dopady.

Nematerialni dopady

Nemateridlni dopady jsou ty, které nemaiji
vyznamny vliv na Ucetni zavérku nebo
rozhodovani uzivatell téchto Ucetnich zavérek.

ISA 320 Materialita pfi pldnovdni a provddéni auditu
povazuje za nemateridlni dopady takové, které by
nezménily rozhodnuti uzivatele ucetni zavérky.
Tyto dopady mohou zahrnovat drobné chyby nebo
opomenuti, které nemaji podstatny vliv na celkovy
obraz finan¢ni situace spolec¢nosti. O takovychto
nespravnostech neni uzivatel ucetni zavérky
prostiednictvim zpravy auditora nijak informovan.
Tyto zaleZitosti jsou predmétem komunikace pouze
mezi auditorem, vedenim a osobami povérenymi
spravou a fizenim'.

Materialni dopady

Materialni informace jsou takové, jejichz opomenuti
nebo nespravné uvedeni by mohlo ovlivnit
ekonomicka rozhodnuti uzivatell pfijata na zakladé
ucetni zavérky. Materialni nespravnost, neni-li
opravena, musi byt reflektovana ve zpravé auditora,
protoZe narusuje vérny a poctivy obraz poskytovany
ucetni zaverkou.

Rozsahlé dopady

Rozséhlé dopady jsou zvlastnimi pfipady materialnich
dopadi. Dopad je povazovan za rozsahly, pokud dle
usudku auditora:

» neni omezen pouze na urcité prvky, ucty ¢i polozky
Ucetni zavérky,

» je-li omezen pouze na urcité prvky, ucty nebo
polozky ucetni zavérky, jedna se o ty, které

' Plati za predpokladu, ze tyto zalezitosti nemaji vyznamny dopad na audit, neboli auditor ziskal dostatecné dikazni informace
umoznujici ucinit zavér, zZe riziko existence materidlnich nespravnosti v Ucetni zavérce je akceptovatelné nizké, a tudiz bylo
ziskano potiebné auditni ujisténi. Mohou totiz nastat situace, kdy zjisténé nespravnosti jsou nematerialni, ale auditor presto
neziskal potiebné dlikazni informace (typicky pokud byl testovan pouze vzorek, ktery predstavuje relativné malou ¢ast celkové

testované populace).



predstavuji nebo mohou predstavovat podstatnou
¢ast ucetni zavérky, nebo

» v pfipadé vysvétlujicich a popisnych informaci
zasadné ovliviuje to, jak ucetni zavérce porozumi
jeji uzivatelé.

Materialni nespravnost, kterd ma rozsahly dopad,
musi byt samoziejmé reflektovana ve zpravé
auditora. V pripadé materialni nespravnosti (nebo
nemoznosti ziskat dostatecné a vhodné dikazni
informace ohledné zélezitosti s rozsahlym dopadem)
jiz nepostacuje pouha vyhrada, nybrz je nutné

vydat zaporny vyrok (nebo odmitnuti vyroku).
Shrnuti moznych modifikaci vyroku auditora je tedy
nasledujici:

Usudek auditora ohledné
Charakter zilesitosti dopadu nebo mozného dopadu

zakladajici diivod Materialni, Materialni

pro modifikaci ale nikoli rozsdhly  arozsahly
Ucetni zavérka Zapomy
je materialné Vyrok s vyhradou porny
- vyrok
nespravna
Nemoznost ziskat Odmitnuti
dostatecné a vhodné  Vyrok s vyhradou .
vyroku

diikazni informace

Zdroj: Mezinarodni auditorsky standard ISA 705 Modifikace
vyroku ve zprdvé nezdvislého auditora odst. A1

Vyrok s vyhradou

Jak je znazornéno v tabulce, vyrok s vyhradou Ize
vyjadfit, pokud ze ziskanych dlkaznich informaci

Ize vyvodit, Ze zjisténé nespravnosti jsou jednotlivé
nebo v souhrnu materidlni, ale bez rozsahlého
dopadu na Ucetni zavérku, nebo v pfipadech omezeni
schopnosti ziskat dostate¢né a vhodné dikazni
informace, pficemz ptipadné dopady nezjisténych
nespravnosti na Ucetni zavérku by mohly byt
materialni, ale ne rozsahlé.

Zaporny vyrok

Zéaporny vyrok auditor vyjadfuje, pokud jsou
nespravnosti, at uz jednotlivé nebo v souhrnu,
materidlni a s rozsahlym dopadem na ucetni zavérku.

Odmitnuti vyroku

Pokud nejsme schopni ziskat dostate¢né a vhodné
dlkazni informace, o které bychom mohli opfit
svUj vyrok, a pokud dojdeme k zavéru, ze pfipadné

dopady nezjisténych nespravnosti na ucetni zavérku
by mohly byt materialni a rozsahlé, madme povinnost
odmitnout vydani vyroku. V mimoradné vzacnych
pfipadech mohou vést k odmitnuti vyroku okolnosti
mozného vzdjemného plsobeni nejistot a mozného
kumulativniho dopadu, ktery by to mohlo mit

na ucetni zavérku.

Komunikace s vedenim a osobami povérenymi
spravou a fizenim

O okolnostech vedoucich k modifikaci vyroku je
nutné informovat osoby povérené spravou a fizenim,
aby mély moznost poskytnout dalsi informace

a vysvétleni tykajici se zalezitosti vedoucich

k modifikaci.

Dovétek 2: Materialita u auditu
subjekti vefejného zajmu

Pro subjekty vefejného zajmu (Public Interest Entities
— PIE) je dulezité, aby vybor pro audit byl informovéan
o vsech materidlnich zalezZitostech, které mohou
ovlivnit ucetni zavérku. Klicové povinnosti auditora
vztahujici se ke komunikaci s vyborem pro audit
souvisejici s materialitou jsou definované v nafizeni

¢. 537/2014 o specifickych pozadavcich na povinny
audit subjektd vefejného zajmu a o zruseni rozhodnuti
Komise 2005/909/ES ve znéni pozdéjsich predpist.

Auditor musi pravidelné informovat vybor pro audit
o prdbéhu auditu, zjisténych nespravnostech a jejich
hodnoceni z hlediska materiality.

Dodatecna zprava urcena vyboru pro audit

Statutarni auditofi nebo auditorské spole¢nosti
provadéjici povinny audit subjektl verejného zajmu
jsou povinni dle nafizeni EU ¢. 537/2014 predlozit
vyboru pro audit auditovaného subjektu tzv.
Dodatec¢nou zpravu uréenou vyboru pro audit. Tato
zprava musi mimo jiného obsahovat kvantitativni
Uroven vyznamnosti (materialitu) pouzitou

pro ucetni zavérku jakozto celek pfi provedeni
povinného auditu a pfipadné uroven ¢i Urovné
vyznamnosti pro konkrétni kategorie transakci,
zOstatkd uctd nebo udajd jakoz i kvalitativni faktory
zohlednéné pii stanovovani Urovné materiality.
Déle musi obsahovat podrobnosti o vsech

vyznamnych nespravnostech a jejich dopadu
na ucetni zavérku.
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Zvlastni aspekty materiality

Mgr. Lenka Bizova

je senior manazerkou ve spole¢nosti EY a zaméruje se na audit v oblasti financnich instituci, predevsim bank,
pojistoven a investicnich spole¢nosti podle IFRS i ceskych ucetnich standardi. Vystudovala ekonomii se

zamérenim na finance a bankovnictvi na Institutu ekonomickych studii Fakulty socialnich véd Univerzity Karlovy
v Praze a ziskala dalsi certifikaci pfi ACCA (Association of Certified Chartered Accountants). Je také statutarni
auditorkou.

V praxi se Ize setkat s mnoha rlznymi
okolnostmi, pfi kterych je audit
provadén, a vyuziva se pfi nich tudiz
koncept materiality. V nasledujicim
textu se budeme zabyvat situacemi,
které se v praxi vyskytuji ¢asto

a u nichZz ma stanoveni materiality
mnoho specifik. Bude se jednat

o stanoveni materiality v kontextu
skupinového auditu, dale popiseme
klicova hlediska pfi stanoveni
materiality u subjektd, které pUsobi
ve finan¢nim sektoru, a na zavér
stru¢né shrneme specifika vzhledem
k auditu pocatecnich zustatka.

Vyznamnost (materialita)
v kontextu skupinového auditu

Skupinovy auditor potfebuje pracovat s materialitou
na nékolika Urovnich. Jednak pro stanoveni
materiality pro konsolidovanou Gcetni zavérku
jako celek a zéroven alokuje materialitu také pro
Ucely auditu komponentd skupiny. Pro stanoveni
materiality, provadéci materiality i hranice pro
jednoznacéné nepodstatné nespravnosti plati pro
konsolidovanou ucetni zavérku stejna pravidla jako
pro individudlni u¢etni zavérku. Hlavni odlisnost
spociva v tom, jakym zpUlsobem skupinovou
materialitu zohlednit pro audit jednotlivych

slozek (vyznamnych ¢t nebo konsolidovanych

spolec¢nosti) konsolidované ucetni zavérky tak, aby
stale platilo, Ze soucet neopravenych a neodhalenych
nespravnosti nepovede k materidlni chybé

v konsolidovanych Ucetnich vykazech.

Stanoveni materiality pro testovani
na centralni Grovni

V rdmci auditu konsolidované Ucetni zavérky se
vyskytuji oblasti, které testuje skupinovy auditor
napfimo. Jedna se obvykle o dopad akvizic nebo
zmény vlastnickych podild ve skupiné a s tim
souvisejici rozeznani goodwillu, dale pak o samotnou
konsolidaci a Upravy, které se v konsolidaci provadéji.
Tento postup vychazi ze standardu ISA 600
(revidované znéni) Specifické aspekty auditt ucetnich
zdvérek skupiny (vcetné praci provedenych auditory
sloZek), kde je role skupinového auditora detailné
upravena. Pro tyto Ucely auditor pouzije stejnou
hladinu materiality, provadéci materiality i hranice
pro jednoznac¢né nepodstatné nespravnosti jako pro
konsolidovanou ucetni zavérku jako celek. Jedna

se o UCty nebo skupiny transakci, které skupinovy
auditor zpravidla testuje jako jeden celek, a pouziti
skupinovych hladin vyznamnosti je tedy v tomto
pfipadé relevantni.

Stanoveni materiality pro komponenty
skupiny - dcefiné spole¢nosti

Pro audit jednotlivych komponent( (zde
specificky dcefinych spole¢nosti) auditor alokuje
hladinu provadéci materiality a také hranici

pro jednoznac¢né nepodstatné nespravnosti.
Celkova vyse materiality pro uc¢etni vykazy jako
celek je ur¢ena jen jednou na skupinové urovni
pro konsolidovanou ucetni zavérku, jelikoz



na této urovni posuzujeme dopad neopravenych
nespravnosti na ekonomické rozhodovani uzivatell
této konsolidované ucetni zavérky. Abychom

mohli takovy zavér ucinit, je potieba zajistit, aby
auditor jednotlivych komponentt skupiny pouZil
materialitu, ktera bude stejnd nebo nizsi, nez je
skupinova provadéci materialita, a bude odpovidat
velikosti a rizikovosti kazdého komponentu. Alokace
provadéci materiality na komponenty ve skupiné
auditu a dale se budeme podrobnéji zabyvat
jednotlivymi kroky tohoto procesu.

Alokace vyse provadéci materiality bude
zaviset jednak na velikosti daného komponentu
a jednak narizicich, ktera pro dany komponent
identifikujeme.

Alokace provadéci materiality podle velikosti
komponenti

Zohlednéni relativni velikosti komponentd v ramci
skupiny je pro alokovani vyse provadéci materiality
dulezité proto, aby provedené auditni testy
zohlednovaly objem a vysi transakci, o kterych
dany komponent Uctuje. V pripadé, Ze by hladina
provadéci materiality byla pfFilis vysoka, znamenalo
by to, Ze provedené auditni postupy nemusi byt
dostatecné pro odhaleni nespravnosti, které mohou
byt v kumulativni vysi pro konsolidovanou ucetni
zavérku materidlni.

V praktické roviné muze alokace
provadéci materiality probihat tak,

ze auditor urci interval odpovidajici
relativni velikosti komponentu,

v ramci kterého pak voli vyslednou
alokovanou provadéci materialitu.
Napfiklad pro komponent, ktery
predstavuje 25 % podilu na celé
skupiné, muze auditor urcit interval
mezi 40 a 50 % skupinové provadéci
materiality. Konkrétni bod v intervalu
je pak ur¢en na zakladé charakteristik
komponentu, predevsim vyhodnoceni
rizik pro skupinu, kterému se budeme
podrobnéji vénovat v dalsi ¢asti ¢lanku.
Uvedena hranice je pouze ilustrativni,
odrazejici pozorovanou praxi, a neni

ve standardech specificky stanovena.
Je tak zfejmé, Ze stanoveni takového
intervalu i uréeni findlniho procenta
vyzaduje velkou miru auditorova
odborného usudku.

Dal$im aspektem, ktery musi skupinovy auditor
zvazit, je baze, na zakladé které se urdi velikost
komponentu vici celé skupiné.V prvnim kroku

by mél auditor velikost posoudit na zdkladé

baze, ktera byla pouzita pro vypocet skupinové
materiality. Pokud byla skupinova materialita
urena jako procento ze zisku pred zdanénim, urci
auditor podil zisku pred zdanénim (po vylouceni
vnitroskupinovych transakci) kazdého komponentu
na zisku pfed zdanénim celé skupiny a tato
relativni velikost pak ur¢i, jak velkou ¢ast skupinové

provadéci materiality mu skupinovy auditor alokuje.

Pouziti jednotné baze pro vsechny komponenty
ve skupiné viak nemusi vést ke spravnému
vysledku. Mohou nastat napfiklad tyto situace:

» Nékteré komponenty mohou byt ztratové nebo
jejich zisk a provozni marze jsou v porovnani se
zbytkem skupiny velmi malé. Alokaci provadéci
materiality v tomto pfipadé nelze podle zisku
pred zdanénim smysluplné provést a je tfeba najit
jiné vhodné kritérium pro posouzeni velikosti
komponentu v ramci skupiny.
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» Jednotlivé komponenty funguji v rdznych
odvétvich a maji velmi odlisnou strukturu
Ucetnich vykazl. Napriklad spole¢nosti, jejichz
hlavni ¢innosti je ndkup a prodej zboZi, budou
vykazovat vyznamné obraty vynost a nakladt
ve vysledovce, ale budou mit obvykle mensi
bilan¢ni sumu obsahujici predevsim kratkodoba
aktiva a zavazky. Naopak vyrobni spole¢nost
mUZe mit objem vynosu a nakladd v porovnani
s bilan¢ni sumou mensi. Pokud tomu odpovida
i mensi celkova ziskovost (ovlivnéna naptiklad
vyznamnymi odpisy dlouhodobého hmotného
majetku), mUze stanoveni velikosti podle zisku
pfed zdanénim vést k disproporcni hladiné
provadéci materiality s ohledem na velikost
bilan¢ni sumy.

)
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V rdmci skupin c¢asto existuji spole¢nosti, které
jsou zaloZeny za zvlastnim ucelem, napfiklad
holdingové spole¢nosti, servisni organizace
poskytujici administrativni sluzby, vyvoj
skupinovych IT systém. Primarnim cilem
takovych spole¢nosti ve skupiné obvykle nebyva
generovani zisku a provadéci materialitu bude
potfeba stanovit specificky s ohledem na ¢innost
spolecnosti a jeji roli v celé skupiné.

Kromé vybéru vhodné baze pro posouzeni
velikosti komponentu mUzZe auditor také resit
situaci, kdy skupina obsahuje velky pocet malych
komponentd, jejichZz kumulovany pfispévek

do konsolidované ucetni zavérky je oviem

velmi vyznamny. V takovém pfipadé je potieba
jednak rozhodnout, které komponenty bude
potifeba pro ucely skupinového auditu testovat,

a v druhém kroku alokovat pfiméfenou provadéci
materialitu. Komponenty, které jsou v rdmci
skupiny relativné malé, nesou obvykle niZsi miru
rizika. Nespravnost, kterd by mohla byt materidini
pro celou skupinu, by zpravidla znamenala velmi
vyznamny zasah v jejich samostatné ucetni
zavérce, a tim padem by byla sndze odhalitelna.
Na druhou stranu v pfipadé, Ze je kumulovany
dopad malych komponentl v konsolidovanych
Ucetnich vykazech vyznamny, nelze jejich testovani
zcela vynechat. Rozsah testovani komponent
bude urcen jinymi kritérii, nez je pouze velikost,
predevsim jejich rizikovosti, historii zjiSténych
nespravnosti v minulych letech, zda a jak se

na jejich ¢innosti skupinovy management pfimo
podili atd. Hladina provadéci materiality pro

tyto komponenty pak bude predstavovat nizké
procento celkové provadéci materiality a mUzZe byt
i pod Urovni hranice pro jednoznac¢né nepodstatné
nespravnosti.
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Z uvedeného vyplyva, Ze alokace provadéci
materiality podle velikosti komponentu ve skupiné
muze byt velmi komplexni a vyZzaduje detailni
porozuméni ¢innosti jednotlivych komponentt

a struktury ucetnich vykaz( komponentu v kontextu
celé skupiny.

Alokace provadéci materiality podle rizikovosti
komponentu

Vedle velikosti komponentu je pro urceni vyse
provadéci materiality potfeba zohlednit také riziko
komponentu pro konsolidované ucetni vykazy. Pro
tyto ucely typicky posuzujeme nésledujici faktory:

» Rizika identifikovana na urovni skupiny, kterd jsou
relevantni pro dany komponent (napfiklad riziko
spojené s rozeznavanim vynosu).

» Rizika specifickd pro dany komponent, predevsim:

- pocet a vysi opravenych a neopravenych
nespravnosti v minulych letech,

- fungovani vnitfniho kontrolniho prostiedi,

- vyznamné zmény v obchodnim modelu,
procesech a kontrolnim prostredi, v odvétvi,
ve kterém komponent pusobi, nebo
v pouzivaném ucetnim ramci se specifickym
dopadem na dany komponent,

- pfitomnost dalSich rizik nebo vyznamnych
odhadi nad rdmec téch identifikovanych
na skupinové drovni.

» ZpUsob, jakym je komponent fizeny ze skupiny

a jak silnému dohledu ze strany skupinového

managementu komponent podléha.

Posouzeni uvedenych rizikovych faktor( pak
umozni skupinovému auditorovi stanovit oc¢ekavani
ohledné vyskytu nespravnosti v icetni zavérce
komponentu a pfizpUsobit tomu Uroven provadéci
materiality pro dany komponent.

Alokace hladiny pro jednozna¢né nepodstatné
nespravnosti

Hranice pro jednoznac¢né nepodstatné nespravnosti
stanovend pro skupinu jako celek se obvykle
pouziva i pro audit jednotlivych komponentu.

Tato hranice vyjadfuje ¢astku, od které se kumuluji
zjisténé nespravnosti k posouzeni jejich dopadu

na konsolidovanou ucetni zavérku jako celek,

a nepouziva se ke stanoveni rozsahu auditnich praci
(k tomuto ucelu je ur¢ena provadéci materialita).
Proto se obvykle tato hranice napfi¢ komponenty
ve skupiné pouziva ve stejné vysi. Vyjimkou mohou
byt velmi malé komponenty, které skupinovy
auditor zahrnul do rozsahu testovani a u nichz



mUze tato hranice predstavovat vyznamnou

¢ast jejich bilan¢ni sumy nebo vynos(. Déle pak
mUzZe nastat situace, kdy skupinovy auditor vidi
specifické riziko vysoké frekvence nespravnosti pod
touto hranici, které by mohly byt kumulativné pro
skupinu materialni, ptipadné muze vedeni skupiny
pro vybrané komponenty nebo oblasti oc¢ekavat,
Ze bude seznameno s rozdily nizsimi, nez by byla
tato hranice. V téchto situacich skupinovy auditor
hranici pro jednoznacné nepodstatné nespravnosti
adekvatné snizi.

Vztah provadéci materiality alokované v ramci
skupinového auditu a provadéci materiality
stanovené pro ucely statutarniho auditu
komponentu

V kontextu skupinového auditu ¢asto nastava
situace, kdy auditor komponentu soubézné
provadi statutarni audit samostatné ucetni zavérky
a pro tyto Ucely si stanovi vlastni materialitu. Ta

je zavisla na ocekavani uzivatell Gcetnich vykazU
této nekonsolidované Ucetni zavérky a mlize se

v nékterych pripadech lisit od pohledu uzivatell
Ucetnich vykazl celé skupiny.

Pro ucely statutarniho auditu by mél auditor
komponentu zohlednit vysi alokované skupinové
provadéci materiality i pouzitou bazi.V pfipadé, ze
by alokovand provadéci materialita byla nizsi nez
statutdrni provadéci materialita, mél by auditor
komponentu porozumét dlivodim, jak byla
skupinova provadéci materialita alokovang, a zvazit

dopad na jim stanovenou statutarni provadéci
materialitu. Skupinova materialita alokovana

na jednotlivy komponent odrazi pohled vlastnika
jako vyznamného uzivatele Ucetnich vykaz(
komponentu, a pro stanoveni vyssi statutarni
materiality by tak mély existovat specifické dlivody,

které by mél auditor fadné popsat ve svém spisu.

Stanoveni materiality pro komponenty
skupiny - pFidruzené spolecnosti

Pro alokaci provadéci materiality a hranice

pro jednoznacné nepodstatné nespravnosti

u pridruzené spole¢nosti konsolidované metodou
ekvivalence postupuje skupinovy auditor stejné
jako u dcefiné spolecnosti s tim rozdilem, ze by
mél v poslednim kroku zvazit dpravu téchto ¢astek
o podil, ktery skupina v pfidruzeném podniku drzi.
Metodou ekvivalence skupina konsoliduje podil

na cistych aktivech a na ¢istém zisku pfidruzeného
podniku.

ZpUsob alokace provadéci materiality pro
pridruzené spolec¢nosti si mizeme ukazat

na jednoduchém pfikladu. Provadéci materialitu
v prvnim kroku vypocitdme stejnym zplsobem,
jako by se jednalo o dcefinou spole¢nost,

a predpokladejme, Ze bude uréena na 100 mil. K¢,
hranice pro jednoznac¢né nepodstatné nespravnosti
pak na 10 mil. K¢. Skupina drzi 25% podil

v pridruzené spole¢nosti. Auditor mize v tomto
pFipadé zvazit navyseni alokované provadéci
materiality na 400 mil. K¢ (100/0,25) a hranice



pro jednoznacné nepodstatné nespravnosti na

40 mil. K¢ (10/0,25). K takové Upravé je zapotrebi
odborny Usudek auditora, aby nenastala situace,
kdy budou vysledné alokované ¢astky disproporcné
vysoké vzhledem k samostatnym ucetnim vykazim
pfidruzené spolec¢nosti.

Materialita v prostiedi finan¢nich
instituci

Finan¢ni instituce predstavuji specifickou skupinu
Ucetnich jednotek, u nichz se struktura Ucetnich
vykazl vyznamné lisi od jinych spole¢nosti, coz

je dano kromé povahy jejich ¢innosti i odliSnym
rdmcem pro vykazovani (vyhlasky ¢. 501/2002

a ¢. 502/2002 Sb.). Zaroven se jednd o odvétvi,
kterd jsou vyznamnym zpUsobem regulovana,

a pohled a pozadavky regulatora hraji vyznamnou
roli pfi stanoveni baze a procenta, které se pro
ureni materiality pouZije. Budeme se blize vénovat
tfem hlavnim skupinam financnich instituci, které
na nasem trhu plsobi - bankdm, pojistovnam

a investi¢nim fonddm.

Stanoveni materiality pro banky

Banky v ¢eském prostiedi jsou financovany
predevsim vklady klientd, které predstavuji typicky
nejvyznamnéjsi slozku pasiv bank. Tyto zdroje

pak slouzi k poskytovani uvérd, pfipadné jsou
investovany do jinych financ¢nich nastroja. Nejvétsi
polozky ve vysledovce bank obvykle tvofi vynosové
a nakladové uroky nebo poplatky a naklady

na kreditni riziko (tvorbu/rozpusténi opravnych
polozZek k poskytnutym uvériim). Banky spadaji
pod regulaci Ceské narodni banky a z pohledu
reguldtora je klicova vyse regulatorniho kapitalu,
jehoz vyznamnym vstupem je ucetni vyse vlastniho
kapitalu. Dalsim vyznamnym uzivatelem ucetnich
vykazu jsou vlastnici bank, ktefi se typicky zaméruji
na ziskovost banky a dividendovou vyplatni
kapacitu. Banky jsou také dle zdkona o Ucetnictvi
povazovany za subjekt vefejného zajmu.

Baze pro stanoveni materiality pro audit banky
byva rlizna a je tfeba ji vyhodnotit v kontextu
specifickych podminek kazdé banky. Jednou

z moznosti mlze byt zisk pred zdanénim, ktery
mUze byt dilezitym méfitkem pro akcionére, ale

i ostatni uzivatele Ucetnich vykazu (reguldtofi,
klienti), jelikoz ukazuje na finan¢ni silu a stabilitu
banky. Na druhou stranu pokud je zisk pred
zdanénim volatilni, banka je ve ztraté nebo operuje
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s velmi nizkou marzi, mGze vést pouziti zisku
pred zdanénim k neproporéné nizké materialité
vzhledem k objemu transakci a celkové bilan¢ni
sumé banky.

Dalsi moznosti je zvolit jako bazi vysi vlastniho
kapitalu, ktery je vyznamnym ukazatelem pro
regulatora a zaroven predstavuje dividendovou
vyplatni kapacitu pro akcionare a ukazatel financni
stability pro klienty.

Pokud je banka v rychlé fazi rGstu a hlavnim
méfitkem pro méfeni vykonnosti pro akcionare

je celkovy objem transakci, je mozné zvolit jako
zaklad pro vypocet materiality vynosy. Toto plati
pfedevsim v pripadé, kdy je banka v pocatecnich
letech po svém zalozeni a vyse kapitadlu vyznamnéji
pfevysuje minimalni pozadavek ze strany regulatora
(to nastava predevsim z divodu vysoké pozadované
nominalni vyse kapitalu po zalozeni banky vici
objemu transakci).

Aktiva banky predstavuji predevsim
poskytnuté uvéry nebo investice

do jinych finan¢nich nastrojq,
vyznamnou cast ale mohou
predstavovat mezibankovni vklady

a repo operace. Ty mohou byt
volatilni a banka mUze do zna¢né
miry jejich vysi ovlivnit. Rovnéz
bilan¢ni suma bank je obvykle velmi
vyznamna v porovnani s objemem
transakci ve vysledovce nebo
vlastnim kapitalem. Proto se obvykle
celkova aktiva jako baze pro vypocet
materiality bank nepouzivaji, mohou
vést k disproporcéné velké materialité.
Co se tyce procenta, které se aplikuje na bazi pro
vypocet materiality, vzhledem ke zvysenému riziku

spojenému s auditem bank (jde o subjekt vefejného
zajmu a je pfedmétem regulace) obvykle auditor
bazi mozny. Pro tyto Ucely je potfeba sledovat
komunikaci, kterou banka vedla s regulatorem,
pfipadné jinymi uzivateli icetnich vykaz(. M{ze z ni
byt patrné, od jaké hranice (nhominalni nebo relativni)
tito uzivatelé posuzuji dopad na ucetni zavérku jako
vyznamny, a tuto informaci je potfeba zohlednit pro
stanoveni vyse materiality pro danou banku.



Stanoveni materiality pro pojistovny

Pojistovny mohou pusobit v Zivotnim nebo
nezivotnim odvétvi a pro kazdy z téchto segmentt
ma urceni materiality sva specifika. Pojistovny

jsou stejné jako banky subjekty vefejného

zdjmu a podléhaji regulaci Ceské narodni banky
(pfedevsim z pohledu jejich regulatorniho kapitalu).

Nezivotni pojistovny

Nezivotni pojistovny poskytuji typicky pojisténi,
které je kratkodobého charakteru (délka pojistnych
smluv obvykle nepfekracuje jeden rok), a jejich
aktiva slouzi primarné ke kryti rezerv na pojistna
plnéni. Tomu by méla odpovidat i jejich likvidita. Jen
mensi ¢ast rezerv slouzi k dlouhodobym investicim.

Stejné jako u bank zvazujeme vhodnost pouziti
zisku pfed zdanénim, coz byva ukazatel, ktery sleduji
akcionafi, regulator i klienti. Dal$im vyznamnym
ukazatelem vykonnosti nezivotnich pojistoven
byva objem hrubého pfedepsaného pojistného,
ktery reprezentuje objem transakci, které nezivotni
pojistovna za dané obdobi uzavira. Posuzuje se
podle néj trzni podil nezivotnich pojistoven a je
zakladnim predpokladem pro ziskovost a financni
stabilitu pojistovny. V nékterych pripadech mize
byt vhodnou bazi pro vypocet materiality vlastni
kapital, a to hlavné v situaci, kdy je pojiStovna

na hrané s pInénim regulatornich pozadavk{ na vysi
kapitalu. Pouziti predepsaného pojistného muze

v tomto pfipadé vést k pfilis vysoké materialité, pfi
niz by mohly zlstat neodhalené nespravnosti, které
by po jejich opraveni vedly k poruseni regulatornich
kapitalovych pozadavk(. Objem aktiv se vzhledem
ke kratkodobému charakteru smluv nezivotniho
pojisténi obvykle jako baze pro vypocet materiality
nepouziva.

Zivotni pojistovny

Zivotni pojistovny jsou svym charakterem

odlisné a uzavirané smlouvy jsou dlouhodobého
charakteru, ¢asto trvajici i 20 nebo 30 let. Priibézné
placené pojistné Zivotni pojistovny investuji

s dlouhodobym vyhledem a bilan¢ni sumy Zivotnich
pojistoven byvaji obvykle velmi vyznamné, jelikoz

v sobé obsahuji kumulované pojistné placené

po dlouhou dobu, které je investované a bude
klientdim vyplaceno v dlouhém ¢asovém horizontu.

PFi stanoveni baze pro vypocet materiality opét
uvazujeme zisk pfed zdanénim nebo objem
vlastniho kapitélu. Zivotni pojistovny jsou vzhledem
ke strukture svych aktiv vystaveny vyznamné
kratkodobé volatilité z pfecenéni téchto aktiv a jako

alternativni bazi pro vypocet materiality je mozné
povazovat pravé celkova aktiva. Ta, podobné jako
upsané pojistné u nezivotnich pojistoven, vyjadfuji
objem spravovaného pojistného, podil na trhu
Zivotnich pojistoven a jsou vychozim parametrem

pro ziskovost a kapitélovou silu zivotnich pojistoven.

Upsané pojistné se obvykle pro vypocet materiality
Zivotnich pojisStoven neuvazuje i vzhledem

ke zpusobu jeho uctovani (predepsané pojistné se
rozeznava ve vysi, ve které bylo zaplacené).

U procenta aplikovaného na bazi pro vypocet
materiality plati podobné jako u bank, Ze se bude
nachazet na spodni hranici intervalu vzhledem

k tomu, Ze se jedna o subjekt vefejného zajmu, ktery
je zaroven regulovany.

Stanoveni materiality pro investi¢ni fondy

Investi¢ni fondy maji za cil investovat prostiedky
ziskané od investor( a tim je zhodnotit. Klicovym
ukazatelem, ktery toto zhodnoceni vyjadfuje, je
hodnota vlastniho kapitalu / ¢istych aktiv fondu

na jeden vydany podilovy list / investi¢ni akcii.
Hlavnim parametrem, ktery uZzivatelé Ucetnich
vykazu (primarné investofi) sleduji, je vlastni

kapital fondu. Investi¢ni fondy jsou regulované
Ceskou narodni bankou a nejsou subjektem
vefejného zajmu (s vyjimkou fondd, které jsou
emitenty cennych papird, s nimiz se obchoduje

na regulovaném trhu v rdmci EU). Vlastni kapital

je zde chdpan jako podil investort na cistych
aktivech fondu a v Uc¢etnim pohledu se muze jednat
pfimo o vlastni kapital, nebo zavazek fondu vici
investorm v pfipadé, ze charakteristiky vydanych
podilovych listl / investi¢nich akcii nespliuji kritéria
pro klasifikaci jako vlastni kapital.
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Z uvedeného vyplyva vlastni kapital fondu jako
nejvhodnéjsi baze pro stanoveni materiality.
Procento, které na tuto bazi aplikujeme, bude
typicky na spodni hranici intervalu, jelikoz se jedna
o regulovany subjekt. Jednim z pohledd, ktery

Ize uplatnit pro vybér specifického procenta, je
zohlednéni charakteristik investic fondu. Napfiklad
pokud fond investuje velmi konzervativné, ro¢ni
zhodnoceni byva nizsi nez u jinych typt fondl a lze
ocekdvat, Ze i investofi budou ochotni akceptovat
mensi chybu, jelikoz i ta bude predstavovat vétsi
podil na jejich celkovém zhodnoceni investice.
Naopak investofi fondU s rizikovéjsim profilem
obvykle o¢ekavaji vétsi volatilitu hodnoty svych
investic a vétsi hodnota materiality pfedstavuje
relativné mensi podil na ocekavaném zhodnoceni
ve srovnani s konzervativni investi¢ni strategii.

Materialita vzhledem k adajim
za predchazejici obdobi

Na Udaje za predchazejici obdobi mizeme

v rdmci auditu nahlizet riznymi zpUsoby - bud’

jako na srovnavaci Udaje za pfedchazejici obdobi
vykdzané v ucetni zavérce, nebo jako na pocatecni
zUstatky k prvnimu dni bézného obdobi, které
posuzujeme v ramci prvoro¢ni zakdzky nebo v situaci,
kdy spole¢nost prvné splnila povinnost auditu

a v pfedchozich letech nebyla nikdy auditovana.

Celkova materialita pro potfeby auditu je vzdy
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stanovena stejnym zpUlsobem a je primarné
odvozena od Udaju za bézné ucetni obdobi, bez
ohledu na charakter posouzeni pocatecnich
zUstatk( daného ucetniho obdobi. Aspekt
pocatecnich zlstatkd se vsak mlize promitnout

do stanoveni provadéci materiality, jelikoz v té

by se mélo promitnout auditorovo ocekavani
ohledné vyskytu nespravnosti v daném ucetnim
obdobi, jehoz vstupem jsou primarné zjisténé
nespravnosti v rdmci minulého auditu. Pokud audit
predchoziho roku auditor neprovadél, je obtiznéjsi
takové ocekdavani stanovit. Proto je typické, ze

u prvorocnich zakazek auditor nastavuje provadéci
materialitu spiSe nize.

Rozsah testll a auditni strategii nad testovanim
pocatecnich zUstatkd (neni-li potiebné ujisténi

o pocatecnich zlstatcich ziskano posouzenim spisu
predchoziho auditora) auditor posuzuje optikou
materiality béZného ucetniho obdobi.

Pokud v rdmci auditu objevi auditor nespravnost,
ktera se vztahuje k poc¢atecnim zlstatkim nebo
srovnavacim udajlim, je potfeba vyznamnost této
nespravnosti posoudit optikou materiality za bézné
obdobi. Pokud je nespravnost vyhodnocena jako
vyznamna z pohledu Ucetni zavérky bézného

obdobi, méla by byt opravena jako chyba minulych
let a vykdzéna v souladu s pozadavky pfislusného
ucetniho rdmce. Pokud spole¢nost vyznamnou
nespravnost minulych let neopravi, posoudi auditor |

dopad této skutecnosti na zpravu auditora.



Dvoji vyznamnost z pohledu
ucetni jednotky vs. materialita pri
overovani zpravy o udrzitelnosti

Ing. Klara Lukesova

je absolventkou Fakulty financi a G¢etnictvi VSE v Praze, kde pokracuje v doktorském

studiu na katedre finan¢niho Ucetnictvi a auditingu. Jeji vyzkum se zaméfuje na vykazovani
a audit ESG. Jako statutarni auditorka registrovana Komorou auditord CR ma opravnéni

poskytovat auditorské sluzby v oblasti ovéfovani zprav o udrzitelnosti. Odborné zkusenosti
ziskala béhem riiznorodych zakazek zamérenych na finanéni audit a Ucetni poradenstvi.

V soucasnosti pisobi v oddéleni metodiky Komory auditort CR, kterou mimo jiné zastupuje
v ramci Sustainability Policy Group pfi Accountancy Europe. Aktivné se také podili

na Skoleni zaméreném na ovérovani zprav o udrzitelnosti.

Povinnost vyhotovovat Zpravu Ucetnich jednotek. Dcefinné podniky, které

o udrzitelnosti zavadi evropské nemaji obchodované cenné papiry na evropském
.. ., . regulovaném trhu, mohou pfi konsolidaci

smeérnice CSRD'. Jeji transpozice matefskym podnikem vyuzit vyjimku z povinnosti

do Ceské legislativy probiha postupné vyhotovovat zpravu o udrzitelnosti, ktera je

ve dvou vinach v rdmci novel zdkona vazana na splnéni zakonnych podminek. Podniky

¢.563/1991 Sb., 0 Ucetnictvi (dale jen s povinnosti vyhotovovat konsolidovanou zpravu

- ) .. A o udrzitelnosti budou pozadovat informace
»Z0oU"), které se snazi drzet minimalnich 4 ydrzitelnosti od konsolidovanych subjektd a dale

pozadavk( smérnice. Druha vina (i v pfipadé vyhotovovéni zpravy o udrzitelnosti)

transpozice nebyla prozatl'm schvalena. téZod subjektd v jejich hodnotovém fetézci. Nova
v , . regulace tedy bude mit nepfimy dopad i na mensi

Pozadavky na vyhotoveni zpravy tcetni jednotky.

o udrzitelnosti jsou aktualné vymezeny

N , . Dot¢ené podniky budou formou zprav
v ¢asti osmé ZoU?2. P y pravy

o udrzitelnosti informovat o svych vyznamnych

Zpréavu o udrzitelnosti budou postupné dle CSRD dopadech, rizicich a pfilezitostech v souvislosti

v jednotlivych letech vyhotovovat velké ucetni s otdzkami udrZitelnosti v oblasti environmentalini,
jednotky, dale stfedni nebo malé ucetni jednotky, které  socialni a v oblasti spravy a fizeni podniku (souhrnné
jsou kétované na evropském regulovaném trhu. Tyto ¢asto oznacovano zkratkou ESG).

podniky musi byt obchodni spole¢nosti, spofitelnim

a uvérnim druzstvem nebo pojistovnou. Mezi dottené
podniky nepatfi druzstva (pokud nejsou spofitelnim

a Uvérnim druzstvem) ani investi¢ni fondy.

Podniky budou muset zpravu o udrzitelnosti
vyhotovovat v souladu s evropskymi standardy pro
podavani zprav o udrzitelnosti (déle jen ,ESRS")3,

z nichz vychazi mimo jiné koncept dvoji vyznamnosti
Podavani konsolidovanych zprav o udrZitelnosti (nékdy téz dvoji materialita). Proces hodnoceni

se tyka matefskych podnik velké skupiny dvoji vyznamnosti, ktery je zaloZzen na objektivnich

' Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2022/2464 ze dne 14. prosince 2022, kterou se méni natizeni (EU) ¢. 537/2014,
smérnice 2004/109/ES, smérnice 2006/43/ES a smérnice 2013/34/EU, pokud jde o podavani zprav podnikd o udrzitelnosti.

2 §32faz§32l

3 Nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU) 2023/2772 ze dne 31. Cervence 2023, kterym se doplnuje smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2013/34/EU, pokud jde o standardy pro podavani zprav o udrzitelnosti.
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kritériich, je stézejni pro vykazovani informaci

o udrzitelnosti souvisejicich s vyznamnymi dopady,
riziky a pfileZitostmi (impacts, risks and opportunities;
daleijen,IRO"). Pohled dvoji vyznamnosti Ize pouzit
jako jediny ,filtr” pro urceni téch informaci, které
podnik zvefejni ve zpravé o udrzitelnosti. Jedna se

o rozsitenéjsi zabér vykazovanych informaci nez

pfi uplathovani principu finanéni vyznamnosti pfi
sestavovani ucetni zavérky.

Pozadavek smérnice CSRD na povinné ovérovani
zprdv o udrzitelnosti je implementovan v ramci
ustanoveni § 21 odst. 8 ZoU. Prozatim se jedna

o ovéreni poskytujici omezené ujisténi dle § 2a
zadkona ¢. 93/2009, o auditorech, ve znéni pozdéjsich
predpist. Ocekdava se, Ze se postupné prejde

na ovéreni poskytujici pfiméfenou jistotu, jako je
tomu u ovéreni Ucetni zavérky.

Auditor se ma mimo jiné vyjadrit

k postupu pro ur¢ovani informaci
vykazovanych podle ESRS, tzn. vyjadfit
se ke vhodnosti postupu pfi hodnoceni
dvoji vyznamnosti. Proto by mél auditor
dobre porozumét konceptu dvoji
vyznamnosti a zaroven rozdilu mezi
dvoji vyznamnosti a materialitou, kterou
vyuziva pfi planovani a provadéni
ovérovaci zakazky a pfi vyhodnocovani
materialnich nespravnosti.
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Koncept dvoji vyznamnosti v ESRS

Posouzeni dvoji vyznamnosti je nezbytny vychozi
bod k tomu, aby podnik urcil vyznamné dopady,
rizika a pfilezitosti, o nichz ma byt podana zprava

o udrzitelnosti. Dvoji vyznamnost zahrnuje dva
rozméry, jednak vyznamnost dopad a jednak
finan¢ni vyznamnost. Otazka udrzitelnosti spliiuje
kritérium dvoji vyznamnosti, pokud je vyznamna

z hlediska dopadu, z finan¢niho hlediska nebo z obou
téchto hledisek (viz obrazek 1). Posuzovani téchto
hledisek je vzajemné propojené a je tfeba zvazit jejich
vzajemnou zavislost.

Dopady podniku na spole¢nost nebo Zivotni
prostfedi v disledku jeho bézZné ¢innosti, zmény
strategie i opatfeni pfijatych za Ucelem feseni
téchto dopadd, nové regulace, nedostatku lidskych
zdroju ¢i surovin apod. mohou vést k rizikiim
a/nebo pfilezitostem. Vyznamna rizika a pfilezitosti
se velmi ¢asto odvijeji od dopadi a zavislosti.

K posouzeni vyznamnosti dopadd, rizik a pfilezitosti
slouzi také vysledky postupu nélezité péce, ktery
vychazi z mezinarodnich nastroji obecnych zasad
OSN v oblasti podnikani a lidskych prav a z pokynt
OECD pro nadnarodni podniky.

Vyznamnost dopadti

Otézku udrzitelnosti povazujeme z hlediska dopadu
za vyznamnou, tyka-li se vyznamnych skute¢nych
nebo potencidlnich, pozitivnich nebo negativnich
dopadi podniku na spole¢nost nebo Zivotni
prostfedi. Dopady se hodnoti v krdtkodobém,

Obrazek 1: llustrativni rozsah dvoji vyznamnosti a prolinani dopadové a finan¢ni vyznamnosti

Vyznamnost

dopadu

Vyznamnost z obou hledisek

Finan¢ni
vyznamnost



Tabulka 1: Posuzovani vyznamnosti dopadi

Negativni dopady Pozitivni dopady

skutecné mozné

zavaznost zavaznost a pravdépodobnost

sttednédobém a v dlouhodobém horizontu a zahrnuji
se dopady vyvolané vlastni ¢innosti i hodnotovym
fetézcem podniku. Pfi posuzovani vyznamnosti
negativniho dopadu se vychdzi z postupu nalezité
péce podniku.

Jak je uvedeno v tabulce 1, v pfipadé skutec¢nych
negativnich dopadt je vyznamnost zaloZena

na zdvaznosti dopadu, zatimco vyznamnost
potencialnich negativnich dopad je zaloZena

na zavaznosti a pravdépodobnosti dopadu.
Kritérium zavaznosti dopadu zavisi na jejich mire,
rozsahu a nenapravitelnosti. U potencialniho
negativniho dopadu na lidska prava ma zavaznost
dopadu pirednost pred jeho pravdépodobnosti.

V pfipadé skutecnych pozitivnich dopadu je
vyznamnost zaloZzena na jejich mife a rozsahu,
zatimco u potencialnich pozitivnich dopad je
zalozena na mife, rozsahu a pravdépodobnosti
dopadu.

Jako pfiklad vyznamného dopadu Ize uvést
problémy s détskou praci nebo nebezpecnymi
podminkami v ramci hodnotového fetézce

v rozvojovych zemich, které mohou mit zasadni
socialni dopad, prestoze podnik nemusi nést
bezprostiedni finan¢ni dUsledky. Dale napf.
pokud ¢innost podniku ¢i hodnotového fetézce
v papirenském priimyslu zplisobuje odlesriovani,
muze mit podnik vyznamny dopad na zivotni
prostiedi bez finan¢nich dlsledkd (napfriklad

v oblastech bez pfislusné regulace), ktery je nutny
v jeho zpravé o udrzitelnosti zohlednit.

Financni vyznamnost

Finan¢ni vyznamnost pro poddavani zprav

o udrzitelnosti rozsifuje rozsah vyznamnosti, ktery
se pouziva pii ur¢ovani informaci, které by mély
byt zahrnuty v Ucetni zavérce podniku. Informace
se povazuje za finan¢né vyznamnou, pokud je
vyznamna pro uzivatele zpravy o udrzitelnosti

pfi rozhodovani o poskytnuti zdroji danému
subjektu.

Otéazku udrzitelnosti pokladame z finan¢niho
hlediska za vyznamnou, vyvolavé-li nebo Ize dlivodné

skutecné mozné

mira a rozsah mira, rozsah a pravdépodobnost

ocekavat, ze vyvola vyznamné finan¢ni dopady

na podnik. Jedna se o rizika nebo pfilezZitosti, které
maji nebo mohou mit vyznamny vliv na vyvoj,
financni pozici, financ¢ni vykonnost, penézni toky,
pristup k financovani podniku v¢etné jeho nakladu
na kapitdl v kratkodobém, sttednédobém nebo
dlouhodobém horizontu. Finan¢ni vyznamnost

téz zahrnuje informace o vyznamnych rizicich

a prilezitostech, které vychazi z obchodnich vztah,
tj. mimo kontrolu podniku.

Z4vislost na pfirodnich, lidskych a socialnich
zdrojich muze vyvolavat financni rizika nebo
pfilezitosti ovliviiujici schopnost podniku nadéle
Cerpat nebo ziskavat zdroje, které jsou nezbytné
v jeho podnikovych procesech, a ovliviujici
schopnost podniku spoléhat se na vztahy, které
jsou tfeba v jeho podnikovych procesech

za vyhovujicich podminek.

Vyznamnost rizik a pfilezitosti vychazi
z pravdépodobnosti jejich vyskytu

a potencialniho rozsahu jejich
financnich dopadu.

Prikladem vyznamné informace z finan¢niho
hlediska m(ize byt napf. vyrazné zvyseni cen fosilnich
paliv, které mize vést k rdstu nadkladd podniku,
ackoliv to nemusi pfimo souviset s jeho dopadem

na zivotni prostiedi. Dale Ize uvést napt. situaci, kdy
podnik v oblastech ohroZenych ¢astymi pfirodnimi
katastrofami muze celit riziku poskozeni majetku

a vypadkl provozu, coz ma financni dusledky, ale
nemusi pfimo souviset s dopadem jeho ¢innosti

na klima.

Posuzovani dvoji vyznamnosti a pozadavky
na zverejnéni

Pristup zaloZeny na dvoji vyznamnosti je vymezen

v ramci treti kapitoly prifezového standardu ESRS 1.
Vychodiskem je identifikace a posouzeni dopadl

a dale rizik a pfilezitosti. Hodnoceni vyznamnosti

se vztahuje kromé vlastni ¢innosti podniku i na cely
jeho hodnotovy fetézec, ktery zahrnuje pfedchozi
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a navazné procesy, tzn. dodavatele i odbératele.

V rdmci hodnotového fetézce se podnik ma
zaméfit na oblasti, v nichz se predpoklada
pravdépodobny vznik dopadd, rizik a pfileZitosti

v souvislosti s povahou jeho ¢innosti, obchodnich
vztahu, geografické oblasti nebo jinych dotcenych
faktor(. Podnik ma téz posoudit svou zavislost

na dostupnosti pfirodnich, lidskych a socidlnich
zdrojli za odpovidajici ceny a v odpovidajici kvalité.
Ke stanoveni, jaké dopady, rizika a pfilezitosti jsou
pro podnik vyznamné, a k ureni vyznamnych
otazek udrzitelnosti jsou nezbytné vhodné prahové
hodnoty. Tyto kvantitativni a kvalitativni prahové
hodnoty stanovi podnik na zakladé pozadavk
ESRS 1 a vlastnich specifickych skutec¢nosti. Cely
tento proces stanoveni a vyhodnoceni dvoji
vyznamnosti musi podnik ve zpravé o udrzitelnosti
popsat.

V pfipadé vyhotovovani konsolidované
zpravy o udrzitelnosti musi proces
uréeni vyznamnych témat zahrnovat
celou skupinu — matefsky podnik

a vsechny dcefiné podniky, tzn.

i financné nevyznamné dcefiné
podniky, a také cely hodnotovy
retézec.

Pokud dcefiny podnik identifikuje vyznamné
IRO, které by matefsky podnik za jinych okolnosti
na urovni skupiny vyhodnotil jako nevyznamné,
nemuze matefska spolecnost tyto IRO vynechat
a musi je pfipojit k vyznamnym IRO na urovni
skupiny (princip agregace). Pfi hodnoceni dvoji
vyznamnosti se pak vyuzivaji dva pfistupy nebo
jejich kombinace:

» pristup shora dold (top-down) s posouzenim
provadénym ze strany mateiského podniku
na urovni skupiny zapojenim nebo konzultaci
s dcefinymi spole¢nostmi,

» pristup zdola nahoru (bottom-up) s hodnocenim
provadénym na urovni dcefinych spole¢nosti
a konsolidaci vysledkd na trovni skupiny.

Pokud podnik na zakladé posouzeni dvoji
vyznamnosti vyhodnoti, Ze je otdzka udrzitelnosti
vyznamnd, musi zverejnit informace podle
pozadavkl tykajicich se této konkrétni otazky
udrzitelnosti v prislusném tematickém (pfip.
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odvétvovém) ESRS. Seznam otazek udrzitelnosti
pokryty tematickymi ESRS, ktery podniku pomaha
pfi provadéni posouzeni dvoji vyznamnosti, je
uveden v ramci odst. AR 16 ESRS 1. Je nutné
posoudit cely tento seznam, tzn. veskera témata,
podtémata a dil¢i témata, z hlediska dopady,
rizik a pfilezitosti. Dale se zverejiuji dalsi
informace specifické pro dany podnik, pokud se
na vyznamnou otazku udrzitelnosti nevztahuje
ESRS nebo pokud neni zahrnuta dostate¢né
podrobné.

U politik, opatieni a cild musi byt informace bud'
zvefejnény v souladu s pozadavky na zvefejhovani
véetné datovych bodU odpovidajici minimalnimu
pozadavku na zvefejhovani informaci podle
standardu ESRS 2, nebo musi byt explicitné
uvedeno, Ze podnik nema politiky, opatfeni nebo
cile tykajici se vyznamné otazky udrzitelnosti.
Ukazatele definované v pozadavcich na zverejnéni
podléhajici posouzeni vyznamnosti mohou byt
vynechany, pokud podnik vyhodnotil ukazatele jako
nevyznamné. Vynechdani nevyznamnych informaci
podporuje obecnou soudrznost a prfehlednost
zpravy o udrzitelnosti. Pro datové body odvozené
z jinych pravnich predpist EU (seznam téchto
datovych bod je uveden v dodatku B ESRS 2)
plati, Ze pti vynechani musi podnik vyslovné uvést,
Ze dotyc¢né informace nejsou vyznamné. Déle
pokud podnik dospéje k zavéru, ze pro néj nejsou
zadné IRO ve vztahu k oblasti zmény klimatu
vyznamné, a tudiz vynecha vsechny pozadavky
dle ESRS E1 Zména klimatu, uvede ve zpravé

o udrzitelnosti podrobné vysvétleni zavérl svého
posouzeni vyznamnosti s ohledem na tuto oblast
a uvede i vyhledové analyzy podminek, kdy by
zména klimatu mohla byt pro podnik vyznamna

v budoucnu.

Posuzovani dvoji vyznamnosti se nevztahuje na
pozadavky zverejnéni informaci dle ESRS 2 Obecné
informace a dle tematickych ESRS v souvislosti

s pozadavky IRO-1 Popis postupt identifikace

a hodnoceni vyznamnych dopadd, rizik a prilezZitosti,
které jsou prehledné shrnuty v rdmci dodatku C
ESRS 2 Pozadavky na zverejriovdni informaci/
uplatriovdni'v tematickych ESRS, které jsou pouZitelné
spolec¢né s obecnymi poZadavky na zverejriovdni
informaci ve standardu ESRS 2.

PoZzadavky na zvefejriovani informaci jsou
pfehledné shrnuty na obrazku 2.



Obrazek 2: llustrativni schéma pro urceni informaci podle ESRS

Provést posouzeni dopadu a finanéni vyznamnosti
(podle tabulky v AR 16 v dodatku A)

Podnik miize upustit od vsech
pozadavkU na zverejfiovani
informaci podle tematického
standardu. V pfipadé ESRS E1
Zmeéna klimatu vsak zverejni
podrobné vysvétleni toho, proc¢
zména klimatu neni vyznamna,
Je téma zahrnuté tematickym standardem? a mize zvefejnit stru¢né
vysvétleni v pfipadé jinych
tematickych standardd.

Zavedl podnik pro
Pro ukazatele

Podnik tuto skutecnost zvefejni
toto téma politiky, a muzZe uvést casovy ramec,
opatieni nebo cile?

v némz je hodl4 zavést (ESRS1 33).

Je pozadavek
na zverejiovani
informaci

vyznamny?

Podnik nemusi zverejhovat

pozadavky na zverejfiovani

informaci nebo souvisejici
datové body.

Je individualni
datovy bod
vyznamny?

Podnik nemusi zvefejhovat datové
body (ESRS1 bod 34 pism. b).

Podnik zverejni
informace
poZadované
datovym bodem

(ESRS1 bod 34).

Zverejni datové body
z tematického
standardu ve spojeni
s pfislusnymi pozadavky
na zvefejnovani
informaci ESRS 2
(viz dodatek C ESRS 2).

Zdroj: Dodatek E ESRS 2



Proces vyhodnoceni dvoji
vyznamnosti

Proces hodnoceni dvoji vyznamnosti by mél byt
konzistentni s obchodnim modelem, politikami, cili

a opatfenimi véetné plnéni zdkonem stanovenych
pozadavku. ESRS neurcuji presny postup pfi provadéni
hodnoceni dvoji vyznamnosti, ale je ponechan

na vlastnim uvazeni vykazujiciho podniku. Podnik
muze pro svij postup vyuzit se zohlednénim vlastnich
specifik ilustrativni hodnoceni dvoji vyznamnosti

ve vydanych nezévaznych pokynech* k ESRS.

Zasadni vyznam pro hodnoceni
vyznamnosti z hlediska udrzitelnosti ma
zapojeni dotCenych zucastnénych stran
(stakeholdert). Jedna se o jednotlivce
nebo skupiny, ktefi jsou nebo mohou byt
ovlivnéni ¢innosti podniku a obchodnimi
vztahy v celém jeho hodnotovém fetézci.
Zapojeni dotcenych zucastnénych

stran zahrnuje identifikaci a hodnoceni
skutecnych a potencialni negativnich
dopadl podniku na lidi a zivotni
prostiedi. Zapojeni téchto zucastnénych
stran pomaha také k pochopeni

a zdlvodnéni dulezZitosti otazek
udrzitelnosti z jejich pohledu. Cilem
zapojeni je urcit vyznamné dopady pro
ucely podavani zprav o udrzitelnosti.

Proces nalezité péce podle souvisejicich
mezinarodnich nastroji mlze podniku pomoci

v identifikaci a i v hodnoceni vyznamnosti jeho
skute¢nych a potencidlnich negativnich dopadu pro
Ucely podavani zprav o udrzitelnosti. Podnik, ktery jiz
provadeél identifikaci rizik a pfileZitosti souvisejicich

s udrzitelnosti a hodnoceni svych dopad napf. dle
mezinarodnich standardd GRI, SASB ¢i IFRS SDS, muze
vyuzit tyto podklady i pfi procesu hodnoceni dvoji
vyznamnosti dle ESRS.

Mozny prakticky postup pfi hodnoceni dvoji
vyznamnosti s ohledem na vyznamnost dopadt
i finan¢ni vyznamnost zahrnuje:
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» identifikaci dopadd, kterd vychazi z pIiného
seznamu moznych témat, podtémat a dil¢ich témat,
jez se posoudi, zda jsou pro podnik relevantni, téz
se zahrnou dopady vyplyvajici ze specifik podniku,

» posouzeni, zda tyto dopady vedou k rizikim
a prilezitostem (vCetné rizik a prileZitosti, které
vyplyvaji ze zavislosti na zdrojich), a
» identifikaci rizik a pfilezZitosti, které nevyplyvaji
z dopadd (vcetné rizik a pfilezitosti, které vyplyvaji
ze zavislosti, kde dopady neovliviiuji dany zdroj).
Vzhledem k propojenosti vyznamnosti dopadi
a financ¢ni vyznamnosti je vhodné posoudit, zda
by bylo mozné vyuzit shodnych postup, aby se
predeslo nechténym mezeram. Po identifikaci
vyznamnych otazek udrzitelnosti podnik posoudi,
jaké vyznamné IRO se k nim vazou, jaké informace
vykaze pro kazdou z nich, a déle posoudi
na podrobnéjsi Urovni (tj. pro jednotliva témata,
dil¢i témata a podtémata) vykazani pozadavk
na zvefejnéni nebo datovych bod{ s ohledem
na dvoji vyznamnost. Podnik tedy urci, jaka témata,
dil¢i témata ¢i podtémata jsou vyznamna z pohledu
dvoji vyznamnosti, tj. zda jsou spojena s vyznamnymi
dopady nebo riziky &i prilezitostmi, pfipadné obojim.
Rozhodovani o tom, jaké informace ma podnik
vykazat, zavisi na tom, zda jsou relevantni pro ucely
zpravy o udrzitelnosti. Zavisi tedy na vyznamu
informaci ve vztahu k zalezitosti, kterou maji
zobrazovat, nebo na schopnosti téchto informaci
uspokojit potieby uzivatell pfi rozhodovani, pfipadné
na obojim. To je relevantni jednak pro primarni
uzivatele ucetniho vykaznictvi pro vieobecné
Ucely a jednak pro uzivatele, jejichz zajmem jsou
informace o dopadech podniku. Toto rozhodovani
podnik popise ve zpravé o udrzitelnosti véetné uziti
prahovych hodnot pro posouzeni informaci tykajicich
se vyznamné otazky udrzitelnosti ¢i specifik podniku,
které zvefejni.

llustrativni hodnoceni dvoji vyznamnosti ve vydanych
nezavaznych pokynech?® k ESRS zahrnuje ¢tyfi
zakladni kroky:

A. porozuméni kontextu,

B. identifikaci skute¢nych a potencialnich IRO
tykajicich se otdzek udrzitelnosti,

C. zhodnoceni a rozhodnuti, jaké IRO tykajici se
otazek udrzitelnosti jsou vyznamné,

D. zvefejnénive zpravé o udrzitelnosti.

4 Implementacni pokyny EFRAG IG 1: Materiality Assessment dostupné na www.efrag.org: https://www.efrag.org/sites/default/
files/sites/webpublishing/SiteAssets/IG%201%20Materiality%20Assessment_final.pdf

> Implementaéni pokyny EFRAG IG 1: Materiality Assessment dostupné na www.efrag.org: https://www.efrag.org/sites/default/
files/sites/webpublishing/SiteAssets/IG%201%20Materiality%20Assessment_final.pdf



A. Porozuméni kontextu

Podnik si vytvofi pfehled o svych ¢innostech

a obchodnich vztazich v kontextu, ve kterém se
odehravaji, véetné porozuméni svym klicovym
dotéenym zucastnénym strandm. Tento krok zahrnuje
analyzu podnikového obchodniho planu, strategie,
Ucetnich vykazl a pfipadné vykazl poskytovanych
investorm. Dale je potieba shrnout ¢innosti podniku
ve smyslu vyrabénych vyrobk ¢i poskytovanych
sluzeb, geografickou polohu téchto aktivit a také
zmapovat obchodni vztahy podniku a celého
hodnotového fetézce. Mezi dalsi faktory, které
pomahaji porozumét kontextu z hlediska moznych
zdrojl IRO, patii analyza relevantni legislativy

a regulatorniho prostredi a také zverejriované
informace jako zpravy v médiich, analyza konkurent(,
odvétvové hodnoceni ¢i védecké ¢lanky.

Je dlleZité porozumét, jaké zUcastnéné strany

jsou nebo mohou byt ovlivnény ¢innosti podniku

a celym hodnotovym fetézcem. K tomu Ize

vyuzit analyzu stavajicich iniciativ zacastnénych

stran prostfednictvim napt. vztaht s investory i
obchodnich zastupcl a mapovéni zu¢astnénych stran
které mohou byt identifikovany podle ¢innosti,
vyrobku nebo sluzby.

B. Identifikace skute¢nych a potencialnich IRO
tykajicich se otazek udrzitelnosti

K identifikaci IRO tykajicich se otdzek udrzitelnosti
podnik vyuZije seznam otdzek udrzitelnosti uvedeny
v odst. AR 16 ESRS 1, ktery pomaha zajistit Uplnost
vykazovanych informaci o udrzitelnosti. Soucasné
je dulezité, aby podnik vyhodnotil ptipadné
specifické otazky udrzitelnosti pro podnik, které

v praxi vyuzivané ramce a standardy jako IFRS i
GRI odvétvové specifické standardy. Dale je mozné
pouzit nezdvazné pokyny EFRAG IG 3: List of ESRS
DatapointsS, které poskytuji seznam podrobnéjsich
pozadavkl vyzadovanych dle ESRS. Podnik muze
agregovat nebo roz¢lenit IRO co nejvhodnéji podle
danych okolnosti.

C. Zhodnoceni a rozhodnuti, jaké IRO tykajici se
otazek udrzitelnosti jsou vyznamné

Podnik aplikuje kritéria pro posouzeni vyznamnosti
dopadi a finan¢ni vyznamnosti, aby urcil jednak
vyznamné skute¢né a potencialni dopady a jednak

vyznamna rizika a pfileZitosti. To pak tvofi zaklad

pro stanoveni vyznamnych informaci na zakladé
pozadavkl na zverejnéni. Podnik tedy stanovi vhodné
kvalitativni nebo kvantitativni prahové hodnoty pro
posouzeni vyznamnosti IRO a souvisejicich informaci.
Je nutné zverejnit, jak byly tyto prahové hodnoty
stanoveny nebo uplatiiovany.

Pro zhodnoceni vyznamnosti dopadd podnik pouzije
kritéria zavaznosti (za pouziti kvantitativnich i
kvalitativnich prahovych hodnot) na seznam dopad(
uvedeny v kroku B. Zapojeni zd¢astnénych stran
podniku povede k lepsimu vyhodnoceni zavaznosti
dopadd.

Pro vyhodnoceni finanéni vyznamnosti podnik
vyuzije obdobné kvantitativni ¢i kvalitativni prahové
hodnoty, které jsou ale zalozeny na finan¢nich
ukazatelich jako vykonnost, finan¢ni pozice, penézni
toky nebo pfistup ke kapitalu.

Nakonec se konsoliduji vysledky
hodnoceni vyznamnosti z obou hledisek
a ziska se seznam vyznamnych IRO,
ktery tvofri zaklad pro pripravu zpravy

o udrzitelnosti. Analyza provedena

na urovni tématu, dil¢iho tématu nebo
podtématu se prevede na IRO, pokud

to jiz podnik neproved| dfive. Osoby
odpovedné za vyhodnoceni vyslednych
IRO a jejich pfipadnou agregaci mohou
ovéfit agregované vysledky dvoji
vyznamnosti s vedenim za ucelem
posouzeni a ovéreni Uplnosti seznamu
vyznamnych IRO.

¢ Implementacni pokyny EFRAG IG 3: List of ESRS Datapoints dostupné na www.efrag.org: https://efrag.sharefile.com/public/share/

web-s363afe552f8a4f3b99de63a12c2f8865



D. Zveiejnéni ve zpravé o udrzitelnosti

Podnik zvefejni po vyhodnoceni dvoji vyznamnosti
ve zpravé o udrzitelnosti:

» proces identifikace a hodnoceni vyznamnych IRO
(vizIRO-1 ESRS 2),

» vzajemny vztah mezi vyznamnymi IRO s jeho
strategii a obchodnim modelem (viz SBM-3
ESRS 2),

» pozadavky na zvefejiiovani informaci v ESRS, na néz
se vztahuje zprava o udrZitelnosti véetné stanoveni
prahovych hodnot (viz IRO-2 ESRS 2),

» informace o tom, jak jsou spravni, fidici a dozor¢i
orgdny informovany o otazkach udrzitelnosti a jak
byly tyto otazky feseny béhem vykazovaného
obdobi (viz GOV-2 ESRS 2).

Materialita jako pomiicka
auditora pri ovérovani zprav
o udrzitelnosti

Ovérovani zprav o udrzitelnosti se nyni provadi
dle mezinarodniho standardu pro ovéfrovaci
zakazky ISAE 3000 Ovérovaci zakdzky, které nejsou
auditem ani provérkou historickych finanénich
nezavazné pokyny’ ¢i mezinarodni standard

pro ovéfovani udrzitelnosti ISSA 50008, ktery
nabyde ucinnosti az pro ucetni obdobi zacinajici
po 15. prosinci 2026.

Auditor vyuziva materialitu jako nastroj pro ucely
planovani a provadéni ovérovaci zakazky, napf.

pfi urc¢ovani charakteru, nacasovani a rozsahu
planovanych postupu, a déle pfi posuzovani toho, zda
informace o ovéfované skutecnosti (tedy informace

o udrzitelnosti) nejsou materidlné nespravné.Vzhledem
k riiznorodému charakteru informaci o udrzitelnosti
auditor zvazi materialitu pro kvalitativni zvefejiiované
informace a stanovi materialitu pro kvantitativni
zvefejiiované informace. Soucasné se predpoklada, ze
by bylo neproveditelné stanovit jedinou materialitu
jako celek, jelikoz se jedna o mix kvalitativnich

a kvantitativnich informaci o udrzitelnosti v rdmci
rliznych témat a aspektli témat vcetné rliznorodych
kvantitativnich ukazatelG v rGznych jednotkach, které
spolu vzajemné nesouvisi.
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Materialitu auditor stanovuje

s ohledem na informacni potiebu
predpokladanych uzivatell zpravy
o udrzitelnosti. Materialitu vsak
neovliviiuje mira ujisténi ovérovaci
zakazky.

V rdmci ovéfovani kvantitativnich zverfejiovanych
informaci o udrzitelnosti auditor pfi uplatnéni
profesniho Gsudku stanovi rovnéz provadéci
materialitu. Provadéci materialita se vyuziva k tomu,
aby auditorovi pomohla identifikovat a vyhodnotit
rizika vyznamné (materidlni) nespravnosti na drovni
zvefejiiovanych informaci u zakazky poskytujici
omezené ujisténi nebo na Urovni tvrzeni v zakazce
poskytujici pfimérené ujisténi a dale urcit povahu,
nacasovani a rozsah dalSich postupu. V pfipadé, Ze jsou
informace o udrzitelnosti roz¢lenény a auditor mize
provadét ovéfovaci postupy separatné jen na téchto
roz¢lenénych informacich o udrzitelnosti, se riziko
agregace zvysuje. Provadéci materialita pravé toto
riziko agregace snizuje na pfijatelné nizkou Uroven.

P¥i zvaZovani vyznamnosti pro kvalitativni
zverejiiované informace je potreba, aby se auditor
aktivné zaméril na faktory, které mohou vést

k potencidlnim vyznamnym nespravnostem.

Obvykle se materialita stanovuje separatné

v zavislosti na charakteru informaci o udrzitelnosti.
Pro rGizné typy zvefejriovanych informaci mohou
mit stejni predpokladani uzivatelé riizné informacni
potfeby, riznou toleranci vici nepresnosti nebo
mohou byt informace o udrzitelnosti vyjadreny
pomoci riznych mérnych jednotek. Auditor zvazi
kvalitativni faktory pro identifikaci takovych
zverejiiovanych informaci, které mohou byt pro
predpokladané uzivatele vyznamnéjsi. Mezi tyto
kvalitativni faktory patfi napf.:

» pocet osob ¢i podnik{ ovlivnénych otazkou
udrzitelnosti a zdvaznost jejiho dopadu,

» forma prezentace informaci o udrzitelnosti, pokud
pfislusna kritéria umoznuji odchylky v prezentaci,
» u popisnych informaci Uroven podrobnosti

popisu nebo celkové vyznéni slov pouzitych
k popisu skute¢nosti, které mohou uzivatelim

7 Non-Authoritative Guidance on Applying ISAE 3000 (Revised) to Sustainability and Other Extended External Reporting Assurance
Engagements (IAASB).

& International Standard on Sustainability Assurance 5000, General Requirements for Sustainability Assurance Engagements
And Conforming and Consequential Amendments to Other IAASB Standards Arising from ISSA 5000. Dostupny na: https://
ifacweb.blob.core.windows.net/publicfiles/2024-11/IAASB-International-Standard-on-Sustainability-Assurance-ISSA-5000.pdf



informaci o udrzitelnosti poskytnout zavadéjici
obrazek.

Kvantitativni faktory se tykaji rozsahu nespravnosti
ve vztahu ke zvefejnénym informacim, pokud
existuji, které jsou vyjadiené ¢iselné nebo jinak
vztazené k ¢iselnym hodnotam. U kvantitativnich
zvefejhovanych informaci Ize materialitu odvodit
pouzitim procenta na vykazovany ukazatel nebo
na relevantni referen¢ni hodnoty.

Nespravnosti, véetné vynechani relevantnich
informaci, jsou povazovany za materialni, pokud Ize
pfimérené ocekavat, Ze by jednotlivé nebo v souhrnu
ovlivnily rozhodnuti predpokladanych uzivateld, kterd
by byla pfijata na zakladé zvefejnénych informaci

o udrzitelnosti.

Zavér

Cilem ¢lanku bylo predstavit koncept dvoji
vyznamnosti a postup pfi jejim vyhodnoceni
podnikem. Byla popséna specifika pouzivani
materiality jako ndstroje auditora pii ovéfovani zprav

o udrzitelnosti. Zdmérem bylo téz upozornit na rozdilné
vnimani materiality jako pomucky auditora a dvoji
vyznamnosti jako procesu identifikace vyznamnych
otdzek udrzitelnosti podniku.

Koncept dvoji vyznamnosti zakotveny
v ESRS ma zasadni roli v ur¢ovani
relevantnich informaci o dopadech,
rizicich a pfilezitostech ve zprave

o udrzitelnosti, a to jak z hlediska
dopadové vyznamnosti, tak

finan¢ni vyznamnosti. Cely proces
vyhodnocovani dvoji vyznamnosti
podnikem je pomérné narocny a je
potfeba se mu dostatecné vénovat
jak z pohledu podniku, tak z pohledu
auditora. Zahrnuje zapojeni pomeérné
velkého okruhu osob, at uz jde

0 zaméstnance a vedeni podniku i

0 zapojeni zucastnénych stran.

Auditor pfi ovéfovani zpravy o udrzitelnosti vyuziva
materialitu specifickym zplsobem, jelikoz je

obvykle nutné zvolit nékolik materialit vzhledem
k rdiznorodému charakteru ovéfovanych informaci

o udrzitelnosti s ohledem na informacni potfebu
pomérné sirokého spektra predpokladanych |

uzivatell zpravy o udrzitelnosti.
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Test: Materialita
Michal Stépan
Vyberte vZdy jednu spravnou odpovéd.

. Pojmy,materialita” a,vyznamnost” v kontextu

auditu ucetni zavérky jsou:

v zasadé synonyma,

odlisné pojmy, nebot materialita je vztahovéna
k ¢iselnym informacim, zatimco vyznamnost je
vztahovana k textovym informacim,

odlidné pojmy, nebot odliduji pohled auditora
(materialita) od pohledu vedeni (vyznamnost).

2. Materialita pro ucely auditu je stanovena:

auditorem na zakladé jeho odborného tsudku,
vedenim podniku na zakladé jeho porozuméni potieb
vlastnik(l prislusné ucetni jednotky,

na zakladé vhodné zvolené zakladny a za pouziti
procenta stanoveného mezinarodnim auditorskych
standardem ISA 320.

Informace je materialni, pokud:

je povazovana za dulezitou z pohledu statutarnich ¢i
dozor¢ich organli podniku odpovédnych za ucetni
zavérku nebo za dohled nad procesem ucetniho
vykaznictvi,

jeji opomenuti nebo chybné uvedeni mize ovlivnit
ekonomicka rozhodovani uzivateld Ucetnich zavérek,
se tykd zasob materidlu podniku vykazovanych v icetni
zavérce podniku a pokud je pfislusnd penézni ¢astka
vyznamna.

Materialita:

ovliviiuje rozsah potrebnych postup(i auditora tak, ze
se zvysujici se materialitou se obvykle snizuje rozsah
potiebnych postupd,

ovliviiuje rozsah potiebnych postupll auditora tak, ze
se zvysujici se materialitou se obvykle zvysuje rozsah
potrebnych test(,

neovliviuje rozsah potrebnych postupd auditora,
nebot rozsah potiebnych testd se odviji od vyse
identifikovaného rizika.

Provadéci materialita:

mize byt stanovena odchylné (vyse ¢i nize) nez
materialita, a to v zavislosti na vysi rizika materialni
nespravnosti vyhodnoceném auditorem,

musi byt vzdy nizsi nez materialita a je pouzivéna
priméarné v zavéru auditu pfi hodnoceni dopadu
neopravenych nespravnosti na ucetni zavérku,

musi byt vzdy nizsi nez materialita a je pouzivéna
primarné pfi ur¢ovani rozsahu postupl provadénych
auditorem v reakci na rizika materialni nespravnosti.

Pokud se penézni ¢astka urcité polozky uvedené

v rozvaze spolecnosti lisi od spravné ¢astky

o hodnotu presahujici materialitu:

jednad se vzdy o materidlni nespravnost a auditor musi
modifikovat svoji zpravu, pokud neni tato nespravnost

adekvatné opravena,
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nemusi se jednat o materidlni nespravnost, pokud
pfislusna nespravnost z kvalitativniho hlediska dle
nézoru auditora neovlivni ekonomické rozhodovéni
uzivatell ucetni zavérky,

nejednd se o materidlni nespravnost, pokud vedeni
popise a vysvétli tuto nespravnost v pfiloze Gcetni
zavérky.

Materialita je stanovena:

na pocatku auditu a nesmi byt béhem auditu zménéna,
na pocatku auditu, nicméné miize byt v prabéhu
auditu upravena, je-li to nutné,

az na konci auditu ve svétle finalnich hodnot
uvedenych v kone¢né tGcetni zavérce a rozsahu
ptipadnych zjisténych nespravnosti.

Materialita uréena auditorem je:

auditorem zdokumentovana v jeho spisu a nesmi byt
sdélena vedeni Ucetni jednotky z divodu zachovani
ddvérnosti informaci,

auditorem bézné komunikovana s vedenim
spole¢nosti, ale neni obvykle uvadéna ve zpravé
auditora,

povinnou soucasti zpravy auditora z povinného auditu.

Pii auditu konsolidované ucetni zavérky skupinovy
auditor:

urcuje auditordm jednotlivych dcefinych spole¢nosti
provadéci materialitu pro provedeni auditu Ucetnich
informaci téchto dcefinych spolecnosti pro ucely
skupinového auditu,

alokuje auditortim jednotlivych dcefinych spolec¢nosti
vstupujicich do konsolidace dil¢i materiality pomérnym
procentem podle podilu obratu dané dcefiné
spole¢nosti na celkovém obratu konsolida¢niho celku,
neurcuje auditordim jednotlivych dcefinych spole¢nosti
vstupujicich do konsolidace zadné materiality,

nebot pro provedeni auditu Ucetnich informaci téch
dcefinych spole¢nosti musi pfisludni auditofi pouZit
jednotné skupinovou materialitu relevantni pro
konsolidovanou ucetni zavérku jako celek.

10. Dvoji vyznamnost je pouzivana:

a)

pfi auditu Ucetni zavérky v situaci, kdy penézni
hodnoty v rozvaze jsou nesouméfitelné (vyrazné vyssi
¢i naopak vyrazné nizsi) oproti penéznim hodnotam ve
vykazu zisku a ztraty,

pfi ovéfovani informaci o udrzitelnosti a vyjadfuje
odlisné vnimani vyznamnosti z pohledu vedeni
podniku oproti pohledu externich ¢tenar,

v ramci postupu Ucetni jednotky pfi urCovani
informaci o udrzitelnosti, jez maji byt zverejnény,
ktery zohlednuje finan¢ni vyznamnost a dopad na
spolecnost a Zivotni prostredi.
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