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Novela obchodniho zdkoniku pfinesla fadu vyznamnych zmén zejména v oblasti prava
obchodnich spole¢nosti. Semindf, ktery na podzim loniského roku uspotddal Institut vzdeé-
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1. ZPRAVA O VZTAZiCH
MEZI PROPOJENYMI OSOBAMI

Dotaz

Zprava o vztazich mezi ovlddajici a ovlddanou osobou
a o vztazich mezi ovladanou osobou a ostatnimi osobami
ovlddanymi stejnou ovldadajici osobou (dile jen ,propoje-
né osoby”) - § 66a/9 a ovéfeni auditorem podle § 66a/11

a) Tato zpriava bude poprvé vyhotovena za rok 2000
nebo az za rok 2001?

b) Auditorské postupy jsou zaloZeny na vybéru vzor-
k; v porovndni se zpravou pfipravenou statutirnim orga-
nem muZze (ale nemusi) auditor zjistit rozdily. Dle vykladu
prof. Dédi¢e na seminiii KA CR k novele obchodniho zi-
koniku dne 25. 10. 2000 by méla platit podminka, Ze au-
ditor nemlZe pifi ovéfovani spravnosti idaji ve zpravé
postupovat jen podle béZnych metod auditu. Co znamend
tato skuteCnost pro praxi auditor?

Odpovéd

Ad a) Domnivam se, coZ mam podloZeno i vysledky
podrobnych konzultaci, Ze zprava o vztazich mezi propo-
jenymi osobami se sestavi poprvé za rok 2001, byt to za-
kon vyslovné nestanovi. Je tomu tak proto, Ze zprava ma
popisovat, zda byly dodrzeny regulace vztahu mezi ovla-
dajici a ovladdanou osobou, tak jak jsou nové definovany
v § 66a. Vzhledem k tomu, Ze v roce 2000 regulace zminé-
nych vztaht zdkonem stanovend nebyla, pak nemuze pla-
tit povinnost vyhotovit uvedenou zpravu za rok 2000. Na-
vic v roce 2000 bylo ovlddnuti definovidno jinak nez
v roce 2001.

Ad b) Chipal jsem to tak, Ze auditor musi ovéfit, zda
skute¢nosti uvedené ve zpravé maji oporu v ucetnictvi
spole¢nosti. Samoziejmé kdyZ pfi ovéfeni ucetni zaveérky
zjisti skutecnosti, které mély byt ve zpraveé o vztazich mezi
propojenymi osobami uvedeny, ale nejsou v ni obsaZeny,
pak to musi auditor uvést. Neplyne z toho v3ak, Ze by au-
ditor musel projit viechny ucetni doklady. Zaroveni je tfeba
vést v patrnosti pravni disledky, které vyplyvaji ze stano-
viska auditora k ovéfeni zpravy o vztazich mezi propoje-
nymi osobami véetné vzniku prava kazdého spolecnika
pozadat soud, aby jmenoval nezavislého znalce v piipa-
dech, kdy ve zpravé auditora budou uvedeny vyhrady
nebo se objevi vyhrady ve stanovisku dozor¢ rady.

Pozndmka: Tento problém se konzultoval i ve vztahu
k ndavrhu novely auditorské smérnice ¢. 3 — Zprdava audi-
tora o ovéieni Ucetni zaverky, pficemz prof. Dédi¢ dopo-
rucil dpravu navrhovaného znéni odst. 48 (srovnej ndavrh
s platnym znénim).

2. PRECENENI JMENI

Dotaz
Zdkon o Gcetnictvi a Postupy dctovani ve znéni platném pro
rok 2001 zatim neumoZznuji pfeceniovani jméni. Zde neni
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rozpor s obchodnim zdkonikem, nebot ten v § 69/8 stanovi:

a) Vyzaduje-li tento zdkon ocenéni jméni spole¢nosti

posudkem znalce, neni to diivodem pro zménu ocenéni
v Gcetnictvi spolecnosti, nestanovi-li zvlastni pravni pied-
pis néco jiného.
Co se rozumi pod pojmem zvlastni pravni predpis
- musi to byt zdkon, nebo to muze byt i Opatfeni, vyhla-
Sené ozndmenim o jeho vydani ve Sbirce zdkonu, ev. Sdé-
leni ministerstva financf?

b) Jestlize se v Ucetnictvi nepfipusti piecenéni pii
pfeméndch spolec¢nosti, jak se bude postupovat v piipa-
dech, kdy obchodnf rejstitk zapiSe na navrh pfislusnych
subjektll zdkladni kapitdl v ndvaznosti na ocenéni znal-
cem. V konecném duisledku se jako mozné feSeni jevi za-
chyceni pohleddvky za spole¢niky (jak by se v takovém
pfipadé postupovalo u a.s.)?

Odpovéd

Ad a) Pro oblast ucetnictvi ma charakter pravniho
predpisu i opatfeni Ministerstva financi CR, nikoli viak
Sdéleni.

Ad b) Z hlediska obchodniho zikoniku je umozZné-
no precenéni a jeho zdpis do obchodniho rejstitku. Rozdil
z piecenéni nelze promitnout jako pohledavku za spolec¢-
niky s vyjimkou pifipadi zmény pravni formy — viz i ddle
bod 3.

Pozndmka: MF CR pfipravuje stanovisko k tctovani
o pfeméndch podle § 69 obchodniho zakoniku.

3. ZMENA PRAVNi FORMY

Dotaz

Podle § 69d Zména pravni formy

e pravnickd osoba nezanikd, méni se pouze jeji vnitini
pravni poméry;

e ro¢ni nebo mezitimni Gcetni zdvérka ke dni zpraco-
vani zmény pravni formy musi byt ovéfena auditorem,
pokud ovéfeni ucetni zivérky auditorem vyZaduje
zvlastni pravni pfedpis (odst. 6);

Z platného znéni obchodniho zikoniku vSak neni jasné

e proc¢ je spole¢nost povinna sestavit koneénou ucetni
zavérku ke dni predchdzejicimu den zdpisu zmény pravni
formy a zahajovaci rozvahu ke dni tohoto zdpisu, a ko-
necnd zdavérka musi byt ovéfena auditorem, kdyZ se
»2méni pouze jeji vnitfni pravni poméry”;

e proc je ocenéni jméni znalcem povinné (odst. 8)
pouze v piipadé, dochidzi-li ke zméné pravni formy na spo-
le¢nost s ru¢enim omezenym nebo akciovou spolec¢nost?

Odpovéd

Sestaveni konecné ucetni zavérky se vyzaduje proto, Ze
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v nékterych pfipadech se vyZaduje dailové pfizndni, a to
v zavislosti na konkrétnich podminkich zmény pravni
formy. Napf. pokud se méni akciovd spole¢nost nebo
spolecnost s ru¢enim omezenym na vefejnou obchodni
spole¢nost nebo komanditni spole¢nost, poddviva se da-
fové pfizndni. V pfipadech, kdy se danové pfiznini ne-
podidva (napf. zména z akciové spole¢nosti na spole¢nost
s ru¢enim omezenym nebo opacné), mélo by ministerstvo
financi vyfesit metodiku poddni daiiového pfizndni na za-
kladé dvou dcetnich zdvérek. Tento problém by méla fesit
technickad novela obchodniho zdakoniku tak, Ze mimorad-
nd Ucetni zdvérka se bude vyZzadovat jen pii zméné pravni
formy spojené s daitovym pfizndnim. V ostatnich pfipa-
dech by se misto ucetni zdvérky a zahajovaci rozvahy
méla sestavovat pouze mezitimni Qcetni zdvérka.

Dalsim davodem je, ve vymezenych pifipadech, pozada-
vek porovndni vlastniho a zdkladniho kapitdlu v zahajo-
vaci rozvaze, cituji z § 69d:“JestliZe vlastni kapitdl akciové
spolecnosti, spole¢nosti s ru¢enim omezenym nebo druz-
stva po zméné pravni formy nedosihne vySe uvedené
v zahajovaci rozvaze, sestavené ke dni zdpisu do obchod-
niho rejstfiku, jsou spole¢nici povinni doplnit rozdil
v penézich.” (v zahajovaci bilanci bude v takovém pfipa-
de uvedena pohleddvka za spole¢niky). — K tomu se pii-
pojil v rdmci jedndani o navrhu novely obchodniho zdkoni-
ku argument v tom smyslu, Ze nelze v danych souvislos-
tech sestavit zahajovaci rozvahu, aniz by byla sestavena
kone¢nd ucetni zdvérka.

V souvislosti s otizkami zmény pravni formy zaznélo i upo-
zornéni na informacni povinnosti, které stanovi podnikateli
povinnost uklddat do sbirky listin, jeZ je soucdsti obchodniho
rejstitku, mimo jiné i Gcetni zaveérky — viz § 27a. Tato povin-
nost je pod sankcemi podle novely obcanského soudniho
fadu (§ 53; § 200d odst. 5) a trestniho zdkoniku (§ 125).

Obchodni zakonik vychazi ze zasady, Ze pii zméné pravni
formy se nepfeceiiuje. Proto jsou stanoveny i dva limity,
a sice v § 69d odst. 6 posledni véta: , JestliZe je vySe vlast-
niho kapitdlu v Ucetni zdvérce sestavené ke dni zpracova-
ni zmény pravni formy niz§i neZ zdkladni kapitil, ktery
ma mit spole¢nost nebo druZstvo podle navrhu rozhodnu-
ti o zméné pravni formy, neni zména pravni formy pfi-
pustnd.” Druhy limit vyplyvd z ustanoveni § 69d odst. 8
posledni véta: , VySe zdkladniho kapitdlu spolecnosti
s ruCenim omezenym a akciové spoleCnosti nemuZe byt
v takovém piipadé vyssi, neZ je ¢astka Cistého obchodni-
ho majetku vyplyvajiciho z posudku znalce.”

Ocenéni znalcem stanovi obchodni zdkonik v zdjmu har-
monizace s evropskymi direktivami, které stanovi, Ze oce-
néni Cistych aktiv znalcem musi byt vzdy pfi vzniku akci-
ové spolecnosti, bez ohledu na to, zda jde o pfeménu
nebo zaloZeni anebo zvySeni zdkladniho kapitdlu.

4. ZAKLADNI KAPITAL

Dotaz
Vlastni kapitdl se zjistuje z ucetnictvi (§ 6 odst. 4).

a) mohou existovat i jiné vklady neZz do zdkladniho

kapitdlu? U &stek, kterymi spole¢nik pfispivad na vytvore-
ni vlastniho kapitdlu mimo zdkladni kapitdl, mdme hledat
odpovéd v § 121 (pfiplatek mimo zdkladni kapital)?

b) lze vyuzit pfiplatek mimo zdkladni kapitdl pro
ucely stanovené na zdkladé rozhodnuti spolecnosti
(valnd hromada) - napf. na dhradu ztrity, na vyplatu
dividend ap.?

c) na jaky dcel lze pouzit z rozhodnuti spole¢nosti
(valna hromada) emisni dZio?

Dotazy jsou formulovdny i ve vztahu k § 58 a § 59.

Odpovéd

Ad a) Ano, mohou byt i jiné vklady, nez vklady do
zakladniho kapitdlu, protoZe obchodni zikonik definuje
v § 59 vklad jako souhrn penéZnich prostfedkt nebo ji-
nych penézi ocenitelnych hodnot za tcelem nabyti nebo
zvySeni Ucasti na spole¢nosti, tzn. vklad jako aktivum,
které se v pasivech muizZe ¢lenit na vklad do zdkladniho
kapitdlu, emisni 4Zio a tvorbu rezervniho fondu, coZ vy-
plyvd i z ustanoveni § 67 odst. 2 obchodniho zdkoniku.

Vklad ve smyslu obchodniho zakoniku musi mit sou-
vislost se skute¢nosti definovanou v § 59 odst. 1, .
s nabytim nebo zvy$enim ucasti spole¢nika na spole¢nos-
ti; tato operace tudiZ musi mit souvislost se zvy$Senim za-
kladniho kapitalu.

Pokud jde o c¢astky, kterymi spole¢nik pfispivd na vytvo-
feni vlastniho kapitilu, mimo zakladni kapital, fesi tyto
otazky napf. § 121 u spolecnosti s ru¢enim omezenym.
V této souvislosti se nejedna o vklad, nybrZ o pfipla-
tek mimo zakladni kapital; nutno tedy pouZivat po-
jem ,piiplatek” i v pfipadé¢, kdy spole¢nik pfispivd na
tvorbu ostatnich kapitdlovych fondu, ke kterym sméfova-
ly dotazy.

K dotazu, zda lze stejné postupovat v pfipadech ,pfiplat-
ki” v akciové spolec¢nosti, je mozno konstatovat, Ze to za-
kon nezakazuje. Vyjdeme-li ze zakona, pak co neni za-
kazano, je dovoleno.

Ad b) Je tfeba dusledné rozlisit ucel.

Ztratu lze z vySe zminéného ,pfiplatku” uhradit. O zpt-
sobu dhrady ztraty rozhoduje valnd hromada.

Dividendy jsou spojeny se ziskem; nelze tedy v zdsadé
odpovédet kladné. Obchodni zakonik

ale fesi urcité operace v § 178 odst. 2 — viz ddle odpovéd
ad 4 o).

Ad ¢) v tomto piipadé je nutno rozlisit, o jaky dcel
se jednad.
Ztratu lze uhradit z emisntho 4Zia. O zplsobu uhrady
rozhoduje valnd hromada.

O dividendach plati, co je uvedeno vyse. AvSak v § 178
odst. 2 je ustanoveni, které umoznuje u akciové spolec-
nosti poskytovat plnéni na vrub vlastniho kapitilu nejen
ze zisku, pokud jsou splnény podminky citovaného usta-
noveni. Ze o poskytnuti tohoto plnéni musi rozhodnout
valnd hromada, vyplyva z § 196 a odst. 4 posledni véty,
nebot zminéné plnéni se klasifikuje jako beziplatny pre-
vod majetku na akcionare.
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Vrdceni emisniho dzia akciondfam z duvodu prekapitali-
zace spolecnosti je podminéno rovnéZ splnénim podmi-
nek v § 178 odst. 2 a schvdlenim valné hromady.

5. POVINNOST ZVEREJNOVAT VYROCNIi ZPRAVU

Dotaz

K § 27a/2 - Soudasti obchodniho rejstitku je sbirka listin
obsahujici

,C) vyrocni zpravy, fddné, mimoifddné a konsolidované
ucetni zaveérky, pokud nejsou soucdsti vyro¢ni zpravy,
a je-li uloZena povinnost ovéfeni ucetni zavérky, také
zpravu auditora o ném, mezitimni ucetni zavérky, po-
kud jejich sestaveni vyZaduje tento zakon; na listiné
obsahujici rozvahu (bilanci) musi byt uvedeny identifi-
kacni udaje osob, které ji podle zdkona ové-fuji,”.

Povinnost sestavovat vyroCni zprdvu je urCena v § 21
zdkona o ucetnictvi a tykd se ucetnich jednotek, které
maji povinny audit. Mald novela zdkona o ucetnictvi -
bez ohledu na znéni § 21 - rozsifuje povinnost zverej-
flovat vyro¢ni zpravu na vSechny ucetni jednotky, kte-
ré se zapisuji do obchodniho rejstiiku, tedy i na podni-
katele - fyzické osoby, kteii se povinn¢ budou od
r. 2001 zapisovat, pokud vyse cistého obratu dosdhla
nebo prekrocila 40 mil. K¢ za posledni dvé ucetni ob-
dobi. Které obdobi pro hodnoceni ,vyse ¢istého obratu”
je rozhodujici

a) rok 1999 a 2000 prekroceny obrat 40 mil. K&
= povinnost zdpisu v r. 2001, nebo

b) rok 2001 a 2002 piekroceny obrat 40 mil. K&
= povinnost zdpisu v r. 2003?

Odpovéd

Novela stanovi povinnost fyzickym osobdm zapsat se od
1. ledna do obchodniho rejstitku, pokud je splnéno krite-
rium - ,vySe Cistého obratu dosdhla nebo prekrocila
40 mil. K¢ za posledni dvé ucetni obdobi”; nikde vSak
neni napsino, Ze se nepocitaji icetni obdobi, kterd byla
ptred novelou obchodniho zikoniku. Nikdy bych se proto
neodvazil klientovi poradit, Ze se pocitaji aZz obdobi let
2001 a 2002 - nezapsdni se do obchodniku rejstitku je
trestnym cinem, a jen stéZi miZeme predjimat, jak by ten-
to postup vylozily orginy ¢inné v trestnim fizeni.

Je zde ale jiny problém - miZe vibec tato povinnost
vzniknout? Novela zde odkazuje na obrat podle zdkona
o Ucetnictvi (vynosy sniZené o dan z pfidané hodnoty),
ale v jednoduchém ucetnictvi se vynosy nesleduji. Myslim
si proto, Ze fyzické osobé viibec nemulZe vzniknout po-
vinnost nechat se zapsat do obchodniho rejstiiku.

Ustanoveni novely obchodniho zdkoniku pfedpokladalo
(a proto se to tam vubec dostalo), Ze zikon o Gcetnictvi
podle svych kritérii urci, ktefi podnikatelé povedou po-
dvojné ucetnictvi (ne podle zapisu v rejstiiku, ale podle
veéenych kritérif). Filozofie obchodniho zikoniku byla ob-
rdcend, tj. povede-li fyzickd osoba podvojné ucletnictvi
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a bude mit tak velky obrat, Ze splni jednu z podminek pro
vznik povinnosti mit icetni zdvérku ovéfenu auditorem,
je povinna se nechat zapsat do rejstitku - jednd se uz
o velkého podnikatele.

Pozndmka: v Poslanecké snémovné je pfipravena tzv.
technickd novela obchodniho zdkoniku, kterd by méla
dany problém vyfesit. Navrhovand dprava:

§ 3 odst. 3 pism. a) zni:

,a) vyse jejich vynost nebo pfijmu sniZenych o dan
z ptidané hodnoty, je-li soucdsti vynosu nebo pifjmu, do-
sahuje ve dvou po sob¢ bezprostfedné nasledujicich tcet-
nich obdobich ¢astky, kterd u obchodnich spole¢nosti za-
klada povinnost ovéfit tcetni zavérku auditorem podle
zvlastniho pravniho pfedpisu. Pfitom prvnim Gcetnim ob-
dobim je dcetni obdobi roku 2001”.

6. PODNIK ZAHRANICNi OSOBY

Dotaz
K § 27a odst. 3

Jak je naplnén pojem ,podnik zahrani¢ni osoby”? Vazba
na povinnost uloZeni veskerych ucetnich zdznamt do
sbirky listin v rozsahu, v jakém to poZaduje pravni fad,
kterym se zahrani¢ni osoba fidi, minimdlné v rozsahu
podle § 27a odst. 2 pism. c .

Odpovéd

O podnik zahrani¢ni osoby jde v pfipad¢€, kdy zahrani¢ni
osoba podnikd pouze v Ceské republice a nepodnika
v zahranic¢i. Pokud zahrani¢ni osoba podnikd v zahrani¢i
i v Ceské republice, pak md v CR vZdy jen organizacni
slozku svého podniku. Takové piipady jsou viak vyjimec-
né. V soucasné dobé neni snad v obchodnim rejstiiku za-
psan zddny podnik zahrani¢ni osoby.

7. SPOLECNY ZNALECKY POSUDEK

Dotaz
K § 59 odst. 3

Rozumi se pojmem ,spole¢ny znalecky posudek zpra-
covany dvé€ma znalci” jediny posudek, na kterém se
musi oba znalci shodnout, tj. musi existovat shoda na
jediné hodnoté nepenézitého vkladu? Jaky je postup,
kdyz soud jmenuje dva nezdvislé znalce, ktefi se na
hodnoté nepenézitého vkladu neshodnou a nebudou
schopni spole¢ny posudek vypracovat?

Odpovéd

Jde o jeden znalecky posudek podepsany dvéma znal-
ci. Pokud se znalci neshodnou, nebude potvrzena cena
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a pfedmét nebude zpusobily pro vklad do obchodni
spole¢nosti. Je mozno poziddat o jmenovdni jinych
znalcu.

8. POKLES HODNOTY NEPENEZITEHO VKLADU

Dotaz
K § 59 odst. 7

Jak se muze stat, Ze v dobé vzniku spole¢nosti nedosihne
hodnota nepenézniho vkladu cdstky stanovené pfi jejim
zalozeni, kdyz

e musi byt splacen pfed zdpisem zdkladniho kapitdlu
do obchodniho rejstitku (§590dst. 2),

e splaci se spravci vkladu (§60),

e spravce vkladu vydd pisemné potvrzeni o splaceni

(§600dst. 4).

Jak se skuteCnosti ve véci poklesu hodnoty zjistuji,

resp. prokazuji, at jde o individudlni vklad ¢&i vklad
podniku?

Odpovéd

Jedna se o skutecnosti, které nejsou cetné, ale stava se,
Ze k nim dochdzi. Napf. zni¢eni nemovitosti v disledku
zivelni pohromy, vyrazné zhorSeni hospodiiské situace
podniku (vysoka ztrdta), ktery je vkldddn. Tehdy jde
o skutecnosti, které jsou zfejmé na prvni pohled, jindy
hodnoty vkladu je nutno podlozit znaleckym posudkem
ke dni zdpisu do obchodniho rejstitku, ledaze by mezi
spole¢nosti a spole¢nikem nebylo o vysi této Cdstky
sporu; na zidkladé znaleckého posudku lze predepsat
pohleddavku vuci spole¢nikovi a vymdahat ji. Nelze pfe-
depsat pohleddvku vici spole¢nikovi na zdkladé rozdi-
lu hodnoty vlastniho kapitdlu vklddaného podniku ke
dni zdpisu do obchodniho rejstitku a jeho znaleckého
ocenéni.

9. PLODY A UZITKY

Dotaz
K § 60 odst. 3

Plody a uzitky se uctuji jako vynos bezprostfedné po vzni-
ku spole¢nosti. Pokud spole¢nost nevznikne, vklady jsou
vraceny spravcem vkladu i s plody a uZitky z nich.

Odpovéd

Do okamziku vzniku spole¢nosti patii vklad v¢etné plodu
a uzitka z nich vkladateli. Jestlize spoleCnost vznikne, pak
plody a uzitky pfejdou spolu s vkladem na vzniklou spo-
le¢nost. V opacném piipadé se plody a uzitky vraci
s vkladem jejich majiteli.
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10.VYPORADACI PODIL

Dotaz
§ 61 odst. 2

Uhrazuje se vypofddaci podil z vlastniho kapitdlu,
i kdyz spole¢nost nemad jiné zdroje nez zakladni kapital
a zakonnou vysi rezervniho fondu? (napf. zdporné
ostatni kapitidlové fondy, neuhrazend ztrita, ev. sniZzeni
zakladniho kapitalu)

odpovéd

To je pomérné komplikovand zileZitost, kterou je nutno
fesit v zavislosti na formé spolecnosti. Pokud se jednd
o spolecnost s ru¢enim omezenym, pak se podle mého
ndzoru nemuze vyporadaci podil uhrazovat z vlastniho
kapitalu. Spole¢nost nabude vlastni obchodni podil (do
aktiv) a zaplati za n&j urcité penézni prostiedky (ibytek
aktiv). Do vlastniho kapitdlu se mZe tato operace promit-
nout jen v prfipadé, kdyby spole¢nost sniZila zakladni ka-
pitdl o ¢dstku odpovidajici uvolnénému obchodnimu po-
dilu v majetku spolecnosti.

To je ale jenom jedna z alternativ; druhd alternativa je, Ze
spolecnost vlastni obchodni podil prodad. Tato operace se
pak, podle mého ndzoru, projevi vysledkové.

Dalsi problém je, kdy vlastné tctovat na ucet ,vlastni ak-
cie a obchodni podily”. Vyse vypotidaciho podilu se zjis-
tuje na zaklad¢ dcetni zavérky nebo z ocenéni ¢istého ob-
chodniho majetku (pfipoustdji-li to stanovy). Spolecnost
tedy musi budto sestavit Gcetni zavérku, nebo pozidat
soud, aby jmenoval znalce. Do doby zjisténi vySe vypora-
daciho podilu by spolec¢nost méla zachytit tuto operaci
pouze podrozvahové.

U osobnich spole¢nosti ziejmé nezbude nez opravdu
uctovat na vrub vlastniho kapitdlu, protoZe osobni spolec-
nost nenabyva zidné aktivum. Pfipady, kdy by vzniklo
pravo na vypofadaci podil u vefejné obchodni spole¢nos-
ti, budou vyjimecné. V podstaté to pfichdzi v Gvahu, po-
kud spole¢nik do v.o.s. vlozil n€jaky vklad. V.o.s. musi
cely hospodaisky vysledek vzdycky rozdélit, takZe by se
vlastné meéla vratit pouze hodnota jeho vkladu.

11. ZRIZOVACIi VYDAJE

Dotaz
Zfizovaci vydaje (§ 65a)

a) mohou byt pfedmétem vkladu do vznikajici spo-
le¢nosti (i s pfihlédnutim k § 59 odst. 3 - Odménu za zpra-
covani posudku znalce hradi spole¢nost a stanovi se do-
hodou)?

b) co znamenaji slova ,...disponibilni zdroje... a ne-
rozdéleny zisk minulych obdobi...” (§ 65a odst. 2)?

Z hlediska ucetni terminologie disponibilni zdroje zahrnu-
ji i nerozdéleny zisk minulych obdobi.
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Odpovéd

Ad a) Zfizovaci vydaje nemohou byt pfedmétem
vkladu do spolec¢nosti - vlastné by se vlozila pohleddvka
za spole¢nosti na zaplaceni zfizovacich vydaja. Podle § 59
odst. 8 vSak nelze vlozit do spole¢nosti pohleddvku za
spolecnosti.

Ad b) Disponibilnimi zdroji se rozumi viechno, co
neni z hlediska zdkona ucelové vazano, tzn. vcetné
emisniho dZia, ostatnich kapitilovych fondu, fondu ze
zisku, pokud nejsou ucelové urceny, i nerozdéleny
zisk. Nerozdéleny zisk je tam v podstaté navic, to
s vdmi souhlasim.

12.REZERVNi FOND

Dotaz
K § 67 odst. 2

Z novely vyplyva, Ze do povinné tvorby rezervniho fondu
se bude zahrnovat i rezervni fond vytvoreny pii vzniku
spolec¢nosti ?

Odpovéd

Ano. Znamena to, Ze tvorba rezervniho fondu ze zisku
muZe byt nahrazena tvorbou rezervniho fondu pfi za-
kladani spole¢nosti nebo pfi zvySovani zdkladniho ka-
pitdlu. Tento postup je oSetfen vysi (20 % zdkladniho
kapitdlu) a vyhradnim pouZitim zikonem stanoveného
rezervniho fondu v hodnoté dvacetiprocentni vyse za-
kladntho kapitdlu na dhradu ztrity. MazZe tedy dojit
k tomu, Ze od 1. 1. 2001 mohou spolec¢nosti pouZit re-
zervni fond i pro jiné ucely, protoZze v minulych letech
jej dale tvorily ze zisku, pfestoZe rezervni fond byl vy-
tvofen uz pfi zaklddani spole¢nosti nebo pfi zvySovani
zakladniho kapitalu.

13. DEN UCINNOSTI ZRUSENi
ROZHODNUTIi O ZRUSENi SPOLECNOSTI

Dotaz
K § 68

Jak se stanovi den dcinnosti podle § 68 odst. 8 — vazba
na sestaveni mezitimni dcetni zdvérky podle § 68
odst. 9.

Odpovéd

Tento den si ur¢i spole¢nici nebo valna hromada spolec-
nosti. Znamena to, Ze pokud spolec¢nici nebo valna hro-
mada chtéji zrusit své ptvodni rozhodnuti o zruSeni spo-
le¢nosti a jejim vstupu do likvidace, stanovi si termin sami
(napf. 1. ledna, aby se nemusela sestavovat mezitimni
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Ucetni zavérka). Pokud tento den sami v rozhodnuti neur-
¢i, pak se jim stivd den, kdy spole¢nici nebo valnd hro-
mada rozhodli.

14. ZVEREJNENI INFORMACE O LIKVIDACI

Dotaz
K§73

Jakym zpusobem se ma zvefejnit informace o vstupu spo-
le¢nosti do likvidace - v pfipadé, Ze spolecnost nemd vé-
fitele nebo ma véfitele pouze z fad spolec¢nikt?

Odpovéd

Jakmile je v obchodnim zdkoniku stanovena povinnost
zvefejnéni informaci, pak se informace musi zvefejnit
v Obchodnim véstniku.

I v daném pfipadé, kdy véfiteli jsou pouze spolecnici, je nut-
no zvefejnit pozadované informace v Obchodnim véstniku.

Zakon vede v patrnosti ochranu potenciondlnich ne-
znamych véfitelt, kterym davd moZnost pfihlasit pohle-
davku.

15. PODIL NA LIKVIDACNIM ZUSTATKU

Dotaz
K § 75 odst. 4

O & pohledavku vaci komu se jednd?

odpovéd

Jde o pohledavku vuci spolec¢nosti v likvidaci. Znéni
§ 75 odst. 4 pfipousti vyjimku ve vztahu ke znéni odst.
3 téhoz paragrafu. V odst. 3 je stanoveno, Ze lze vypla-
tit podil na likvida¢nim zustatku v pfipadé, Ze jsou
uspokojeny pohlediavky znidmych véfitelt. Odst. 4 pak
stanovi, za jakych podminek muZe byt likvida¢ni zusta-
tek vyplacen, i kdyZ nejsou splnény podminky uvedené
v odst. 3, tj. pokud neni pohleddavka vici likvidované
spole¢nosti jesté splatnd nebo je veden ve véci pfihla-
Sené pohledivky vuci spole¢nosti v likvidaci soudni
spor. Vyplata podle odst. 4 je viak podminéna poskyt-
nutim dostate¢né jistoty véfiteli, Ze jeho pohleddvka
bude uspokojena.

V této souvislosti upozoriiuji na to, Ze z ustanoveni § 75
odst. 4 vyplyva rozdil v pojeti pohleddvek ve vztahu
k likvidované spole¢nosti ve srovnani se spole¢nosti
v konkurzu; pfi konkurzu se nesplatné pohleddvky sta-
vaji splatnymi ihned. Je to motivovino umoznénim
ukonceni likvidace (nemusi se ¢ekat do lhuty splatnosti
u dlouhodobych pohleddvek vici spole¢nosti v likvida-
ci a penize se mohou uloZit napf. u soudu), pficemz je
nutny souhlas véfitele.



16. OBNOVENI LIKVIDACE

Dotaz
K § 75b

Tyka se obnoveni likvidace pouze nové zjisténého majet-
ku nebo i nové zjisténych zdvazk(? Pokud se tykd i zavaz-
ku, jaké jsou povinnosti osob, kterym byl ptivodné rozdé-
len likvida¢ni zustatek - mély by se podilet na dhradé
novée zjisténych zdavazka?

Odpovéd

Pokud se objevi pouze nové zjisténé zavazky, tzn. zdvaz-
ky, které nebyly zachyceny v Gcetnictvi likvidované spo-
le¢nosti, spole¢nost se neobnovuje, nebot véfitelé mohou
uplatnit pohleddavky vuci ru¢icim spole¢nikiim. Zakon sta-
novi lhatu, do kdy se maji véfitelé piihldsit. Kazdy podni-
katel (tedy i stdt) by mél ve svém vlastnim zdjmu sledovat
Obchodni véstnik.

V této souvislosti bych chtél pfipomenout, Ze po nove-
le obchodniho zdkoniku existuje jednodussi cesta
k vymdhdni dluhu, neZ je obnoveni likvidace spolec-
nosti. Spole¢nici viech spole¢nosti ruc¢i az do vyse po-
dilu na likvida¢nim zlstatku za dluhy zaniklé spolec-
nosti. Seznam spole¢nikt, jimZ se vyplatil podil na lik-
vida¢nim zustatku, se povinné uklddd do sbirky listin
rejstiikového soudu. Véfitel tedy md mozZnost Zalovat
pfimo tyto spole¢niky.

17. PREZKOUMANI SMLOUVY ZNALCEM

Dotaz

Jaky prakticky vyznam pro pfevody a ndjem podniku
md ustanoveni § 67a odst. 3 o pfezkoumdni smlouvy
znalcem u spolecnosti s ru¢enim omezenym (§ 153a
odst. 4)?

Odpovéd

Povinné pfezkoumani smlouvy znaleckym posudkem za-
kon vyZzaduje pouze pro akciové spolecnosti; akciondii se
vSak mohou tohoto prav vzdat (viz § 220b odst. 4).
U ostatnich spolec¢nosti se toto pfezkoumani naopak pro-
vadi pouze v piipadé, Ze o to néktery ze spole¢nikli po-
zada.

18. UCETNIi ZAVERKA PRED FUZi

Dotaz

Ke kterému datu se sestavuje konecnd ucetni zavérka
podle § 92a odst. 2 (fize verfejnych obchodnich spolec-
nosti)? Ke dni pfed rozhodnym dnem fize?
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Odpovéd

Ano. Datum sestaveni konecné ucetni zdvérky vyplyva
z § 220d odst. 3, ve kterém je stanoveno: ,Kone¢nd ucetni
zavérka se sestavuje jako fadnd nebo mimofddnd dcetni
zavérka ke dni, ktery pfedchdzi rozhodnému dni fize. Za-
hajovaci rozvaha se sestavuje k rozhodnému dni fize.”
Pouziti tohoto ustanoveni i pro vefejné obchodni spolec-
nosti vyplyva z ustanoveni § 92 odst. 1, kde je mj. uvede-
no, ze pro fize v.o.s. se pfiméfené pouZiji ustanoveni
,....§ 220d odst. 1 az 4...”.

19. PRIPLATKY NA VYTVORENI VLASTNIHO
KAPITALU

Dotaz

Priplatky na vytvoreni vlastniho kapitdlu (§ 121) u spolec-
nika zvysi cenu podilu (dlouhodoby finan¢ni majetek).

N

U priijimajici spoleCnosti se zvysi ostatni kapitalové fondy?

Odpovéd

Ano, souhlasim; pfiplatky na vytvofeni vlastniho kapitalu
by mély byt soucdsti ostatnich kapitdlovych fondt. Zda

pfiplatek zvysi cenu podilu, bude zdviset na predpisech
o Ucetnictvi a danovych predpisech.

20. USNESENiI
O ZVYSENi ZAKLADNIHO KAPITALU

Dotaz

§ 143 odst. 3

Plati i u spole¢nosti s ru¢enim omezenym povinnost zapi-
su tohoto usneseni do obchodniho rejstfiku obdobné jako
u akciovych spole¢nosti?

Odpovéd

Nikoli. U spole¢nosti s ru¢enim omezenym se do obchod-
niho rejstitku nezapisuje usneseni valné hromady o zvySe-
ni zdkladniho kapitdlu, zapisuje se az vlastni zvySeni za-
kladniho kapitdlu.

21. ZVYSOVANi ZAKLADNIHO KAPITALU
NA ZAKLADE MEZITIMNi UCETNi ZAVERKY

Dotaz
K § 144

Pro¢ se v § 144 stanovi, Ze valnd hromada muzZe rozhod-
nout o zvySeni zdkladniho kapitdlu z vlastnich zdroji vy-
kdzanych v fadné, mimorddné nebo mezitimni uGcetni
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zdvérce ve vlastnim kapitdlu spole¢nosti, pokud nejsou
podle zikona ucelové vizany, kdyz v § 208, na ktery se
mj. § 144 odvoldvi, je stanoveno, Ze Cistého zisku nelze
pouZit pii zvySovani zdkladniho kapitdlu na zikladé¢ me-
zitimni Gcetni zavérky?

Jak vlastné€ uplatnit § 208 odst. 5 - co to znamend ,jakdko-
liv mezitimni Gcetni zavérka”?

Odpovéd

Ano, neni to zcela pfesné. Pivodni ndvrh v § 208 znél,
Ze spole¢nost mize pouzit Cistého zisku nebo jiného
vlastniho zdroje vykdzaného ve vSech ucetnich zdvér-
kdch. V diskusi vSak padla ndamitka, Zze hospodaisky
vysledek jen za ¢ast obdobi by mohl byt spekulativni
(napf. u spolecnosti se sezéonnimi vykyvy). Proto nako-
nec novela stanovi, Ze pokud spole¢nost pouZije jako
priukaz pro zvySeni zdkladniho kapitdlu z vlastnich
zdroji mezitimni GcCetni zavérku, pak ,Cistého zisku ne-
Ize pouzit* (§ 208 odst. 1, posledni véta). Cistym ziskem
se rozumi hospoddisky vysledek v prabéhu dcetniho
obdobi.

Jesté k slovim ,jakakoliv mezitimni Gcetni zavérka” - ob-
chodni zdkonik nedefinuje mezitimni Gcetni zdvérku. Po-
kud zdkon o ucetnictvi stanovi, kdy se sestavuje mezitim-
ni Ucetni zavérka, pak to bude platit i pro potfeby ob-
chodniho zdkoniku.

Pozndmka: Novela zikona o Gcetnictvi definuje mezitim-
ni GCetni zavérku v § 19 odst. 3 takto:

,(3) V piipadech, kdy to vyZaduji zvlastni pravni pied-
pisy, mohou ucetni jednotky sestavit tGcetni zdvérku
v prubéhu dcetniho obdobi i k jinému okamzZiku neZ ke
konci rozvahového dne (dile jen ,mezitimni Gcetni zavér-
ka“). V pfipadech sestavovdni mezitimni Gcetni zdvérky
ucetni jednotky neuzaviraji Gcetni knihy a provadéji in-
ventarizaci jen pro ucely vyjidieni ocenéni podle § 25
odst. 2; ostatni ustanoveni tohoto zdkona tykajici se dcetni
zavérky plati obdobné.”

22. FUZE SPOLECNOSTI S RUCENIM OMEZENYM

Dotaz
K § 153a odst. 2 a)

Vysvétlete prosim toto ustanoveni, zejména co se rozumi
slovy ,...vySe doplatku nesmi prekrocit 10 % novych vkla-
dt do zakladniho kapitdlu...“. Co je zdkladem pro vypocet
10 %2

Odpovéd

Dany problém se tykd fizi spole¢nosti s ru¢enim omeze-
nym. U spolec¢nikt zanikajicich spole¢nosti bude muset
v 99 procentech vzniknout novy vklad, nebot piipadi,
kdy spolecnost s ru¢enim omezenym bude mit ve svém
majetku sviij obchodni podil, ktery by pouzila k vyméné
za obchodni podily zanikajicich spolecnosti, bude velmi
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madlo - na rozdil od akciové spole¢nosti. Lhuta, do kdy
musi spolecnost s ru¢enim omezenym naloZit s vlastnim
obchodnim podilem, je Sest mésicli, na rozdil od akcio-
vych spolec¢nosti, které vlastni akcie mohou mit az tfi
roky.

Jde v podstaté o vSechny vklady, které piislusi spolecni-
kim zanikajici spole¢nosti do spolec¢nosti ndstupnické.
Musi byt soucasné provedena zména spolecenské smlou-
vy, kde budou zapsini i novi spolecnici a jejich vklady
(max. 10 % jejich novych vkladt do nastupnické spolec-
nosti). Nejednd se o vklady pivodnich spole¢nikt, k tém

Por

se nepfihliZi; jde o vklady novych spole¢nik.

23. POVINNOST SNiZIT ZAKLADNI KAPITAL

Dotaz
K § 161b odst. 4

Jak je tfeba chdpat ustanoveni § 161b odst. 4, druhd véta:
»Spolecnost je povinna sniZit bez zbyte¢ného odkladu za-
kladni kapitdl i tehdy, vykdZe-li v rozvaze vlastni akcie
a souclet vySe zdkladniho kapitdlu a ¢dstek uvedenych
v § 178 odst. 2 pism. a) a b) pfesihne hodnotu vlastniho
kapitdlu, a to nejméné o &astku, kterd se rovnd tomuto
rozdilu.” Pfedpoklddime, Ze tomu tak bude vzdy, kdyz
spole¢nost postupuje v souladu s obchodnim zdkonikem,
zejména pii tvorbé zvldstniho rezervniho fondu na vlastni
akcie.

Pozndmka:
Castky uvedené v § 178 odst. 2 pism. a) a b) jsou:

e upsand jmenovitd hodnota akcii, pokud byly upsa-
ny akcie spole¢nosti na zvySeni zdkladniho kapitdlu
a zvySeny zdkladni kapitdl nebyl ke dni sestaveni fadné
nebo mimofadné ucetni zdavérky zapsin v obchodnim
rejstiiku,

e ta Cast rezervniho fondu nebo ty rezervni fondy, které
podle zdkona a stanov nesmi spole¢nost pouZit k plnéni
akcionarum.

Odpovéd

Tato véta fikd, Ze spole¢nost je povinna snizit zakladni
kapitdl, jestlize vykdze vlastni akcie v rozvaze, a soucet
zakladniho kapitdlu a ¢astek uvedenych v § 178 odst. 2
pism. a) a b) (viz vySe) pfesihne hodnotu vlastniho kapi-
talu. Pokud spolecnost vykazuje v rozvaze vlastni akcie,
nemuize byt vlastni kapitdl niZs$i neZ zdkladni kapitil
s pripoctenim rezervnich fond. V tomto okamZziku musi
snizit vlastni kapitdl, a to pouzitim vlastnich akcii v drZzeni
spolecnosti.

Novela zikona didvd moZznost prodat vlastni akcie do roz-
vahového dne; pak vibec nevznikne povinnost vytvofit
zvlastni rezervni fond. Existuji tudiZz dvé moZznosti:

a) drZet akcie do rozvahové dne a, pokud ma spo-
le¢nost vlastni zdroje, vytvofit rezervni fond,

b) nemd-li je, je ekonomicky nucena je prodat, pro-



toze jinak by musela ihned pfistoupit ke sniZeni zdkladni-
ho kapitdlu (poté co sestavila tcetni zavérku) - svolat val-
nou hromadu za dcelem sniZeni zdkladniho kapitdlu
o akcie, na které nevytvorila rezervni fond.

24. OKAMZIK NABYTI
A PRODEJE CENNYCH PAPIRU

Dotaz
K § 183a

Definujte okamZik nabyti a prodeje cennych papirt - jed-
nd se o vypis ze Stfediska cennych papird, resp. fyzické
pfeddni u listinnych cennych papiri? Od roku 2001 je
v postupech Gctovani (pro investi¢ni a podilové fondy) ji-
nak definovin okamzik uskute¢néni ucetniho pfipadu,
napf. ve vazbé na okamzik uzavieni smlouvy.

Odpovéd

Nejednd se o vypis, ale okamzik, kdy SCP zménu proved-
lo, tedy kdy jsou akcie pfipsiny na tcet navrhovatele.
Z hlediska vykladu § 183a se nic neméni; prfed uzavienim
smlouvy zddné akcie nebyly nabyty.

25. PREMIOVA CENA

Dotaz

K § 183¢ odst. 3

Ve tieti vété se jednd o jakéhokoli akciondfe nebo akcio-
ndfe, ktery pfedklddd povinnou nabidku pievzeti (,prémi-
ova cena”)?

Odpovéd

Pokud jde o prémiovou cenu, jde o akciondfe, ktery pred-
klada povinnou nabidku pfevzeti. Nejde tudiZ o cenu,
kterou jakykoliv z akciondru této spolecnosti ziskal, ale
o akciondfe, ktery je povinen ucinit povinnou nabidku
prevzeti, pokud v poslednich Sesti mésicich nabyl akcie
za cenu VvySssi, neZ je prumérnd cena.

26. KONKURENCNI NABIDKA PREVZETI

Dotaz
K § 183f odst. 3

Co muZe navrhovatel ptivodni nabidky udélat s dcastnic-
kymi cennymi papiry, které nabyl na zikladé pivodni na-
bidky prevzeti, kdyZ neni oprdvnén prodat uUcastnické
cenné papiry?
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Odpovéd

Navrhovatel puvodni nabidky nesmi prodat ziskané akcie
konkuren¢ni nabidce, ale kdekoliv jinde muze tyto akcie
prodat.

27. PROKAZANI SNiZENi ZAKLADNIHO KAPITALU

Dotaz

K § 216 a) odst. 2

Jak se soudu prokazuje, Ze je zdkladni kapitdl snizovan za
ucelem thrady ztraty?

Odpovéd

Jeding tim, Ze spolecnost Ziadost dolozi ucetni zdvér-
kou, kde je vykdzdna ztrdta nejméné v takové vysi,
v jaké spolecnost hodld snizit zdkladni kapitdl. Pokud
jde o budouci ztrity, mélo by pfedstavenstvo fddné
zdavodnit, pro¢ a v jaké vysi ztrity oCekdvd. Jedinou
zménou v tomto odstavci je, Ze se jiZ nepoZaduje stano-
visko auditora. Prokazovini budoucich ztrdt, napf. na
zdkladé podnikatelského zdméru, je odpovédnosti
predstavenstva.

28. PRAVO NA DIVIDENDU PRED FUZzi

Dotaz
K § 220a odst. 3 d)

Co se d¢je s pravem na dividendu za dobu pfed dnem
stanovenym ve smlouvé o fuzi a jaké jsou moznosti jeho
uplatnént?

Odpovéd

Jde o obdobny pfipad jako kdyZ se emituji nové akcie
na zvyS$eni zdkladniho kapitdlu. Proto je nutno ve
smlouvé o fizi stanovit, zda akcionafi zanikajici spolec-
nosti budou participovat na zisku minulych obdobi ni-
stupnické spolecnosti ¢i nikoli. Napf. zanikajici spolec-
nost kond¢i ztratou, ndstupnickd spolecnost vykazuje
nerozdélené zisky minulych obdobi - bude v zdjmu ak-
ciondit ndstupnické spolecnosti délit se o minulé zisky
s novymi akcionafi?

V této souvislosti musim pfipomenout, Ze stejné feseni,
jaké pouzije spole¢nost ve smlouvé o fizi, musi zrca-
dlové promitnout i do stanov. Podminky pro ndrok na
dividendu musi urcovat stanovy. Bylo by velmi nestast-
né, pokud by ve stanovdch nebyla stejnd dprava jako
ve smlouvé o fizi, nebot pro majitele akcie neni vibec
dulezité, co je ve smlouveé o fuzi. Tento nesoulad by
mohl zaloZit odpovédnost ¢lent predstavenstva a osob,
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které tuto fuzi pfipravovali, za Skodu, kterd tim akcio-
nafim vznikla.

29. PREZKOUMANI SLOUCENI

Dotaz
K § 220c odst. 8

Znamend ustanoveni tohoto odstavce, Ze pokud ma spo-
le¢nost jediného akciondfe nebo vsichni akciondfi zidcast-
nénych spolecnosti projevili souhlas, neni nutné provadét
pfezkoumdni slouc¢eni znalcem?

Odpovéd
Ano, odpovéd na zadanou otdzku je spravnd.

Musim vSak upozornit, Ze akciondfi se nikdy nemohou
vzdat ocenéni jméni. Pokud se pfi fizi maji emitovat nové
akcie, obchodni zdkonik vzdy vyZzaduje ocenéni jméni -
nelze totiZz emitovat vice akcii, neZ kolik ¢ini Cisty ob-
chodni majetek zanikajici spole¢nosti. Je proto nutno roz-
lisit znaleckou zpravu tykajici se smlouvy o fizi podle
§ 220c (té se akciondifi mohou vzddt) od ocenéni jméni
posudkem znalce podle § 69a odst. 6. Spole¢nost je povin-
na nechat ocenit své jméni znalcem a akciondfi se tohoto
posudku vzdit nemohou. Toto ustanoveni je v novele ob-
chodniho zdkoniku na ochranu véfitela, aby se prokazalo,
Ze spole¢nost bude disponovat Cistymi aktivy nejméné
v hodnoté uvedené ve znaleckém posudku.

30. ROZHODNUTI O FUzI PREDSTAVENSTVEM

Dotaz
K § 220e odst. 12

Vysvétlete ustanoveni § 220e odst. 12: Kdy muZe o slouce-
ni rozhodnout namisto valné hromady ndstupnické spo-
le¢nosti jeji pfedstavenstvo?

Odpovéd

Obchodni zdkonik zdsadné vyZzaduje, aby fizi schvilila
valnd hromada. Vyjimky jsou stanoveny pravé v cito-
vaném odstavci. Pokud jde o piipady fize se soucas-
nym vysokym majetkovym propojenim (alespon 90 %),
pak slouceni nemusi schvilit valnd hromada materské
spole¢nosti a staci, Ze o tom rozhodne pfedstavenstvo
matefské spole¢nosti. Nicméné akcionafi matefské spo-
le¢nosti maji pravo vyzadat si (podle odstavce 13) svo-
lani valné hromady. Pfedstavenstvo tudiZ rovhou muZze
svolat valnou hromadu a mizZe se o slouceni rozhod-
nout na valné hromadé, ale nemusi. Valnd hromada za-
nikajici spole¢nosti se konat musi (ochrana minoritnich
akciondiu).

Pfedstavenstvo musi mésic pfed svym rozhodnutim
v obchodnim véstniku publikovat (podle § 220d) ndvrh
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smlouvy o fizi; zde musi rovnéZz vyzvat majitele akcii, Ze
budou-li chtit, mohou pozidat pfedstavenstvo, aby svola-
lo valnou hromadu ke schvileni fize.

31. VYPORADANI .
S NEDOHLEDATELNYMI AKCIONARI

Dotaz
K § 220p odst. 4

Pii zruSeni akciové spolecnosti s pfevodem jméni na akci-
ondfe je stanovena povinnost poskytnout minoritnim akci-
ondiim vypofadani ve 1haté dvou mésicti od zdpisu pre-
vodu jméni do obchodniho rejstitku (§ 220p odst. 4). Jak
postupovat v piipadé, kdy minoritni akciondfi nejsou do-
hledatelni (jsou v zahranici, neni znimo misto jejich po-
bytu apod.)?

odpovéd

V tom piipadé je nutné piislusnou ¢astku ulozit do dfedni
uschovy. Tady plati obecnd dprava obc¢anského zikoniku:
je-li véfitel neznamy, nepfitomen, nelze-li zjistit jeho po-
byt, mize se dluznik zbavit své povinnosti s Gi¢inky splné-
ni zdvazku uloZenim dluzné Cdstky do ufedni dschovy.
V ucetnictvi (po slozZeni pfislusné ¢astky do dfedni ischo-
vy) zdavazek zanikne. A potom je na véfiteli, aby si ¢dstku
z Ufedni Uschovy vyzvedl.

Pokud si véfitel ¢dastku v piislusné lhuté nevyzvedne,
soud vydd vyhldsku a stanovi: pokud se do roka véfitel
nepftihldsi, pak ¢dstka pfipadne stdtu. Pokud se ve lhatiach
stanovenych obc¢anskym soudnim fadem nikdo nepiihlasi,
pak to, co je v soudni Uschové, piipada stitu. Tento po-
stup se tyka jakychkoli zdvazka. Jakmile nevim o véfiteli,
vzdycky se mohu zbavit svého zdvazku tim, Ze piislusnou
¢astku ulozim do dfedni dschovy.

Pokud by akcionaf neulozil ¢astku do soudni dschovy,
pak po dvou mésicich za¢nou nabihat tdroky z prodleni.
Spolec¢nost vsak muze ve smlouvé o prevzeti stanovit,
Ze vypotdadani bude provedeno v hotovosti na zdkladé
vyzvednuti pfislu§né cdastky vypordddni v pokladné
spole¢nosti. V takovém piipadé bude povinna tuto
¢astku pouze pripravit k vyplaté a zdlezi na akciondfi,
kdy si penéZni prostfedky vyzvedne. Znamend to, Ze
v piipadé opozdéného vyzvednuti hodnoty vyporadani
nebude spole¢nost platit iroky z prodleni. V pfipadé
zdavazku vyplatit vypofdddni plati obecné promlceci
lhuty dle obc¢anského zdkoniku, v daném pfipadé Ctyfi
roky od uplynuti dvoumési¢ni lhuty pro vyplatu vypo-
fadani.

32. PRAVO NA DOROVNANiI

Dotaz

MuzZete blize vysvétlit ustanoveni § 220k odst. 1?
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Odpovéd

Jako akciondf mohu mit subjektivni pocit, Ze vyménny
pomér byl spocten Spatné, Ze jsem mél dostat vice akcii
nebo vétsi doplatek. Celou fizi bych mohl zabrzdit tim, Ze
podam Zalobu na neplatnost usneseni valné hromady
nebo smlouvy o fizi a budu se domdhat toho, aby soud
rozhodl o neplatnosti usneseni valné hromady, protoZe
jsem dostal malo.

Proto je v § 220 h) feCeno, Ze nespravné ureni vymeénné-

ho poméru nebo nespravné urceni vyse doplatku nezpt-
sobuje neplatnost této smlouvy (nikdo by se neubranil ,3i-
kanéznim” Zalobdm). Zdkon nedovoluje zpochybnit fizi,
nicméné lze podat Zalobu - uplatnit privo na dorovnini
u soudu. A to je smysl § 220 k odst. 1.

Je nutno si v této souvislosti uvédomit, Ze nejdiive je
nutno zpochybnit znalecky posudek, nebot vyménny
pomér a doplatky vychdzeji pravé ze znaleckého po-
sudku.
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