Vyporadani pfipominek k navrhu ptikladu zpravy auditora k zahajovaci rozvaze p¥i preménach
Dne: 26. 1. 2022

Komora auditoréi Ceské republiky (dale KA CR) obdriela na zakladé vyzvy k zasilani pFipominek
k ndvrhu prikladu zpravy auditora k zahajovaci rozvaze pfi pfeménach ptripominky od 5 auditor(.

NiZe naleznete vyjadieni Vyboru pro metodiku auditu a Vyboru pro Ucetni vykaznictvi k obdrzenym
pripominkam (pfipominky jsou vyznaceny tucné).

1. Rozumime sprdvné, Ze pokud zahajovaci rozvaha pfipravend klientem obsahuje pouze vykaz
zahajovaci rozvahy bez dalsich ndleZitosti, tak je auditor povinen vydat zdporny vyrok?

Dle pozadavku zakona ¢. 125/2008 Sb., o preménach obchodnich spoleénosti a druZstev, ve znéni
pozdéjsich predpist (,zdkon o preménach”) musi byt kzahajovaci rozvaze pro premény
spolecnosti a druZstev pfilozen komentar vedeni (viz § 11b). Domnivame se, Ze by tak auditor mél
obdrzet vzdy minimalné zahajovaci rozvahu a komentar vedeni.

Pokud v komentafi vedeni nebudou obsaZzeny dostatecné informace (zejména popis Ucetnich
metod a popis premény), pak by mél auditor svij vyrok modifikovat. Na zakladé individualniho
posouzeni situace musi auditor zvazit, zda postaci vyrok s vyhradou, ve kterém by byly uvedeny
veskeré chybéjici udaje, nebo je dopad tak zasadni, Ze je nutné vydat zdporny vyrok.

Priklad zpravy byl v ivodu o tuto informaci doplnén.

2. Kde je moiné ndijit v Ceské ucetni legislativé oporu pro zverejfiovdni dopliujicich informaci
k zahajovaci rozvaze, kdyZ pojem zahajovaci rozvaha je definovan pouze v zdkoné
o pfeméndch, ktery ddvd povinnost priloZit pouze komentdr vedeni?

Vzhledem k tomu, Ze se ve vyroku auditora uvadi, Ze byla zahajovaci rozvaha sestavena ve vsech
vyznamnych ohledech v souladu s ¢eskymi ucetnimi predpisy, domnivame se, Ze je tfeba naplnit
pozadavek § 8 zdkona ¢. 563/1991 Sb., o Ucetnictvi, ve znéni pozdéjSich predpisd (,zakon
o Ucetnictvi“), na srozumitelnost Gcetniho zaznamu. Dle naseho nazoru samotny vykaz zahajovaci
rozvahy neni bez doplnujicich informaci (zejména popis premény, specifickych Gcetnich metod
nebo odkazu na metody popsané v konecné Ucetni zavérce, popis pripadného precenéni apod.)
pro uZivatele srozumitelny.

Odkaz na zdkon o ucetnictvi byl do pfikladu zpravy doplnén.

3. Domnivdame se, Ze poZadavek na zvefejnéni uéetnich metod a dalSich dopliujicich informaci je
extenzivni, protoZe zdkon o preméndch poZaduje pouze pfiloZzeni komentdre vedeni, ktery
popisuje, do jakych poloZek zahajovaci rozvahy byly prevzaty polozky vyplyvajicich z konecnych
ucetnich zavérek nebo jak jinak s nimi bylo naloZeno.

Jak bylo uvedeno v predchozi odpovédi, domnivame se, Ze musi byt naplnén pozadavek zdkona
o Ucetnictvi na srozumitelnost. Je mozné, Ze v urcitych specifickych pfipadech jsou ucetni metody
u zahajovaci rozvahy totozné se vsemi konecnymi ucetnimi zavérkami, pak by mohl postacit
odkaz na tyto Ucetni zavérky, pokud jsou snadno dostupné, ale obecné se domnivame, Ze je
vhodnéjsi metody uvadét.
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Je mozné pfi ovérovdni zahajovaci rozvahy postupovat podle jinych auditorskych standardi nez
ISA 800 resp. 805?

Dle naseho nazoru je ovéreni zahajovaci rozvahy pozadované zakonem o pfeméndch obdobné
ovéreni Ucetni zavérky a tedy auditor md vydat vyrok poskytujici pfimérenou jistotu. Dale se pfi
vétsiné premén pracuje s historickymi financ¢nimi informacemi, které mohou byt upraveny
0 precenéni pozadované zdkonem o pfeméndch. Domnivdme se, Ze nejvhodnéjsimi standardy
s ohledem na povahu zakdzky jsou pravé mezindrodni standardy auditu (,ISA“). Dale se
domnivame se, Ze aplikace jinych auditorskych standard(l jako jsou napf. mezinarodni standardy
pro ovérovaci zakazky, zejména ISAE 3420 — ,Ovéfovaci zakdzky na vypracovani zpravy
k sestaveni pro forma financnich informaci uvedenych v prospektu”, je méné vhodnd, nez
aplikace ISA 800.

Ptiklad zpravy byl v Uvodu o tuto informaci doplnén.

Je nutné sjednocovat ucetni metody zucastnénych spolecnosti? Dle naseho ndzoru se nejedna
o konsolidaci a tento poZadavek ze zakona o preméndch nevyplyvd. Zahajovaci rozvaha by
méla byt chdpdna vice jako formdlni soucet poloZek, tj. zobrazeni vychoziho bodu dvou
rozdilnych entit k jednomu okamzZiku. Prostor pro sjednoceni ucetnich metod, prehodnoceni
odpisovych plani apod. bude ddvat az uéetni zdvérka po fuzi.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze zahajovaci rozvaha vstupuje do Ucetnictvi nastupnické spolecnosti
a jeden ze zadsadnich pozadavk( zakona o Ucetnictvi je jednotnost Ucetnich metod (§ 4 a § 7)
domnivdme se, Ze je nezbytné, aby v ptipadé nejednotnych uUcetnich metod v konecnych
Ucetnich zavérkach byly pro ucely zahajovaci rozvahy uGcetni metody sjednoceny dle Ucetnich
metod stanovenych ndstupnickou spole¢nosti. Postup sjednoceni metod by mél respektovat
princip materiality a vérny a poctivy obraz. Domnivame se, Ze klicové je sjednotit klasifikaci
obdobnych poloZek ve vykazech a zplsob ocenéni v zahajovaci rozvaze v ptipadé, Ze nedochazi
k polozkovému precenéni (napfiklad ekvivalence vs. historickd hodnota) vcetné postupl
vykazovani odloZzené dané.

Co se tyCe odpisovych plan(, zde se jednd o odhad doby Zivotnosti a je moziné, Ze majetek
stejného druhu, ktery je pouzivan jinym zplisobem muZe mit jinou dobu Zivotnosti, tedy odpisové
plany nemusi byt dle naseho nazoru jednotné. Podobné se bude pfistupovat i k tvorbé opravnych
polozek k zasobam nebo pohledavkam, které jsou uUcetnim odhadem. Pokud tedy spolecnosti
vstupujici do pfemény tvofri (kalkuluji) opravné polozky odliSnym zplsobem, je rozhodujici, zda
vysledek, tj. Cistd hodnota aktiva, je spravna z pohledu zahajovaci rozvahy, tedy uéinény odhad
odpovida individudlni situaci.

Pfipomince nebylo vyhovéno.

Zahajovaci rozvaha ma vychdzet z konecnych ucetnich zavérek, proto dle naseho ndzoru neni
nutné ovérovat vécnou sprdavnost poloZek zahajovaci rozvahy.

Jak bylo uvedeno v odpovédi na pripominku 4 vysSe, ovéreni zahajovaci rozvahy je ovérenim
(auditem) dle ISA, ktery zahrnuje ziskani prfiméfené jistoty, Ze zahajovaci rozvaha neobsahuje
vyznamné nespravnosti na urovni tvrzeni i vykazu jako celku. Audit je tak zaméren na ovéreni
polozek ve smyslu tvrzeni tj. napfiklad existence majetku, spravnost ocenéni apod. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze pfi ovéreni zahajovaci rozvahy muze auditor identifikovat a vyhodnotit jina rizika
nez vkonecnych ucetnich zavérkach a to i zdlvodu rozdilné materiality (naptiklad
pravdépodobné nizsi v pfipadé odstépeni), je pozadovano provedeni dalsich auditnich postupd.
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V pripadé, Ze konecné ucetni zavérky neauditoval stejny auditor jako zahajovaci rozvahu, pak
auditor zahajovaci rozvahy nemUze dle poZadavk(l ISA pouze spoléhat na vyrok jiného auditora
pro ziskani dostateéné dlikazni informace.

Pfipomince nebylo vyhovéno.

Pfi jednoduché fuzi, kdy nedochdzi k pfecenéni jméni, existuji auditované konecné ucetni
zdvérky, budou znovu ovéiovdny skutecnosti jiz ovérené pfi auditech UZ zuéastnénych
spolecnosti? Domnivame se, Ze ne, navrhujeme doplnit.

Pokud konecéné ucetni zavérky auditoval stejny auditor, tak prejimda provedené postupy z auditu
konecénych Ucetnich zavérek a ve vétSiné pripadl nemusi provadét dalsi postupy. Pokud ale
konecné ucetni zavérky neauditoval, pak je nutné s ohledem na identifikovana a vyhodnocena
rizika a materialitu z nich prevzaté informace ovéfit. Dle naSeho nazoru je toto v pfikladu zpravy
dostatecné popsano.

Pfipomince nebylo vyhovéno.

vrve

Navrhujeme rozsifit popis ve vyroku auditora, Ze zahajovaci rozvaha je sestavena na zdkladé
konecnych ucetnich zavérek zucastnénych spolecnosti a ndvrhu projektu pfemény.

Dle naseho nazoru se navrh projektu premény musi na konecné ucetni zavérky odkazovat, proto
nepovazujeme za nutné pfimo konecné ucetni zavérky uvadét. Navic v pfipadé precenéni by toto
mohlo byt matouci. Informace o konecnych Ucletnich zavérkach by méla byt obsazena
v dopliujicich informacich.

Pfipomince nebylo vyhovéno.

Pokud by pfeména nebyla zapsdna, tak je zahajovaci rozvaha neplatnd. Domnivame se, Ze je
pak neplatnd i zprdava auditora. Navrhujeme doplnit.

| v pfipadé, Ze pfeména nebude zapsdna a zahajovaci rozvaha se tak nestane platnym ucetnim
zdznamem, je zprava auditora (provedené ovéreni) stale platna. Zprava auditora se nestava
neplatnou.

PFipomince nebylo vyhovéno.

Dle naseho ndzoru nelze pouZivat standardy ISA 800 a ISA 805, které jsou zaméfeny na audit
historickych informaci pro pripady, kdy pfi pieméndch vznika novd spolecnost. Ta vznikne aZ

vevs ~

v okamziku zapsdni do obchodniho rejstriku. Za vhodnéjsi povazujeme standard ISAE 3420.

| v pfipadé vzniku nové spolecnosti, jeji Ucetnictvi bude vychazet z historickych informaci
a navrhu projektu premény. ISAE 3420 v odst. 4 definuje pro forma financ¢ni informace takto: Pro
forma financni informace slouZzi v prospektu vyhradné pro ilustraci dopadu, ktery by na
neupravené finanéni informace ucetni jednotky méla urcitd vyznamna udalost nebo transakce,
pokud by se uskutecnila k drivéjsimu datu zvolenému pro ilustrativni Ucely. Pro tyto ilustrativni
ucely se v neupravenych financnich informacich provadéji pro forma Upravy. Vysledné pro forma
finan¢ni informace nereflektuji skutec¢nou finanéni pozici ucetni jednotky ani jeji skutecnou
finan¢ni vykonnost ¢i penéini toky. Zahajovaci rozvaha oproti tomu ma reflektovat skutecnou



11.

12.

financni pozici nové vzniklé spolecnosti. Zapisem premény se zahajovaci rozvaha (jeji zUstatky)
stane platnou a vécné spravnou soucasti Ucetnictvi nastupnické spolecnosti. Proto nepovaZzujeme
standard ISAE 3420 za vhodny pro tento typ zakdazky.

Pfipomince nebylo vyhovéno.

Proc neni zahajovaci rozvaha oznacena jako pro forma, kdyZ se stane platnou pouze v pfFipadé
zasdni premény do obchodniho rejstfiku?

Oznaceni zahajovaci rozvahy jako pro forma je mozné, protoZze v okamziku sestaveni se nejedna
o dokument, ktery je soucdsti Ucetnictvi. Termin pro forma, ale neni v ¢eské legislativé ukotven
a definovan, proto muiZe vnaset nejasnosti a riziko pravni nejistoty ohledné platnosti tohoto
vykazu. Ddle je oznaceni pro forma, naptiklad v kontextu standardu ISAE 3420 pouZito pro
informace, které nejsou a nebudou historickymi finanénimi informacemi, coz neni pfipad tohoto
financniho vykazu. Vzhledem ktomu, Ze v okamiziku zapisu je zahajovaci rozvaha platnym
ucetnim dokladem, nepovazujeme oznaceni pro forma za vhodné.

Pfipomince nebylo vyhovéno.

Navrhujeme rozsifeni pomiicky tak, aby pokryvala dalsi témata jako je:
a. Kdo ma podpisovat prohldseni vedeni v pFipadé riiznych premén
b. Popis specifickych auditorskych postupli napriklad pro ovéfeni predpokladu
nepretrZitého trvani
c¢. Dopad vyroku s vyhradou na konecné ucetni zavérky na zahajovaci rozvahu
d. Vytvoreni varianty pro subjekty vefejného zdjmu, nebo pro spolecnosti uplatriujici IFRS

Vybor pro metodiku auditu vzal na védomi ndvrhy na rozsiteni soucasného pfrikladu zpravy
auditora o dalsi informace a projednd, zda by bylo vhodné vytvofit metodickou pomucku
zamérujici se na problematiku auditnich procedur pti auditu zahajovaci rozvahy. Nicméné
soucasny priklad zpravy auditora o tyto body nebude rozsiten.

Pfipomince nebylo vyhovéno.

Formadlni pfipominky

Nejasné datum ucinnosti metodické pomcky - upraveno
V prikladu zpravy auditora by adresatem méli byt spolecnici vSech zucastnénych spole¢nosti —
nevyhovéno, adresatem jsou spolecnici nastupnické spolecnosti.



