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Uzavérka pro prijem podkladd
pro dalsi ¢islo je 14. 4. 2014

Regulace auditu

Pdvodné jsem
mél v amyslu
se v tvodni-
ku vénovat
soucasnému
stavu pro-
jednavani
noveé legisla-
tivy o0 auditu,
a to jak u nas, tak na urovni
Evropské unie. Kratké uvodni
zamysSleni o regulaci auditu vsak
zabralo tolik mista jako cely
avodnik. Zlstalo tedy jen pfi
ném.

Zajimalo by mne, kolik z nas
pri vstupu do nasi profese vé-
délo o regulaci auditu. Bylo to
tehdy téma? Davalo to slovni
spojeni vibec smysl? Slysel
o tom nékdo?

Sam si nevzpominam, Ze bych
tehdy o néCem takovém slySel,
nebo o regulaci auditu pre-
myslel. Dnes je regulace auditu
nejddlezitéjsim tématem nasi
profese a Castym predmétem
naSich debat. Prisla postup-
né, v nékolika krocich, a dalsi
kroky Ci skoky ji jeSté Cekaji.
Nevypada to, Ze by nékteré ty
kroky byly vzad, vSechny smé-
Fuji vpred a za chvili j{ mdze byt
vsude plno. V ranych dobach
auditorské profese, a témi ne-
myslim pocatek 90. let minulého
stoleti, ale dobu o stoleti drive,
bylo Ukolem auditora proverit,
jestli vedeni podniku nelze ma-
jiteldm o jeho vysledcich (tedy,
zda ucetni zavérka poskytuje
vérny a poctivy obraz), pfipad-
né zda vedeni podniku majitele
neokrada a nedefrauduje jejich
penize. Jisté existovala fada dal-
Sich osob, které byly na ¢innosti
podniku zavislé — zaméstnanci,
véritelé, vkladatelé v bankach.
Pripadné ztraty, nebo dokonce
krach postihovaly samozrejmé
predevsim majitele, ale nesly

Stanislav Stanék

s sebou i negativni dopady pro
dalSi osoby. Kazdé podnikani

s sebou nese rizika a vSichni
byli na téchto rizicich ucastni.
Kazdy nesl svij dil rizika, a tedy
i odmény, kdyZ se darilo, a ztra-
ty, kdyZ se nedafilo, podle své
Ucasti na podnikani.

Jak v té dobé vypadalo zdra-
votnictvi, které je mimochodem
hlavnim tématem tohoto ¢isla?
Kazdy se musel sdm rozhodo-
vat, zda si bude Setfit na nakla-
dy IéCeni, jakého si zaplati 1éka-
f'e Ci zda se pojisti. Kazdy nesl
rizika spojena s onemocnénim
sam. Byly situace, Ze nékteri li-
dé si lékare platit nechtéli, nebo
dokonce nemohli.

Takové situace se ale staly
pro spolecnost nepfijatelnymi
a stat zaved! povinné zdravotni
pojisténi. Nemusime mit oba-
vy, Ze si nékdo nebude moci
dovolit I1ékarskou péci. Aby se
ale dostalo na viechny, musi
stat zdravotnictvi regulovat.
Prostrednictvim této regulace
rika, jak maji 1ékari 1&Cit, na co
maji nemocni narok a kolik kdo
dostane penéz.

V dnesni dobé se zda, Ze spo-
leCensky nepfijatelnym se stalo
nést néktera rizika podnikani.
Cilem statu se stalo minimali-
zovat rizika investorl na financ-
nim a kapitalovém trhu. Cim je
pojisténi vkladll nez prenesenim
rizika nespravného vybéru
banky na stat? Na kapitalovém
trhu je omezenim rizik investord
sniZeni moznosti ztrat ¢i krachd.
Stat proto hleda vSechny cesty,
jak tohoto cile dosahnout, a au-
ditofi v tomto procesu hraji dd-
leZitou ulohu. Pokud stat inves-
torlim zajisti, aby nenesli rizika,
nebudou potrebovat auditory,
aby provérili, jestli vedeni pod-
niku nelZe. Naopak stat budou

tyto informace zajimat o to vice,
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aby mohl zasahnout, kdyz bude
tfeba. Stat bude stanovovat
podminky, které auditori musi
splnit, bude regulovat, jak maji
auditofi pracovat, co maji komu
reportovat. Ve srovnani se zdra-

votnictvim zatim neni u auditor(

tématem regulace kolik kdo do-
stane penéz.

Kazdy z nas asi na tyto zmény
ma nazor, ale objektivni odpovéd
na otazku, zda je tento posun
spravny nebo ne, asi nenalezne-
me. Probihajici diskuse k tématu

regulace auditu bychom se méli
i nadale aktivné ucastnit.

Stanislav Stanék
predseda Vyboru pro regulaci
a rozvoj profese KA CR

Ze zasedani Vykonného vyboru KA CR

Vykonny vybor se na svém
zasedani, které se uskutecnilo
17. brezna, zabyval jak stan-
dardni agendou, tak aktualnimi
novinkami z jednotlivych vybord.
Vyznamnym bodem jednani by-
lo projednani sumare moznych
narodnich Uprav v souladu s nari-
zenim EU o auditu subjektl verej-
ného zajmu.

Vykonny vybor schvalil:

e navrh Vyboru pro auditorské
zkousky na osvobozeni Zadatell
od dilci ¢asti auditorské zkousky
ve smyslu § 8 odst. 3 zakona
0 auditorech,

e navrh Vyboru pro auditorské
zkouSky na neosvobozeni 7a-
datell od dil¢i ¢asti auditorské
zkousky ve smyslu § 8 odst. 3
zakona o auditorech,

e kalendar vzdélavacich akci
Komory auditori na druhé po-
loleti 2014,

e z&dost dvou auditor(i o udé-
leni vyjimky z vySe fixni ¢asti
prispévku,

e novou clenku Vykonného vybo-
ru Evu Svecovou predsedkyni

Vyboru pro spravu profese,
e navrh slevy na dvoudenni Skole-

ni v ramci prioritniho vzdélavaci-

ho tématu,

e navrh na usporadani klubového
vecera na téma vyuziti softwaru
pro vedeni spisu,

e novelu smérnice B18 — Zasady
organizace pfipravy a oprav
auditorské zkousky a rozdilové
auditorské zkousky,

¢ postup projednani navrhli prav
vnitfnich predpist schvalova-
nych snémem,

e dokument/sumar moznych
narodnich uprav v souladu
s nafizenim EU o auditu sub-
jektl verejného zajmu.

Vykonny vybor déle projednal:

¢ navrh odpovédi na dotaznik
IFAC a doporucil finaln{ verzi
projednat na jednani prezidia
31. brezna 2014,

® 2 poveril prezidium, aby
na svém breznovém jednani
rozhodlo o vytvoreni prirucky
pro ovérovani dotaci,

e a podporil vytvoreni propa-
gacnich materialli Vyborem

pro verejny sektor, které jsou
vloZeny v tomto Cisle Casopisu
Auditor

a vzal na védomi:

e informaci o slibu novych
auditord,

e vysledky prizkumu spokojenos-
ti zaméstnanct komory,

e informaci o pravnim stanovisku
ke zbaveni micenlivosti asisten-
ta auditora,

e plnéni rozpoctu za leden 2014,
e zaznam o zdravotnim dohledu
na pracovisti provedeném lé-
karem z hlediska bezpecnosti

prace,

e zapisy ze zasedani prezidia,
vybord a komist,

e dotaz redaktora Hospodarskych
novin k auditorské spolecnosti,

e zpravy ze zahranicnich sluzeb-
nich cest,

e |egislativni monitoring,

e informace z Karné komise.

Jifi Mikyna
Feditel uradu Komory auditord CR

Eva Svecova je novou ¢lenkou Vykonného vyboru

Komory auditoru CR

Eva Svecova, auditorka s ¢islem
opravnéni 1905, se v breznu
stala novou Clenkou Vykonného
vyboru Komory auditort CR.
Nahradila Jiriho Ficbauera, ktery
v unoru rezignoval na Clenstvi

ve Vykonném vyboru, a doplnila
tak pocet jeho ¢lent na 14.

Vykonny vybor na inorovém
zasedani rozhodl o doplInéni po-
¢tu svych ¢len na dobu do voleb
na leto$nim snému 24. listopadu
a v souladu s vysledky voleb
na snému v listopadu 2012 na-
bidl ¢lenstvi Evé Svecové coby
prvni nahradnici.

Eva Svecova povede misto Jifiho
Ficbauera Vybor pro spravu profe-
se KA CR, zaroven z0stava clenkou
Vyboru pro kontinualni profesni
vzdélavani.

-av-
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Volby do organu KA CR:
Navrhujte kandidaty do 15. dubna

Na letoSnim XXIIl. snému, ktery
se bude konat 24. listopadu
v Praze, se uskutecni, v souladu
s ustanovenim § 55 odst. 6 zakona
¢. 93/2009 Sb., o auditorech, vol-
by do Vykonného vyboru, Dozorci
komise, Karné komise, Volebni ko-
mise a také volba auditora ucetni
zavérky Komory auditort CR.
Formulare pro navrhy
kandidatti do jednotlivych vo-
lenych organ(i byly auditorim
zaslany spolu s ¢asopisem Auditor
€. 2/2014 a jsou také k dispozici
na webovych strankach komory
v sekci aktuality. V této souvislosti
upozornujeme, Ze kandidaty mohou
navrhovat pouze auditoli zapsani
v seznamu vedeném Komorou.
Navrhy na kandidaty zasilejte

volebnf komisi do 15. dubna 2014
na adresu Komory, Opletalova 55,
110 00, Praha 1, nebo elektronicky
na adresu kacr@kacr.cz. Rozhodujici
je datum uvedené na poStovnim
razitku a u osobné nebo elektro-
nicky dorucenych navrhl datum
uvedené jako den prijeti Gradem
Komory.

Vyplite prosim vSechny pozado-
vané udaje tak, aby byla kandidat-
ka platna a vami navrzeny kandidat
mohl byt zarazen na kandidatni
listinu. V souvislosti s navrhovanim
kandidatl do organli Komory od-
kazujeme na Volebni rad snému,
konkrétné pak na § 3 odst. 3
pism. c), podle néhoz volebni ko-
mise vrati navrhovateli do jedno-
ho mésice navrhy, ve kterych je

uveden kandidat, jenz je Clenem
organu, do néhoz je navrhovan pro
pristi funkeni obdobf a byl ¢lenem
tohoto organu i v minulém funkc-
nim obdobi. Vraceny budou také
navrhy, které neobsahuji vSechny
pozadované udaje, predevsim pod-
pis navrhovatele a kandidata.

-jk-

Ndvrh
kandiddti

do 15. dubna

Auditorské sluzby u vybranych ucetnich jednotek
a u nestatnich nevydélecnych organizaci

Vybrané ucetni jednotky a nestatni
nevydélecné organizace prochazeji
v nékolika poslednich letech vy-
znamnymi zménami, ovlivnénymi
nejenom novymi pravnimi predpi-
sy, ale i Upravami stavajici platné
legislativy. Z tohoto ddvodu se tak
vybrané ucetni jednotky a nestatni
nevydélecné organizace stavaji
pomérné zajimavou prilezitosti pro
rozSireni auditorskych sluzeb.

V tomto Cisle Casopisu najdete
vloZené tii prilohy, a to Ucetnictvi
statu — schvalovani tcetnich zave-
rek, Ucetnictvi statu — prezkoumd-
ni hospodareni tzemnich samo-
spravnych celki a dobrovolnych
svazkl obci a Nestatni nevydeélec-
né organizace — ucetnictvi a audit.
Tyto dokumenty, které jsou také
k dispozici na webovych stran-
kach komory (v Casti Predpisy

a metodika/Metodicka podpora),
mohou auditori pouZit i jako in-
formacni material pro vybrané
Ucetni jednotky a nestatni nevy-
délecné organizace jako prijemce
auditorskych sluzeb.

Martina Smetanova
Clenka Vyboru pro verejny
sektor KA CR
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Kontrola kvality auditorské cinnosti ve druhé

poloviné roku 2013

Dozor¢i komise KA CR pololetng informuje o své ¢in-
nosti v oblasti kontroly kvality auditorské ¢innosti,
nejinak je tomu i ve zpraveé vypracované za obdobi
od 1. Cervence 2013 do 31. prosince 2013. Zprava
nastifiuje trend v kontrolni ¢innosti co do schopnosti
plnit plan kontrolni ¢innosti a poCtu provedenych
kontrol, poCtu uzavrenych kontrol a poctu kontrol se
zvySenym zajmem (audity subjektl verejného zajmu).
Pro bezproblémovy pribéh kontrolni ¢innosti je
nutné také dostatecné personalni zabezpeleni kont-
rolory kvality. Dozor¢i komise (DK) sestava z 11 ¢lend
a pfi kontrolach kvality tvori kontrolni tym spolu
s pracovniky oddéleni kontroly kvality v pfepocteném
poctu 9,11 osob (v prvnim pololeti 2013 prepocteny
pocet 8,75 osob). Od 1. fijna 2013 nastoupila do od-
déleni kontroly kvality (OKK) nova kontrolorka Nada
Prochazkova. V soucasné dobé je jiz proskolena v sou-
ladu s § 24 odst. 3 pism. d) zakona ¢. 93/2009 Sb.,
0 auditorech, a pIné se zapojila do kontrolni ¢innosti
oddélent.

Jednani Dozorci komise

Dozorci komise v uvedeném obdobi zasedala

ve dnech 16. Cervence, 3. zali, 8. fijna,

12. listopadu a 10. prosince 201 3.
Zasedani DK méla vzdy na programu nasledujici

body:

e kontrola zapisu z prfedchoziho jednanf a kontrola
ukold,

e projednani vysledkd a zavér z kontrol kvality,

e informace k uskute¢nénym a zatim rozpracovanym
kontrolam kvality,

e mimoradné kontroly a podnéty, monitoring tisku,

e informace z pribéhu zasedani Karné komise,

e informace z RVDA,

e projednani ramcového planu kontrol kvality.

Naplanované a realizované kontroly

Dozorci komise méla na druhé pololeti roku 2013
naplanovano 95 kontrol kvality, pricemz provedeno
bylo 84 kontrol kvality, z CehoZ jedna kontrola byla
pro nesoucinnost uzavrena podanim navrhu na za-
hajeni karného rizeni. Z naplanovanych kontrol se 11
neuskutecnilo z divodu dlouhodobé nemoci ¢i hospi-
talizace auditora.

V porovnani s prvnim pololetim 2013 bylo provede-
no o 69 kontrol kvality méné. To bylo zptsobeno ze-
jména z dlivodu Cerpani dovolenych, vanocnich svatku
apod. Pocty kontrol jsou uvedeny v grafu ¢. 1.

Z uvedeného poctu 95 naplanovanych kontrol kva-
lity bylo 39 kontrol naplanovano v zakonné periodici-
t&, v 51 planovanych pripadech Slo o kontroly kvality
provedené v kratSi nez zakonné periodicité a u péti

Graf 1: Pocty kontrol kvality 2011 az 2013
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subjektd byla kontrola kvality vykonéana nasledné
po jednom roce.

Kontroly kvality byly vykonavany ve vétsiné pripadi
ve dvouclenném tymu sestavajiciho z jednoho kontro-
lora kvality (pracovnika OKK) a jednoho ¢lena Dozorci
komise, u vétsich firem se pak kontrolni skupina skla-
dala v prliméru z péti kontrolorl (pracovnikll OKK

a Clend DK).

Uzaviené kontroly kvality
Na zakladé zprav z kontroly kvality, kontrolovanymi
subjekty podepsanych a zpétné dorucenych komo-
fe, s jejichz obsahem tak byli auditori seznameni,
bylo na zasedanich DK v obdobi Cervenec az prosi-
nec 2013 v souladu s § 13 odst. 8 Dozor¢iho radu
uzavieno celkem 105 kontrol kvality — viz graf ¢. 2.
Z tohoto celkového poctu se u 18 zkontrolovanych
subjektd predpoklada opakovani kontroly v zakonem
stanovené hité, tj. za 6 let, pfip. za 3 roky (u 4 audi-
torskych spolecnosti, které audituji subjekty verejné-
ho zajmuy).
U 51 zkontrolovanych subjektl je provedeni nasled-
né kontroly, pro nezavazné nedostatky, planovano
v mirné zkracené lhité, a to po 4 az 5 letech.

Graf 2: Kontroly uzavrené na zasedani DK
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Pro 36 zkontrolovanych subjektl je opakovani kont-

roly, vzhledem ke zjisténym nedostatkiim, naplanova-
no v kratsi casové periodicité.

Subjekty verejného zajmu

K 31. prosinci 2013 bylo v evidenci oddéleni kontroly
kvality auditorské ¢innosti KA CR evidovano 20 audito-
ri OSVC a 54 auditorskych spolecnosti, které podléhayji
trileté periodicité kontroly podle § 24 odst. 7 zakona

0 auditorech.

Pro informaci uvadime, ze mnoZzina auditord, kteri
provadéji audity u subjektd vefejného zajmu (SVZ),
je proménliva a KA CR ma evidenci o nich zaloZenou
vyhradné na jejich dobrovolném hlaseni, které ma
rocni periodicitu (soucast tiskopisu hlaseni o trovni
Clenskych prispévka).

Pocet kontrol provedenych u auditor(i, ktefi provadéji
audit subjektl verejného zajmu, ve druhém pololetf
2013 Cinil 11 (v prvnim pololeti 2013 to bylo 22 kont-
rol) — viz graf ¢. 3.

Graf 3: Pocet provedenych kontrol u auditort
provadgéjicich audit SVZ
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Prehled nedostatki zjiStovanych pFi kontrole

kvality
Prehled zjisténi z kontrol kvality je sumarizaci ob-
vyklych nedostatkl zjiStovanych pfi kontrole kvality.
Vychazi z posouzeni dozorc¢i komise a nesporné muze
byt ovlivnén i subjektivnim vyhodnocenim zavaznosti
nedostatku. Tento pfrehled vychazi ze sumarizace evi-
dovanych nedostatkd u provedenych kontrol ve sledo-
vaném obdobi.

Jak jiz bylo v minulosti proklamovano, dozor¢i
komise ve své praci uplatiuje velmi prisna kritéria
s jedinym cilem — zajistit zvySeni kvality prace vSech
auditorskych subjektd. To je také hlavnim dlvodem
drivéjSiho opakovani kontrol kvality v pfipadé zjisténi
nedostatkd. K opakované kontrole je pristupovano

tehdy, pokud je shledana nekvalita Ci zjiSténa vyznam-
na chyba, a to alespon v jedné z provérovanych oblas-

ti (ISA, Eticky kodex a ISQC 1).

Sumarizace a charakteristiky obvyklych

nedostatku zjiStovanych pFi kontrole kvality

Externi konfirmace

Pokud auditor vyuziva externi konfirmace k ovéreni
zOstatk( uctd pohledavek a zavazkd, je povinen si po-
drzet kontrolu nad externimi konfirmacnimi zadostmi.

Pokud nejsou vyuzity externi konfirmace k jejich ové-
reni, musi byt ve spisu auditora dostatecné dolozeny
alternativni postupy.

Auditor je také povinen identifikovat riziko soudnich
sporl, a pokud takové riziko identifikuje, je povinen,
v souladu s mezinarodnimi auditorskymi standardy,
navazat primy kontakt s externim pravnim poradcem.
Nejvhodnéjsi formou je pravé vyuZziti externi konfir-
macni zadosti.

Podvody

Neni dokumentovano posuzovani rizik podvodi

a souvisejici komunikace s vedenim klienta, jeho sta-
tutarnimi organy a osobami povérenymi rizenim v této
oblasti, pokud jsou tyto procedury vibec provedeny.
Nejsou tak naplanovany a provedeny auditorské po-
stupy, které na tato rizika reaguji. Tento nedostatek se

objevuje témer pri vSech kontrolach.

Provedené procedury a aplikace hladiny
vyznamnosti

Dokumentace provedenych postupll neobsahuje vy-
svétlivky a popis co a proc bylo provedeno a s jakym
vysledkem. PouZité programy procedur na druhou
stranu neodkazuji na dokumentaci provedenych pro-
cedur a chybi tak provazanost planu a vlastni doku-
mentace provedenych procedur. TéZ Casto chybi dolo-
zeni prace se stanovenou hladinou vyznamnosti.

Reakce na vyhodnocena rizika a testy vécné
spravnosti

Nejsou nebo jsou nedostatecné dokumentovany testy
vécné spravnosti tak, aby dokumentace umoznila kon-
trolorovi kvality, resp. jinému auditorovi posoudit, jaky
cil test sledoval, jak byla oblast testovana a zda zavér
vyplyvajici z testu je adekvatni. TéZ nebyva dolozen
vybér vzorkd.

Vyhodnoceni nespravnosti

Nespravnosti zjiSténé na vzorku transakci nebo
zUstatkl nejsou posouzeny z hlediska mozného vlivu

na ucetni zlstatky. Po opraveni jednotlivych zjisténych
nespravnosti je ucinén zavér o spravnosti celkového
zUstatku bez rozsirenf testu. V nékterych pripadech chy-

bi celkové vyhodnoceni nespravnosti a zavéry auditora.

Veronika Kurtanska
oddélent kontroly kvality auditorské ¢innosti KA CR
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Vybrané udaje o zdravotnictvi

Zdravotnictvi patri mezi nejvyznamnéjSi odveétvi Ceské
ekonomiky. Vydaje na zdravotnictvi podle poslednich
dostupnych tdajt Ceského statistického uradu ¢inily
vroce 2011 pres 289 miliard K. V roce 2012 bylo

v Ceské republice podle udajt Ustavu zdravotnickych
informaci a statistiky CR (UZIS CR) 28 753 zdravot-
nickych zafizeni a podle udaji Ceského statistického
uradu (CSU) 46 968 lékart prepoctenych na plny
pracovni Gvazek.

Zdravotni sluzby

Zaékon ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a pod-

minkach jejich poskytovani, vymezuje zdravotni sluzby

v § 2 odstavci 2. Zestrucnéné jde o:

a) poskytovani zdravotni péce podle tohoto zakona
zdravotnickymi pracovniky a déle ¢innosti vyko-
navané jinymi odbornymi pracovniky, jsou-li tyto
¢innosti vykonavany v pfimé souvislosti s poskyto-
vanim zdravotni péce,

b) konzultacni sluzby, jejichZ Ucelem je posouzeni
individualniho 1é¢ebného postupu, popfipadé
navrzeni jeho zmény nebo doplnéni, a dalsi kon-
zultace podporujici rozhodovani pacienta ve véci
poskytnutf zdravotnich sluzeb provadéné dalSim
poskytovatelem zdravotnich sluzeb nebo zdravot-
nickym pracovnikem, kterého si pacient zvolil,

¢) nakladani s télem zemrelého,

) zdravotnicka zachranna sluzba,

) zdravotnicka dopravni sluzba,

f) preprava pacientll neodkladné péce,

) zdravotni sluzby v rozsahu Cinnosti odbérovych zafi-
zeni nebo tkanovych zarizeni podle jinych pravnich
predpistl upravujicich postupy pro zajisténi jakosti
a bezpecnosti lidskych organd, tkani a bunék,

h) zdravotni sluzby v rozsahu Cinnosti zarizeni trans-
fuzni sluzby nebo krevni banky podle pravniho
predpisu upravujiciho vyrobu transfuznich priprav-
KU, jejich skladovani a vydej.

Déle jsou zdravotnimi sluzbami (podle § 2 odstavce 3)

specifické zdravotni sluzby podle zdkona o specifickych

zdravotnich sluzbach, zdravotni sluzby podle zakona
upravujiciho transplantace nebo zadkona upravujiciho
umeélé preruSeni t€hotenstvi.

Zdravotni péci zakon ¢. 372/2011 Sb. vymezuje
jako:
a) soubor cCinnosti a opatreni provadénych u fyzic-
kych osob za ucelem
1. predchdzeni, odhaleni a odstranéni nemoci,
vady nebo zdravotniho stavu,
2. udrZeni, obnoveni nebo zlepSeni zdravotniho
a funkcniho stavu,
3. udrZeni a prodlouZeni Zivota a zmirnéni
utrpent,

4. pomoci pfi reprodukci a porodu,
5. posuzovani zdravotniho stavu,

b) preventivni, diagnostické, léCebné, leCebné rehabi-
litacni, oSetrovatelské nebo jiné zdravotni vijkony
provadéné zdravotnickymi pracovniky za tcelem
podle pismene a).

Poskytovatelem zdravotnich sluzeb se podle § 2
odstavce 1 zakona €. 372/2011 Sb. rozumi fyzicka
nebo pravnicka osoba, kterd ma opravnéni k posky-
tovani zdravotnich sluzeb podle tohoto zadkona.

P

Zdravotnicka zarizeni

Zakon €. 372/2011 Sb. v § 4 uvadi, ze ,zdravotnickym
zarizenim se rozumi prostory urcené pro poskytovani
zdravotnich sluZeb“. NV roce 2012 bylo v Ceské repub-
lice 188 nemocnic a 24 669 samostatnych ambulant-
nich zafizeni, jak ukazuje tabulka nize. Zfizovatelem
zdravotnického zafizeni mize byt Ministerstvo zdra-
votnictvi, kraj, mésto, fyzicka osoba atd.

Zdravotnicka zarizeni v roce 2012

Pocty zdravotnickych zarizeni podle typu
Samostatna ambulantni zafizeni (polikliniky, sdruZena
ambulantni zafizeni, zdravotnicka strediska, samostatné

ordinace a dalsi) 24 669

Zafizeni lékarenské péce (Iékarny vé. odloucenych odd.

vydeje 1éCiv, vydejny zdravotnickych prostfedki a dalsi) 3201

Zvlastni zdravotnicka zafizeni (kojenecké ustavy a détské

domovy, détské stacionare a détska centra, jesle a dalsi

détska zafizeni, stacionare, dopravni a zachranna

zdravotnicka sluzba a dalsi) 383

Nemocnice (Itizkova a ambulantni ¢ast; nemocnice

nasledné péce) 188

Odborné 1écebné ustavy (1écebny, rehabilitacni ustavy,

ozdravovny, hospice a dalsi) 158

Lazenské 1éCebny (pro dosp€lé, détské lazenské lécebny) 89

Ostatni 46

Organy ochrany vefejného zdravi 19

Celkem 28 753
Pocty zdravotnickych zarizeni podle zrizovatele

Statni zafizeni, zfizovatel Ministerstvo zdravotnictvi

a ostatni centralni organy 213

Nestatni zafizeni, zfizovatel: 28 540

« fyzicka osoba, cirkey, jina pravnicka osoba 28 222

* meésto, obec 169

* kraj 149

Zdroj: Zdravotnickd rocenka Ceské republiky 2012, UZIS [2]
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Vydaje na zdravotnictvi

Celkové vydaije na zdravotnictvi Cinily v roce 2011 pod-
le udajt Ceského statistického uradu 289,18 miliardy
K¢, coZ predstavuje témér dvojnasobek vydajl na zdra-
votnictvi vynaloZzenych v roce 2000 (146,835 miliardy
K¢). Nejvice se na vydajich na zdravotnictvi podileji
zdravotni pojistovny, v roce 2011 Cinil jejich podil

77,1 % (222,856 miliardy K¢), v roce 2000 byl tento
podil 78,9 % (115,792 miliardy K¢). Domacnosti vy-
nalozily v roce 2011 na zdravotnictvi 42,275 miliardy
K&, tj. 14,6 % z celkovych vydajl, v roce 2000 Cinily
vydaje domacnosti 13,873 miliardy K¢, tj. 9,4 % z cel-
kovych vydajl. Vydaje z hlediska zdroju financovanf

v letech 2009-2011 ukazuje tabulka nize.

Vydaje na zdravotnictvi podle zdrojl financovani
(v mil. K¢)

Zdroj financovani* 2009 2010 2011
Vladni vydaje 244 754 238 387 243 822
Vetejné rozpocty 26 034 24 487 20 966

- Statni rozpocet 14 846 13 337 11 123

- Mistni rozpocCty 11 188 11 150 9843
Zdravotni pojistovny 218 720 213 900 222 856
Soukromy sektor 47 954 45 754 45 358
Ostatni soukr. pojisténi 627 427 371
Domaécnosti 43 141 41 867 42 275
Neziskové instituce 3258 2559 1798
Korporace 928 901 908
Celkem 292 708 284 141 289 180

* podle mezinarodni klasifikace zdravotnickych uctd — Health
Care Sources of Funding (ICHA-HF)

Zdroj: Viysledky zdravotnickgch acta CR 2000-2011, CSU [1]

‘o

Vroce 2011 se oproti roku 2000 zvysil podil vydajd
domacnosti (na 14,6 % z 9,4 %) a sniZil podil verejnych
rozpoctl (statni rozpocet a mistni rozpocty) na cel-
kovych vydajich na zdravotnictvi. Vydaje verejnych
rozpocCtd v roce 2011 Cinily 20,966 miliardy K¢, coz
predstavovalo 7,3 % celkovych vydaji na zdravotnictvi,
zatimco v roce 2000 to bylo 17,17 miliardy K¢ s podi-
lem 11,7 %.

Vydaje na zdravotnictvi podle zdrojd financovani
v roce 2011

|1 zdravotni pojistovny
B Domécnosti

[ Vefejné rozpocty

[l Neziskové instituce

[ Korporace

[l Ostatni soukromé
pojisténi

Zdroj: Viysledky zdravotnickych ucti CR 2000-2011, CSU[1]

Podil verejnych a soukromych vydaji na zdravotnic-
tvi v roce 2010 ve vybranych zemich Evropské unie
ilustruje nasledujici graf. Z grafu je patrné, Ze se
Ceska republika fadi k zemim s nejvy3sim podilem
vefrejnych vydajl na zdravotnictvi.

Vydaje na zdravotnictvi ve vybranych zemich EU
v roce 2010 (v %)

Dénsko [

republika |

Velki |9
Britanie

. Verejné vydaje . Soukromé vydaje

Zdroj: Viysledky zdravotnickych ucti CR 2000-2011, CSU [1]
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Vydaje na zdravotnictvi podle druhl péce (v mil. K¢)

Druh péce* 2009 2010 2011
Lécebna péce 158 349 153 331 159 455
Rehabilitacni péce 11 454 11 527 11 206
Dlouhodoba péce 10 038 10 414 11 229
Podpiirné sluzby 15 499 15 700 15 763
Léky a prostfedk;

S techmkyy 71 880 64 615 66 223
Prevence 6 337 6 785 6 442
Sprava 4119 8 749 8758
Neznama péce 4200 3400 2 355
Tvorba kapitalu 8 266 7212 5365
Vzdélavani 91 166 204
Véda a vyzkum 1243 923 1065
Hygiena 1150 1259 1074
Socialni sluzby 83 59 42
Celkem 292 708 284 141 289 180

* podle mezinarodni klasifikace zdravotnickych uctl — Health
Care Functions (ICHA-HC)

Zdroj: Viysledky zdravotnickgch ucti CR 2000-2011, CSU[1]

Cesky statisticky urad analyzuje vydaje na zdravotnictvi
také podle druhl péce. V nejvétsi mire sméruji vydaje
na lé¢ebnou péci (55 % z celkovych vydaji na zdravot-
nictvl v roce 2011), kteréd zahrnuje 1Gzkovou péci, denni
péci, ambulantni péci a domaci péci. Dalsi vyznamnou
Castku predstavuji vydaje na léky a prostredky zdravot-
ni techniky (23 % z celkovych vydajl v roce 2011).

Zdroje:

(11 Wsledky zdravotnickych uctd CR 2000-2011 [online].
Praha: Cesky statisticky Ufad, 2013 [cit. 2014-03-21].
Dostupné z: <http://www.czso.cz/csu/201 3edicniplan.
nsf/publ/3306-13-r_2013>

[2] Zdravotnickd rocenka Ceské republiky 2012 [online].
Praha: Ustav zdravotnickych informaci a statistiky
Ceskeé republiky, 2013 [cit. 2014-03-21]. ISSN 1210-
9991. (PDF). Dostupné z: <http://www.uzis.cz/katalog/
rocenky/zdravotnicka-rocenka-ceske-republiky >

Z udajii Ceského statistického dradu a Ustavu
zdravotnickych informaci a statistiky CR zpracovala
Lenka Velechovska, redaktorka casopisu Auditor.

Zdravotnické prostredky
Pravni ramec stavajici regulace a jeho nedostatky

8§ Zdravotnické prostredky zahrnuij
. velmi pestrou paletu vyrobki od vel-
kych zdravotnickych pristrojd (napf.
magnetické rezonance, pocitaCové
tomografie, rentgeny) pres poukazové
zdravotnické prostredky (napf. slu-
chadla, invalidni voziky, inkontinencni
¢i stomické pomucky), implantabilni
zdravotnické prostredky (napf. kardio-
stimulatory), in vitro diagnostiku, az
po spotfebni material (napr. obvazy,
injekeni strikacky, jehly). U kazdého
zdravotnického prostredku jsou obec-
né sledovana zejména tri kritéria:
funk¢nost, klinicka ucinnost a bezpec-
nost, kterd maji vliv na jeho zarazeni
do nékteré z rizikovych trid, s cilem co
nejucinnéji branit poskozenf lidského
zdravi jejich nevhodnym pouzitim.

V Ceskeé republice Ize v souladu s platnou legisla-
tivou uvadét na trh pouze zdravotnické prostredky,
u nichz byla posouzena shoda jejich vlastnosti s tech-
nickymi predpisy stanovenymi zvlastnimi pravnimi
predpisy, opatrené znackou CE, a které prosly Klinic-
kym hodnocenim a je k nim priloZen navod k obsluze
v Ceském jazyce.

Pravni GUprava zdravotnickych prostredkl v ¢eském

Sylvie
Milerova

4

Katerina
Poddana

pravni Upravy zdravotnickych prostredkl spociva

v zakoné €. 123/2000 Sb., o zdravotnickych prostred-
cich, ve znéni pozdgjsich predpisl. Dalsimi relevantni-
mi predpisy jsou:

e Narizeni vlady ¢. 336/2004 Sb., kterym se stanovi
technické pozadavky na zdravotnické prostredky
a kterym se méni narizeni vlady ¢. 251/2003 Shb.,
kterym se méni néktera narizeni vlady vydana
k provedeni zakona ¢. 22/1997 Sb., o technic-
kych pozadavcich na vyrobky a o zméné a do-
plnéni nékterych zakon(, ve znéni pozdéjsich
predpisuy.

e Narizeni vlady ¢. 154/2004 Sh., kterym se stano-
vi technické poZadavky na aktivni implantabilni
zdravotnické prostredky a kterym se méni narizeni
vlady ¢. 251/2003 Sb., kterym se méni néktera
narizeni vlady vydana k provedeni zakona
€. 22/1997 Sh., o technickych pozadavcich na vy-
robky a o zméné a doplnéni nékterych zakond,
ve znéni pozdéjsich predpisu.

e Narizeni vlady ¢. 453/2004 Sb., kterym se stanovuji
technické pozadavky na diagnostické zdravotnické
prostredky in vitro, ve znéni pozdé;sich predpisu.

e Nafizeni vlady ¢. 342/2000 Sh., kterym se stanovi
zdravotnické prostredky, které mohou ohrozit zdravi
Clovéka.

e Viyhlaska ¢. 501/2000 Shb., kterou se stanovi for-
my, zpusoby ohlaSovani nezadoucich prihod zdra-
votnickych prostredkd, jejich evidovani, Setreni

a vyhodnocovani, dokumentace a jeji uchovavani
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a nasledné sledovani s cilem predchazeni vzniku
nezadoucich prihod, zejména jejich opakovani (vy-
hldSka o nezddoucich prihodach zdravotnickych
prostredki), ve znéni pozdéjsich predpisu.

e Viyhlaska ¢. 356/2001 Sb., o povolovani vyjimek
ze spinéni technickych pozadavkl na zdravotnicky
prostredek pro jeho pouziti pri poskytovani zdravot-
ni péce a o rozsahu zverejriovanych udaji o jejich
povoleni.

e VyhlaSka ¢. 11/2005 Sb., kterou se stanovi druhy
zdravotnickych prostredkll se zvySenym rizikem pro
uZivatele nebo treti osoby a o sledovani téchto pro-
stfedkl po jejich uvedeni na trh.

e Viyhlaska ¢. 100/2012 Sb., o pfedepisovani zdra-
votnickych prostredkd a o podminkach zachazeni
S nimi.

Dalsi pravidla jsou nezadoucné obsazena v doku-
mentech bez pravni zavaznosti, jakymi jsou napt. me-
todiky, stanoviska, doporucent.

Na tuto tézkopadnost pravni Upravy pak navazuje
celé Skala problémi vEetné kompetencni roztristénos-
ti, kdy v oblasti zdravotnickych prostredkl v soucas-
nosti ptsobi sedm rdznych statnich organd, a systém
regulace této oblasti je tak znacné neprehledny.

Soucasnou pravni Upravu oblasti zdravotnickych
prostredkil Ize povaZovat za nedostacujici téZ z nasle-
dujicich ctyr dlvoda.

Absence zakonného zmocnéni jakéhokoli
spravniho organu k rozhodnuti o tom, zda
vyrobek je zdravotnickym prostiedkem

Dle soucasné pravni Upravy oznaceni a klasifikace vy-
robku jako zdravotnického prostredku zalezi na
rozhodnuti vyrobct. Mnohé vyrobky spadaji do katego-
rie hrani¢nich vyrobkd, u nichz je obtizné rozlisit, zda se
jedné o kategorii zdravotnického prostredku, i léCivého
pripravku, kosmetiku, biocid nebo obecny vyrobek.

V auditni praxi je pak vhodné vénovat pozornost
pripadnym ekonomickym motiviim souvisejicim se za-
Fazenim Udajného zdravotnického prostredku do nizsi
sazby DPH (udajné a7 15 % produktli oznamovanych
jako zdravotnické prostredky jimi nejsou), nebo naopak
snaze vyhnout se procestim povinnym u zdravotnickych
prostfedkd (napr. posouzeni shody). Na trhu se totiz
vyskytuji jednak vyrobky oznacené jako zdravotnické
prostredky, které jimi ale objektivné nejsou, a jednak
vyrobky, které za né oznacené sice nejsou, ovsem jejich
charakteristiky naplfiuji.

Nedostatecna uprava klinického hodnoceni
zdravotnickych prostredku

Uprava Kklinického hodnocent zdravotnickych prostred-
KU je roztiiSténa a ¢astecné obsazena v dokumentech
doporucujiciho charakteru, jejichZz obsah neni statni
moci vynutitelny. V dlsledku toho nemé klinické hod-
noceni vzdy zadouci kvalitu, coZ mize predstavovat

riziko pro zdravi pacienta.

Distribuce, prodej a on-line prodej

Jasné definice zakladnich Cinnosti v oblasti distribuce,
dovozu Ci prodeje ve stavajici pravni tpravé chybi,
stejné jako regulace internetového prodeje zdravot-
nickych prostredka.

Cenova a uhradova regulace zdravotnickych
prostiedki

Samotna tato problematika by vydala na samostatny
¢lanek. Cenova regulace se opirad o cenové predpi-
Sy a cenova rozhodnuti ministerstva zdravotnictvi,
Uhradova regulace pak o zakon ¢. 48/1997 Sb., o ve-
fejném zdravotnim pojisténi a o zméné a doplnénf
nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich
predpist. Za témér 15 let nedoslo v oblasti thrad
zdravotnickych prostredki z verejného zdravotniho
pojisténi k v&tSim zménam.
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V zakoné formulovany narok na thradu zdravotnic-
kého prostredku z verejného zdravotniho pojisténi je
prilis obecny, a proto je v praxi upresfiovan ciselniky
zdravotnich pojistoven. Ty vSak nemaji pravni zavaz-
nost, a celé situace je tak predmétem mnoha soud-
nich sport. Nejvyssi spravni soud v této souvislosti
opakované judikoval, Ze v procesu stanoveni vyse
Uhrad za zdravotnické prostredky nevystupuji zdra-
votni pojisStovny v pozici spravniho organu, a zakon
0 verejném zdravotnim pojisténi ani zadnym zplso-
bem nevymezuje jejich plsobnost v tomto sméru.
Pravé v absenci zakonného zmocnéni zdravotnich
pojisStoven k vydani rozhodnuti v téchto vécech spo-
¢iva Klicovy davod, proc¢ nelze stanoveni vyse thrad
za zdravotnické prostredky zdravotnimi pojistovnami
povazovat za rozhodnuti spravniho organu. V di-
sledku toho pak spravni soudy vCetné Nejvyssiho
spravniho soudu stanoveni vySe thrad nemohou
prezkoumavat.

Co prinese novy zakon o zdravotnickych
prostredcich

V reakci nejen na nastinéné problémy je aktualné
Poslaneckou snémovnou projednavan zcela novy za-
kon o zdravotnickych prostredcich, ktery ma ambice
tuto oblast upravit komplexné a zejména |épe nastavit
vymahatelnost zakonnych povinnosti.

Nova pravni Uprava by méla pokryt cely Zivot
zdravotnického prostredku od jeho vyroby, pro-
vadeéni Klinického hodnoceni, evidence, uvedeni
na trh, prodeje a distribuce, sledovani jeho bez-
pecnosti a nezadoucich prihod, aZ po jeho servis
a odstranovani.

Oblast regulace cen a thrad zdravotnickych prostred-
ki a regulace jejich reklamy zlstane nadéle vyclenéna
v samostatnych predpisech, ¢imz bude zachovana kon-
cepcnost systému pravni Upravy s oblasti I€Civ.

Cenova a Uhradova regulace bude navazana na nové
vznikly Registr zdravotnickych prostredkl (RZPRO),

v némz pri registraci, resp. notifikaci zdravotnického
prostredku oznamovatel uvede, zda zada o Ghradu
zdravotnického prostredku z verejného zdravotniho
pojisténi. Pro zmény jiZz jednou provedené notifikace
zdravotnického prostredku je v porovnani se stavaji-
cim stavem navrhovana vyrazné nizsi vyse spravniho
poplatku.

Regulace reklamy na zdravotnické prostredky bude
provedena novelizaci stavajictho zdkona o reklamé.

Urcité skupiny zdravotnickych prostredkt budou
moci byt vydavany pouze na lékarsky predpis. Volné
prodejné nebudou zdravotnické prostiredky, u nichz
je riziko ohroZeni zdravi pacienta, stejné tak jako ty,
jejichz aplikaci ma provadeét lékar.

Obchodovani se zdravotnickymi prostredky pres
internet bude mozné pouze u téch, které budou
platné registrovany alespor v jednom ¢lenském staté
Evropské unie.

Konetné pak novy zakon o zdravotnickych prostred-
cich prinese tzv. certifikaty volného prodeje (Free Sale
Certificate).

Sylvie Milerova
Katerina Poddana
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Lécivé pripravky a pravni regulace

LéCivym pripravkem se dle ustanoveni § 2 odstavce 1
zakona €. 378/2007 Sb., o léCivech a zménéach né-
kterych souvisejicich zakond, v platném znénf, rozumi
latka nebo kombinace latek prezentovana s tim, Zze méa
|éCebné nebo preventivni vlastnosti v pripadé onemoc-
néni lidi nebo zvirat, nebo latka nebo kombinace latek,
kterou lze pouZit u lidi nebo podat lidem nebo pouZit
u zvirat ¢i podat zviratiim, a to bud za Gcelem obnovy,
Upravy ¢i ovlivnéni fyziologickych funkci prostrednictvim
farmakologického, imunologického nebo metabolického
Ucinku nebo za Ucelem stanoveni |ékar'ské diagnozy.

LécCivé pripravky jsou déleny na humanni [&Civé
pripravky urcené k uzivani osob a na IéCivé pripravky
urcené zviratiim. Déle se zaméfuji na pravni regulaci
humannich 1écivych pripravki.

JelikoZ 1&Civé pripravky maji primy dopad na zdravi
a Zivot osob a stretavaji se u nich zajmy statu na stra-
né jedné a zajmy zejména vyrobci a distributor(
|é¢ivych pripravkl na strané druhé, jde o oblast velmi
citlivou a pravné pfisné a podrobné regulovanou.
Cilem pravni regulace IéCivych pripravki je zajisténi
bezpecnych, Gcinnych a kvalitnich 1é¢iv s dlirazem
na nakladovou efektivitu, zajisténi dostatecné informo-
vanosti pacientl a kontrolnich a sank&nich mechanismi
ze strany statu. Regulaci tak |1&Civé pripravky podléhaiji
od faze Kklinickych hodnoceni, vyroby, registrace, uvede-
ni na trh, distribuce, vydeje az po jejich odstrariovani.
Regulovany jsou nejen I&Civé pripravky, ale i fyzické
a pravnické osoby, které s nimi prichazeji do kontaktu
v jednotlivych fazich zivota IéCivého pripravku, at uz jde
0 vyrobce, distributory, osoby opravnéné je predepi-
sovat Ci vydavat. Specificky jsou pak regulovany oblast
reklamy na 1éCivé pripravky a otazky cenové a uhradové

regulace 1écivych pripravki.

Pravni ramec regulace

Pravni Gprava IéCivych pripravki je obsazena jak

v predpisech prava vnitrostatniho, tak v predpisech

prava evropského a v predpisech mezinarodnich.

Co se tyce vnitrostatni pravni Upravy, nejvyznamnéj-
Sim pravnim predpisem regulujicim I&Civé pripravky je:
e zakon €. 378/2007 Sb., o IéCivech a zménach

nékterych souvisejicich zakona, v platném znéni,
jimZ byly do vnitrostatniho pravniho radu imple-

mentovany smérnice evropského prava a kterym

se stanovuji pravidla pro vyrobu léCivych pfipravkd

a podminky pro registraci vyrobct a distributor(

IéCivych pripravkd,

e zakon €. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojis-
téni, v platném znéni, v némz jsou obsazena zaklad-
ni pravidla pro cenovou regulaci [éCivych pripravki,

e zékon €. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy, v platném
znéni, ktery klade pozadavky, jeZz musi reklama
na lécivé pripravky spliovat.

Uvedené zakladni predpisy doplnuje celé fada pred-

pisl provadécich.

Registrace lécivych pripravkil

Obecné plati, Ze IéCivy pripravek nesmi byt uveden

na trh v Ceské republice, pokud nebyl registrovan.
Hlavnim ddvodem pro tento postup je snaha o mini-
malizaci rizik spojenych s uvedenim IéCivého pripravku
na trh. Registraci miZe podle ¢eského prava udélit jak
Statni ustav pro kontrolu IéCiv, jde-li o humanni 1&Civy
pripravek, tak Statni veterinarni ustav, jedna-li se o lé-
Civy pripravek veterinarni. Registrovat 1&Civy pripravek
je mozné také centralizovanym postupem podle prava
Evropské unie u Evropské 1ékové agentury.

V tomto procesu je vyrobce povinen doloZit ucin-
nost, kvalitu a bezpecnost 1éCivého pripravku. Hodnoti
se té7Z indikace, kontraindikace, davkovani a pribalova
informace pro pacienta a navrh textl na obal |éCivého
pripravku. V rdémci hodnoticiho procesu se téz roz-
hoduje o zplsobu vydeje 1éCivého prostredku — tedy
zda se bude jednat o 1€k vydavany pouze na lékarsky
predpis, nebo Iék volné prodejny. Vystupem je hodno-
tici zprava a Rozhodnuti o registraci.

Cenova a uhradova regulace

Cenova regulace 1éCiv vymezuje jednotlivé slozky ceny
podléhajici regulaci, dale 1éCiva podléhajici regulaci
cen a zplsob, jakym se jednotlivé slozky ceny reguluji.

Cenova regulace |€Civ je do praxe aplikovana mimo
jiné prostrednictvim cenovych rozhodnuti a cenovych
predpisl, které vydava ministerstvo zdravotnictvi na
zakladé zmocnéni zakonem ¢. 265/1991 Sh., o plsob-
nosti organti Ceské republiky v oblasti cen, ve znénf
pozdéjsich predpistl, zakonem ¢. 526/1990 Sb.,

0 cendch, ve znéni pozdéjSich predpisli a zakonem

¢. 48/1997 Sb., o verejném zdravotnim pojisténi

a 0 zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zakond
ve znéni pozdéjsich predpist.

Aktualné platnymi a ucinnymi jsou cenovy predpis
1/2013 FAR, o regulaci cen léCivych pripravkd a po-
travin pro zvlastni Iékarské ucely, a cenové rozhodnuti
1/13-FAR, kterym se stanovi seznam ATC skupin, jeZ
v uvedené lékové formé nepodléhaji cenové regulaci
stanovenim maximalni ceny.

Obecné plati, ze 1&Civé pripravky nebo potraviny
pro zvlastni Iékarské ucely podléhaji cenové regulaci,
pokud jsou hrazeny z vefejného zdravotniho pojistént,
a to bez ohledu na to, zda jsou v konkrétnim pripadé
skutecné hrazeny z prostredkil verejného zdravotniho
pojiSténi nebo zda si je pIné hradi pacient.

Cenové regulaci podléha cena pivodce a obchodni
prirdzka. U nékterych 1é¢ivych pripravkl a potravin
pro zvlastni Iékarské ucely se reguluje pouze obchodni
prirazka.
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Plvodcem je u hromadné vyrabénych lécivych pri-
pravki a léCivych pripravkll pro moderni terapii drzitel
rozhodnuti o registraci, pokud je I&Civy pripravek re-
gistrovan, nebo dovozce nebo tuzemsky vyrobce, je-li
pouzivan v ramci specifického Iécebného programu.

Obchodni prirdZkou se rozumi cena za vykony ob-
chodu, tedy spolecna prirazka vsech distributor(,
kteri 1&Civy pripravek v daném dodavatelském retézci
distribuuiji, v€etné Iékaren, jez jsou poslednim clan-
kem tohoto retézce.

Cena pilvodce se reguluje stanovenim maximdini
ceny postupem podle zakona o verejném zdravotnim
pojiSténi. Regulace vécného usmérnovani ceny i ob-
chodni prirazky je upravena cenovym predpisem.

O stanoveni maximaini ceny rozhoduje Statni Ustav
pro kontrolu l&Civ ve spravnim fizeni podle zakona
o velejném zdravotnim pojisténi. Ve vétsing pripadd
plati stanoveni maximalni ceny vyrobce ve vysi pri-
kose, jimiz je vétSina statl EU. Dalsi postupy stano-
veni maximalni ceny jsou uvedeny v ustanoveni § 39
a odst. 2 zakona o verejném zdravotnim pojisténi.

Maximdlni obchodni prirdZka se stanovuje v pro-
centualni sazbé vypocltené z ceny skutecné uplatnéné
plvodcem vyjadrené v K& bez DPH. K ¢astce vypoc-
tené procentualni sazbou se pripocte maximalné
pevna cast odpovidajici pasmu dle vySe zakladu (tzv.
napocet).

V pripadé, Ze se na distribuci podili vice osob, nesmi
soucet jimi uplatnénych obchodnich prirdzek prekrocit
maximalni obchodni prirdzku.

Aktualni sazby maximalni obchodni prirazky

Pasmo Zaklad Zaklad Sazba Napocet
od (v K¢) do (v K¢) (v K¢)
1 0,00 150,00 37% 0,00
2 150,01 300,00 33% 6,00
3 300,01 500,00 24% 33,00
4 500,01 1 000,00 20% 53,00
5 1 000,01 2 500,00 17% 83,00
6 2 500,01 5 000,00 14 % 158,00
7 5 000,01 10 000,00 6% 558,00
8 10 000,01 | 9 999 999,00 4% 758,00

O vysi a podminkdch thrady 1éCivého pripravku
z verejného zdravotniho pojisténi rozhoduje téz Statni
Ustav pro kontrolu léCiv, a to zejména s ohledem
na jeho terapeutickou ucinnost a bezpecnost, zavaz-
nost onemocnéni, k jehoz 1éCent je urCen, nadkladovou
efektivitu a dopad na financ¢ni prostrfedky zdravotniho
pojiSténi, verejny zajem, vhodnost cesty podani, 1é-
kové formy, silu a velikost baleni, obvyklé davkovani,
nezbytnou délku IéCby, jeho nahraditelnost jinym
[éCivym pripravkem hrazenym ze zdravotniho pojisténi
a porovnani jejich cen a stanovenych thrad i doporu-
¢ené postupy odbornych instituci a odbornika.

Regulace reklamy na lécivé pripravky

Reklama na I&Civé prostredky musi vedle obecnych
poZadavki kladenych na reklamu splfiovat poZzadavky
zakona €. 40/1995, o regulaci reklamy, v platném
znéni. Prislusna ustanoveni tohoto zadkona jsou pak
interpretovana v pokynech Statniho tUstavu pro kont-
rolu lécCiv.

Predmétem reklamy mohou byt pouze I&Civé pfi-
pravky, které byly registrovany zakonnym zplsobem.
RozliSuje se reklama zamérenéa na Sirokou verejnost
(spotrebitele) a reklama zamérena na verejnost od-
bornou (osoby opravnéné |eCivé pripravky predepiso-
vat a vydavat, tedy Iékari a Iékarnici).

Predmétem reklamy zamérené na Sirokou verejnost
mohou byt pouze humanni |&Civé pripravky, jejichz
vydej nenf vazan na lékarsky predpis, humanni lé-
Civé pripravky, na které byla schvalena vakcinacni
akce ministerstvem zdravotnictvi a humanni |&Civé
pfipravky neobsahujici omamné nebo psychotropni
latky. Z reklamy musi byt jasné patrné zejména to,
7e vyrobek je humannim IéCivym pripravkem, musi
obsahovat nazev léCivého pripravku tak, jak je uveden
v Rozhodnuti o registraci, informace nezbytné k jeho
spravnému uziti a vyzvu k procteni pribalové informa-
ce. Reklamni tvrzeni déle nesmi obsahovat propagaci
pripravk( s odvolanim na doporuceni zdravotnickych
odbornikl, védcl ani na doporuceni sdruzeni tako-
vychto odbornik(.

Organy, které dozoruji reklamu na humanni 1&Civé
prostredky, jsou Statni Gstav pro kontrolu léCiv, jenz
se zabyva dozorem nad reklamou na léCivé pfipravky
obecné, a Rada pro rozhlasové a televizni vysilani,
Kterd dozoruje televizni a rozhlasovou reklamu.

V oblasti reklamy dochéazi k pomérné ¢astému po-
ruSeni pravnich predpisl. V roce 2013 bylo Statnim
Ustavem pro kontrolu IéCiv udéleno pres 30 sankcf,
pficemz udélené pokuty bézné dosahovaly statisico-
vych Castek.

Katefina Poddana
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Klicové ucetni problémy zdravotnictvi

nictvi je jisté mnoho. Je to dano tim,
Ze tento sektor nenfi jednolity, ale za-
hrnuje Sirokou Skéalu Cinnosti, pocinaje
medicinskym vyzkumem, vyvojem
novych Ié&Civ pres vyrobu medika-
mentd, vlastni zdravotni péci aZ po fi-
nancovani celého sektoru zdravotnim
pojiSténim. Navic ve zdravotnictvi
plsobi riizné typy subjektd v nejriz-
néjSich pravnich formach, organizace
zfizované mésty Ci kraji, podnikatelské
subjekty a dokonce neziskové organi-
zace. Kazdy z nich se potyka se svymi
vlastnimi problémy.

V tomto ¢lanku se chceme soustie-
dit na tri témata, vztahujici se predevsim k poskyto-
vateldm zdravotni péce. Pohlizime na né primarné
z hlediska podnikatelského ucetnictvi, byt vétSinu
problémi maji podnikatelé spolecnou i s jinymi prav-
nimi formami subjektd, a bude platna i pro jiné,
,nepodnikatelské” tcetnictvi.

Helena Sulcovd

Jiri Kubén

Vynosy ze zdravotni péce a problematika
souvisejicich dohadnych polozek

Uvod

Stanovit dohadné polozky aktivni a pasivni ve spravné
vySi, zejména za situace, kdy spolecnost uzavira své
Ucetni knihy tésné po konci roku, miiZze byt pro radu
spolecnosti problematické.

Ve sloZité situaci se ocitaji zejména zdravotnicka zafi-
zeni v okamziku, kdy stanovuji vySi dohadnych polozek
V0ci zdravotnim pojiStovnam za poskytnutou zdravot-
ni péCi hrazenou z verejného zdravotniho pojistént.
Prvoplanoveé vSak samozfejmé nejde o vypocet dohad-
nych poloZek, ale o vypocet vySe naroku na thradu
zdravotni péce od konkrétni zdravotni pojistovny (tedy
o stanoveni vySe vykond) za sjednané obdobi (zpravidla
kalendarni rok) a jeho porovnani s vysi vykon dosud
fakturovanych zdravotni pojistovné dle sjednaného re-
Zimu. Rozdil mezi obéma hodnotami, tedy vypoctenym
narokem a dosud provedenou fakturaci, je ona zmifio-
vana dohadna polozka aktivni nebo pasivni.

Komplikovanost tohoto procesu vyplyva zejména
z nasledujicich faktor(:

e smluvni ramec vztah( se zdravotnimi pojistovnami,

¢ rozdilné zplsoby Uhrad zdravotni péce v zavislosti
na charakteru poskytované péce,

e proménlivost parametr( vstupujicich do vypoctu
celkového naroku na objem hrazené péce,

e zména rozsahu struktury, rozsahu a objemu posky-
tované péce,

Zajimavych ucetnich témat ve zdravot-

e odlisSna interpretace nékterych ustanoveni thradové
vyhlasky ze strany jednotlivych pojistoven.

Smluvni ramec vztahi se zdravotnimi
pojistovnami
Aby zdravotnické zafizeni viibec mohlo uplatnit vaci
zdravotni pojisStovné narok na thradu zdravotni péce,
musi mit s prislusnou zdravotni pojistovnou uzavienu
smlouvu o poskytovani zdravotni péce z verejného
zdravotniho pojisténi. Smlouvy uzavirané se zdravot-
nimi pojistovnami maji legislativni ramec ve vyhlasce
¢. 618/2006 Shb., kterou se vydavaji ramcové smlouvy.
Konkrétni smlouva se mliZze od ramcové smlouvy od-
chylit pouze v téch pripadech, které vyhlaska vyslovné
uvadi. R&mcové smlouvy se uzaviraji zpravidla na
8 let, pokud se smluvni strany nedohodnou jinak.
Uhradu za poskytnutou zdravotni péci, zejména pak
hodnoty bodu, vy$e Uhrad (zaloh) zdravotni péce hra-
zené ze zdravotniho pojisténi a regulacni omezeni si
dohodnou zdravotnicka zafizeni a zdravotni pojiStovna
na prislusny kalendarni rok v tzv. thradovém dodat-
ku. Uhradové dodatky zpravidla navazuji na vyhlagku
ministerstva zdravotnictvi o stanoveni hodnot bodu,
vySe thrad hrazenych sluzeb a regulacnich omezeni
pro dany rok na ,uhradovou vyhlasku® (pro rok 2013
to byla vyhlaska 475/2012 Sb., pro rok 2014 je to
vyhlaska 428/2013 Sb.). Zdravotni pojistovna a zdra-
votni zarizeni se mohou dohodnout i na vysi thrad
a regulacnich omezenich odliSné od ,uhradové vyhlas-
ky“, tato dohoda vSak musi respektovat zdravotné
pojistny plan konkrétni zdravotni pojistovny.
Pokud se zdravotni pojistovna se zdravotnickym
zarizenim pro dany rok nedohodou o zplsobu, vy-
Si thrady a regulacnich omezenich, pak ze zdkona
(§ 17 odst. 5 zédkona €. 48/1997 Sb., o verejném
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zdravotnim pojisténi) plati pIné ,uhradova vyhlasSka“
co do zpulsobu uhrady, vyse Ghrady i regulacnich
omezeni.

V praxi pak ¢asto dochéazi k tomu, Ze vyjednavani
0 konkrétni podobé uhradového dodatku s prislusSnou
zdravotni pojistovnou neni ani k datu, kdy se sestavu-
je ucetni zavérka, uzavreno, a ucetni jednotka je pak
ve slozité situaci, ma-li spravné stanovenu vysi dohad-
nych polozek.

Zakladni typy ahrad zdravotni péce

Uhrady za zdravotni péc¢i probihaji v reZimu dohodnu-
tém mezi zdravotni pojisStovnou a zdravotnickym zari-
zenim a maji mnoho podob. Od dohodnutého rezimu
Uhrad se téZ zpravidla odviji i systém uctovani o vyko-
nech ve zdravotnickém zarizeni. Dale zminujeme jen

nékteré zakladni typy.

Pausalni sazba za jeden den hospitalizace
(typicka pro zdravotnicka zarizeni poskytujici
naslednou lizkovou péci).

Uctovani v tomto reZimu zpravidla necinf potize, nebot
fakturace a prabézné uctovani o vynosech probiha

na zakladé dohodnutych sazeb s prisluSnou zdravotni
pojistovnou za jeden den hospitalizace pro prislus-
nou kategorii pacientt. Jistou komplikaci maze byt
situace, kdy jsou dohodnuty predb&zné meésicni
platby a pojisStovna pozaduje mésicné vystavit
fakturu ve vysi této predbézné dohodnuté platby.
Zdravotnické zarizeni musi v tomto pripadé minimalné
koncem roku korigovat (pfepocist) zauctované pred-
béZné vynosy na jejich realnou vysi (podle skutecnych
dnd hospitalizace nasobenych sazbou za oSetrovaci
den) a o rozdil proti predbézné (zalohové) uctovanym
vynosim zvysit (snizit) dosud zauctované vynosy pro-
stfednictvim dohadné polozky aktivni (pasivni).

Uhrada navazana na vykazany (a pojistovnou
odsouhlaseny) pocet bodi, stanovenou hodnotu
bodu a pripadna regulacni opatreni (typicka pro
ambulantni zdravotnicka zarizeni, ale nezridka
vyuzivana i pro ustavni nemocnicni péci).
Nejjednodussi situace je v pripadé, kdy zdravotnické
zarizeni poskytuje vykony jen v oboru ¢i oborech,
kde neni ur¢en maximalni limit bodd, ktery je hra-
zen zakladni sazbou. Pak jsou mésicné vystavovany
a Uctovany do vynosl faktury za vykazané vykony
(body) a ke konci roku k zasadni korekci vykon( jiz
nedochéazi.

Pokud ovSem jsou vykony poskytovany v oborech,
kde cast vykon je pojistovnou hrazena v zakladni
sazbé a Cast v sazbé snizené, je situace o poznani
slozitéjsi. Vzorec pro vypocet maximalni hranice
poctu bodl za zékladni sazbu je uveden v Ghradové
vyhlasce a je zavisly na poméru poctu pacientd (pres-
n€ji unicitnich rodnych Cisel) oSetrenych ve sledova-
ném a referencnim obdobf a poctu bodl uznanych

pojistovnou v referencnim obdobi. Fakturace a ucto-
vani vykonUl pak v pribéhu roku probiha zpravidla
podle mésicné vykazanych bodl ocenénych zakladni
sazbou. Koncem roku se pak pripadné body vykazané
nad maximalni limit musi prepocist na snizenou sazbu
a zauctované vynosy prostrednictvim dohadné poloz-
Ky pasivni je tfeba korigovat na realnou vysi oCekava-
né uhrady od zdravotni pojistovny. Pokud je sjednana
(nebo z Ghradové vyhlasky primo vyplyva) i regulace
predepsanych léCivych pripravkd nebo zvlast uctova-
ného zdravotnického materialu (ZUM) a zvlast uctova-
nych IéCivych pripravk (ZULP), pak je nutné vyhod-
notit pripadné prekroceni limitd, vypocist prislusné
regulacni srazky a adekvatné snizit zauctované vynosy
prostrednictvim dohadnych polozek.

Uhrady za ustavni pé¢i navazané na Pfilohu €. 1
platného znéni thradové vyhlasky, tj. ahrady zahr-
nuji individualné& smluvné sjednanou slozku thra-
dy, uhradu formou pripadového pausalu, uhradu
vy€lenénou z uhrady formou pfipadového pausalu
a ambulantni slozku uhrady.

Tento typ Uhrady je typicky pro zdravotnicka zarizeni
nemocnicniho typu. Se zdravotni pojistovnou je zpra-
vidla sjednana predb&zna mésicni tuhrada, ktera je

v pribéhu roku uctovana do vynosl zdravotnického
zafizeni. Koncem roku zdravotnické zarizeni podle
nastaveného mechanismu v thradové vyhlasce nebo
v dohodnutém uhradovém dodatku vypocte narok

na objem péce, ktery ji prislusi od konkrétn{ zdravotni
pojistovny, a rozdil proti dosud zauctované castce
vynos( koriguje prostrednictvim dohadnych polozek
(at uz aktivnich nebo pasivnich).

Vlastni vypocet naroku zdravotnického zarizeni je
velice komplikovany a je zalozZen pro laika na zcela ne-
pochopitelnych pojmech jako Cmalfa, PPalfa, Kpp, ZS,
IZS, ICB a radé dalsich. Jejich podrobny popis zdaleka
prekracCuje ramec tohoto prispévku, pripadného zajem-
ce odkazujeme na aktualni znéni dhradové vyhlasky.

Zmény parametri vstupujicich do vypoctu
celkového naroku na objem hrazené péce

At mé& zdravotnické zarizeni vice ¢i méné dokonaly
nemocnicni informacni systém urceny ke sledovani
bodové produkce a dalsich potfebnych parametr(
(unicitni rodna Cisla, DRG case mix, DRG pocty pfipa-
dl apod.) nutnych k urceni celkového naroku, témér
vzdy se tyto parametry lisi od parametr(, které se po-
sléze objevi ve vyuctovani zdravotni pojiStovny. Pricin
je cela rada, nejcasté|si spociva v tom, Ze zdravotnicka
zalizeni jedenkrat mésicné predavaji zdravotnim po-
jistovnam fakturu s prilohou o rozsahu poskytnuté
zdravotni péce podle stanovené metodiky nebo podle
ustanoveni smlouvy. Zdravotni pojiStovna pak pre-
dané udaje zkontroluje a zpét zaSle zdravotnickému
zafizent, jde o tzv. validacni protokol, v némz mu ozna-
mi, kterou péci povazuje za nespravné Ci neopravnéné
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vyUctovanou, a tudiz ji neuhradi. Zdravotnické zarizeni
pak miZe udaje opravit a vystavit tzv. opravnou davku,
a to i pfipadné na jinou zdravotni pojistovnu, pokud
divodem odmitnuti bylo zjisténi pojistovny, Ze vykéaza-
na péce se tykala pacienta jiné pojistovny. ProtoZe cely
proces mUZe trvat i nékolik mésicd, je zfejmé, Ze v oka-
mziku, kdy spole¢nost uzavird ucetni knihy a vypocitava
dohadné poloZky, nejsou udaje o bodové produkci Ci
dalsich parametrech jeSté definitivni.

Zména rozsahu struktury, rozsahu a objemu
poskytované péce

Zejména u vétsich zdravotnickych zarizeni velice Casto
dochéazi ke zménam v rozsahu, objemu a strukture
poskytované péce ve vztahu k referencnimu obdobi.
A protoZe na referencni obdobi je zpravidla navazana
i vySe thrady v hodnoceném obdobi, je zfejmé, Ze
musi dojit k dohodé mezi zdravotnickym zarizenim

a zdravotni pojisStovnou o tom, jak bude situace rese-
na. Ostatné dohodnout se jim uklada jiz dfive zmino-
vana Vyhlaska o ramcovych smlouvach, kdyzZ vyslovné
stanovi, Ze: ,Mezi smiluvnimi stranami musi byt vzdy
predem dohodnuta zména struktury, rozsahu a ob-
Jjemu poskytované hrazené zdravotni péce, zejmeéna

z divodu zmény kapacity, struktury zdravotnického
zarizeni, zmény ¢i obnovy pristrojového vybaveni spe-
cifikovaného ve smlouvé.”

V praxi se vSak setkavame s pravym opakem, tj. k da-
tu sestaveni tcetni zavérky zpravidla neexistuje dohoda
smluvnich stran pro danou oblast, a pozice zdravotnic-
kého zarizeni pfi stanoveni vyse naroku na objem hra-
zené zdravotni péce je ztizena. Nezridka pak zdravotni
pojistovna uzna dlivody pro zohlednéni zmény struk-
tury, rozsahu a objemu poskytované zdravotni péce
az na zakladé odvolani zdravotnického zafizeni proti
vyuctovani zdravotni pojistovny a dodatecné uzna
zvyseny narok na zakladé podkladd dodanych zdra-
votnickym zafizenim v rozsahu dle vlastniho uvazeni
a rozhodnuti.

Odlisna interpretace nékterych ustanoveni
uhradové vyhlasky ze strany jednotlivych
pojistoven

Nikoho asi neprekvapi, Ze byt bychom méli dva upl-
né stejné uhradové dodatky a uplné stejné poskytnu-
tou zdravotni péci co do rozsahu i struktury vici pa-
cientdm dvou rdznych zdravotnich pojistoven, mohou
se vysledna vyuctovani obou zdravotnich pojistoven
vyznamneé lisit. Tato odliSnost miZe spocivat ve dvou
zakladnich oblastech:

e Uplatnéni nékterych regulacnich omezeni je pravem,

nikoliv povinnosti zdravotni pojistovny, respektive
pojistovna mlZe zohlednit zménu struktury, rozsahu
a objemu poskytované péce a néktera regulacni
omezeni neuplatnit.

e Stejné paragrafy thradové vyhlasky mohou byt
zdravotnimi pojisStovnami interpretovany odliSné.

Dlouhodoby najem zdravotnickych zarizeni

V praxi se Casto setkavame se situaci, kdy podnika-
telské subjekty provozuji na zakladé smlouvy o dlou-
hodobém najmu podniku zdravotnické zarizeni, jehoz
zfizovatelem je mésto Ci kraj. Na zakladé smluvniho
vztahu, uzavreného jeSté zpravidla podle § 488 a na-
sledujicich Obchodniho zédkoniku, jim pronajimatel
(ztizovatel) prenechal za dohodnuté najemné svijj
podnik, aby jej samostatné ridily na sv{ij naklad a ne-
bezpeci a aby z néj pobiraly uzitky.

O tom, jak naloZit s najatym dlouhodobym ma-
jetkem a pohledavkami a zavazky, které na najemce
presly v souvislosti s u¢innosti smlouvy o najmu
podniku, pojednava Cesky ucetni standard ¢. 011 —
— Operace s podnikem. Najemci zpravidla vznika
dlouhodoby zavazek ve vysi z{istatkové ceny prevza-
tého majetku (pokud se smluvni strany dohodly, Ze
majetek bude odepisovat najemce) a zpravidla dlou-
hodoba pohledavka z prevzeti vyssiho salda zavazk(
nez pohledavek, ktera je vétsSinou postupné zapo-
Citavana na cast najemného po celou dobu trvani
dlouhodobého najmu.

Z ucetniho pohledu jsou zajimavé dvé oblasti:

e (iCetni problematika dlouhodobého majetku,
e (iCetni problematika dlouhodobé pohledavky vznik-
|é z pfenechani majetku.

Dlouhodoby majetek v pripadé dlouhodobého
pronajmu

Z pohledu dlouhodobého majetku se miiZzeme setkat
se dvéma situacemi. V prvnim pripadé, kdy smluvni
strany se dohodly, Ze najaty dlouhodoby majetek
bude odpisovat pronajimatel, je situace pro najemce
relativné jednodussi. Najemce najaty dlouhodoby
majetek eviduje pouze ve své podrozvahové evidenci.
Ve druhém pfipadé, kdy se smluvni strany naopak
smluvné dohodly, Ze najaty dlouhodoby majetek bude

7.'_' ! "'.-" ¥ ‘I
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odepisovat najemce, se pak postupuje podle Ceského
Ucetniho standardu ¢. O11.

Zde je tfeba se zminit, Ze v souvislosti s novymi
pravnimi predpisy, zejména novym obcanskym zako-
nikem, byl novelizovan i zminovany Cesky tcetni stan-
dard ¢. 011. OvSem zasadni zmény tato novelizace
neprinesla, s vyjimkou terminologickych zmén, kdy uz
namisto o ndjmu podniku mluvime o pachtu obchod-
niho zavodu, najemné se nové oznacuje pachtem,
pronajimatel propachtovatelem a najemce je oznacen
za pachtyre.

Dlouhodoba pohledavka z titulu prevzeti
nemochice do dlouhodobého pronajmu

V souvislosti s dlouhodobym pronajmem majetku stoji
za zminku rovnéz problematika dlouhodobych pohle-
davek, nebot pri prevzeti nemocnice do dlouhodobé-
ho pronajmu najemce ve vétsiné pripadl prebira vice
zavazki nez aktiv. Tyto pohledavky byvaijf prezentova-
ny v rozvaze na radku C.I1.7. — Jiné pohledavky. Pokud
je ve smlouveé zakotvena moznost zapocitavani ¢asti
pohledavky s nadjemnym, pak ¢ast pohledavky z titulu
prevzeti nemocnice do dlouhodobého pronajmu se
vykazuje jako kratkodoba na radku C.111.9 — Jiné po-
hledavky, a to ve vysi ¢asti rocniho najemného, ktera
podle smlouvy miZe byt zapocitana.

Otéazkou vsak je, v jaké vysi by méla byt dlouho-
dobé pohledavka vykazovana. Mezinarodni ucetni
standardy jsou v tomto sméru jednoznacné a rikaji, ze
je treba dlouhodobou pohledavku amortizovat za po-
uziti efektivni trokové miry, tedy diskontovat na jeji
soucasnou hodnotu. Podobné jednoznacné hovori
napriklad i slovenské Ucetni standardy (Opatrenie
Ministerstva financii Slovenskej republiky, ktorym sa
ustanovuju podrobnosti o postupoch uctovania a ram-
covej uctovej osnove pre podnikatelfov uctujucich v su-
stave podvojného uctovnictva), které v § 18, odst. 8
stanovi, Ze je tifeba tvofit opravnou polozku k dlouho-
dobym pohledavkam do vyse jeji souCasné hodnoty,
naprl. metodou efektivni trokové miry.

Ceské ucetni standardy uZ tak jednoznacny navod
na ocenéni dlouhodobé pohledavky bohuzel nedavaji.
Nicméné jisté voditko mizeme nalézt v § 25, odst. 3,
zakona o Ucetnictvi, ktery tika, ze Ucetn/ jednotky pri
oceriovani ke konci rozvahového dne zahrnuji jen zisky,
Kktere byly dosazeny, a berou v tvahu vsechna predvi-
datelnd rizika a mozZné ztraty, které se tykaji majetku
a zavazk(d a jsou jim znamy do okamZiku sestaveni
ucetni zavérky, jakoZ i vSechna snizeni hodnoty bez
ohledu na to, zda je vysledkem hospodareni tcetniho
obdobi zisk nebo ztrata. Z tohoto ustanoveni se da
odvodit, Ze u dlouhodobych pohledavek je trfeba brat
v potaz sniZeni hodnoty, kterou bezpochyby ztrata
realné hodnoty pohledavky v Case je.

Spolecnosti si vSak v praxi toto ustanoveni vysvét-
luji rézné a vétSinou argumentuji tim, Ze vzhledem
k faktu, Ze ze smlouvy o dlouhodobém pronajmu maj

moznost si ¢ast ndjemného zapocitat s ¢asti dlouho-
dobé pohledavky, tato pohledavka hodnotu v Case
neztraci. S timto argumentem se déa souhlasit jen

do jisté miry, a to podle toho, jak je smlouva nastave-
na. Pokud je smlouva o dlouhodobém pronajmu na-
stavena tak, Ze napf. po dobu 20 let bude spolecnost
platit rocni nadjemné ve vysi 6 mil. K¢, z toho 3 mil. K¢
se zapocitaji vici dlouhodobé pohledévce, a najemné
nebude po dobu trvani smlouvy zvySovano o inflaci
nebo o néjaké fixni procento, je mozno souhlasit

s argumentem, Ze hodnota dlouhodobé pohledavky

v Case klesat nebude, nebot po celou dobu pronajmu
bude zapocitana cast pohledavky predstavovat 50 %
ro¢ntho najemného. Nicméné pokud se rocni najemné
bude mezirocné zvySovat napr. o inflaci, tak zapoci-
tavané 3 mil. K< jiz nebudou predstavovat po celou
dobu 50 % ro¢niho najemného, ale toto procentualni
vyjadreni vici najemnému se bude kazdy rok snizovat.
V tomto pripadé je vhodné zvazit diskontovani pohle-
davky, pficem? toto diskontovani by bylo vyjadreno
ve formé opravné polozky k pohledavce. Nejvhodngjsi
metodou pritom bude pouZit pro diskontovani pohle-
davky smluvni podminky dlouhodobého pronajmu

a pouZit oCekavanou inflaci nebo fixni procento, kte-
rym se najemné mezirocné zvysuje.

Dalsi formy dlouhodobého pronajmu majetku
V oboru zdravotnictvi se mizZzeme setkat i se specific-
kymi typy smluv o vyplj¢ce majetku, kdy zdravotnic-
ké zarizeni ma zdarma a vétSinou na dobu neurcitou
pronajat zdravotnicky pristroj s prislusenstvim a ves-
kerym servisem a soucasné ma smluvni povinnost na-
kupovat od stejné spolecnosti zdravotnicky material
nezbytny pro pouzivani tohoto pfristroje. Vyhodou pro
dodavatele je, Ze si dlouhodobé pojisti odbyt zdravot-
nického materialu, mozna je v cené zdravotnického
materialu ¢astecné rozpocitana i cena najmu; pro za-
kaznika je vyhodou, Ze nemusi dany stroj financovat.

Jak se s takovou smlouvou vyrovnat v Ucetnich
vykazech? Zdravotnické zarizeni zdarma ziska pravo
uzivat stroj, tedy urcita forma aktiva nebo finan¢ni
vyhody to je. Neni to ovsem dar, nebot po ukonce-
ni smlouvy ma vypujcitel povinnost pristroj vratit.
Vypujciteli z této smlouvy neplynou zadné potencialni
zavazky, nebot smlouva mlze byt v bézné vypovédni
lhaté vypovézena. Dle Ceskych tcetnich standar-
dl nevyplyva povinnost jakkoli o takovém majetku
Uctovat. MiZeme jen doporucit vést takovy majetek
v operativni evidenci spolecnosti a pravidelné jej
inventarizovat, a to s ohledem na smluvni povinnost
vici pronajimateli, Ze vypljcitel bude chranit predmeét
vypljcky pred ztratou, poskozenim nebo znic¢enim.
Takovy majetek je vSak nutno popsat v priloze tcetni
zavérky, nejlépe s penéznim vyjadrenim hodnoty tako-
vého majetku.

Co na tento typ smluv fikaji Mezinarodni ucetni
standardy? Vzhledem k tomu, Ze smlouva je uzaviena



AUDITOR 3/2014 e strana 17

na dobu neurcitou, a vypUjcitel tudiz teoreticky muze
dany pristroj pouzivat po celou dobu jeho Zivotnosti,
muZe vyvstat otazka, zda se nejednéa podle IAS 17

o finan¢ni leasing. Dle ustanoveni IAS 17.4 je financni
leasing takovy leasing, ktery prevadi vSechna podstatna
rizika a odmeény spojené s vlastnictvim aktiva. Pokud
tedy je ve smlouvé zakomponovano, ze veskery servis
provadi pronajimatel, a vypujcitel mize de facto kdykoli
smlouvu vypoveédét, neni dlivod takovy majetek kla-
sifikovat jako financnf leasing a zamyslet se nad tim,
jak vliastng takové aktivum ocenit. Co by v souvislosti
s takovym typem smluv mohlo byt v Ucetnich vyka-
zech zohlednéno, je Cast tykajici se nakupu souvise-
jictho zdravotnického materialu. Spole¢nost by méla
posoudit, zda cena, za kterou nakupuje zdravotnicky
material od pronajimatele pristroje, je srovnatelna

S cenou, za jakou by mohla stejny zdravotnicky mate-
rial koupit od jiného dodavatele (pokud takova moz-
nost je), a pripadné navyseni od ceny obvyklé povazo-
vat ne za cenu zdravotnického materialu a klasifikovat
ji ve vykazu zisku a ztraty jako spotfebu materialu, ale
spiSe tuto Castku klasifikovat jako naklady na sluzby.

Komponentni odpisovani dlouhodobého
hmotného majetku

Jiz nékolik let Ceské ucetni standardy umozfiuji vy-
Clenit z urcité polozky dlouhodobého hmotného
majetku jeho ¢ast, ktera méa odliSnou dobu Zivotnosti
nez tento majetek jako celek (zpravidla kratsi), a tuto
Cast majetku odpisovat samostatné. Hovorime o tzv.
komponentnim odpisovani. Tento zplsob odpisovani
majetku je popsan v § 56a Vyhlasky ¢. 500/2002 Sh.
a v pfipadég, Ze se jej ucetni jednotka rozhodne pouZit,
je treba, aby vymezila druh majetku, u kterého pou-
Zije metodu komponentniho odpisovani, pribéh pou-
Zivani a zptsob urc¢eni komponenty vcetné jejiho oce-
néni, a vSechny tyto skutecnosti dolozila prikaznym
ucetnim zaznamem. Komponentou se dle Vyhlasky
rozumi urcena ¢ast majetku ¢i souboru majetku nebo
urcena kontrola vyskytu zavad, u které je vyse ocené-
ni vyznamna v poméru k vysi ocenéni celého majetku
Ci souboru majetku a jejiz doba pouzitelnosti se vy-
znamng lisi od doby pouZitelnosti majetku ¢i souboru
majetku jako celku.

Na rozdil od Mezinarodnich ucetnich standard,
kde je dle IAS 16 — Pozemky, budovy a zarizeni pou-
Ziti komponentniho odpisovani povinné, pokud jsou
pofizovaci nadklady komponenty vyznamné v poméru
k celkovym porizovacim nakladiim daného majetku, je
dle Ceskych ucetnich standardl vyuziti komponentni-
ho odpisovani zcela dobrovolngé, a také proto je pou-
Zivano velmi zridka. Vyjimkou jsou pouze spolecnosti,
které maji emitované cenné papiry na evropském
regulovaném trhu, a tudizZ sestavuji i statutarni
Ucetni zavérku povinné dle Mezinarodnich ucet-
nich standardd, pfipadné spole¢nosti, které se pro
Mezinarodni ucetni standardy rozhodnou dobrovolné

za predpokladu, Ze splnuji podminky stanovené
v § 19a zakona ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi.

Vyuziti komponentniho odpisovani bylo vzdy spojo-
vano predevsim s leteckym pramyslem, kde je zcela
jednoznacné mozno vyclenit z letadla jako celku kom-
ponenty, které maji dobu Zivotnosti podstatné kratsi
nez letadlo a je nutné je po nékolika letech vymériovat
a zaroven je hodnota téchto Casti vyznamna. Ale je
letecky primysl jediné odvétvi, kde dava smysl zavést
komponentni odpisovani? A jaka je vlastné jeho vyho-
da kompenzujici urcitou slozitost jeho pouziti? Pokud
ma Ucetni jednotka v evidenci typ majetku, u néhoz
oCekava pravidelné vymeény Casti majetku ve vySsi
hodnot€, méla by na tyto vymény, o nichz uctuje jako
0 opravé majetku, tvofit rezervy. V opacném pfipadé
by vymeéna casti majetku méla v daném roce vyznam-
ny dopad do hospodarského vysledku. Vyhodou pou-
Ziti komponentniho odpisovani je pravé ta skutecnost,
7e odpada nutnost tvorit rezervu na opravy, ktera by
zajiStovala rovnomérny dopad vymény Casti majetku
v priibéhu jeho zivotnosti. Pri pouziti komponentniho
odpisovani je rovhomérnost dopadu do vysledku hos-
podareni zajiSténa uz tim, Ze se urcita komponenta
odpisuje po kratSi dobu nez zbytek majetku.

V souvislosti se zdravotnictvim se nabizeji pfedevsim
dva typy majetku, kde stoji za zamysleni komponent-
ni odpisovani, a to budovy a zdravotnické pristroje.
Budova jako celek se odepisuje 30-50 let, pricemz? je
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evidentni, Ze nékteré jeho Casti, napf. okna, zabradli,
vytah apod. maji Zivotnost kratsi. Otazkou je, zda tyto
Casti predstavuji vzhledem k celkové hodnoté budovy
hodnotové vyznamnou ¢ast. Asi bude zaleZet na kon-
krétni situaci. Nicméné pokud bude mit nemocnice
nebo jiné zdravotnické zarizeni ve své evidenci urcity
pristroj v porizovaci hodnoté 8 mil. K¢, ktery planuje
pouzivat napft. 9 let, nicméné kazdé 3 roky bude mu-
set vymeénovat urcitou jeho ¢ast, kterd ma hodnotu

2 mil. K¢, tak zde jiZ jisté stoji za to se nad zavedenim
komponentniho odpisovani zamyslet.
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auditorti CR a ¢lenem Dozorci komise Komory audito-
rii CR. Od roku 2005 pracuje ve spolecnosti Deloitte
Audit. Ma dlouholeté zkuSenosti s auditem spolecnosti
plsobicich v riiznych odvétvich ekonomiky, v posled-
nich letech se prevazné vénuje auditu spolecnosti,
ktere se zabyvaji poskytovanim zdravotni péce.

Pohled IFRS na technologie ve zdravotnictvi

Dnesni zdravotnictvi si bez slozitého

a naro¢ného pristrojového vybaveni
ani nedovedeme predstavit. Ponechme
nyni stranou otazky, zda je to dobre
nebo Spatné a co to znamena pro
ekonomickou rovnovéahu celého zdra-
votnického systému. V tomto ¢lanku

se budu vénovat ucetnim reSenim pro
spolecnosti zabyvajici se vyrobou a ob-
chodovanim se zdravotnickymi technologiemi v sou-
ladu s Mezinarodnimi standardy ucetniho vykaznictvi
(IFRS). Upozornim na nékteré oborové specifické
faktory, které mohou vyznamné ovlivnit tcetni postu-
py a nasledné prezentaci vysledki a financni pozice
spole¢nosti. Clanek nema ambice vycerpavajicim zpl-
sobem postihnout celou Sifi vymezené problematiky,
ale predevsim poskytnout uzite¢ny ramec pro reseni
konkrétnich situaci: stejné jako je kazda firma jina,
jsou specifické i situace, pro které hledame ucetni
reSeni. Odvétvi Iékarské techniky je Siroké pole zahr-
nujici celou Skalu témat a otazek. Podivejme se tedy
alespofi na nékteré z nich.

Milan Zeleny

Uétovani pristrojové techniky na ukazku
Vyrobci ¢asto poskytuji pristroje obchodnim zastup-
cim nebo zakazniklm ¢i zapUjcuji zafizeni, ktera ob-

vykle zdstavaji u zakaznika po kratkou dobu pred pro-
dejem nebo navracenim vyrobci, eventualné prodejci.

Které konkrétni standardy pouzijeme

pro reseni?

V souladu s IAS 2 (Zasoby) jsou aktiva urcena k prodeji
v ramci bézného cyklu chapana jako zasoby spolecnos-
ti. Zasoby jsou pfi prvotnim zachyceni ocenény naklady
na vyrobu. Nasledné ocenéni je v pofizovaci ceng, nebo
v Cisté realizovatelné hodnoté, pokud je nizsi. Pozemky,
budovy a zafizeni jsou dlouhodoby hmotny majetek,

jenz: (a) je urCen k pouZiti ve vyrobé nebo pro dodav-
Ky zboZi Ci sluzeb, pro pronajem jinym osobam nebo

k administrativnim tcellm; (b) bude podle ocekavani
pouzivan po vice nezZ jeden rok. Aktiva jsou pfi porizeni
ocenéna vyrobnimi naklady a odpisovana po dobu je-
jich oCekavané Zivotnosti a testovana na snizeni hodno-
ty v souladu s IAS 36.

Jak ma byt uctovano o zarizeni zapujceném
vyrobcem nebo prodejcem zdravotnickému
zarizeni?

Reseni

Pristroje poskytnuté na ukazku jsou klasifikovany bud
jako pozemky, budovy a zarizeni nebo jako zasoby

v zavislosti na celé radé okolnosti. Komercni zamér
vyrobce a jeho obchodni model predstavuji rozhodu-
jici faktory pfi posouzeni. Napriklad je tfeba odlisit,
jestli jsou porizené technologie pouzivany vyhradné
pro demonstracni ucely, nebo zda ma zadkaznik moz-
nost jejich odkupu. Je také mozné, Ze si demonstracni
zafizeni zakaznici pronajmou na kratsi dobu.

Pozemky, budovy a zafizeni

V pripadé krat$iho zapdjceni bude vyrobce uctovat
podle IAS 17 (Leasingy). V. mnoha pfipadech se bude
jednat o operativni pronajem, protoZe zafizeni zlistava
u zakaznika na relativné kratkou dobu (ve vztahu K je-
ho ekonomické Zivotnosti). Technika je potom klasifi-
kovana jako majetek, budovy a zafizeni.

Pokud je obchodni model vyrobce takovy, Ze zapj-
Cuje zafizeni pouze k demonstracnim uceldm, uznavani
a oceriovani se ridi IAS 16 (Pozemky, budovy a zafizeni).
Dokonce i v pripadg, Ze je zafizeni nasledné prodano,
zOstava aZz do okamziku rozhodnuti o prodeji klasifiko-
vano jako pozemky, budovy a zarizeni s naslednou zmé-
nou klasifikace na aktiva drzena k prodeji (IFRS 5).
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Zasoby

Pokud vyrobce poskytuje vybaveni zakaznik(im

na zkousku s ocekavanim, ze si zakaznik pravdépo-
dobné dany pristroj koupi, mél by jej klasifikovat
a ocefiovat jako zasobu v souladu s IAS 2.

Zarizeni na zapujceni zakaznikiim

Pomérné béznou praxi je, Ze vyrobci implantatd zdar-
ma poskytuji nemocnicim zarizeni potrebné pro vlo-
Zeni implantatu b&hem operace. Z pravniho hlediska
vlastnikem tohoto zafizeni zpravidla zlstava vyrobce.
Nemocnice je povinna vratit zafizeni, a vyrobci je vy-
hrazeno pravo na nédhradu nékladd. Zafizeni je obvyk-
le vraceno na konci doby své ekonomické Zivotnosti
a vyrobce ho poté nahradi novym.

Které konkrétni standardy pouzijeme

pro reseni?

Aktiva se uctuji na zakladé ekonomického vlastnictvi
v souladu s ustanovenimi Koncepcniho ramce IFRS
(odstavec 57). Ekonomické vlastnictvi zavisi na tom,
kdo kontroluje vétSinu uzitkl a je vystaven rizikiim
spojenych s aktivem. V souladu s IAS 2 (Zasoby) o ak-
tivech drzenych za ucelem prodeje v béZném podni-
kani uctujeme jako o zasobach. Za pozemky, budovy
a zafizeni jsou povaZovana hmotna aktiva, ktera jsou
drzena za ucelem pouZiti ve vyrobé, zasobovani zbo-
Zim a sluzbami nebo jsou urena k administrativnim
Uceldm a u nichZ se oCekava, Ze budou uzivana déle
nez jeden rok, jak to definuje IAS 16 (Pozemky, budo-
vy a zafizeni).

Kdo by mél byt povazovan za ekonomického
vlastnika zapuj¢eného zaFizeni a jaké jsou
dopady na ucetnictvi vyrobce?

Reseni

Posouzeni ekonomického vlastnictvi zatizeni zapUj-
¢eného klientdm by mélo byt provedeno pro kazdy
piipad zvlast. Zadné dvé transakce nejsou stejné,

a vSechny faktory by se mély posuzovat samostatné.
Mezi poZitky spojené s vlastnictvim obvykle patri
schopnost volného pouzivani aktiva, stejné jako po-
dileni se na pfipadném zvySeni jeho hodnoty. Rizika
zahrnuji moznost sniZenf hodnoty, riziko ztraty a dalsi
mozZna omezeni pouZiti. VySe uvedené faktory by mély
byt primérené zvazeny, stejné jako spravné pouziti
principu ,prednosti vécného obsahu pred pravni for-
mou*, ktery by mél byt u transakci vzdy prioritou.

Ekonomickym vlastnikem je vyrobce/dodavatel:
vyrobce klasifikuje pristroj jako soucast pozemkii,
budov a zafizeni

Pokud je vétsina rizik a pozitkli ponechéna vyrobci,
potom by zaptjcené zarizeni mélo byt i nadale vyka-
zano v UCetnich vykazech vyrobce jako pozemky, bu-

dovy a zarizeni v souladu s IAS 16. Aktiva se oceruji

porizovaci cenou nebo vyrobnimi naklady snizenymi
0 opravky a jsou testovana na sniZzeni hodnoty v sou-
ladu s IAS 36.

Ekonomickym vlastnikem je nemocnice/zakaznik:
vyrobce klasifikuje pristroj jako soucast zasob
Pokud je vétsina rizik a poZitkd béhem zap(j¢ni doby
prevedena na zdravotnické zarizenf, vyrobce pova-
Zuje aktivum pred jeho zapUljcenim za drzené za uce-
lem prodeje v béZzném podnikani, tedy za zasoby.
Pristrojové vybaveni je nedilnou soucasti celkového
chirurgického procesu a je soucasti vicesloZzkového
ujednani mezi vyrobcem a zdravotnickym zarizenim.
Aktivum je prvotné vykazano v pofizovaci ceng,
pripadné v ocenéni vyrobnimi naklady v souladu

s IAS 2. Nasledné se zafizeni ocenuje nizsi z nasledu-
jicich dvou hodnot: pofizovaci cena nebo Cista realizo-
vatelna Castka (u které se bere v Gvahu, Ze zarizeni je
nedilnou soucasti viceslozkového ujednani).

V okamziku zapujceni pristroje zdravotnickému
zafizeni by vyrobce mél sniZit své zasoby a vykazat
odpovidajici naklady na prodej, jelikoz mu jiZz nenéalezi
vytézky z uzivani pristrojového vybaveni.

Pravo na vraceni dodavky

Spole¢nost ABC prodava Iékarské vybaveni a s nim
souvisejici material na jedno pouZiti prostrednictvim
sité distributort. Material ma zivotnost 18 mésicl
od data vyroby a distributofi jej mohou vratit v obdo-
bi od Sesti mésicl pred, do Sesti mésicl po uplynuti
doby pouzitelnosti bez ohledu na to, kdy oni sami
koupili jednorazovy material. Splatnost faktur do-
davatele je 30 dni. Spolecnost prodavala vybaveni

a jednorazovy material po dobu poslednich dvou
let. Do 31. prosince 2013 odbératelé vratili 3 %

z prodaného jednorazového materialu. Dne 31. pro-
since 2013 spolecnost dodala dva Iékarské pristroje
po 500 tis. K& za kus a 500 kust materialu na jedno
pouZiti za 1 tis. K¢ za kus. Za celou dodavku zaplatil
odbératel 1 500 tis. KC.
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Které konkrétni standardy pouzijeme

pro reseni?

Pravo vratit vyrobek znamena, Ze zakaznici jsou oprav-

néni vratit zbozi, které koupili a ziskat zpét zaplacenou

Uhradu, pripadné jsou zproSténi od povinnosti zaplatit

kupni cenu. Pravo vratit zbozi mlze byt explicitni nebo

implicitni a miZe také vzniknout prostfednictvim zakon-

nych pozadavkd. IAS 18.14 — 18.19 (Vynosy) stanovuje

kritéria pro uznanf vynosu:

e prodavajici si ponechava pouze nevyznamné riziko
vlastnictvi,

e prodavajici maze spolehlivé odhadnout vysi vynos(,

¢ odhad je zaloZen na prokazatelnych historickych
zaznamech a dalSich relevantnich dliikazech.

Pokud jsou vySe uvedené podminky spinény, vynos
je uznan a prodavajici vykaze rezervu proti vynosiim
s pouZitim nejlepsiho odhadu mnozstvi vracenych
vyrobki. Tak pro kazdy prodany vyrobek bude ¢ast
protiplnéni vykazana jako vynosy a zbyvajici ¢ast bu-
de vykazana jako rezerva. Naklady na prodané zboZi
z kazdé transakce budou rovnéz upraveny tak, aby
odrazely vliv zboZi, u kterého se ocekava, 7e bude
vraceno, pokud toto zboZi bude mozné déale prodat.
Uprava sniZeni nakladd na prodané zboZi (formou za-
pisu DAL na zménu stavu zasob vlastni ¢innosti) bude
CasteCné snizovat rezervu na vracené zbozi (zapisem
MA DATI na ucet rezervy).

Uvedené feSeni odpovida jiz popsané situaci, kdy
dodavka materialu musi byt zaplacena do jednoho
meésice po prodeji, zatimco vraceni materialu prichazi
v Uvahu mezi dvanactym a dvacatym ctvrtym mési-
cem od data vyroby. Prakticky ve vSech pripadech
tedy bude vyrobce reSit uctovani vraceného materialu
nékolik mésicli po zaplaceni dodavky.

Pokud neni mozné spolehlivé odhadnout mnoZstvi
zboZi, které zakaznici vrati, vynosy se nevykazi, dokud
takovy odhad neni mozné spolehlivé provést, nebo
dokud neuplyne lhiita pro vraceni zbozi (IAS 18.17).

Miize spolecnost vykazat vynosy v pIné vysi
1 500 tis. K¢ k 31. prosinci 2013?

Re3eni
Ne, spoleCnost by neméla vykazat vynos v plné vysi
1 500 tis. K¢. Vedeni bude muset uplatnit vyznamny

Usudek ohledné stanoveni spravné vyse vynosl

k 31. prosinci 201 3. Spole¢nost nejprve musi zjistit,
zda mé dostatecné informace pro stanoveni spoleh-
livého odhadu materidlu na jedno pouziti, ktery za-
kaznici vrati. Bude muset analyzovat data o vraceném
materialu, vzory chovani zakaznikd, trendy trovné po-
ptavky, vysi zasob v distribucni siti a moznost objeveni
se jakéhokoliv nového produktu na trhu, ktery mize
zpUsobit moralni zastarani materiélu na jedno pouZiti.
Jestlize vedeni neni schopno spolehlivé odhadnout
mnoZzstvi vraceného jednorazového materialu, trzby

z prodeje tohoto produktu by mély byt odlozeny,
dokud neuplyne lhita pro vraceni, nebo bude mozné
provést spolehlivy odhad.

Pokud spolec¢nost spliiuje vSechny poZzadavky uve-
dené v IAS 18.17 vCetné schopnosti pripravit spoleh-
livy odhad mnoZstvi materialu, které bude vraceno,
snizi vynosy uznané k 31. prosinci 2013 o ¢astku oce-
kavané kompenzace za vraceny material. Napfiklad,
pokud vedeni odhaduje, Ze 3 % spolehlivé reprezentuji
miru vratek, mélo by k 31. prosinci 2013 uznat Cisté
trzby 1 485 tis. KE [1 500 tis. KC celkovy prodej —

— (3% x 500 tis. K& material na jedno pouziti, ktery
se vrati)].

Transakce zahrnujici pronajem a jiné produkty
Spole¢nost ABC uzavie dohodu na pronajem vybaveni
spolecnosti BETA na pét let. Navic poskytne Skoleni

a spotiebni material pro pouziti v daném zarizeni.

Které konkrétni standardy pouzijeme

pro reseni?

V ramci viceslozkového ujednani je ndjem predmeétem
Uctovani leasingu podle IAS 17 (Leasing), zatimco pro
druhou ¢ast transakce (spotfebni material a Skoleni) se
pravidla uctovani leasingu nepouZziji. IAS 18.13 (Vynosy)
stejné jako interpretace IFRIC 4 (UrCeni, zda smlouva
obsahuje leasing) poskytuji navod, jak rozdélit leasin-
gové splatky na Cast vztahujici se k prondjmu a na cast
reprezentujici platbu za spotrebni material a Skoleni.

Ma spolecnost uctovat o celém pripadu
jako o jedné transakci?

Reseni

Aby uctovani odrazelo ekonomickou podstatu trans-
akce, nemuze spolecnost transakci povazovat za jeden
Ucetni pripad, aZz na vyjimecné situace, které zminime
pozdéji. Je treba pouzit kritéria pro uznani samostat-
né, pro kazdou identifikovanou ¢ast transakce zvIast.
Podle pravidel pro viceslozkové transakce stanove-
nych v IFRIC 4.13, musi byt celkova smluvni cena
nejprve rozdélena na €astku za pronajem vybaveni

a na cenu spotrebniho materialu a Skoleni. Racionalni
rozdélent je na zakladé relativni realné hodnoty jed-
notlivych slozek. Po rozdéleni smluvni ceny pouZije

spole¢nost IAS 17 na Cast transakce reprezentujici
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pronajem zafizeni a IAS 18 pro uznani vynosl za spo-
tfebni material a Skoleni. Ve druhém kroku musi byt
oddéleny podle IAS 18.13 castky za prodej zboZi
(spotrebni material) a poskytnuté sluzby (Skoleni).
Pokud spolehlivé rozdéleni plateb nenf mozné (coz by
mélo byt pomérné ojedinélé), méla by se celd dohoda
Uctovat jako leasing v souladu s IAS 17 (IFRIC 4.15).
V pripadé, Ze pljde o operativni leasing, minimalni
leasingové splatky musi byt zverejnény v priloze

k Ucetni zavérce s tim, Ze spolecnost uvede, Ze ty-

to platby také zahrnuji platby za jina plnéni, nez je
leasing.

Standardni zaruky a prodlouZené zaruky
Spolecnost poskytuje standardni zaruku na své vy-
robky jako soucast béznych prodejnich obchodnich
podminek. Standardni zaruka je dohoda o poskyt-
nuti garance kvality a funk¢nosti vyrobku po pevné
stanovenou dobu a je soucasti prodejni ceny vyrob-
ku. Spolecnost také nabizi rozsirenou zaruku, ktera
poskytuje ochranu po predem stanovenou dobu

po uplynuti Ihity plvodni standardni zaruky. A ko-
necné, spolecnost také nabizi produkt, v jehoz ramci
se zavazuje provadét udrzbu spocivajici v provedeni
urcitych stanovenych postupl tak, aby byla zajisténa
provozuschopnost produktu po dané c¢asové obdobi.

Které konkrétni standardy pouzijeme

pro rFeseni?

Uctovani o zarukach je feseno ve standardu IAS 18
(Vynosy) a IAS 37 (Rezervy, podminéné zavazky

a podminéna aktiva). Zaruka predstavuje zavazek

ze strany prodavajiciho, Ze produkt bude funkeni

po jistou predem stanovenou dobu. Zaruka predsta-
vuje povinnost prodavajiciho poskytnout kupujicimu
bezplatné vyménu vadného produktu, opravu pro-
duktu, nebo narok na odstoupeni od smlouvy, jakoz

i poskytnuti slevy a smluvni ndhradu Skody v pripadé,
Ze vyrobek nespliiuje specifikovana vykonnostni krité-
ria. Predpokladané naklady na poskytnuti zaruky by
mély byt stanoveny v dobg&, kdy spolecnost realizuje
prodej, a ve stejném okamziku vykaze rezervu na za-
rucni naklady. Zaruky a podobné zavazky mohou byt
ve vetsingé pripadl spolehlivé ocenény, nebot podniky
maji historicka data o nékladech spojenych s odstra-
flovanim poruch riznych produktt. Pokud v3ak tyto
naklady nelze spolehlivé ocenit, vynosy nemohou byt
uznany, dokud neuplyne zaruc¢ni doba (IAS 18.19).
Prodlouzena zaruka je dohoda poskytujici zarucni
ochranu nad rdmec poskytovany vyrobcem v rozsahu
plvodni standardni zaruky, nebo prodlouZeni doby
zaruky vyrobcem, i tfeti stranou. Rozsirena zaruka je
Casto prodavana oddélené od originalniho vyrobku.
Tam, kde je zaruka soucasti ceny vyrobku, avsak posky-
tuje ochranu presahujici norméaini podminky prodeje
pro prislusné produkty, ekonomické podstata transakce
naznacuje, Ze spolecnost neprodala jeden produkt, ale

dva produkty. To mlze byt v pripadé, kdy jsou podobné
zaruky prodavany samostatné spolecnosti nebo tretimi
stranami (napfiklad konkurenty), nebo pokud je stejny
vyrobek prodavan jinym subjektem bez ekvivalentni
zaruky. Smlouvy na udrzbu jsou vétSinou oddéleny

od samotného prodeje vyrobku.

Predstavuje existence zaruky v kupni smlouvé
samostatnou cast dodavky zakaznikovi, a je
tudiz tieba provést rozdéleni kupni ceny

a jeji alokaci na prislusné casti dodavky?

Reseni

V pripadé standardni zaruky produktu nikoliv. V pfipa-
dé prodlouzené zaruky produktu a v pripadé smlouvy
0 Udrzbé ano. ProdlouZeni zaruky produktu a posky-
tovani udrzby jsou obecné oddélitelné ¢asti a bude
treba je vyhodnocovat samostatné a alokovat na né
kupni cenu jako na Casti dohody s vice komponentami
v souladu s IAS 18.13. Prijmy z prodeje prodlouzené
zaruky se Casove rozlisuji a vykazuji se rovnomeérné

po celé obdobi, na které je zaruka sjednana. Jedna se
0 vztah podobny kratkodobé pojistné smlouvé. Zadné
naklady by nemély byt casoveé rozliseny na pocatku
rozSirené zarucni smlouvy. Prijmy z dohody o udrzbé
jsou na pocatku odlozeny a béhem udrzovaciho obdo-
bi jsou bud rovnomérné vykazovany do vynost, nebo
jsou alokovany na zakladé racionalniho klice tak, aby
reflektovaly o¢ekavany pribéh jednotlivych aktl udrz-
by po dobu trvani smlouvy.

Co Fici na zavér?
Z jiz uvedeného prehledu je patrné, Ze dodavatelé pri-
strojového vybaveni do zdravotnictvi se v ramci svych
aktivit setkavaji s fadou zajimavych transakci, jejichz
zachyceni v Ucetnictvi spolecnosti neni zdaleka vzdy
trivialni. IFRS je komplexni vykazovaci ramec obsahujici
pravidla, kterd poskytuji navod pro uctovani velké vét-
Siny téchto pripadd. Nastraha nezridka spociva v tkolu
nalézt spravné kombinace standard(l a pravidel pro
konkrétni situace. Nezbyva neZ poprat nasim klientlm,
aby prokazali schopnost se v tomto slozitém prostredi
spravné orientovat. Dobry auditor by jim mél byt vzdy
pfipraven s timto naro¢nym ukolem pomoci.

Milan Zeleny

Ing. Milan Zeleny, FCCA je absolventem CVUT v Praze.
Pracuje ve spolecnosti PricewaterhouseCoopers jako re-
ditel v oddéleni auditu, kde se kromé portfolia klient(
vénuje poradenstvi v oblasti aplikace Mezindrodnich
standardil ucetniho vykaznictvi (IFRS), a to nejen

v ramci Ceské republiky, ale i v ostatnich zemich
stredni a vychodni Evropy. Je Clenem Komory certifi-
kovanych ucetnich ve Velké Britanii (FCCA) a Komory
auditor(i CR, kde pracuje ve Viyboru pro IFRS a financ-
ni instituce.
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Audit zdravotnickych zarizeni

V ostatnich ¢lancich tohoto Cisla se
muZete seznamit s fadou pravnich,
dafiovych a Gcetnich problémi, se
kterymi se potykaiji subjekty plsobici
ve zdravotnictvi. Pojdme se podivat,
jak se s nékterymi z téchto problémd
vyporadat pri auditu, predevsim ucet-
nich jednotek poskytujicich zdravotni
péci, tedy nemocnic Ci poliklinik.

Stanislav
Stanék

Vynosy ze zdravotni péce

Podle auditorskych standardl s sebou veskeré vy-
nosy nesou zvysené riziko a pfi auditu jim musime
vénovat vetsi pozornost. Vynosy ze zdravotni péce
jsou ukazkovym prikladem toho, proc¢ jsou vynosy
povazovany za rizikovou poloZku a mozny predmeét
manipulace.

Pro Gspésny audit vynosu ze zdravotni péce je
dlleZité nejprve pochopit ¢innost klienta. Lze pred-
pokladat, Ze vétSina vynost bude tvorena vykony
hrazenymi zdravotnimi pojisStovnami, ale ¢ast mize
byt predstavovana i zdravotnickymi vykony, které
si pacienti hradi sami. Kazda tato ¢ast bude vyzado-
vat odliSny pfistup. Klicovou aktivitou je pak pocho-
peni a posouzeni smluvniho vztahu se zdravotnimi
pojistovnami. Protoze pojiStoven neni mnoho, vypla-
tl se seznamit se se smlouvami, které s nimi zdravot-
nické zarizeni ma. Na zakladé znéni téchto smluv jiz
muzeme planovat postup auditorskych testd.

Auditorské riziko maze snizit (nikoli v3ak zcela elimi-
novat) vnitrni kontrolni systém. Zdravotnické zafizeni
muze mit odborniky, kteri se pribézné vénuji sledova-
ni provedenych zdravotnickych vykon( a jsou schopni
identifikovat pripadné chyby dat vstupujicich do vy-
poCtu naroku na uhradu.

Specifické bude testovani u pausalnich uhrad, které
je mozZno oveérit analytickym testem, kdy porovname
skuteCné zauctované vynosy s odhadem, ktery si sami
spocitame na zakladé smlouvy se zdravotni pojiStov-
nou. Tim vSak neovérime celkovy narok zdravotnického
zarizeni vici pojistovné, nebot v tvahu musime vzit
veSkeré parametry smlouvy, které lze smyslupIné vy-
hodnotit aZz po skonceni roku, a uplatnéni pripadnych
regulacnich opatreni. U vykoni hrazenych podle bodl

mUlZeme postupovat obdobné a odhadovat vynosy ana-

lytickym testem na zakladé produkce bod. Je ale di-
lezité si uvédomit, Ze body zdravotnické zarizeni sleduje
ve svém informacnim systému, a pro pouZiti vystup(l

z tohoto informacniho systému musime prozkoumat
spolehlivost tohoto informacniho zdroje. Kromé posou-
zeni kontrolntho systému v pocitacovém prostredi in-
formacniho systému musime také posoudit a otestovat
vstupy do tohoto informacniho systému, abychom se
presvédcili, Ze tdaje v ném obsazené jsou spravné.

Analyticky test je elegantnim a velmi ucinnym
zplsobem ovéreni vynosl. V komplikovanéjsich pri-
padech nebude mozné do analytického testu zahr-
nout viechny proménné a budeme se muset pustit
do ovéreni vypoctu pouzitého klientem, predevsim
posouzeni validity parametr( vstupujicich do vy-
poctu celkového naroku na vysi hrazené zdravotni
péce.

Vynosy pak budou ovlivnény provedenym vyuctova-
nim na konci roku. Zdravotnické zafizeni bude uctovat
dohad, tedy pohledavku ¢i zavazek, vyplyvaji z rozdilu
celkového vyuctovani a dosud zauctovanych vynosu.
V naprosté vétsiné pripadd neni v dobé auditu vy-
uctovani s pojistovnou odsouhlaseno, tento dohad
nelze ovérit konfirmacnim dopisem ¢i na zakladé jiné
korespondence se zdravotni pojisStovnou. Nezbyva
nam tedy, neZ se vénovat zkoumani tohoto dohadu.
Kromé jiz zminénych parametrd je pro konecné vy-
Uctovani dllezité vyhodnoceni pripadného dopadu
zmeén ve struktufe, rozsahu a objemu poskytované
péce a pravdépodobnosti zohlednéni tohoto dopadu
ve vyuctovani pojiStovny a také posouzeni pravdé-
podobnosti uplatnéni regulacnich omezeni ze strany
pojistovny.

Velmi dobrym voditkem pro posouzeni aktualnich
dohadt je provedeni retrospektivniho porovnani vy-
tvorenych dohadd v minulych letech s provedenym
vyuctovanim zdravotnich pojiStoven. Lze predpo-
kladat, Ze pojiStovna bude postupovat konzistentné
a jednotlivé srazky ¢i omezeni bude uplatfiovat ob-
dobné jako v predchozich letech. Toto retrospektivni
srovnani mizeme provést (pokud je vyuctovani k dis-
pozici) jiz pri prabéZzném auditu pred koncem roku
a upozornit klienta na pfripadné nepresnosti s cilem
zurocCeni ziskanych poznatk{ pfi tvorbé novych do-
hadnych poloZek pro dalsi rok.

Musime se také zajimat o kontroly provadéné
zdravotnimi pojistovnami. Pri téchto kontrolach mo-
hou byt zjiStény dalsi problémy Ci nepresnosti, které
povedou k dalSim Gpravam vyuctovani jiz uzavienych
obdobi, a zdravotnické zarizeni mize byt nuceno ¢ast
plnéni pojistoven vratit. Protokoly ¢i zaznamy z téch-
to kontrol nd&m mohou pomoci nejen pfi ovéreni ak-
tualnich Gprav vynosd, ale i jako voditko k odstranéni
chyb v budoucnu.

Pronajmy podniku
Situace, kdy podnikatelské subjekty provozuji zdra-
votnické zafizeni na zadkladé smlouvy o dlouhodobém
najmu podniku, jehoz zrizovatelem je obvykle mésto
Ci kraj, s sebou prinaseji také nékolik rizik, s nimiz se
auditor musi vyporadat.

Asi neni tfeba zmifiovat, Ze pro posouzeni spravné-
ho ucetniho zachyceni takové transakce je nutno se
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podrobné seznamit se smlouvou o najmu podniku.

Pribézné placené najemné, pripadné dalsi vyuctovani

obvykle nepredstavuji vétsi problém. Komplikovangjsi

situace byvéa u pohledavky i zavazku, ktery je vycis-
len na pocatku smluvniho vztahu po prevzeti podniku.

Jak bylo zminéno, neni vyjimkou, Ze podnikatel pre-

vezme vice zavazkl neZ majetku a vznikne mu pohle-

davka za plvodnim zfizovatelem. Ovéreni vySe této
pohledavky, pripadné zavazku musime vénovat velkou
pozornost, nebot mezi obéma stranami smlouvy mo-
hou existovat rozdily v interpretaci smlouvy a vypoctu
zminéné pohledavky Ci zavazku. Do znacné miry mo-
hou byt tyto rozdily zplsobeny vlivy, kterymi jsme se
zabyvali pri zkoumani vynosu:

e vztahy se zdravotnimi pojistovnami jsou v Ucetnictvi
zachyceny pomoci dohadl a vysledna vyuctovani se
od téchto odhad lisf,

e zdravotni pojistovny provadgji nasledné kontroly
a mohou pozadovat zpétné vraceni jiz vyplacenych
plnéni,

e pii zméné provozovatele dojde ke zméné struktury
anebo rozsahu poskytované zdravotni péce, a tato
skutecnost je zdravotnimi pojisStovnami zohlednéna
jinak, nez se oCekavalo.

Pro nas je nejsnazsim zplsobem ovéreni zlstatku
vztahu s pronajimatelem ovérovaci dopis na zlstatek
pohledavky ¢i zavazku evidovaného plvodnim zfizo-
vatelem. V praxi vSak tento postup neni prili§ Uspés-
ny, protoze ve verejném sektoru je bézna nechut
k potvrzenim tohoto typu. Nezbyva nam proto, nez
na zakladé smlouvy proveérit vypocet pohledavky
provedené klientem, a nasledné zkoumat korespon-
denci s pronajimatelem, abychom posoudili, zda je
tato pohledavka rozporovana, nebo ne. DileZité je
vénovat této poloZce pozornost v prvnich obdobich
trvani najemniho vztahu. Po delSi dobé se obvykle
vztahy uklidni a zlstatky z pronajmu nepredstavuji

zavaznéjsi riziko.

Inventury zasob

VEtSina zdravotnickych zafizeni neni schopna uctovat
0 zasobach pribéznym zplsobem (zplsob A), a proto
se rozhodla je uctovat pfimo do spotreby (zptsob B)
pfi spInéni podminek uvedenych v Ceském Ucetnim
standardu ¢. 015 — Zasoby. Vyplyva to z charakteru
jejich Cinnosti: v nemocnici jsou zasoby zdravotnické-
ho materialu a I&Civ umistény tam, kde jsou potreba,
a neni mozné vypisovat vydejky pfi jejich spotrebé.
Na druhou stranu se jedna ¢asto o polozky s vysokou
cenou. Zjisténi fyzického stavu zasob je proto ddlezi-
tou soucasti pripravy ucetni zavérky, na jejim zakladé
je vycislena hodnota zasob, a auditofi nemohou tuto
oblast podcenovat.

Pri auditu zdravotnického zarizeni tak musime pre-
devsim reagovat v€as a seznamit se s postupy pouzi-
vanymi pfi inventure, znat jejich terminy a organizacni
zajisténi. Podle toho mdZeme naplanovat vlastni tcast

na inventure. Neni nutno zdlraznovat, Ze je vhodné
do planu zabudovat jistou nepredvidatelnost konkrét-
niho postupu a navstivenych lokalit, abychom se moh-
li seznamit s opravdovym pribé&hem inventur, a nikoli
jen s ukazkou pfipravenou poucenymi zaméstnanci
vyhradné pro auditora.

Jako pri kazdé inventure je nutné jak sledovat po-
stup pracovnikl klienta (a tedy posoudit spolehlivost
inventury), tak provést vlastni prepocitani vybranych
zasob, které pak nasledné porovname s kompletnimi
inventurnimi soupisy. V obou pripadech je treba za-
jimat se o expiraci materialu i 1éCiv, tedy zda je tato
otazka posuzovana pracovniky klienta pfi jejich po-
stupu, a zaroven, zda nas vzorek zasob neobsahuje
poloZky s jiz proSlou nebo blizici se expiraci (zde jde
predevsim o to, zda klient tuto skutecnost také za-
chyti, a potvrdf se nam tak spravnost jeho postupu).

Dan z pridané hodnoty

Oblast dané z pridané hodnoty neni obvykle vysoko
na zebricku auditorskych rizik. Dvodem, proc se
touto oblasti zabyvat ve zdravotnictvi, je predevsim
velky objem pInéni osvobozeného od DPH bez naroku
na odpocet. Jako auditofi bychom se méli presvéd-
Cit, Zze postup klienta je odpovidajici a vykazované
zUstatky dané z pridané hodnoty nebudou finan¢nim
Uradem rozporovany.
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Je vhodné si na zékladé analyzy vynos( odhadnout
vlastni oCekavani koeficientu na odpocet DPH a tento
porovnat s vypoctem klienta. Zaroven bychom méli
porovnat zstatky DPH ke konci roku s ¢astkami vyka-
zovanymi na pfiznanich DPH a seznamit se s protoko-
ly pripadnych kontrol DPH.

Zdravotnictvi spotrebovava velky objem prostred-
ki z verejnych zdroju a kontrola v této oblasti je
velmi diileZita. Uloha auditort v této kontrole dosud
neni takova, jaka by mohla byt. Snazime se roli
auditord v tomto sektoru rozsirit a doufam, Ze diky

Dan z pridané hodnoty

Specifika DPH ve zdravotnictvi
Zdravotnictvi ma z hlediska DPH speci-

kit fické postaveni. Jde o oblast, kdy
pInénf jsou pri spinéni podminek da-
nych pravnimi predpisy prevazné osvo-
bozena od DPH. Ruku v ruce s osvobo-
zenim vystupt nenf mozné uplatriovat
Jana narok na odpocet u prijatych plnéni,
Kolarova

c0Z znamena, 7ze DPH se stava soucas-
ti nakladl tohoto odvétvi. V praxi je
Casta kombinace, kdy jsou poskytovana
nejenom plnéni osvobozena, ale i plnéni
zdanitelnd. To klade mimoradné naro-
Ky na zpracovani DPH, nebot platci se
musi zabyvat rozdélovanim prijatych
pInénif na plnéni s narokem na odpo-
Cet a bez néj, popr. kracenim naroku
na odpocet u nepfriraditelnych vstup.
Aby otazek nebylo malo, zapeklitou problematikou je
i ur€eni sazby dané u téch plnéni, ktera jsou vyhodno-
cena jako plnéni zdanitelna.

Edita
Sevcovicova

Pravni vychodiska

DPH je danf s nadnarodnim poslanim, zaklady jeji
Upravy jsou spolecné pro vSechny staty EU. Predlohou
i Ceského zakona o DPH! je Smérnice?. Jednotny unijni
pfistup prinasi urcita prava a povinnosti dariovym sub-
jektlm i Clenskym statlim pro pfipad, Ze se pravidla
Smérnice nepodarilo do ¢eského zakona o DPH sprav-
né promitnout. V pripadé nespravné implementace
Smérnice do Ceského zdkona o DPH, kdy je vysledkem
rozpor mezi témito predpisy, si platce (danovy subjekt)

tomuto prispévku budeme na toto rozSireni 1épe
pripraveni.

Stanislav Stanék

Ing. Stanislav Stanék je auditorem a viceprezi-
dentem Komory auditorti CR. Dlouhodobé se vénuje
problematice regulace auditu. Jako auditor pracuje
ve spolecnosti Deloitte, kde vede audity predevsim
vyrobnich a stavebnich spolecnosti. Je také vedoucim
skupiny pro sluzby japonskym Kklientim.

ve zdravotnictvi

zvoli pro sebe vyhodnéjsi postup podle jedné z tprav
(podle zakona o DPH nebo na zakladé tzv. primého
Ucinku podle Smérnice). Pokud je vyklad zakona o DPH
nejasny, pak maji platci i spravci dané povinnost postu-
povat podle Smérnice, nikoliv podle ¢eského zékona

o DPH (tzv. neprimy Gcinek). V CR jakoZ i v dalsich
Clenskych statech je navic pfimo zavazné provadéci
narizeni® ke Smérnici a vyklady obsazené v judikature
Soudniho dvora EU, coZ je instituce povérena rozhodnu-
timi spornych otazek jednotlivych narodnich soudd zemi
EU ve véci Smérnice.

Z&kon o DPH byl v oblasti zdravotnictvi vyznam-
néji novelizovan s ucinnosti od 1. dubna 2012 v na-
vaznosti na nové zdravotnické predpisy v CR. Novela
zmeénila pojeti osvobozeni od DPH u zdravotnich
sluZzeb a dodani zdravotniho zboZi v Ceském zakoné
o DPH a sladila ho s pojetim v unijni Smérnici.

Ceska danova sprava zverejiiuje nékteré své vyklady
obsazené ve sdélenich a informacich® a zavéry jednani
koordinacniho vyboru mezi zastupci Generalniho fi-
nancniho reditelstvi a Komory danovych poradct CR.

Z vySe uvedenych predpistl a vyklad( vyplyvaji dale
popsana pravidla pro DPH v oblasti zdravotnictvi.

Clenéni zdravotnich vykonu z hlediska DPH
Posouzeni toho, zda zdravotni sluzba nebo dodani
zdravotniho zboZzi podléha DPH, ma vliv zejména

na promitnuti DPH do ceny poskytnutych vykon,
zatiZeni nakladl zdravotnického zafizeni DPH na
vstupu z nakoupeného materialu Ci sluzeb, popr. na
povinnost registrace k DPH u doposud neregistrova-
nych zdravotnickych zafizeni.

provadéci narizenf Rady ¢. 282/2011 (dale ,nafizeni*)
novelizace zdkonem ¢. 375/2011 Sb.

a s W =

od 1.4.2012.

zakon €. 235/2004 Sbh., o dani z pridané hodnoty (déle ,zdkon o DPH")
Smérnice Rady 2006/112/ES, o spole¢ném systému dané z pfidané hodnoty (dale ,Smérnice”)

K DPH od 1. 4. 2012 vydala finan¢ni sprava napfiklad Informaci GFR k uplatnéni dané z pridané hodnoty ve zdravotnictvi
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Uskutecnéné vykony lze z hlediska dopadi na DPH
Clenit takto:
1. zdanitelna pInéni s narokem na odpocet DPH
ze souvisejicich prijatych pInéni
e zatiZzena zakladni sazbou dané (v roce 2014
ve vysi 21 %),
e zatiZzena sniZzenou sazbou dané (v roce 2014
ve vysi 15 %),
2. osvobozena pinéni (bez odvodu DPH na vystupu)
® bez naroku na odpocet DPH ze souvisejicich
prijatych pInéni (osvobozeni s narokem na od-
pocet DPH neni pro zdravotnictvi typické).

Zdravotni vykony mohou byt zdanitelnymi pInénimi
s obé&ma sazbami dané (ad 1), z kategorie osvobo-
zenych plnéni jde pak u zdravotnich sluzeb a dodani
zdravotniho zboZi vzdy o osvobozena plnéni bez na-
roku na odpocet DPH (ad 2).

Zatimco u materialu ¢i sluzeb nakoupenych pro
plnéni s DPH Ize dafi na vstupu uplatnit, v pripadé
stejnych nakupl pouZitych pro osvobozena plnéni se
DPH stava soucasti nakladd nebo pofizovaci ceny ma-
jetku a do nakladll se promita prostrednictvim odpisl
postupné.

Registrace k DPH

Zdravotnf sluzby a dodani zdravotniho zboZi osvo-
bozené od DPH se stejné jako jina pInéni osvoboze-
na od dané bez naroku na odpocet nezapocitavaji

do obratu pro povinnou registraci téch zarizeni, ktera
doposud registrovana nejsou. To znamena, Ze ani pre-
kroceni obratu 1 mil. K¢ za 12 po sobé jdoucich ka-
lendarnich mésicl u osvobozenych zdravotnich sluzeb
nezpulsobi povinnou registraci k DPH. Pozor je vSak
potfeba davat na pInéni, ktera podminky pro osvobo-
zeni od DPH nesplnuiji, prestoZe jde o plnéni v odvétvi
zdravotnictvi vykonavané zdravotnickym personalem.
Prehlédnuti skutecnosti, Ze Skala zdravotnich sluzeb

a dodani zdravotniho zboZi osvobozenych od DPH je
uzsi nez vsechny vykony bézné vnimané jako zdra-
votni, pak vede k poruSeni pravidel pro povinnou re-
gistraci k DPH. To m(Ze vést k sankcim, zejména pak
ve formé domérku dané.

Podminky pro osvobozeni zdravotnich sluzeb
Pro pfiznani osvobozeni zdravotnich sluzeb je Klico-
V€ posouzeni ucelu poskytnuti zdravotnich sluzeb.
Legislativni Gprava je uvedena v § 58 odst. 1 zdkona
o DPH:

LZdravotni sluzbou se pro tcely tohoto zakona
rozumi zdravotni sluZba podle zakona upravujiciho
zdravotni sluzby poskytovand poskytovatelem zdra-
votnich sluZeb uvedend v opravneni k poskytovani

zdravotnich sluzeb, pokud se jedna o ¢innost s lécCeb-
nym cilem nebo chranici lidské zdravi, a sluzba s ni
uzce souvisejici.”
Zakon o DPH vyZaduje soucasné spinéni nasleduji-
cich podminek pro osvobozeni poskytnuté sluzby:
e Je poskytnuta zdravotni sluzba podle zakona
¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podmin-
kach jejich poskytovani.
e SluZba je poskytnuta subjektem, ktery k tomu ma
opravnéni, coz je poskytovatel zdravotnich sluzeb.
e Poskytovatel je k poskytnuti zdravotni sluzby oprav-
nén na zakladé opravnéni k ¢innosti.
e Ucelem poskytnuté sluzby je Ié€ebny cil nebo
ochrana lidského zdravi.
K jednotlivym podminkam dale detailnéji.

Zdravotni sluzba

Zdravotnimi sluzbami se rozumi

e poskytovani zdravotni péce zdravotnickymi pra-
covniky a ¢innosti vykonavané jinymi odbornymi
pracovniky, jsou-li tyto ¢innosti vykonavany v pfimé
souvislosti s poskytovanim zdravotni péce,

e konzultacni sluzby s ucelem posouzeni individual-
niho 1éCebného postupu, popfr. navrzeni zmén Ci
doplnént,

e nakladani s télem zemrelého,

e zdravotnickd zachranna sluzba®, zdravotnicka do-
pravni sluzba, preprava pacientll neodkladné péce,

e Cinnosti odbérovych zarizeni nebo tkanovych zarize-
ni, transfuzni sluzby nebo krevni banky,

¢ specifické zdravotni sluzby’.

Poskytovatel zdravotnich sluzeb

Poskytovatelem mize byt fyzicka nebo pravnicka
osoba, ktera méa opravnéni k poskytovani zdravotnich
sluZeb podle zakona o zdravotnich sluzbachg.

Tady panové se specializuji na zdravotnictvi.
Kresba: Ivan Svoboda

6 z&kon ¢. 374/2011 Sb., o zdravotnické zachranné sluzbé

7 zakon €. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach

8 § 2 odst. 1 zdkona ¢. 372/2011 Sh., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani (dale ,zakon o zdravotnich

sluzbach®)
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Sluzby uvedené v opravnéni

Poskytovatel mize poskytovat pouze zdravotni sluz-
by uvedené v opravnéni k poskytovani zdravotnich
sluzeb®.

Ucel poskytnuti sluzby

Zatimco predchozi podminky jsou vazany na specialni

narodni pravni predpisy v oblasti zdravotnictvi, ucel

poskytnuti sluzby definuje Smérnice pro ucely DPH
nezavisle na zdravotnickych predpisech.

Podle Ceského zakona o DPH maji mit osvobozené
zdravotni sluzby jednu kliCovou charakteristiku, podle
niZ mé jit o Cinnosti s 1éCebnym cilem nebo za Uce-
lem ochrany lidského zdravi. Tato Uprava vychazi a je
v souladu s judikaturou Soudniho dvora EU'°, z niZ Ize
vyCist napriklad tyto principy:

e Je to ucel zdravotni sluzby, co urcuje osvobozeni
od DPH.

e Osvobozeni nelze uplatnit na zdravotnf sluzby,
pokud nespocivaji v poskytovani péce, kterou je
diagnostikovani a IéCeni chorob nebo jinych zdra-
votnich poruch.

e Pouze zdravotni pécCe, jejimz uCelem je prevence,
diagnostika nebo léceni, je osvobozena od DPH.

e Zdravotni sluzby, jejichz hlavnim ucelem neni ochra-
na, udrZzeni a obnoveni zdravi, nelze osvobodit
od DPH.

e | ze osvobodit pouze péci poskytnutou osobam.

Z vySe uvedenych principl vyplyva, Ze nelze osvo-
bodit veSkeré zdravotni sluzby podle zdkona o zdra-
votnich sluzbach. V tom tkvi v praxi zdroj pripadného
nepochopeni pojeti osvobozeni ve smyslu DPH. Pro
rezim DPH rovnéz neni dllezité, zda je vykon hrazen
z verejného zdravotniho pojiSténi, prijemcem sluzby Ci
jinou osobou (napf. zaméstnavatelem).

Je potfeba poznamenat, Ze teprve novelizaci zakona
0 DPH od 1. dubna 2012 doslo k sladéni narodniho
pristupu s poZzadavky Smérnice, kdy podle predcho-
ziho znénf zakona o DPH byly osvobozené zdravotni
sluzby definovany nikoliv prostrednictvim jejich tcelu,
ale odkazem na zakon o verejném zdravotnim pojisté-
ni. To vyvolavalo fadu vykladovych nejasnosti.

Kdo posuzuje ucel sluzby?

Je otézkou, zda ucel sluzby je objektivni kategorie,
kterou mlZe hodnotit kdokoliv. Z judikatury Soudniho
dvora EU vSak plyne, Ze osobou stanovujici ucel sluz-
by nemUzZe byt nikdo jiny nez lIékar rozhodujici o 1é-
¢ebném postupu u konkrétni osoby!''. Jakkoliv nelze
chtit po 1ékafich, aby se zabyvali problematikou DPH,
v praxi prinasi nastaveni komunikace mezi pracovniky
ekonomickych Useku a Iékari radu uskali. Lékar jako
osoba Klicova pro vyhodnoceni DPH by mél byt scho-
pen indikovat, zda jsou predpoklady pro osvobozeni
vykonu od DPH splnény, ¢i nikoliv. Je v8ak na pra-
covnicich ekonomickych Usekl, aby nastavili takové
procesy a postupy, které umozni vyhodnoceni otaz-
ky DPH, aniZ by tyto mechanismy zbytecné zaté-
Zovaly |ékare a vedly k nedorozumeénim a zmatkdm
v kompetencich. Pravé tento postup miZe v praxi
narazet na radu potizi, napriklad chapani prevence
mezi zdravotnickym personalem se lisi od vyznamu
pro ucCely DPH. Z hlediska pfipadného provérovani
postupu zdravotnického zafizeni je pak klicovou
otazkou nemoznost nahlizeni do zdravotnické doku-
mentace jinych osob. Tyto otazky bude nutno resit
v souvislosti se spravou dané, pri danovych kontro-
lach apod.

Sluzby uzce souvisejici

Osvobozeny jsou i sluzby Uzce souvisejici se zdra-
votnimi sluzbami osvobozenymi od DPH. Uzce sou-
visejici sluzby slouZi k lepSimu vyuZiti sluzby hlavni,
nejsou samy o sobé cilem. Nemusi byt samy o sobé
zdravotnickou sluzbou. Jde pouze o ty sluzby, bez
kterych nelze hlavni zdravotnickou sluzbu poskytnout.
Typickym prikladem jsou stravovaci a ubytovaci sluzby
pfi hospitalizaci pacienta, sluzby souvisejici s pobytem
doprovodu détského pacienta.

Priklady vyhodnoceni uplatnéni DPH

* Prevence
Za sluzby osvobozené od DPH se povazuji kromé
[éCby a diagnostiky nemoci téz sluzby smérujici
k jejich prevenci. Pro ucely DPH vSak je tento pojem
chapan uzce, prevence ve smyslu DPH musi byt

° § 11 odst. 1 zakona o zdravotnich sluzbach.

10 Napriklad pripady oznacené C-307/01, C-384/98, C-141/00,

" Napriklad pripad oznaceny C-394/04 a C-395/04.

C-122/87.
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zacilena na konkrétni osobu. Napfiklad preventivni
zdravotni prohlidky vedouci k prerazeni zaméstnan-
ce na jiné pracovni misto z ddvodu ochrany jeho
zdravi jsou prevenci i pro ucely DPH. Na druhé
strané ucast zdravotnik(l — zdravotni pohotovost

na koncertech ¢i sportovnich akcich neni sama

0 sobé prevenci ve smyslu DPH, a neni tedy sluz-
bou osvobozenou od DPH. Pokud na akci bude
oSetrena konkrétni osoba, je tento zasah jiz sluzbou
osvobozenou. Stejné tak rozbor potravin narizeny
hygienickym pracoviStém ma obecné preventivni
vyznam (tj. nikoliv pro Gcely osvobozeni od DPH).
V pripadech se SirSim preventivnim dopadem chybi
vazba na konkrétni osobu.

Lazenské pobyty

U lazenskych pobytl je klicovéa vazba na zdravotni
stav konkrétni osoby. Pokud potfebu pobytu indiku-
je 1ékar, stanovi IéCebny plan nebo jej pfizplsobuje
zdravotnimu stavu, pak plijde o sluzby osvobozené
od DPH. Je-li program pobytu stanoveny predem,
napft. formou balickd nezohlednujicich konkrétni
zdravotni situaci navstévnika lazni, a nenf nijak
prizplsoben, pak pljde o zdanitelné plnéni (napr.
wellness pobyty).

Zdravotni prohlidky v ramci pracovné
Iékarskych sluzeb

Pokud je ucelem poskytnuté zdravotni sluzby umoz-
nit treti strané ucinit rozhodnuti s pravnimi souvis-
lostmi pro dot¢enou 0sobu nebo pro jiné osoby,
nemuze byt takova sluzba osvobozena od dané.
Pokud vsak vysledek 1ékarské prohlidky napomaha
objasnit treti strang, Ze zdravotni stav osoby zname-
na omezeni u urcitych ¢innosti nebo vyzaduje, aby
byly vykonavany za zvlasStnich podminek, ochrana
zdravi dotéené osoby miZe byt povazovana za hlav-
ni ucel poskytované sluzby. Na zakladé téchto prin-
cipll neni mozné pausalné uzavrit, jaky rezim maji
pracovnépravni prohlidky.

Napriklad vstupni prohlidka slouzi zpravidla jako
podklad pro zaméstnavatele, ktery na jeho zakladé
rozhoduje o pfijeti Ci nepfijeti do pracovniho pomé-
ru, popr. o zarazeni na konkrétni pracovni pozici.
Pak Uplata za tuto sluzbu nemiZe byt v ndvaznosti
na vyse uvedené osvobozena od dané. Pouze u pro-
hlidek ucinénych se zamérem zjistit omezeni pro
vykon zaméstnani nebo jeho vykonavani za zvlast-
nich podminek, nikoli tedy primarné pro rozhodnuti
0 pfijeti do pracovniho poméru ¢i o tom, na jaké
misto, jde o osvobozené plnéni.

Pravidelné preventivni prohlidky nebo i mimorad-
né zdravotni prohlidky v ramci pracovniho poméru
jsou osvobozené od dané€, pokud je Ucelem ochrana
zdravi spocivajici v pfedchazeni nemocem z po-
volani, nemoci v souvislosti s praci, predchazeni
pracovnich urazl, predchazeni zatézi organismu

zameéstnance pusobenim rizikovych faktorl v za-
méstnani apod.

¢ Nadstandardy

Platby za tzv. nadstandardni zdravotni péci mohou
byt v Ceském pravnim radu diskutabilni, a to jiz sa-
my 0 sobé, nikoliv ve vazbé na DPH. Z hlediska DPH
nelze priplatky za kvalitnéjsi Iékarské postupy nebo
sluzby uzce souvisejici s [éCbou oddélovat od daro-
vého rezimu zdravotni sluzby. Pokud nejde o platbu
za samostatné plnéni, ale jen o priplatek za zdravot-
ni sluzbu osvobozenou od danég, jde o jednu sluzbu
s jedinym dariovym rezimem hrazenou z vice zdrojd
Rozhodujici je tedy vyhodnoceni, zda je platba

za nadstandard pouhym doplatkem jinak osvobo-
zené zdravotni sluzby, nebo jde o platbu za samo-
statné pinéni. V pfipadé, Ze jde o platbu za samo-
statnou sluzbu, kterad neni pro 1&éCbu nezbytna, pak
nemuze byt osvobozena od dané. Pokud by vsak
hlavnim zamérem doplnkové sluzby bylo ziskat do-
datecny pfijem zdravotnického zafizeni, a tato sluz-
ba neni nezbytné nutna pro poskytovanou zdravotni
sluzbu, nelze ji oznacit jako sluzbu Uzce souvisejici
se sluzbou hlavni a poZzivajici pravidel jejiho dario-
vého rezimu. O tom, ktera ze sluzeb souvisejicich

s hlavni zdravotni sluzbou, je nezbytna, rozhodne
lékar.

V této optice se ¢tenar mizZe zamyslet nad uplatnénim

DPH napriklad v téchto situacich:
- zdravotni sluzby vyzadané institucemi, napfiklad
policii, spravou socialniho zabezpecleni pri prizna-
ni déchodd ¢i jinych davek apod.,

- laboratorni sluzby vyzadané v ramci predoperac-
nich vySetrent, pro zjisténi otcovstvi, pro zjisténi
alkoholu v krvi pri dopravni nehodé ¢i na praco-
ViSti, vyzadané samoplatci pro zdravotni sluzby
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neindikované lékafem, za ucelem zjisténi krevni
skupiny apod.,
- zdravotni sluzby plastickych chirurg(,
- zdravotni sluzby pfi gynekologickych zasazich,
- vypracovani zdravotnich Kklinickych studi,
- testovani novych 1€kl a l1é¢ebnych postupd.

Osvobozené zdravotni zbozi

Od dané je osvobozeno dodani zdravotniho zboZi,
kterym se rozumi dodani:

e lidské krve a jejich sloZek, lidskych organd, tkani

a matefského mléka,

e stomatologickych vyrobkd stomatologickymi labora-
toremi a jejich opravy.

Naopak osvobozeno neni dodani I&Civ, potravin pro
zvl&stni vyZivu ani zdravotnickych prostredkd na Iékar-
sky predpis i bez 1ékarského predpisu.

Poskytnuti 1&Civ a zdravotnickych prostredk( spotre-
bovavanych v ramci zdravotnich sluzeb je vSak osvo-
bozeno vzdy, nebot z principl DPH vyplyva, Ze cena
sluzeb obsahuje cenu spotfebovaného zbozi.

Sazby dané

Pokud neni zdravotni sluzba osvobozena, v Uvahu pfi-
chazi moznost vyuZiti snizené sazby dané, pokud jde
0 sluzbu zatridénou do kodu 86 klasifikace CZ-CPA.
Pojem zdravotni péce v klasifikaci CZ-CPA se v3ak lisi
od zakona o zdravotnich sluzbach. Lze se tedy setkat
se zdanitelnymi sluzbami v zakladni i sniZzené sazbé
dané.

Napriklad odebrani pupecnikové krve je ikonem
nezavislym na probihajicim porodu, jde o0 samostatné
pInéni. Toto pInéni nesouvisi s konkrétnim léCebnym
cilem, nebot pupecnikova krev je pouZzita pouze
v pfipadé, Ze nastane takova potreba. Z judikatury
Soudniho dvora EU'? vyplyva, Ze nelze-li identifikovat
konkrétni Iékarskou péci, ktera je jiz poskytovana,
probiha nebo je planovana, nelze ¢innosti povazovat
za Cinnosti Uzce souvisejici s Iékarskou péci. Nelze
tedy takovy vykon povazovat za plnéni osvobozené
od DPH. Zaroven vSak ze zatridéni do klasifikace
CZ-CPA vyplyva, Ze takové sluzby podléhaji snizené
sazbé dané.

Souvisejici DPH na vstupu

Vyhodnoceni DPH u poskytnutych plnéni ma vliv

na uplatnéni naroku na odpocet DPH na vstupu. Jde
jednak o bézna prijata pInéni, u nichz je nutné roz-
délovani na tfi skupiny v zavislosti na tom, zda jsou
pouZzita vyhradné pro zdanitelna plnéni s narokem
na odpocet, vyhradné pro plnéni bez naroku na od-
pocet a pro obé predchozi skupiny soucasné (prijata
plnéni kracena koeficientem). Tento pristup je nutné

pouZzit nejenom u pfijatych pInéni spotfebovavanych
pribézné, ale téz pro dlouhodoby majetek, u néhoz
je pouziti pro jednu z vySe uvedenych skupin vyhod-
nocovano pribézné po dobu 5 ¢i 10 let. Specificky
rezim pak plati pro dlouhodoby majetek vytvoreny
vlastni Cinnosti pouzity pro Cinnosti s CasteCnym
narokem na odpocet danég, kdy je nejprve béhem
porizovani majetku uplatfiovan plny narok na od-
pocet, nasledné je pfi uvedeni do uzivani odvedena
dan a uplatnén jen takovy narok na odpocet, ktery
odpovidéa poufZiti pri uvedeni do uzivani. Zvlastnosti
obsahuje zakon o DPH rovnéz pro situace, kdy je
majetek nasledné prodan.

Zavérem

Problematika DPH ve zdravotnictvi je z hlediska
vykladl pomérné narocna, stale Ziva a nazory v té-
to oblasti se stale vyviji. Navic ma aplikace DPH
vyznamné dopady na nakladovou stranku zdravot-
nickych zarizeni. Nezbyva neZ stale sledovat, jakym
smérem se pristupy vyviji a zda je praxe v souladu

s pozadavky pravnich predpisl. Implementovat DPH
ve zdravotnickych zarizenich neni lehky Ukol a vyza-
duje vhodné nastaveni firemnich informacnich systé-
mu a komunikace.

Jana Kolarova
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Zdravotnické prostredky a sazba dané

Samostatnou kapitolou je sazba DPH u zdravotnic-
kych prostredkt od roku 2013, kdy byl zaZen okruh
téch prostredk(, které jsou zarazeny ve snizené sazbé
dané. Jde o zboZi dodavané pro pouriti ve zdravot-
nictvi, které nelze od dané osvobodit podle zakona

0 DPH. Proto je na zékladé § 47 zakona o DPH po-
tfeba dale zkoumat moznost uplatnéni snizené sazby
dané podle prilohy ¢. 3 zdkona o DPH. Od roku 2013
jsou v této priloze vyjmenovany nové tfi skupiny zdra-
votnickych prostredkd. Pro urceni spravné sazby DPH
musi byt splnény podminky zarazeni do uvedeného
Ciselného k6du harmonizovaného systému a zaroven
musi jit vzdy o poloZky odpovidajici slovnimu popisu
dané polozky v zakoné o DPH. Prave slovni popis
pfinesl terminy, bez jejichz dalsiho vykladu jsou usta-
noveni tykajici se zdravotnickych prostredkl obtizné
aplikovatelna.!

Zdravotnické prostredky

Spolecnym znakem vSech 3 polozek je skutecnost,
7e jde o zdravotnické prostredky podle pravniho
predpisu upravujiciho zdravotnické prostredky.
Timto predpisem je i nadale zakon ¢. 123/2000 Sb.,
0 zdravotnickych prostredcich (,zakon o ZP%), ktery
zdravotnické prostredky definuje a stanovi podminky
jejich uzivani. Pro ucely stanoveni sazby DPH nemusi
byt jako rozhodujici diikazni prostfedek povazovano
pisemné ,prohlaSeni o shodé”

Zdravotné postiZzeny a zdravotni postizeni
Spolecnym pozadavkem je ve vsech tfech pripadech,
aby zdravotnické prostredky byly urceny pro zdravot-
né postizeného k IéCeni zdravotniho postiZzeni nebo
ke zmirnénf jeho dlsledkl. Zdravotnim postizenim se
pritom nerozumi pouze trvalé zdravotni postizeni, ale
i doCasna nemoc nebo dlsledek trazu.

Obvykle urceny pro vyluénou osobni potiebu
Z formulace urceni pro osobni potfebu zdravotné po-
stizenych vyplyva, Ze je dllezité, komu je zdravotnicky
prostredek urcen, nikoliv to, kdo ho pouziva. Neni
tedy relevantni, zda si zdravotnické prostredky apliku-
je pacient sam nebo je pouzije zdravotnicky personal
pfi jeho léCeni.

Vymezeni ,obvykle ur¢eny pro vylu¢nou osobni
potrebu” vzbuzuje otazku, zda ma byt urceni pro
vylucnou osobni potfebu ,prevazujici® z hlediska
objemu pouZitych zdravotnickych prostfedki ne-
bo podle jiného kritéria, nebo zda ma byt obvyklé
ve smyslu ,bézné” ¢i ,nikoliv nezvyklé®. JelikozZ cilem

ma byt podrobit snizené sazbé pouZiti zdravotnickych
prostredkl konecnymi spotrebiteli, nikoliv spotrebu

v ramci jejich 1&€Cby zdravotnickymi profesionaly, pak
je potreba umoznit aplikaci snizené sazby dané u téch
zdravotnickych prostredkl, jejichZ pouZiti pro vyluc-
nou osobni potfebu neni neobvyklé. V zadkoné o DPH
se uvedené pojeti projevuje tim, Ze zafazuje do snize-
né sazby dané tzv. poukazové ambulantni prostredky,
tedy prostredky vydavané pacientim zpravidla v ram-
ci ambulantniho IéCent.

Ambulantni zdravotnické a stomatologické

prostiedky

Prvni skupinou jsou zdravotnické prostredky defino-

vané odkazem na zakon €. 48/1997 Sb., o verejném

zdravotnim pojisténi (,zakon o VZP®). Podminkou

aplikace snizené sazby dané u téchto prostredki je

soucasné spinéni téchto podminek:

1) Jde o zboZi uvedené v Ciselnych kédech 01-96
harmonizovaného systému, které je

2) zdravotnickym prostfedkem definovanym zako-
nem o ZP, pokud je

3) obvykle urcené pro vylu¢nou osobni potrebu
zdravotné postizenych k 1éCeni zdravotniho posti-
Zeni nebo zmirnéni jeho dlsledkd, pricemz jde o

4)  zdravotnické prostfedky uvedené v nékteré ze
skupin 1-17 v oddile A prilohy ¢. 3 zakona o VZP
s vyjimkou vyslovné vyloucCenych nebo v priloze
¢. 4 zakona o VZP.

Pokud jde o ¢tvrtou podminku, pak pro zarazeni
zdravotnickych prostredkd do sniZzené sazby podle této
polozky neni determinujici jejich uvedeni v oddilu C
prilohy €. 3 zdkona o VZP. Do skupin 1 az 17 Ize totiz
zaradit nejenom polozky uvedené v oddilu C, ale
i zdravotnické prostredky hrazené castecné (75 %)
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z vefejného zdravotniho pojisténi podle § 15 odst. 12
zakona o VZP, které jsou uvedeny v Ciselnicich zdravot-
nich pojistoven.

Podskupinou prostfedk(l definovanych prostrednic-
tvim zakona o VZP jsou zdravotnické prostredky, které
spliuji prvni tfi jmenované podminky, pficemz jde
0 stomatologické prostredky uvedené v priloze
€. 4 zakona o VZP. Tato definice znamené pomérné
velké omezeni pro dodavatele stomatologickych
materiald, nebot snizené sazbé podléhaji konkrétni
hotové vyrobky uvedené v priloze €. 4 zakona o VZP,
nikoliv materialy (dentalni slitiny uvedené v tvodu
prilohy €. 4) nutné K jejich zhotoveni.

Zdravotnické prostredky na zakazku

Druhou skupinou zdravotnickych prostredkl ve snizZe-

né sazbé dané jsou prostredky zhotovované na zakla-

dé predpisu na miru pacientovi. Podminkou aplikace

snfZené sazby dané u téchto prostredki je soucasné

spinéni téchto podminek:

1) Jde o zboZi uvedené v Ciselnych kodech 01-96
harmonizovaného systému, které je

2) zdravotnickym prostfedkem definovanym zako-
nem o ZP, pokud je

3) obvykle urcené pro vylu¢nou osobni potrebu
zdravotné postizenych k IéCeni zdravotniho posti-
Zeni nebo zmirnénf jeho dlsledkd, pricemz jde o

4) zdravotnické prostredky zhotovené podle pred-
pisu kvalifikovaného zdravotnického pracovnika,
kterym tento pracovnik vydava individualni navrh
charakteristik zdravotnického prostredku urce-
ného k pouZiti pouze pro jednoho konkrétniho
pacienta.

Jde o zdravotnické prostfedky nedodavané bézné
na trh do distribu¢niho retézce, z hlediska zakona
0 ZP a vydani prohlaseni o shodé zde rovnéz existuje
specificky rezim.

Implantaty a pomiicky

Treti skupinou zdravotnickych prostredkd ve snizené

sazbé dané jsou implantaty a jiné télesné pomiicky

definované prostrednictvim harmonizovaného systé-

mu. Podminkou aplikace snizené sazby dané u téchto

prostredkil je soucasné splnéni téchto podminek:

1) Jde o zboZi uvedené v Ciselnych kédech 90 har-
monizovaného systému, které je

2) zdravotnickym prostfedkem definovanym zako-
nem o ZP, pokud je

3) obvykle urcené pro vylu¢nou osobni potrebu
zdravotné postizenych k [éCeni zdravotniho posti-
zenf nebo zmirnéni jeho dlsledkd, pri¢emz jde o

4) ortopedické pomUcky a pristroje, v¢etné berli,
chirurgickych past a kylnich pas(; dlahy a jiné
prostredky k 1éCbé zlomenin; umélé casti téla;
pomlcky pro nedoslychavé a jiné prostredky
nosené v ruce nebo na téle anebo implantované
v organismu ke kompenzovani nasledki néjaké
vady nebo neschopnosti.

Tento popis znamena, Ze jde vylucné o Ciselny

koéd 90.21 harmonizovaného systému, nikoliv o celou

kapitolu 90. SniZené sazbé dané podléhaji pouze fi-

nalni implantaty, nikoliv material, z néhoz lze vyrobek

zhotovit (napfiklad materialy pro vyrobu protéz).

Zavérem

Z uvedeného vyplyva, Ze zdravotnické prostredky
jiné nez k vylu¢né osobni potrebé byly od roku 2013
prefazeny do zakladni sazby dané. Jde o velkou sku-
pinu zdravotnickych pfistroji pouZivanych opakované
k diagnostice Ci IéCeni. Zaroven vSak nelze do snizené
sazby dang zaradit vSechny zdravotnické prostredky
jednorazove spotrebované v ramci zdravotniho tkonu.
Praktickou potiZi, na kterou zakonodarce narazi, je
systematické definovani skupin zdravotnickych pro-
stfedkd tak, aby zjisténi sazby DPH nebylo pro platce
nadmérné slozité.

Jana Kolarova
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Odpocet na podporu vyzkumu a vyvoje —
— prilezitost k danové uspore farmaceutickych

spolecnosti

V oblasti farmaceutického primyslu je
fada moznosti, jak Ize uplatnit danové
zvyhodnéni v podobé odpoctu na vy-
zkum a vyvoj. NejcastéjSim pripadem
je provadeéni klinického hodnoceni
|éCiv Ceskymi pobockami mezinarod-
nich farmaceutickych spolecnosti nebo
smluvnimi vyzkumnymi organizacemi
(Clinical Research Organizations),

s nimiz farmaceutické spole¢nosti spolupracuji na Kli-
nickém hodnoceni. Zameéstnanci téchto spolecnosti
se v mezinarodnich vyzkumnych projektech podileji
na slozitém procesu vyvoje nového léCiva od labora-
torniho vyzkumu, pres klinické hodnoceni béhem tri
fazi klinického vyvoje, které v pripadé uspéchu vyusti
az k registraci nového léku.

Spolecnosti vyhodnocuji Klinicka data, porovnavaji
vysledky studii, pripravuji medicinské podklady pro
schvaleni nového Iéku etickymi komisemi a Statnim
Ustavem pro kontrolu 1é¢iv (SUKL). Zaméstnanci far-
maceutickych spolecnosti vybiraji vhodné skupiny
pacientt do vyzkumného projektu, béhem néhoz
pak kontroluji spravnou a v€asnou dodavku lécivych
pripravkd, dodrzovani pravidelnych laboratornich
a lékarskych vysetreni. Dale v pravidelnych interva-
lech zpracovavaiji priibéZzné hodnoceni vyzkumného
projektu a podileji se na spravném a v€asném hlaseni
a vyhodnocovani pripadnych nezadoucich ucinki
zkoumanych IéCiv.

Pravé popsané cinnosti se Casto kvalifikuji jako
uplatnitelné v ramci odpoctu na vyzkum a vyvoj, kdy
naklady vynalozené v souvislosti s vyvojovymi Cin-
nostmi snizuji danovy zaklad hned dvakrat. Jednou
jako naklad pri vypoctu hospodarského vysledku pred
zdanénim (obecné dariové ucinny naklad) a podruhé
Ize tytéz naklady uplatnit pro ucely vypoctu danové
povinnosti jako odcitatelnou polozku snizujici zaklad
dané. Odpocet na vyzkum a vyvoj timto predstavuje
mozny zdroj uspor a je ¢eskymi farmaceutickymi spo-
leCnostmi stale vice vyuzivan.

Odpocet na vyzkum a vyvoj je zakotven v § 34
zakona €. 586/1992 Sh., o danich z pfijmd (déle jen
,ZDP"). Problematice odpoctu se také vénuje pokyn
D -288, kde prfimo ve vyctu ¢innosti, které jsou po-
vazovany za vyvojové, najdeme Klinické zkousky 1€k,
vakcin nebo 1é¢ebnych metod, pricemz vyvojova faze
konci udélenim povoleni k vyrobé.

Do odpoctu na vyzkum a vyvoj se u klinického hod-
noceni zahrnuji predevsim osobni naklady zaméstnan-
cl v€etné povinnych odvod( socidlniho a zdravotniho
pojisténi. JelikozZ se jedna o vysoce kvalifikované

Katerina
Novotna

pracovniky, jsou tyto naklady zpravidla vyznamné.
Pokud je klinické hodnoceni hlavnim predmétem
¢innosti farmaceutické spolecnosti, neni vyjimkou, ze
danova povinnost téchto spolecnosti je diky uplatnéni
odpoctu dlouhodobé snizena na nulu.

V ramci odpoctu mohou byt zahrnuty i dalsi naklady
jako cestovné nebo materialové naklady, pokud byly
vynaloZeny v primé souvislosti s vyvojovymi ¢innosti,
ale pouze do doby, neZ je dany lék registrovan. Do od-
Citatelné polozky nelze obecné zahrnout nakoupené
sluzby, proto neni mozné odpocet navysit o poplatky
placené externim spolupracovnikiim a zdravotnickym
zafizenim, kde klinické hodnoceni probiha.

Ne vSechny Cinnosti, které s klinickymi studiemi
souviseji, je vsak mozné v odpocCtu na vyzkum a vy-
voj uplatnit. Prikladem cinnosti, které by mély byt
vylouceny, jsou napfiklad administrativa a ostatni
podplrné ¢innosti, zejména ¢innost centralnich oddé-
leni, jako jsou finan¢ni, personalni nebo manazerské
aktivity.

Rozpoznani vyvojovych cinnosti od ostatnich ¢in-
nosti je také nejtézsim ukolem, se kterym se spolec-
nosti uplatriujici odpocet musi vyporadat. Pomérné
vagni definice vyzkumu a vyvoje uvadéna v legislative,
tj. ,pritomnost ocenitelného prvku novosti a vyjasnéni
vyzkumné nebo technické nejistoty” je pro ¢loveéka
s ekonomickym vzdélanim, jenz ma vétSinou danovou
agendu na starosti, zna¢né abstraktni. Cinnosti by tak
meély byt vZzdy posuzovany specialisty, ktefi se po-
dobnou problematikou zabyvaji, idealné pak znalcem
s prislusnou specializaci. Nezavisly znalecky posudek
potvrzujici zplsobilost Cinnosti ma Sirsi vyznam, nebot
je vyznamnym dikaznim prostfedkem pfi pfipadném
jednani se spravcem dané.

Doktore, nemdate pdr drobnejch? To by mi vaZné pomohlo.

Kresba: Ivan Svoboda
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Z&kon uklada spolecnostem uplatiujicim odpocet
povinnost sepsat pred zapocetim Cinnosti projektovou
dokumentaci, kde popiSou charakter svych cinnosti,

a evidovat souvisejici nadklady v oddélené nakladové
evidenci. Projektovou dokumentaci a oddélenou na-
kladovou evidenci neni potreba prikladat k danovému
priznani. Tyto dokumenty jsou vSak spole¢nosti povin-
ny predlozit v pfipadé kontroly ze strany financniho
Uradu. V danovém priznani se vykazuje pouze celkova
Castka odcitatelné polozky. Z nasi zkusenosti vyply-
va, Ze administrace spojena s uplatnénim odpoctu je
v porovnani s jinymi formami verejné podpory, jako
jsou napt. investi¢ni pobidky nebo dotace, vyrazné
meéneé zatézujici. Fakt, Ze danovy odpocet je v soucas-
né dobé preferovanym nastrojem nepfimé podpory
vyvoje, doklada i skutecnost, Ze novela ZDP od roku
2014 pfinesla moznost uplatnit 110 % z ¢astky mezi-
ro¢niho narlstu odcitatelné polozky.

Diky vysoce kvalifikovanym pracovistim, ktera jsou
schopna poskytnout garanci kvalitné provedené
studie, a danovému zvyhodnéni v podobé odpoctu
na vyzkum a vyvoj je Ceska republika velmi atraktiv-
nim a vyhledavanym mistem pro zadavatele klinickych
hodnoceni.

Katefina Novotna

Ing. Katerina Novotna v roce 2011 ukoncila magis-
terské studium na Viysoké Skole ekonomické v Praze
na Fakulté financi a ucetnictvi. Od roku 2009 pracuje
v dariovém a pravnim oddéleni spolecnosti Deloitte,
kde se zaméruje na zdanéni pravnickych osob. V ram-
ci dariového poradenstvi se specializuje mimo jiné

na uplatnéni odpoctu na vyzkum a vyvoj. V roce 2013
absolvovala pracovni staZ v londynské kancelari spo-
lecnosti Deloitte. Je ¢lenkou Komory dariovych porad-
cti Ceské republiky.

Danové aspekty likvidace a mank u zasob
farmaceutickych spolecnosti

Ubytky zasob, zejména jiné nez z titulu
prodeje nebo spotreby danych zasob,
mohou mit vyznamny dopad na ucet-
nictvi a danové povinnosti jednotlivych
spolecnosti. Nejinak je tomu i u farma-
ceutickych spolecnosti, jejichz hlavnich
naplnf Cinnosti je distribuce zdravot-
nickych a farmaceutickych vyrobki
a prostredkd.
K vyrazeni ¢i ubytku zasob dochazi
nej¢astéji z nasledujicich divodu:
e prodej Ci spotreba;
e darovani;
e poSkozent;
e likvidace zasob napriklad z ddvodu
nepotrebnosti, nepouZitelnosti,
zastarani, expirace apod.

V tomto ¢lanku bychom se rady blize
vénovaly problematice likvidace zasob
a daflovym a ucetnim dopadim mank, tzn. inventa-
rizacnim rozdilim, kdy zjiStény skutecny stav zasob je
nizsi nez stav ucetni. Jedna se o oblasti, které v praxi
prinaseji radu problémdu, a ne vzdy se k této proble-
matice pristupuje jednotné. V posledni dobé jsou
zasoby rovnéz predmétem zajmu ze strany financnich
Uradd. Na zakladé rozsudku Nejvyssiho spravniho
soudu (NSS) miZe byt manko diivodem k dodatecné-
mu vymeéreni DPH.

Michala
Stefanovd

Michaela
Lounkovd

Likvidace zasob

Z pohledu dané z prijmu
Za zasoby se obecné povazuje:
e material,

e 7boZi,

* nedokoncena vyroba,

e polotovary,

e hotové vyrobky.

V praxi se velice Casto reSi otazka, co provést se
zasobami, které jsou z néjakého dlvodu nepouZi-
telné (jsou napriklad poskozené nebo je z riiznych
dlvodi nelze uvadét do obéhu). Toto téma je vy-
znamné zvlasté u farmaceutickych spolecnosti, které
Casto resi, co s takovymi zasobami udélat, zda je
mohou vyradit nebo zlikvidovat a dale pak, jaky
dopad bude mit vyrazeni zasob na jejich dariovou
povinnost.

Zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z prijmd, kon-
krétné § 24 odst. 2 pism. zg) upravuje likvidaci zasob
a stanovuje, Ze vydaje vzniklé v dlsledku prokazatelné
provedené likvidace zasob se povazuji za vydaje vy-
naloZené na dosaZeni, zajisténi a udrzeni zdanitelnych
prijmd, tj. za vydaje dariové uznatelné. Nicméné, pro
danovou uznatelnost zmiriovanych naklad musi byt
spIinéné jesté dalsi podminky:

e |ikvidace zasob musi byt prokazatelngé provedena.
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e Spole¢nost méa k dispozici likvidacni protokol, ktery
obsahuje:
- dlvod likvidace,
- zpusob likvidace,
- Cas a misto likvidace,
- specifikaci predmétu likvidace,
- zplsob naloZeni se zlikvidovanymi predméty,
- pracovniky zodpovédné za provedenti likvidace.

U nékterych druh(l zasob je zakon dokonce jesté
prisnéjsi a pro likvidaci stanovuje zvlastni danovy re-
Zim. U 1ékQ, IéCiv a potravinarskych vyrobkd je mozné
hodnotu likvidovanych zasob povazovat za danové
uznatelny naklad pouze v pfipadé, Ze zasoby nelze dle
zvlastnich pravnich predpist' dale uvadét do obéhu.

U farmaceutickych spolecnosti se setkavame ze-
jména s nasledujicimi dlvody likvidace zasob:

e Likvidace zasob z dlivodu jejich expirace
Likvidaci 1ékd/1éCiv po datu expirace danovy po-
platnik spini podminky stanovené zdkonem o danich
z prijmu. JelikoZ se 1éky po datu expirace nemohou
dale uvadét na trh, jsou naklady spojené s likvidact
povazované za naklady darnoveé uznatelné.

e Likvidace zasob pred datem expirace
Farmaceutické spolecnosti v praxi Casto resi pro-
blém likvidace 1ékd, které jsou tésné pred datem
expirace. Rada distributorti méa ve smlouvach zakot-
venou klauzuli, dle které nenakupuji 1€ky, do jejiz
expirace zbyva méné nez napfriklad Sest meésica.
Farmaceutické spolecnosti se tak dostavaji do situ-
ace, kdy maji na skladé neprodejné Iéky, které musi
zlikvidovat, ale zakonem stanovena podminka pro
darnovou uznatelnost neni naplnéna (Iéky jesté ne-
jsou po datu expirace).

e Likvidace zasob z jinych dlivodi
Pravni pfedpisy stanovuji fadu dalSich podminek,
Které ovliviiuji uvedeni 1éku na Cesky trh. Jednou
z nich je napriklad podminka aktuéalnosti informaci
uvedenych na pfibalovém letédku. Dle zakona lze
uvadeét na Cesky trh 1éky s neaktualnim pribalovym
letakem pouze po dobu 180 dnd. Po této dobé
by likvidované zasoby s neaktualnim letakem te-
dy rovnéz mely splfiovat podminku pro danovou
uznatelnost.

Z pohledu dané z pridané hodnoty

Z4kon o DPH nikterak neupravuje oblast likvidace
zasob. Podstatou likvidace zasob je, Ze dochazi k je-
jich finélnimu zniceni. Z tohoto divodu se vykladové
dlouhodobeé likvidace nepotrebnych zasob nepovazuje
za ,dodani zboZi* ve smyslu zakona o dani z pfidané
hodnoty, takZe neni predmétem odvodu DPH na vy-
stupu. Nejedna se ani o fiktivni dodani zbozi jako

tzv. pouziti hmotného majetku pro ucely nesouvisejici
s uskutecnovanim ekonomickych Cinnosti platce.

Je zfejmé, Ze fyzickou likvidaci zasob iz nemUze dojit
k dalsimu pouZiti daného majetku.

Soucasné neni divod, aby platci nezistal zachovan
plvodné uplatnény narok na odpocet DPH na vstupu
pfi porizeni predmeétnych zasob. Zasoby byly porizeny
za UCelem uskutecnovani ekonomické ¢innosti, a to Ze
s ohledem na zménu okolnosti nemohlo dojit k jejich
vyuZiti, nemize byt samo o sobé divodem pro zpo-
chybnéni naroku na odpocet dané.

Na zavér bychom rady poznamenaly, Ze pro da-
flovou uznatelnost nakladl souvisejicich s likvidaci
zboZi je velmi dlilezité, aby spolecnost byla schopna
prokazat, ze zasoby byly prokazatelné zlikvidovany.
Likvidace musi byt radné zdokladovana, a to nejen
likvidacnim protokolem, ale i jinymi dikaznimi pro-
stfedky, napt. dokladem o Uhradé za sluzby likvidace

zasob, fotografie prokazujici likvidaci aj.

Inventarizacni rozdily — manka

Z pohledu dané z pFijmu

Zakon o danich z prijm0, konkrétné § 25 odst. 1
pism. n) stanovi, Ze manka a Skody presahujici nahra-
dy se nepovaZuji za naklady vynalozené k dosazent,
zajisténi a udrzeni prijma.

Co presné se povaZzuje za Skodu, respektive manko
definuje zakon v § 25 odst. 2. Podle néj se Skodou
rozumi fyzické znehodnoceni (poskozeni nebo zniceni)
majetku ve vlastnictvi poplatnika, a to z objektivnich
i subjektivnich pric¢in, pokud je majetek v disledku
Skody vyrazen. DileZité tedy je, Ze majetek musi
byt vyrazen. Pokud je majetek opraven a bude déale
pouZzivan, nejde z pohledu zakona o danich z pfijmu
0 Skodu.

I Z&kon ¢.634/1992 Sb., o ochrané spotrebitele, ve znéni pozdéjsich predpist, Zakon ¢. 110/1997 Sbh., o potravinach

a tabakovych vyrobcich a o0 zméné nékterych souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjsich predpisd.
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Mankem se pak rozumi inventarizacni rozdil, kdy
skutecny stav zasob je nizsi nez ucetni. K problemati-
ce mank je vhodné upozornit na rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ¢j. 1 Afs 51/2009-67 ze dne 2. zari
2009, ktery doSel k zavéru, Ze ze zakona o ucetnictvi
Ize dovodit dva znaky manka:
¢ Jde o rozdil na zasobach, kdy skutecny stav zasob

je niz8i nez stav v ucetnictvi.
¢ Tento rozdil nelze prokazat zplsobem stanovenym

v zakoné o ucetnictvi, tj. neexistuji ucetni doklady

a ucetnf zapisy v ucetnich knihach, které by proka-

zaly, co se se zboZim stalo.

Ackoliv se tento rozsudek priméarné tyka problema-
tiky naroku na odpocet dané z pohledu DPH, svym
vyznamem presahuje i do ostatnich oblasti.

Pro Uplnost doplnujeme, Ze za manka a Skody
se nepovazuji technologické a technické ubytky.
Mankem ani Skodou pak nejsou ani ubytky vyply-
vajici z prirozenych vlastnosti zasob a ztratné v ma-
loobchodé, a to do vyse ekonomicky zdlvodnénych
norem.

Z praxe vime, 7e spravce dané nemusi slepé veérit
firemnim normam prirozenych Ubytkd a ztratného.
Zakon o danich z prijmi jej opravriuje posoudit, zda
vySe stanovené normy odpovida charakteru ¢innosti
poplatnika a obvyklé vysi norem jinych poplatniki se
shodnou nebo obdobnou ¢innosti, a o zjistény rozdil
upravit zaklad dané.

Z pohledu dané z pridané hodnoty

Pojem manka nenf zakonem o DPH? definovan. Dle
zakona o Ucetnictvi®> se mankem rozumi kladny rozdil
mezi stavem v UCetnictvi a skute¢nym stavem zasob
Zjistény inventarizaci, ktery nelze prokazat zptsobem
stanovenym timto zdkonem, tj. neexistuji ucetni do-
klady a ucetni zapisy v ucetnich knihach, které by
prokazaly, co se se zbozim stalo.

V ramci inventarizace majetku a zavazk( dochazi téz
ke srovnani stavu zasob ucetni jednotky zjisténého
fyzickou inventurou se stavem zjiSténym v ucetnictvi.
V disledku tohoto srovnani pak vznikajf inventarizac-
ni rozdily. Pokud spolecnost zjisti, Ze po provedené
inventure chybi konkrétni zasoby zboZi, u kterych byl
pfi jejich porizeni uplatnén narok na odpocet dané
na vstupu, méla by pred zauctovanim tohoto manka
overit, zda v konkrétnim pripadé nedoSlo z pohledu
DPH k zdanitelnému plnéni a nema tak dojit k odvodu
DPH na vystupu, ackoliv nedo$lo k Zadnému prodeji
7asob ani prijeti uplaty za tyto zasoby.

Podstata zdanéni mank DPH vyplyva z textace
zakona o DPH, ktery fika, Ze zdanitelnym plnénim je
i pouZiti hmotného majetku, u kterého byl uplatnén
odpocet DPH, pro ucely nesouvisejici s uskutecnova-
nim ekonomickych ¢innosti platce.

Nicméné ne kazdé manko zachycené v ucetnictvi je
nutné povazovat za zdanitelné dodani zbozi. Je-li plat-
ce dané schopen spravci dané odlvodnit rozdil mezi
stavem v UcCetnictvi a na skladg, a tim prokazat, ze
majetek, u néhoz si platce uplatnil odpocet dané, ne-
byl vyuZit pro ucely nesouvisejici s jeho podnikanim,
nepredstavuje toto manko zdanitelné dodani zboZzi.
Jde napfriklad o dokladované zamény zboZzi nebo
o kradez zbo7i, ktera byla radné nahlaSena na policii.

Platce je tak povinen prokazat, Ze vznikly rozdil
(zaucCtovany jako manko) nepredstavuje takové zda-
nitelné plnéni. Obecné je tedy doporuceno pricinu
vzniku manka peclivé zdokumentovat. V pfipadé
kradezi policejnim protokolem ¢i dovozenim odpovéd-
nosti vici pracovnikdim, v pripadé skody likvida¢nim
protokolem, protokolem od pojiStovny apod. Pokud
bylo manko zplsobeno zaménou zbozi, je treba tém-
to zaménam predejit a pfijmout opatieni zabranujici
opakovanému vzniku manka. Pokud je vSak manko
zapricinéno nespravnym ¢i nelplnym vedenim eviden-
ce a Ucetnictvi a platce neni schopen prokazat pricinu
vzniku manka, DPH z tohoto manka jde pIné K tiZi
platce. Tyto zavéry vyplyvaji i z judikatury NSS napf.
rozsudek ¢j. 1 Afs 51/2009-67 ze dne 2. zafi 2009
nebo 2 Afs 29/2005-104 ze dne 8. prosince 2005.

Problematikou mank na zasobéach z davodu kra-
deZe se jiz nékolikrat zabyval i Soudni dvir Evropské
unie (dale jen ,SDEU"). Napriklad v pripadé rozsudku
C-550/11 PIGI SDEU dovozuje, Ze manka a Skody
z dlivodu kradeze (a to i doloZené) vedou k vraceni
odpoctu, byla-li clenskym statem tato povinnost im-
plementovana. Mlzeme tedy oc¢ekavat, Ze v budouc-
nosti dojde jeSté k zdzZeni okruhu mank zasob, u kte-
rych nebude nutné aplikovat DPH na vystupu nebo
vracet plvodné uplatnény narok na odpocet dané.

Pojmem uzce spojenym s mankem je ztratné a nor-
ma pfirozeného Ubytku, se kterymi lze do urcité miry

2 Zakon €. 235/2004 Sb, o dani z pfidané hodnoty, v platném znénf (déle jen “zakon o DPH")
5 Zakon €. 563/1991 Sb., o UCetnictvi, v platném znéni (dale jen “zakon o Ucetnictvi®)
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pracovat v zavislosti na druhu ekonomické ¢innosti.
Do vyse ztratného Ize manko vysvétlit v maloobchodé,
s normou prirozeného Ubytku Ize pracovat predevsim
ve vyrobnich procesech. V pfipadé farmaceutickych
spolecnosti je vyuziti téchto norem velmi limitované
s ohledem na skutecnost, Ze dodavky se uskutecnuji
distribu¢nimi kanaly, a nikoliv v rdmci maloobchodni-
ho prodeje.

Na zékladé uvedeného lIze platci dané doporucit,
aby v pripadé konkrétnich chybéjicich zasob zboZi,
u nichZ neni schopen prokazat, Ze byly pouZity pro
UcCely souvisejici s jeho ekonomickou Cinnosti, v sou-
vislosti se zauCtovanym mankem na zasobach apliko-
val DPH na vystupu. V opacném pripadé se vystavuje
riziku doméreni dané ze strany finan¢niho uradu.

Michala Stefanova
Michaela Lounkova

Minianketa k situaci ve zdravotnictvi

Tak, jako je pri auditu dileZitou soucdasti identifika-

ce rizik rozhovor s vedenim klienta o jeho pohledu

na rizika, zeptali jsme se i my nékolika odborniki ze
Sektoru zdravotnictvi na jejich pohled na kritické pro-
blémy v ekonomickém fizeni zdravotnictvi, na financni
kontrolu a roli auditord. Oslovili jsme Filipa Vrubela,
byvaleho naméstka reditele pro odborné cinnosti
Statniho ustavu pro kontrolu léCiv, Ludka Kramdre, re-
ditele Oblastni nemocnice Mladda Boleslav, a.s., Filipa
Zitka, ekonomického naméstka Nemocnice Rudolfa

a Stefanie BeneSov, a.s., a Jifiho Viadare, generdlniho
reditele spolecnosti KCR Czech Republic, a.s. zabyvaji-
¢i se poradenstvim a odbornymi studiemi.

Jaké problémy povazujete za kritické v ekonomic-
kém Fizeni zdravotnictvi?

Filip Vrubel: Za zakladni problém povazuji samot-
nou neexistenci ekonomického rizeni zdravotnictvi
na celostatni trovni. Neexistuje dlouhodobé koncepce
stabilizace a rozvoje verejného zdravotniho pojistént.
Nékteré segmenty jsou popsany a fizeny velmi prisné
(naklady na Iéky), v jinych segmentech neexistuji ani
jednotna a vymahatelna pravidla danéa statem (nakla-
dy na ustavni péci). Ekonomické Fizeni je ponechano
zdravotnim pojistovnam, které vsak maji zajem pouze
o kratkodobé opatreni, s Uspornym efektem v radu
mésicl, nikoliv let. Dlouhodobé trendy bud nejsou

Ing. Michala Stefanova ukoncila magisterské
studium na Obchodni fakulté Ekonomické univerzity
v Bratislavé. Od roku 2010 pracuje v dariovém oddé-
leni spolecnosti Deloitte Ceské republika v oddéleni
dani z prijmi pravnickych osob. V ramci dariového
poradenstvi se mimo jiné specializuje na farmaceu-
tické spolecnosti. Od roku 2012 je ¢lenkou Komory
dariovych poradcti Ceské republiky. V roce 2013 ab-
solvovala pracovni staZ v New Yorku.

Ing. Michaela Lounkova pracuje na pozici senior
konzultant v tymu nepiimych dani v dariovém a prav-
nim oddéleni spolecnosti Deloitte Ceskd republika.

Je absolventkou Ceské zemédelské univerzity v Praze,
obor Podnikdani a administrativa. V oboru dariového
poradenstvi pusobi od roku 2009. Odborné se zamé-
fuje na oblast dané z pridané hodnoty. Od roku 2011
je clenkou Komory dariovyjch poradcii Ceské republiky.

sledovany vibec, nebo je nikdo nezohlednuje. Pritom
nejvetsi potencial uspor ve zdravotnictvi je podle mé-
ho nazoru jiz jen ve zcela zasadni reformé fungovani
zdravotniho pojisténi nebo v racionalizaci a optimali-
zaci zdravotni péce a s tim souvisejicich nékladl s ho-
rizontem mnoha let.

Ludék Kramar: Nejvétsi problémy vidim v dlou-
hodobém sniZovani Uhrad za zdravotni péci v ramci
Uhradové vyhlasky, v chybéjici metodice thrad v ram-
ci systému DRG, ve zhor3ujicim se cash-flow, zméné
DPH a narastu ceny energi.

Filip Zitko: Z pohledu zdravotnického zarizeni
predstavuje naprosto krucialni problém absence
dlouhodobé strategie financovani poskytovatelll péce
z prostredkl systému verejného zdravotniho pojisténi.
Lapidarné receno, nemoznost dlouhodobého plano-
vani zdrojl, které pro vétsSinu zafizeni predstavuji pri-
blizné 80 % jejich prijmd. To v kombinaci s nastavenim
plateb, které u vétsiny lizkovych zarizeni nestaci ani
k pokryti provoznich nakladl spojenych s poskyto-
vanim péce, vede zarizeni k nesystémovému reSeni
pouze akutnich stav(l. Faktické zakonzervovani statusu
quo pak limituje mozZnosti managementl nemocnic
redesignovat procesy tak, aby zafizeni bylo schopné
radikalné snizit svoje provozni naklady.

Specificky problém pak predstavuje fizeni vykonu
a struktury poskytované péce. Zastropovani objemu
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sluzeb hrazenych ze systému verejného zdravotniho
pojisténi v kombinaci s vysokym podilem fixnich na-
kladli neumoZfiuje nemocnici dosédhnout z pohledu
efektivity optiméalniho vykonu. Pri pokusu redukovat
objem téchto nakladd pak nemocnice narazeji na le-
gislativni mantinely, poZzadavky zdravotnich pojiStoven
a odbornych spolecnosti, které objem téchto nakla-
dd zmrazuji, a dale tim prohlubuji jejich neefektivitu.
Také moZnosti managementu fidit strukturu péce jsou
vzhledem k charakteru poskytované péce jako verejné
sluzby a povinnosti nemocnice poskytnout pacientovi
akutni péci limitované.

Obrovsky problém pak také predstavuje nedostatek
kvalifikovanych lékarl. Z toho pak prameni zhorseni
vyjednavaci pozice managementu. Nedostatek je dalsi
velkou limitou pfi prosazovani zmeén vedoucich k raci-
onalizaci a ekonomizaci provozu.

Jiri Vladar: Zdravotni péce vzdy bude draZzsi, nez
si pojistovny, stat Ci pacienti mohou dovolit. Je treba
tento nepopularni fakt vysvétlit pacientlim a defino-
vat, na co maji narok ze zdravotniho pojisténi. Pak
je mozné, aby vznikla individualni pripojiSténi nebo
primé thrady za “nadstandard”. DalSim problémem je
byrokratizace zdravotnictvi, zvySeni kvality se snazime
zajistit stale vétsim mnozstvim papird, coz ale k vy-
sledku nevede. Je tfeba zménit zplsob premysleni

a jisténi kvality.

Jaky vyznam ma z Vaseho pohledu finan¢ni
kontrola ve zdravotnictvi?

Filip Vrubel: 7 celostatniho pohledu je urcité za-
sadni soustredit se na nemocnicni sektor a tam na na-
staveni a vymahani jednotnych pravidel. Nechci ge-
neralizovat tuto problematiku tvrzenim, Ze se v tomto
segmentu hospodari neefektivné, nakupuji predrazené
pristroje apod., ale je zfejmé, Ze tento segment na-
klad zdravotniho pojisténi (ktery je ze vSech nejvétsi)
neni dostatecné monitorovan a regulovan. Alokace
financnich zdroji se zde ridi pravem silngjsiho, a roz-
hodovaci mechanismy jsou natolik nepriihledné nebo
slozité, ze dovoluji ovlivnéni ze strany zajmovych
a mocenskych skupin. Pritom potencial Uspor je tam
dle mého nazoru neporovnatelné vyssi nez v.ambu-
lantnim sektoru nebo v lécich.

Ludék Kramdr: 7 divodu sniZujicich se vynosl je
financni kontrola zcela legitimnim prostfedkem v eko-
nomickém procesu fizeni nemocnice.

Filip Zitko: Jako v kazdém jiném odvétvi je financni
kontrola ddleZitou soucasti na vSech Urovnich fizenf.
Pro denni praxi je pak nejddlezitéjsi fizenf cas-flow
a plnéni pojistného planu daného dhradovou vyhlas-
kou pro pfislusny rok. Na nakladové strané se pak
jedna predevsim o kontrolu a rizeni spotreby Iékd
a zdravotnického materialu.

Jiri Vladar: Dlsledna kontrola (s funkénimi nastroji,
které v soucasné dob& nemame) by umoznila efek-
tivnéjsi vyuZzitl financ¢nich prostfedk( — vice péce pfi
stejnych nakladech.

Jakou roli by méli hrat auditofi pfi finanéni
kontrole ve zdravotnictvi?

Filip Vrubel: Domnivam se, Ze by verejna sprava po-
trebovala predevsim poradit jak spravné a efektivné
nastavit mechanismy financni kontroly na jednotlivych
arovnich ve zdravotnictvi. Timto know-how interné
nedisponuje a tak vidim potencial nejen auditort pra-
vé tam, tedy ve spolupraci pri nastavovani pravidel
a metod samotné vnitfni, ale i vn€jsi financni kontroly
systému.

Ludék Kramar: Roli auditora ve zdravotnictvi vidim
hlavné v oblasti DPH a tzv. dafové optimalizaci.

Filip Zitko: Ukolem auditora je predeviim identifi-
kovat potencial pro zvyseni efektivity v jednotlivych
oblastech a procesech. Zakladnim predpokladem je
kvalitni zmapovani a popsani soucasného stavu vcet-
né vyhodnoceni moznych uskali pri realizaci. Velmi
dlleZité pro naslednou kontrolu je prevedeni viech
parametrl optimalizace na méritelné ukazatele.

Jifi Vladar: Auditofi by méli byt druhou linii kon-
troly. Kazda soucast zdravotnictvi by méla byt pre-
devsim schopna kontrolovat sama sebe a systémové
spolupracovat s dalSimi poskytovateli péce v ramci
zdravotnictvi, ale i mimo néj. Mam na mysli napr. so-
cialni sluzby, kde se jedna o logickou navaznost v péci
a ve vysledku o jeden balik penéz, jen na rliznych
hromadkach. Do doby, neZ se tohoto stavu dockame,
bude-li to nékdy, mohou auditori pomoci alespon
na urovni kontroly spravnosti provadeéni jiz existujicich
procesut, at uz se jedna o vybérova fizeni, cenovou
tvorbu atd.

Pripravili:
Helena Sulcovd, Katefina Poddand
a Stanislav Stanék
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K minimalnim cenam a pracnosti provadeéni

auditorské c¢innosti

Redakce casopisu Auditor dostava cas od casu prispéviky od auditor(i k otdzce minimdlnich cen za audity ¢i minimdal-
ni hodinové pracnosti auditorské cinnosti. Posledné jsme obdrZeli k tomuto tématu prispévek od auditora Radomira

StruZinského, jenZ zverejriujeme v plném znéni nize.

V' souvislosti s tim redakcni rada poZadala o vyjadreni k této problematice vedeni komory, které se danym problémem
v minulosti opakované zabyvalo na zasedani Vijkonného vyboru i na spolecném jedndni volenych organi komory.

Stanovisko prezidia nasleduje za prispévkem.

Deflace v auditu

,Slevu, slevul* ,Chceme slevul® ,MUZete nam dat
slevu?* ,Vse se slevou 20 %."

Doba je posedla slevami a vSseobecnym poklesem
cen. Poklesy ceny se Sifi nejen zemi, ale také sortimen-
tem. Hledani slev se stava skoro sportem. Nabidnout
jakékoliv zbozi v dnesSni dobé bez soucasné nabidky
slevy je skoro nemozné. Ceny prosté klesaji.

A neklesajf jenom ceny vyrobkl a zbozi, klesaji také
ceny sluzeb. Z ekonomického hlediska se jedna o defla-
ci. Pro spotrebitele je to prijemné, horsi je to pro vy-
robce a prodejce. Z pocatecniho nadseni nas jiz nékteri
ekonomové vyvadeéji svymi vyklady o tom, jak prili§
vysoka deflace ma nepfiznivy vliv na ekonomiku.

Jak to resi vyrobni firmy? Nékteri se vzdaji ¢asti mar-
Ze, neékteri obétuji ast kvality, nékteri ucini oboji. To se
tyka i sluzeb.

A co na to my, auditofi? My prece nestojime nékde
mimo tento ekonomicky prostor. Ceho se vzdame my?
Marze nebo kvality? Nedavno jsem cetl v ¢lanku jedno-
ho z nasich auditorskych kolegl, Ze vyrobci parkd tento
tlak na sniZeni ceny resi snizenim podilu masa v par-
cich, ale on nevi, co by mél ubrat ve svych auditorskych
spisech.

Ja to taky nevim. A nevi to asi nikdo z nés. Ale presto
se musim zeptat: ,Jak mame na pokles cen my auditofi
reagovat?”

Asi mame vSichni sniZit své naklady. Asi bychom se
meéli smifit s tim, Ze audit jiz nebude tak vynosnou ¢in-
nosti, jakou byl jesté v devadesatych letech. To uz jsme
asi vSichni i udélali. K tomu to mozna nékteri z nas uz
vzdali. Nékteri se snazi to jeSté tahnout.

At je to jak chce, mam pocit, Ze s pInou odpovédnosti
vykonavana profese auditora se v posledni dobé sta-
va chiizi po kladingé. Na jedné strané je ,propast slev”

a snizujicich se cen. Na strané druhé ,propast kvality*,

tj. stéle rostoucf poZadavky na kvalitu auditu a zvySujici

se odpovédnost auditora za svou praci. VZdyt pocet pri-

padl, kdy si na auditora stézuje klient, banka, akcionar
a dokonce nastupujici auditor, neustale roste.
Stoji nam to porad jesté za to?

Je to jiz néjaky cas, co jsem v tomto Casopise psal
0 minimalni pracnosti auditu. Z dnesntho pohledu to
vypada, jako kdybych tenkrat s velkym usilim zved|
velky balvan, kterého se vsichni zalekli a ten se potom
propadl hladinou rybnika az na dno. Dnes jiZ nejsou
na hlading vidét ani kruhy.

A pravé proto si myslim, Ze dnes jsme se vSichni
stali obéti toho, Ze mySlenka minimalni pracnosti,
kterou bychom se mohli branit proti nadmérnym po-
klestim cen v auditu, skoncila na dné rybnika. Ted asi
za to platime vSichni. | ti, ktefi méli v minulosti tolik
argument( proti.

Ten Feznik totiZ ty parky osidit mize. My auditofi by-
chom ale ten audit osidit neméli. Auditorsky spis 2013
by mél nejen obsahovat to, co mél obsahovat auditor-
sky spis za rok 2009, ale ¢asto by toho tam mélo byt
mnohem vice. A presto bychom to celé méli prodavat
za nizsi cenu.

Jak dlouho jesté?

Nebo se smifime s tim, Ze deflace auditorskych cen
povede i k deflaci kvality auditu? To opravdu chceme?

Radomir Struzinsky
auditor €. opr. 1373
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Stanovisko prezidia KA CR

Komora auditor(l se dlouhodobé a intenzivné zabyvala
moZznostmi stanoveni minimalnich cen nebo minimalni
hodinové pracnosti provadéni auditorské cinnosti. V té-

to souvislosti povaZzujeme za nutné zddraznit nasledujict

fakta:

e Dana otazka byla opakované pfedmétem jednani
Vykonného vyboru, coZ je zaznamenano v zapisech
z jednani, které jsou dostupné ¢lenlim vSech vole-
nych organi Komory.

e Moznosti stanoveni minimalnich cen byly poprvé
predmétem jednani jiz pred vice nez deseti lety
s Uradem pro ochranu hospodarské soutéze. Jeho
stanovisko bylo zcela negativni s odlvodnénim, Ze se

jedna o nepripustné omezovani volné soutéze na svo-

bodném trhu a s varovanim, Ze v pfipadé prijeti tako-
vého opatieni Komorou bude toto opatfeni Uradem
pro ochranu hospodarské soutéze napadeno.

e Komora se oficialnim dopisem obratila na profesni
organizace v jinych evropskych zemich se Zadosti
0 poskytnuti informace, zda se touto problematikou

zabyvaji a zda maji v této oblasti néjakou vlastni tpra-

vu. V8echny ziskané odpovédi Ize shrnout do spolec-
ného zavéru: danou problematiku nepovazuji za za-
sadni a Zadnou Upravu v tomto ohledu nemaji.

e V pribéhu diskuze o daném problému nejen
ve Vykonném vyboru, ale i na spoleCném zase-

dani volenych organt KA CR bylo opakované

konstatovano, Ze raznorodost klientl, a tim rozma-
nitost povahy a rozsahu poskytovanych auditor-
skych sluzeb nedovoluje efektivni stanoveni nejen
minimalni ceny za audit, ale ani minimaini pracnosti
auditu. DalSim zavaznym argumentem proti pfijeti
néjaké Upravy v tomto sméru byly dlivodné obavy,
Ze pripadné stanoveni minimaini ceny povede K tla-
ku na snizovani cen i u dosud provadénych auditl
ze strany klientd. Celkovy vysledny efekt na audi-
torskou profesi tak miZe byt v kone¢ném dlsledku
negativnégjsi nez dosavadni stav.

e Celkové dosel Vykonny vybor v otdzce minimalnich
cen k zavéru, ze poskytovani nekvalitnich auditor-
skych sluzeb za nizké ceny se nelze branit stano-
venim minimalnich cen nebo minimalni pracnosti.
Tomu je nutno Celit kontrolou kvality zamérenou
na plany auditu, zdokumentovanim auditorské ¢in-
nosti v auditorském spisu apod.

BohuZel musime konstatovat, Ze prispévek kolegy
Struzinského nejen neobsahuje tato fakta, ale ani ne-
navrhuje zadny novy zplsob ¢i jiny smér, jakym by se

reSenti jim uvedeného problému mélo ubirat, oproti
tém, které jiz byly Komorou zkoumany.

Petr Sobotnik
za prezidium KA CR

Ucetni vykazy pod lupou I.
Zaklady ucetniho vykaznictvi

Je nad vSechnu pochybnost, Ze
soucasné ekonomické prostredi se
bez kvalitnich ucetnich informaci

neobejde. Utetnim vykaziim a uka-

zateldm, které jsou jimi prezento-
vany, by méli — s ohledem na svoji
profesi - dostatecné porozumeét
podnikatelé, vlastnici, potencialni
investori, financni manazeri, pravni
poradci, véritelé, dluznici, dano-

vi poradci, zaméstnanci, ucitelé

a studenti (nejen) ekonomickych
Skol a v neposledni radé i Siroka

verejnost. To ale predpoklada
jednak pochopit obecné principy,
na nichZ jsou modernf{ ucetni sys-
témy konstruovany, jednak osvojit
Si zpusob, jakym jsou transakce
tykajici se aktiv, zavazk( a vlast-
niho kapitalu (v podnikové praxi
obvykle strukturované do ucetnich
agend) zobrazovany a prezento-
vany. Obéma témto oblastem je
kniha vénovana. Nutno predeslat,
Ze témata nejsou pojata jako vy-
klad Ceského ucetnictvi, ale jako

obecny model ucetniho vykaz-
nictvi vyhovujici principtim trzni
ekonomiky.

| kdyZ se s publikacemi obdob-
ného zaméreni miZzeme u nas pod
rlznymi nazvy setkat, je nutno
zdUraznit, Ze tato publikace se
od nich vyrazné lisi. Dlouhodobé
vysokosSkolska praxe autorky,
bé&hem niz si ovérovala nové
pristupy smérujici k hlubSimu po-
chopeni smyslu ucetnictvi, umoz-
nila autorce zpracovat danou
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problematiku naprosto inovativ-
nim pristupem.

Tim naprosto zasadnim je témér
dokonalé propojeni ucetnich vy-
kazl se soustavou Uctl a naopak,
podporené nazornymi ilustracemi
a priklady vcetné jejich souvislych
zadani a reSeni. Ty jsou ostatné
jednou z mnoha silnych stranek
publikace. Ctenar je zde syste-
maticky veden k ekonomickému
mysSleni — skrze ucetnictvi poro-
zumét tomu, jaky dopad ma danéa
hospodarskéa transakce na financ-
ni situaci a financnf vykonnost
prezentovanou ucetnimi vykazy,

a naopak, odkud se dany ukazatel
prezentovany ve vykazu ,bere”.
Nadto jsou zde demonstrovany
systémové vazby mezi jednotli-
vymi vykazy, coZ je pro pocho-
peni ucetnictvi naprosto zasadni.
Ctenar tak ziskava potrebny nad-
hled, aniZ by mu bylo dovoleno
zapadnout do pokuseni spatfovat
v Ucetnictvi jen soubor predpist
¢i formalnich pravidel, pro jejichz
zvladnuti staci dobra pamét.

Obé ¢asti publikace jsou pro-
stoupeny snahou vést Ctenare

k poznani, Ze vyvoj ucetnictvi

a UCetniho vykaznictvi na néa-
rodn{ i nadnarodni trovni stéle
pokracuje, nebot do této oblasti
vyznamné zasahuji vlivy pricha-
zejici z okolniho prostredi — at uz
jde o oblast ekonomickou, pravni,
socialni, environmentalni ¢i jinou.
Autorka také vhodné upozortiuje
na obtize a pripadna uskali pri
snaze vérné a poctivé aplikovat
vSeobecné prijata paradigmata,
Ktera predurcuji podobu a obsah
koncepcniho ramce moderniho
financniho Ucetnictvi, <imz vy-
chovéava Ctenare ke kritickému
mysSleni.

Kniha docentky Jifiny BokSové
je naro¢na na studium, avsak po-
kud Ctenar vyvine dostatek usili,
trpélivosti a vytrvalosti, odménou
mu bude porozuméni discipling,
ktera — jako Seda eminence — ma
moc ovlivnit dokonce i svétové
financni trhy.

Prof. Ing. Dana Kovanicova, CSc.
emeritni profesorka Vysoké Skoly
ekonomické v Praze

Nazev: Ucetni vykazy pod lupou |.
Zaklady ucetniho vgkaznictvi
Autorka: Jifina BokSova

Vydal: Linde, Praha 2013

Pocet stran: 512

ISBN 978-80-7201-921-2

Vysledky 4. ro¢niku soutéze Era
Danar & danova firma roku 2013

Slavnostni vyhlaSeni vysledki
soutéze Era Danar & danova
firma roku 2013 se uskutecnilo
24 ledna v hotelu Best Western
Premier Majestic Plaza v Praze.
Cilem této soutéze je ocenit vy-
znamné osobnosti z oblasti dani,
at uz z kategorie pracovniki fi-
nancni spravy, tak z rad danovych
poradcll nebo prednéasejicich.

V prvni ¢asti soutéze, kdy mohla
hlasovat verejnost bez omezeni,
a byly vysledky v jednotlivych

kategoriich tyto:

¢ NejZzadanéjSim zameéstnavatelem
v danich se stala spolecnost TPA
Horwath.

e Nejlepsi lektorkou v danich
se stala Iva Rindova (FU pro
Kralovéhradecky kraj).

e Dafovy citron, tedy spiSe anti-
cena — nejvice hlast obdrzely
Casté zmény dafové legislativy.

e Nejvstricnéjsi uzemni pracovisté
finan¢niho Uradu — bylo vybrano
10 Uzemnich pracovist.
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Ve druhé Casti, kde hlasuje
odborna danova verejnost, byli
v jednotlivych kategoriich zvoleni
tito vitézové:

e Daflova osobnost roku 201 3:
- za statni danovou sféru Jan
Knizek (Generalni financni

feditelstvi)

- za komer¢ni dariovou sféru
Jirf Nesrovnal (N-Consult)

* Nejvetsi danové hvézdy

v kategorii:

- dané z pfidané hodnoty
Ondrej Fasora (Specializo-
vany finan¢ni trad)

- dané z prijm0 pravnickych
osob Tomas Urbasek
(PwC)

- dané z prijmu fyzickych
osob Petr Frisch (Pro Factum
Consulting)

- mezinarodnich dani
Magdaléna VySkovska
(Peterka & Partners)

Pristup k e-priloze Auditor
E-priloha Auditor vychadzi soubéz-
né s tisténym casopisem Auditor
v elektronické podobé. Pro au-
ditory je ke stazeni v uzavrené
casti webovych stranek Komory
auditort www.kacr.cz, kam se Ize
dostat pod prihlasovacim jménem
a heslem.

Auditori také mohou poZadat

o zasilani e-prilohy e-mailem na:
kolouchova@kacr.cz.
Predplatiteliim je e-priloha zasildna
e-mailem.
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- transfer pricingu
David Borkovec (PwC)

- fazi a akvizic Jana Skéalova
(TPA Horwath)

- spravy dani Miloslav Kopfiva
(FU pro Pardubicky kraj)

Téma cCisla — Zdravotnictvi

e Nemocnicim chybi miliardy.
Kvali zruseni poplatkd

e Nemos byl v zisku a Ceka ho
také letos

e VZP utopila pal miliardy

o Séf SUKL zrusil ¢i pozastavil
tendry za skoro 330 milion(
korun

¢ Odvolani vedeni SUKL nebylo
Uplné Cernobilé

e ProC muselo byt odvolano
vedeni SUKL

KA Cszdarma). Vychazi 10x ro¢né. Toto €islo vyslo 10. 4. 2014.

© KA CR. V8echna préva vyhrazena.
Foto na titulni strané: archiv KA CR

Podrobnéjsi vysledky najdete
na www.danarroku.cz.

-SkJ-

Pravo a rekodifikace

e Nemovitosti — novinky a zmény
od roku 2014

e Co nového v oblasti nemovitosti
resp. nemovitych véci? — II. dil

e Co nového mizeme ocCekavat
v oblasti nemovitosti? — III. dil

e Co nového v oblasti nemovi-
tosti? — 4. dil (dafi z prijmQ)

e Ke dvéma novinkam NOZ ne-
prijemnym (nejen) pro kupce
nemovitosti

e Divéra v Udaje zapsané v kata-
stru nemovitosti?

-VelL-




