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Jak se déla casopis Auditor

Jako na osobu
odpovédnou za
sestaveni tohoto
Cisla Casopisu

na mne pfipadl také
Ukol napsat do néj
avodnik. Od pocat-
ku jsem byl presvéd-
cen, Ze jej napisi

na téma uznavani a vykazovani vyno-
sli, ale nakonec jsem si to rozmyslel,
protoZe to 1épe udélaji autori jednot-
livych odbornych ¢lankd, a rozhodl
jsem se podélit se s vami rad€ji o to,
jak se tvorf Casopis Auditor.

Casopis Auditor se za dobu své
existence vyznamné promeénil ob-
sahem, rozsahem i vnéjSi podobou.
Nelze v této souvislosti nepripome-
nout zasadni vliv profesorky LibuSe
Muillerové, kteréa jako predchozi
predsedkyné redakeni rady uvedla
do praxe koncept tematickych cisel
zamérenych vzdy na specifika vybra-
ného odvétvi. Tento pristup se snazi-
me dale rozvijet, protoZe umoZzfiuje
koncepcné, vyvazené a dlouhodobé
planovat obsah ¢asopisu. Redakeni
rada tedy neceka, zda a od koho
Clanky obdrzi, ale predem aktivné
témata a autory vyhledava a oslovu-
je. V soucasnosti méa redakcni rada
rozpis planovanych témat a tuvodniki
dopredu na cely rok 2013. Kazdé
z témat méa urcenu osobu, ktera
je odpovédna po odborné strance
za koordinaci a sestaveni obsahu
daného &isla. Clanky predstavujici
odborné téma casopisu jsou pak
doplfiovany pravidelnymi rubrikami,
které umoznuji pInit také organizacni
a informacnf funkce, jeZz ma ¢asopis
profesni organizace nepochybné
plnit. Dlsledkem je, Ze se postupné
rozrista rozsah ¢asopisu, takze né-
které clanky jiz nenajdou misto v jeho
tiSténé podobé a presunuji se do jeho
elektronické prilohy na webu Komory.

Osobné se dlouhodobé snazim
také o to, aby se Auditor ménil stale
vice z plvodni ,suché” podoby ,vést-
niku“ na ¢asopis, ktery by kromé
informacnich, odbornych ¢i metodic-
kych ¢lankd, obsahoval fotografie,
rozhovory se zajimavymi osobnostmi,

Ladislav
Mejzlik

informace o lidech v auditorskych
firmach, testy, a doufam, Ze alespon
obcas vas pobavi néktery z kresle-
nych vtipt, pripravovanych exklu-
zivné pro Casopis Auditor. Rozsifili
jsme také pocet mimoradnych priloh
Casopisu, které jsou vkladany jako
vyjimatelna ¢ast, dnes prakticky

do kazdého c¢isla Casopisu. Realizace
vSech téchto zamérl vyZaduje spo-
lupraci dalSich lidi, kteri odborny
dohled redak¢ni rady nad obsahem
Cisla doplfiuji 0 organizacni zajisténi
jazykové korektury, inzerci, grafickou
sazbu, tisk, distribuci Casopisu a fa-
du dalSich ¢innosti, bez nichz by se
Casopis nedostal do vasich rukou.
Celé priprava kazdého cisla ¢asopisu
je na rok dopredu terminovana a je
nezvratitelné dana uzavérkami a ter-
miny zasedani redakc¢ni rady a preda-
ni asopisu K tisku.

Obcas se setkavam s nazory, Ze tis-
téné verze ¢asopisli jsou nakladnym
prezitkem, ktery Ize nahradit nékte-
rou z forem elektronickych médif.
Prestoze jsem zastance a propagator
elektronické komunikace, nejsem pre-
svédcen, Ze je to beze zbytku mozné.
Myslim, Ze v soucasnosti ma tisténa
verze stale radu vlastnosti, které neni
mozné ziskat elektronickymi meédii,

a to pres jejich nesporné vyhody,
které naopak tisténa verze nema.
Proto povazuji za optimalni kombinaci
obou forem, kterou vyuziva i casopis
Auditor, jehoz aktualni ¢islo i jeho
archiv najdete na webu Komory.

Velmi rad vyuzivam této prilezitosti,
abych vsem ¢lenlim redakéni rady,
pracovnikidim tfadu Komory a exter-
nich firem, které se na vzniku ¢aso-
pisu podileji, podékoval za profesio-
nalni praci a tvirci atmosféru, ktera
je inspirujici. Pral bych si, abyste jako
jeho pravidelnf ctenafi netrpélive Ce-
kali na jeho dalsi ¢islo, protoZe je pro
vas uzite¢nym a zajimavym zdrojem
informaci, a aby byl pro Sirsf neau-
ditorskou verejnost dobrou vizitkou
profese a Komory auditord.

Ladislav Mejzlik
predseda redakeni rady
Casopisu Auditor
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Ze zasedani Vykonneho vyboru KA CR

Lednové zasedani

Vykonny vybor se na svém prvnim
letoSnim zasedani, které se uskutec-
nilo 21. ledna, zabyval jak standardni
agendou, tak slozenim a plany ¢in-
nosti jednotlivych vybort. Dilezitym
bodem byla i informace o pfipravach
XXII., mimoradného snému KA CR.

Vykonny vybor schvalil:

e slozeni a plan ¢innosti jednotlivych
vybort KA CR,

e 7adosti auditord o splatkovy
kalendar k uhradé pokuty,

e 7adosti auditor(i o docasny zakaz
¢innosti,

e navrh Vyboru pro auditorské zkous-
ky na osvobozeni Zadateld od dilci
Casti auditorské zkousky ve smyslu
§ 8 odst. 3 zakona o auditorech,

e navrh Vyboru pro auditorské zkous-
Ky na neosvobozeni od ¢asti audi-
torské zkousky;,

e analyzu Skoleni pred auditorskou
zkouskou,

e material o dokumentaci v pripadé
nepovinného auditu (viz str. 43),

e material o zpfistupnéni spisu treti
0S0bé za ucelem provedeni kontro-
ly kvality (bude uverejnén v pristim
cisle),

e moznost poskytnuti prirucky pro
provadéni auditu polské komore
auditort,

e uverejnéni odkazu na seznam audi-
tortl KA CR na webu némecké IDW,

e navrh na vyhlaseni prioritniho vzdé-
lavaciho tématu,

e (pravu Vnitfniho predpisu pro KPV
na zakladé doporuceni RVDA,

e termin a navrh programu
XXII., mimoradného snému KA CR.

Vykonny vybor dale projednal

a neschvalil:

e 7adost o prominutf troku z prodlenf
u auditorské spolecnosti,

e organizovani Skolenf uZivatell soft-
warovych produktd pro vedeni spist
v prostorach KA CR

a vzal na védomi:

e informace z Rady pro verejny
dohled nad auditem,

e zpravu o subdodavkach auditu,

e informaci z oddéleni metodiky o pri-
pominkovych rizenich projednéava-
nych na KA CR,

e prehled témat KPV v roce 2012

seznam kontaktnich osob ve vybo-
rech FEE,

informaci o nominaci do IFAC,
personalni informace z Gradu

KA CR,

informace o pfipravované navstéve
zastupct oddélen{ kontroly kvality
v ICAEW,

analyzu spolecnosti KIT digital,
zapisy ze zasedani prezidia, vybor(
a komisi,

zpravy ze zahranicnich sluzebnich
cest,

zapis ze zasedani NUR,

informace z Karné komise o Ctvrtlet-
ni tabulce sankci a statistice ulozZe-
nych karnych opatrenich,

plan prace Karné komise na rok
2013

legislativni monitoring,

informaci o jednani s ICAEW.

Unorové zasedani

Viykonny vybor se na svém druhém
zasedani v letoSnim roce, které se
uskutecnilo 18. tnora, zabyval jak
standardni agendou, tak pfipravami
XXII.,
Dilezitym bodem jednani byly aktual-
ni informace z Federace evropskych
Ucetnich (FEE), které poskytl Petr Kriz,
zastupujici prezident FEE.

mimoradného snému KA CR.

Vykonny vybor schvalil:
e pripominky k novele zakona

¢. 93/2009 Sb., o auditorech,
poStup pro vypracovani navrhu
smérnice fesici problematiku cestné-
ho ¢lenstvi v Komore auditord CR,
zadost auditorky o docasny zakaz
¢innosti,

internf smérnici ,Zasady organizace
pripravy a oprav auditorské zkousky
nebo rozdilové auditorské zkousky*,
navrh Viyboru pro auditorské zkous-
ky na osvobozeni Zadatel(l od dilci
Casti auditorské zkousky ve smyslu
§ 8 odst. 3 zékona o auditorech,
navrh Viyboru pro auditorské zkous-
Ky na neosvobozeni od ¢asti audi-
torské zkousky,

zasady pro organizovani vzdelava-
cich akcf,

dokument definujici subdodavky

v oblasti auditu,

a doporucil k publikovani material

0 poskytovani auditorskych sluzeb
ve verejném sektoru,

plan ¢innosti Vyboru pro metodiku
auditu a Viyboru pro verejny sektor,
novelu predpisu pro KPV,

material Koncepce ¢innosti vyboru
pro KPV,
pozvanku na XXII.,
KA CR,

uverejnéni materialll predkladanych
na mimoradny sném pouze na webu
KA CR,

odpovéd na metodicky dotaz
Dozorci komise k uhradé pohyblivé-
ho prispévku.

mimoradny sném

Vykonny vybor dale projednal:

a neschvalil Zadost auditorky

o splatkovy kalendar na thradu
fixniho prispévku,

a schvalil materialy a upraveny
navrh rozpoctu na rok 2013

s dlivodovou zpravou pro jednani
XXII., mimoradného snému KA CR
v dubnu 2013

a schvalil ucast viceprezidenta
Stanislava Staika na snému CIIA

a vzal na védomi:

informace z Rady pro verejny do-
hled nad auditem,

informace o slibu novych auditor,
priklad ¢asového harmonogramu
pro pripravu auditorské zkousky,
seznam prednéasejicich a zkouse-
jicich pro jednotlivé auditorské
zkousky,

informaci z oddéleni metodiky o pri-
pominkovych Fizenich projednava-
nych na KA CR,

informace z FEE,

zpravu o schvalovani ucetnich zave-
rek nékterych vybranych ucetnich
jednotek za ucetni obdobi roku
2012

informaci o predpisech pro regulaci
auditu,

dokumenty o plnéni rozpoctu roku
2012,

personalni informace z tradu KA CR,
zapisy ze zasedani prezidia, vybort
a komisi,

zpravy ze zahranicnich sluzebnich
cest,

zapis ze zasedani NUR,

legislativni monitoring.

Jifi Mikyna
reditel uradu Komory auditoréi CR
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Pozvanka na mimoradny sném
Komory auditori CR 22. dubna

V tomto Cisle Casopisu najdete vloZzenou pozvan-
ku na mimoradny, v poradi jiZ dvaadvacaty, sném
Komory auditord CR, ktery se bude konat v pondéli
22. dubna 2013 v hotelu OlSanka na prazském
Zizkové. Mimoradny sném byl svolan proto, Ze
ve chvili schvalovani nékterych predpist a dalSich do-
kumentt predlozenych XXI. snému v loriském listopa-
du prestal byt sném usnasenischopny, takze hlasovani
nebylo mozné povazovat za platné.

Mimoradny sném bude znovu schvalovat navrhy
a zmény téchto predpisl:
e Vnitrni predpis pro KPV,
e Smérnice pro odbornou praxi asistentt auditora,
e AS €. 52 — zména data ucinnosti,
e ASC. 56,
e |[SQC 1 — upresnéni ucinnosti.

Dale bude sném opétovné schvalovat:

e priority ¢innosti Komory auditort CR na roky 2013
az 2014,

e strategii Komory auditort CR,

Cervnova konference a slavnostni
vecer k 20. vyroc¢i Komory auditoru

Oslavy 20. vyro¢f zalozeni Komory auditort CR
probéhnou ve Ctvrtek 13. Cervna 201 3.

Soucasti oslav bude konference na téma ,Dvacet
let auditorské profese v CR*, které se bude konat
v Kongresovém centru Ceské narodni banky od 10
do 16 hod. Uc¢ast na konferenci se bude zapocitavat
péti hodinami do KPV. Program a prihlaska na konfe-
renci je soucasti tohoto Cisla ¢asopisu Auditor a zaro-
ven je k dispozici ke stazeni (v PDF) na webu komory
www.kacr.cz v aktualitach na Gvodni strance. Zajemci
0 UcCast na konferenci se mohou nové prihlasit také
on-line na webu komory. Kapacita kongresového cen-
tra je omezena, svou prihlasku proto, prosime, zaSlete
vCas. Pri prihlaSeni do 15. dubna mate narok na zvy-
hodnénou cenu. Zajemci budou registrovani podle
data zaplaceni ucastnického poplatku.

VSichni auditofi jsou také srdecné zvani na slavnostni
vecler, ktery zahaji v 18.45 hod. ve Smetanové sini
Obecniho domu prezident komory Petr Sobotnik.
Nasledovat bude koncert Ondreje Havelky a jeho
Melody Makers v rytmu swingu. V pfilehlych prosto-
rach bude zhruba od osmé hodiny vecerni probihat

e usneseni snému Komory audi-
tord CR,

e rozpocet Komory auditort CR
narok 2013.

Dokumenty pro jednani snému

jsou spolu s pozvankou uverej-
nény na webovych strankach

komory www.kacr.cz. Znéni
téchto dokumentli se proti verzi
predlozené snému 19. listopadu

2012 neliSi az na Vnitini predpis
pro KPV (do néhoZ byly nové
zapracovany pozadavky Rady pro verejny dohled

nad auditem) a navrh rozpo¢tu Komory auditorti CR
na rok 2013 (nové upraven v nakladové ¢asti o poloz-
Ky spojené s konanim mimoradného snému v dubnu
2013 a u polozZek ostatni sluzby a odpisy majetku).

Athina Lérova
oddélent vngjich vztaht KA CR

SLAVNOSTNI
AUDITORSKE PR

raut a od 21. hod. vystoupi
ve Sladkovského séle slo-
venskéa skupina Backwards,
nejlepsi svétovy revival
Beatles.

Pozvanka na slavnostni
vecCer s prihlaskou je pro
auditory rovnéz k dispozici
v tomto Cisle Casopisu.

[ na tuto akci je nové
mozné prihlasit se on-line

DVACET LET AUDITORSKE
PROFESE V CESKE REPUBLICE

na webu komory. Kazdy

16:00 _Ukanéoni bonferonce

auditor si muze objednat
maximalné dveé vstupenky.
Pocet Ucastnikll je omezen
kapacitou salu, zajemci
tedy budou evidovani podle data doruceni prihlasky,
nebo podle data on-line prihlaseni na webovych stran-
kach komory.

Jana Kolouchova
oddéleni vngjsich vztaht KA CR

::::::
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Fixni prispévky byly splatné do 31. ledna 2013

Dovolujeme si upozornit, Ze fixni prispévky za auditory,
auditorské spolecnosti (véetné asistentll auditora) pro
rok 2013 byly splatné ke dni 31. ledna 201 3. Prispévky
na ¢innost Komory auditorti CR jsou hrazeny povinné

ze zakona o auditorech ve vysi dle Prispévkového radu
Komory auditorti CR.

Roc¢ni fixni prispévek je stanoven takto:

1. Zza auditora ve vysi 2 900 K¢,

2. za auditorskou spolecnost ve vysi 15 000 K¢,

3. prispévek auditora nebo auditorské spolecnosti
se zvySuje o 2 900 K¢ za kazdého asistenta
auditora nebo auditora v pracovnim poméru.

Auditori, kteri maji k datu splatnosti fixniho prispévku

pozastavenou auditorskou ¢innost, resp. maji docasny

Pohyblivy prispévek pro rok 2013

Dovolujeme si pfipomenout, Ze se blizi termin pro
zaslani vyplnéného formulare ,Vyuctovani prispévki®
na Komoru auditor( CR. Jako kazdoro¢né se dle

§ 3 Prispévkového fadu KA CR, schvaleného sné-
mem v listopadu 2009, podava vyuctovani prispévki
do 31. bfezna 2013. Vyuctovani prispévkli podavaji
na Komoru vSichni auditori a auditorské spolecnosti.
Tato povinnost pro auditory vyplyva z ustanoveni za-
kona o auditorech ¢. 93/2009 Sb. a v ndvaznosti z § 3
odst. 1, 2 a 3 Prispévkového radu KA CR.

Splatnost pohyblivého prispévku na ¢innost KA CR
pro rok 2013 je pak dle § 4 odst. 2 Prispévkového ra-
du KA CR do 30. ¢ervna 2013. Zakladem pro vypocet
pohyblivého prispévku jsou v souladu s Prispévkovym
radem Komory auditort CR prijmy (trzby) bez DPH do-
sazené v predchazejicim roce, tedy v roce 2012, za au-
ditorské sluzby konané na tzemi Ceské republiky.

Sazba pohyblivého prispévku je stanovena podle
Prispévkového radu KA CR na 0,45 % z uvedeného
zakladu.

Auditori (fyzické osoby) naleznou formular ,Vyuctovani
prispévki auditora® jako vloZenou pfilohu tohoto Cisla ¢a-
sopisu Auditor. Auditorskym spolecnostem byl formular
,Vyuctovani prispévkd auditorské spolecnosti® rozesilan
postou v pribéhu unora 2013. Formular vyuctovani pri-
spévkl naleznete rovnéZ na nasich webovych strankach
www.kacr.cz v ¢asti pro Cleny — Formulare, kde si jej Ize
stahnout a po vyplnéni zaslat Komore emailem na adre-
su snajdrova@kacr.cz nebo na kacr@kacr.cz.

Prosime, abyste v souladu s ustanovenim § 43 - 45
zakona ¢. 93/2009 Sb., o auditorech, ve formuléafich
pro vyuctovani vyplnili také tdaje k dotazu o auditovani
subjektu, resp. subjektl verejného zajmu.

Subjektem verejného zajmu je pravnickd osoba, kterd
je zaloZena podle Ceského prava a jejiz prevoditelné

zakaz vykonu auditorské ¢innosti, plati polovinu
fixni ¢asti prispévku.

Cislo u¢tu Komory auditoré CR je 87039011/0100.
Uvadgjte vzdy variabilni symbol (VS), slouZi k identifikaci
platce. VS tvori u auditord ¢tyrmistné cislo opravnéni
+ 31 (xxxx31), u asistentd rovnéz ctyrmistné registracni
Cislo + 33 (xxxx33) a u auditorskych spolec¢nosti troj-
mistné cislo opravnéni + 32 (xxx32).

Pokud je platba prispévkl provedena jednou ¢astkou
za vice 0sob, je tfeba zaslat do oddéleni evidence audi-
torli rozpis této castky s uvedenim cisel opravnéni audi-
tor(, resp. registracnich cisel asistentt auditora.

Libuse Snajdrova
evidence auditord KA CR

4

do

cenné papiry jsou prijaty k obcho- 37 61’ezna

dovani na regulovaném trhu kte-
réhokoli Clenského statu Evropské
unie nebo smluvniho statu doho-
dy o Evropském hospodarském
prostoru (,Clensky stat®), banky,
pojiStovny a zajiStovny, VSeobecna zdravotni pojistovna
Ceské republiky, zdravotni pojistovny, penzijni fondy,
spofitelni a uvérni druzstva, obchodnici s cennymi papi-
ry, centralni depozitar, provozovatel vyporadaciho sys-
tému, investicni spolec¢nosti, investicni fondy a instituce
elektronickych penéz. Subjektem verejného zajmu je
rovnéz obchodni spolecnost nebo druzstvo nebo kon-
solidujici ucetni jednotka, pokud priimérny prepocteny
stav zaméstnanci obchodni spole¢nosti nebo druzstva
nebo konsolidacniho celku za bezprostiedné predcha-
zejicl ucetni obdobfi prevysil 4000 zaméstnancl.

Pohyblivy prispévek zasilejte na cislo uctu
87039011/0100. Variabilni symbol je u auditora
ve strukture xxxx31, z toho xxxx je Cislo opravnéni
a u auditorskych spolecnosti ve strukture xxx32,

z toho xxx je Cislo opravnéni. Variabilni symbol je
treba uvadét presné, slouzi k identifikaci platce.

Pokud vypoctena vySe pohyblivého prispévku zao-
krouhlena na celé koruny smérem doll nepresahne
200K, pohyblivy prispévek se neodvadi, nicméné
vyuctovani je tfeba KA CR zaslat. Vyplnény formular
,VyUctovani prispévkd” je treba zaslat i v pripadé, Ze
auditor nemél zadné trzby za provadéni auditorské Cin-
nosti nebo provadi auditorskou ¢innost jménem audi-
torské spolecnosti. V pripadé pozdni thrady prispévku
obdrZite fakturu na thradu uroku z prodlent.

Libuse Snajdrova
evidence auditori KA CR
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Evidencni zaznam KPV za rok 2012

Dovolujeme si pfipomenout auditordim, ktefi dosud

nezaslali vyplnény evidencni zaznam KPV za rok 2012

(Fadny termin pro jeho odevzdani byl 31. ledna 201 3),
aby tak neprodlené ucinili. Nesplnénim této povinnosti
se vystavuji riziku zverejnéni v Casopise Auditor a posti-

hili ze strany karné komise.

Tato povinnost se netyka téch auditord, ktefi v roce
2012 absolvovali minimalné 40 hodin v ramci vzdé-

lavacich akcf komory (do tohoto poctu se nezapoci-
tava prevod hodin z minulého obdobi). Pocet hodin

absolvovanych v roce 2012 u KA CR je moZné ovérit

na internetovych strankach komory www.kacr.cz

v sekci pro Cleny — PInéni KPV nebo telefonicky na

oddéleni vzdélavani.
Formular Evidencniho zaznamu byl pfilohou ¢asopisu

Auditor €. 10/2012 a je rovnéZ zvefejnén na interneto-

vych strankach komory v sekci pro ¢leny — Formulare.

Monika Krystiifkova

oddéleni vzdélavani KA CR

V unoru slozilo slib
trinact novych auditoru

Dne 12. tnora 2013 se v sidle Komory auditort
CR uskute¢nil slavnostni slib novych auditord.
Dle zakona ¢. 93/2009 Sb., o auditorech a pri-
slusnych vnitrnich predpist komory bylo pod-
minkou zapisu do seznamu auditord slozit deset
pisemnych zkouSek a zaroven splnit povinnou
triletou praxi asistenta auditora. Novi auditofi
prisli slozit slib do rukou prezidenta Komory
auditorti CR Petra Sobotnika tak, jak stanovi
zakon.

Skladani slibu a predavani novych opravnéni
se dale za Komoru auditord CR ztcastnil ¢len
Vykonného vyboru a predseda Vyboru pro
spravu profese Jiri Ficbauer, ¢lenka Vykonného
vyboru a predsedkyné Vyboru pro auditorské
zkouSky LibuSe Millerova a feditel uradu Jiri
Mikyna.

Slib auditorl probéhl ve slavnostni atmosfére.
Predanim opravnéni skoncila formalni ¢ast set-
kani a nasledovala neformalni debata, ve které
meéli novi auditofi prileZitost sdélit si své dojmy
a zazitky z narocné cesty za ziskanim auditor-
ského opravnéni.

VSichni pritomni zastupci komory popfrali
novym auditorim hodné uspéchl pri vykonu
auditorské profese, podékovali jim za jejich na-
zory, které se tykaly jak zkouSkového systému,
tak praxe asistentll auditora. Jejich osobnich
nazor( si vedeni komory velice vazi a bude jich
vyuzivat pri organizovani dalsi ¢innosti komory,
pri tvorbé novych predpisl apod.

V8em novym auditorlim blahoprejeme a pre-
jeme hodné Stésti pfi vykonavani auditorské
profese.

Libude Snajdrova
evidence auditorti KA CR

Prijmeni a jméno

Ing. CERVENKOVA
Irena

Ing. STRUZKA Jan

Ing. SUMPIK Radek
Ing. KRCKOVA Lenka
Ing. KRASNY Martin

Ing. MITAS Jaroslav
Ing. VYKYDAL Petr
Ing. PELAK Jifi, Ph.D.

Ing. BRAZDA Jan
Ing. ZEMANOVA Radka

Ing. Mgr. FRYBORT
Tomas

Ing. DOLAK Pavel

Ing. ANTONINOVA Eva
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2288
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2294
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12.02.2013

12.02.2013
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Ing. Politzerova

Anna - ¢. opr. 1637
ECOVIS blf s.r.o.

Ernst & Young

Audit, s.r.o.

KPMG Ceska republika
Audit, s.r.o.
VORLICKOVA
PARTNERS Audit s.r.o.
PricewaterhouseCoopers
Audit, s.r.o.

OSVC *

AFC CENTER,

spol. s r.o.
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AZP CZ s.t.0.
PricewaterhouseCoopers
Audit, s.r.o.
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* praxi vykonaval u aud. spole¢nosti PricewaterhouseCoopers Audit, s.r.o.
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u auditorky Ing. Jany Krajcikové a u aud. spolecnosti AZP CZ s.r.o.
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Auditorské standardy 2012 na CD a na webu Komory

Soucasné s timto ¢islem ¢asopisu je auditorim rozesi-
lano CD s elektronickou verzi Mezinarodnich predpist
v oblasti rizeni kvality, auditu, provérek, ostatnich ové-
rovacich zakazek a souvisejicich sluzeb, vydani 2012,
a Eticky kodex.

Tato publikace vydana ve dvou dilech obsahuje preklady
vSech dokumenti obsaZenych v Handbook of International
Quality Control, Auditing, Review, Other Assurance, and
Related Services Pronouncements, Edition 2012, vyda-
nych Mezinarodni federaci ucetnich IFAC. Prikladame také
aktualizaci prekladu Handbook of the Code of Ethics for
Professional Accountants, Edition 2012,
vydaného rovnéz Mezinarodni federaci
Ucetnich IFAC. Oproti verzi z roku 2010 do-
Slo pouze k formalnim Upravam v Gvodnich
textech, jinak zistava text Etického kodexu
stejny, jak byl schvélen snémem
KA CR v roce 2010.

Nékteré mezinarodni auditorské stan-
dardy (ISA) obsazené v tomto souborném
vydani uvadeéji, ze jsou ucinné pro audity
Ucetnich zavérek sestavenych za obdobi

pocinajici 15. prosincem 2009 nebo

po tomto datu. Naslednym vykladem IFAC a té7 rozhodnu-

tim snému KA CR z listopadu 2009 byla ucinnost klarifi-
kovanych ISA upravena tak, Ze tyto standardy jsou ucinné
pro audity ucetnich zavérek sestavenych za obdobi poci-
najici 15. prosincem 2009 nebo po tomto datu a zaroveri
koncici 15. prosincem 2010 nebo po tomto datu.

Oproti verzi z roku 2010 jsou na CD revidovana znéni

ISA 315 a ISA 610, ktera jsou uc¢inna pro audity ucetnich

MEZINARODNI PREDPISY

OSTATNICH OVEROVACICH ZAKAZEK
A SOUVISEJICICH SLUZEB, VYDANI 2012,
A ETICKY KODEX

zaveérek sestavenych za obdobi pocinajici 15. prosincem
2013 nebo po tomto datu. Najdete zde také nové stan-
dardy pro ovérovaci zakazky: ISAE 3410 Zakazky spociva-
jici v ovéreni vykazt emisi sklenikovych plynt, ISAE 3420
Ovérovaci zakazky na vypracovani zpravy k sestaveni pro
forma financ¢nich informaci uvedenych v prospektu, a také
revidované znéni ISRS 4410. Tyto predpisy jsou ucinné
tak, jak je v nich uvedeno.

Preklad text(l je provadén Komorou auditord Ceské
republiky se souhlasem IFAC a probiha v souladu se zasa-
dami stanovenymi IFAC pro preklady textd. Preklady pru-
bézné zajistuje Redakcni rada pro preklady,
jejimiz cleny jsou odbornici s rozsahlymi zna-
lostmi, praktickymi zkuSenostmi a soucasné
s vysokou urovni znalosti odborné anglictiny.

Mezinarodni auditorské standardy v origi-
nalnim znénf jsou volné pristupné na interne-
tovych strankach IFAC www.ifac.org. IFAC vita
vSechny pripominky K jejich obsahu, které je
mozné zasilat na adresu IAASBpubs@ifac.org.
Cesky preklad veetné originalniho znéni nalez-
nete na strankach KA CR www.kacr.cz v ¢asti
Predpisy a metodika — Auditorské standardy.

Preklady Ci revize preklad(i budou probihat i v budou-
cich letech, proto ocenime vSechny konstruktivni pripo-
minky a navrhy na pripadnou dalsi tpravu odborné ter-
minologie a textl prekladl. Pripominky je mozné zasilat
na adresu kacr@kacr.cz.

Pavla PSenickova
oddeleni metodiky KA CR

Informacni systém verejné spravy pro planovani

a prezkoumavani

Hlavnim tématem lednového setkani Vyboru pro verejny
sektor KA CR (dale jen vybor) se zastupci odboru kontro-
ly Ministerstva financi CR (dale jen odbor kontroly) byla
prezentace informacniho systému verejné spravy pro
planovani a prezkoumavani (IS MPP), ktery je pouzivan
pri planovani prezkoumani, vykonu prezkoumani a dozoru
nad vykonanym prezkoumanim, které bylo provedeno
krajskymi turady nebo Magistratem hlavniho mésta Prahy
v prenesené pusobnosti, anebo auditorem, popt. auditor-
skou spolecnosti.

Cil IS MPP

IS MPP je informacni systém verejné spravy, ktery slouzi
jako systémova podpora procesu planovani a prezkouma-
vani, vykonu prezkoumani a dozoru nad prezkoumanim

vykonanym podle zékona ¢. 420/2004 Sb., o prezkoumava-

ni hospodareni tzemnich samospravnych celkl a dobrovol-

nych svazkl obcf (dale jen zakon o prezkoumani), ve znénf
pozdéjsSich predpist.

Hlavnim cilem informacniho systému IS MPP je poskyto-
vat maximalni podporu pro efektivni a ic¢inné plnéni tkold
vyplyvajicich ze zakona o prezkoumani a usnadnit praci
kontrolor@im, kteff tuto ¢innost v praxi vykonavaij.

IS MPP obsahuje zakladni informace, kterymi jsou:
informace o Uzemnich celcich (napt. nazev, IC, pravni
forma, kontaktni iidaje), o planech kontrol, o pribé&hu
a vysledcich provedenych kontrol, o napravnych opatre-
nich a jejich pInéni a o pravnich predpisech, na zakladé
kterych probihaji jednotlivé kontroly hospodareni izem-
nich celkd.

K zakladnim agendam IS MPP patfi:

e Agenda evidence subjektl — evidence zakladnich tudajl

o kontrolovanych subjektech verejné spravy.
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e Agenda kontrol — podporuje procesy prezkoumavani
podle zakona o prezkoumani, kterymi jsou:
a.planovani (priprava, schvalovani, zmény a vyhod-

nocovani plant v ¢lenénf na jednorazova, dil¢i a ko-

necna prezkoumani, prehled obci prezkoumavanych

auditorem vcetné koordinace vykonu prezkoumani

s financ¢ni kontrolou podle zakona ¢. 320/2001 Sh.,

o financ¢nf kontrole, ve znéni pozdéjsich predpist);
b.vykon prezkoumdani na misté (priprava, provadéni

a vyhodnocovani vysledkd prezkoumani, véet-

né pripravy vystupt a vyslednych dokumentt

Z prezkoumani);

. dozor nad vykonanym prezkoumdnim (planovani,
priprava, provadéni a vyhodnocovani dozorl a je-
jich vysledki, véetné pripravy vystupt a vyslednych
dokumentd).

e Agenda spravy pisemnosti — automatizovana eviden-
ce a tvorba dokument(li zpracovanych v souvislosti
se vSemi agendami v systému. Tvorba pisemnosti je
mozna i generovanim dle jednotlivych Sablon s vazbou
na Udaje v databazi.

Jednou z nejzajimaveéjSich ¢asti IS MPP je bezesporu
interni ¢iselnik pravnich predpist (obecné zvany ,chy-
bovnik®), ve kterém jsou v ¢lenéni podle pfedmétu pre-
zkoumani (viz § 2 zakona o prezkoumani) detailné roz-
pracovany obsahy vSech pravnich predpist souvisejicich
s vykonem prezkoumani hospodareni.

Kromé toho, Ze jednotlivé poloZky Ciselniku reprezen-
tuji ur€itou uroveri pravniho predpisu (paragraf, odstavec,
pismeno, bod), jsou k nim také doplnény informace
o tom, u jakych typl tuzemnich celkli a v jakych zavaznos-
tech se u nich mohou pfipadné chyby a nedostatky ob-
jevit a jakych oblasti predmétu prezkoumani se mohou
tykat. Oznaceny jsou také spravni delikty tak, jak vyplyva

Schvalovani ucetnich zavérek vybranych ucetnich
jednotek za ucetni obdobi roku 2012

Za ucetni obdobi roku 2012 maji vybrané ucetni jednot-
Ky poprvé povinnost schvalovat tcetni zavérky (s vyjim-
kou zdravotnich pojistoven, které se ridi vlastni pravni
Upravou).

Ministerstvo financi pripravuje k problematice schvalo-
vani Ucetnich zavérek provadéci vyhlasku k zakonu
€. 563/1991 Sb., o UcCetnictvi, ve znéni pozdéjSich pred-
pist, ktera upravuje poZadavky na organizaci schvalovani
Ucetnich zavérek vybranych Gcetnich jednotek a zplsob
poskytovani soucinnosti 0sob zucastnénych na tomto
schvalovani. O pribéhu legislativniho procesu a o pra-
covnich verzich této vyhlasky bude Ministerstvo financi
pribézné informovat. Predpokladany termin nabyti Gcin-
nosti vyhlasky o schvalovani tcetnich zavérek vybranych
Ucetnich jednotek je ve druhém ctvrtleti roku 201 3.

7z § 22a zakona ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravi-
dlech uzemnich rozpoctd, ve znéni pozdéjsich predpist.

Ciselnik pravnich predpist tak umozriuje kontrolorovi
pfi prezkoumani hospodareni identifikovat:

a) konkrétni ¢asti pravnich predpist, ke kterym se vzta-
huji chyby a nedostatky nalezené v pribéhu pre-
zkoumani hospodareni tzemniho celku daného typu,

b) Kk jaké oblasti pfedmétu prezkoumani se chyby a ne-
dostatky vztahuiji,

¢) jakou maji chyby a nedostatky zavaznost (viz
§ 10 odstavec 3, pism. b/ a ¢/, bod 1 — 6 zdkona
0 prezkoumani),

d) zda se u identifikované chyby nebo nedostatku
jedné o spravni delikt ¢i nikoli.

Ke konkrétni zaznamenané chybé ¢i nedostatku doplni
kontrolor vlastni komentar.

Spravu interniho cCiselniku pravnich predpisl vykonava
odbor kontroly.

Uzivatelé IS MPP
IS MPP je provozovan na pracovistich Ministerstva finan-
cf CR, finan¢nich arada, krajskych tradt a na Magistratu
hlavniho mésta Prahy. Jeho uZivateli jsou zaméstnanci
téchto urada.

Podle odboru kontroly umoznuje informacni sys-
tém IS MPP prehledné planovani a nasledné efektivni
a jednotné prezkoumani hospodareni krajskymi ura-
dy, Magistratem hlavniho mésta Prahy a pracovni-
ky Ministerstva financi CR ¢i pracovniky finan¢nich
Uradl a planovani a vykon dozoru nad vykonanymi
prezkoumanimi.

Martina Smetanova
¢lenka Vyboru pro verejny sektor KA CR

Jednotlivymi zvlaStnimi zakony je stanoveno, jaky
organ provadi ukon schvéleni tcetni zavérky. Prehled
Ucetnich jednotek, jejichz radna, prip. mimoradna ucetni
zavérka, podléha schvaleni s uvedenim schvalujiciho or-
ganu, prip. schvalujici tcetni jednotky, najdete na webo-
vych strankach Ministerstva financi www.mfcr.cz a v ¢aso-
pise Auditor ¢. 7/2012 (str. 10 a 20).

Za Ucetni obdobi roku 2012 Ize predpokladat, ze
dojde k situaci, kdy nékteré ucetni jednotky provedou
schvaleni Ci neschvaleni ucetni zavérky pred ucinnosti
zminéné vyhlasky a nékteré ucetni jednotky az po dni jeji
ucinnosti. Do doby publikace zminéné vyhlasky ve Sbirce
zakonU, respektive do nabyti jeji uc¢innosti, Zadny
pravni predpis organizaci schvalovani ucetnich zavérek
neupravuje.
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V pripadé schvéaleni ucetni zavérky prede dnem nabyti
ucinnosti zminéné vyhlasky nebude povinnost pouZit
zpétné vyhlaskou stanovena pravidla. Jinymi slovy, po-
kud vybrana ucetni jednotka schvali ucetni zavérku orga-
nem stanovenym zvlastnim zakonem, mélo by byt toto
schvéleni v souladu s platnymi pravnimi predpisy.

Jednotlivé zakony upravujici schvaleni ucetni zavérky
vybranych ucetnich jednotek najdete na www.mfcr.cz.

Zasilani aéetni zavérky do CSUIS

a schvalovani ucetni zavérky

Povinnost zaslat ucetni zavérku za ucetni obdobi roku 2012
do Centralniho systému tcetnich informaci statu (CSUIS)

v terminu stanoveném zdkonem o Ucetnictvi a vyhlaskou

¢. 383/2009 Sh., technickou vyhlaskou o Ucetnich za-
znamech, ve znéni pozdéjsich predpist, neni procesem

schvalovani ucetni zavérky dotcena. Soucasné téz plati,
7e pokud ucetni zavérku prijme CSUIS, nemé tato skutec-
nost vyznam pro pripadné schvéleni i neschvaleni ucetni
7averky.

Obecné totiz nelze dovozovat, Ze proces prijeti ucetni
zavérky do CSUIS mé pro ucely jejiho schvaleni zasadni
vyznam. Automatické kontrolni procesy v CSUIS nemo-
hou obecné zajiStovat validitu ucetni zavérky pro ucely
jejiho schvéleni. Schvaleni ¢i neschvaleni ucetni zavérky
je ovlivnéno zejména posouzenim Uplnosti a prikaznosti
Ucetnictvi a vyhodnocenim predvidatelnych rizik a ztrat
ve vztahu k vérnému a poctivému obrazu pfedmétu ucet-

nictvi a financni situace Ucetni jednotky.

Zdroj: www.mfcr.cz
-.av.-

Slavnostni zasedani Narodni ucetni rady,
spojené se kirtem knihy interpretaci NUR

Slavnostni zasedani Narodni ucetni rady, spojené se krtem
knihy ,Interpretace. Narodni uCetni rada“ se uskutecnilo
17. prosince 2012 na pldé Poslanecké snémovny
Parlamentu CR, pod zastitou poslankyné Lenky Kohoutové.

Této slavnostni udalosti se zucastnili zastupci organizaci,
které tvori Narodni ucetni radu — Komory auditort CR,
Komory darovych poradct CR, Svazu tcetnich a Vysoké
Skoly ekonomické v Praze (zastoupené Fakultou financi
a ucetnictvi). Slavnostni zasedani zahdjil tradujici predseda
Narodni ucetni rady docent Ladislav Mejzlik, ktery privital
pritomné a predal slovo poslankyni Lence Kohoutove,
ktera pozdravila ucastniky.

S projevy za jednotlivé ¢lenské organizace vystoupili
Martin Tucek, prezident Komory dafovych poradci CR,
Petr Sobotnik, prezident Komory auditort CR a Jana
Pilatova, prezidentka Svazu ucetnich.

S kratkym projevem vystoupili také za Ministerstvo
financi prvni naméstek ministra financi Ladislav Mincic,
prvni viceprezident Federace evropskych ucetnich (FEE)
Petr Kriz, prezident Evropské konfederace danovych po-
radct (CFE) Jiff Nekovar a Jana Skalova, ktera vystoupila
s prispévkem o vzdélavani a informovala o pripravovanych
i jiZ realizovanych vzdélavacich akcich NUR.

V zavéru vystoupila Edita Sevcovicova za kolektiv au-
tor(i knihy a poukazala na vyznam knihy pro odbornou
vefejnost. Kniha predstavuje systém tvorby interpretaci
Ceskych Ucetnich predpist, Uplné texty jednotlivych in-
terpretaci. Obsahuje také praktické priklady pri pouziti
7&vérl interpretaci. V zavérecné casti knihy jsou rozhovory
se zastupci uzivateld ucetnich informaci. Recenze na knihu
byla uverejnéna v Casopise Auditor ¢. 10/2012.

V neformalni ¢asti slavnostniho setkani poprali hosté
¢lendm NUR hodné zdaru do dal3i prace, jejiz vysledky

budou opét verejnosti predstaveny v dubnu 2013, kdy bu-
de NUR organizovat seminar na téma ,Prakticka aplikace
interpretaci NUR do vnitinich ucetnich predpist acetnich
jednotek”. BlizSi informace jsou na webovych strankach
Narodni ucetni rady www.nur.cz.

- av-




AUDITOR 2/2013 e strana 9

Jeden ma vynos, druhy nic a ten treti,

ten ma penize

aneb nejvétsi Seda zéona ceského ucetnictvi v roce 2013

K napsani tohoto ¢lanku mne inspi-
rovala ma kolegyné poté, co jsem
na jedné z konferenci dokoncil svou
prednasku o rozdilech mezi Ceskym
Ucetnictvim a IFRS. Ve své pred-
nasce jsem tenkrat prosel radu roz-
dild mezi IFRS a ¢eskymi ucetnimi
predpisy (pro podnikatele, pricemz
i dalsi text v tomto ¢lanku se vénuje
Ucetnictvi pro podnikatele), od téch obligatnich typu
leasing a7z k tém komplikovangjsim, jako jsou platby
akciemi. Kdyz jsem se dostal k vynostm, ekl jsem
néco ve smyslu, ze ac to na prvni pohled nevypada,
jde o oblast s patrné nejvétsSim poctem rozdill, a kdy-
bychom je méli vSechny projit, stravili bychom tim
dalsi den.

AZ teprve, kdyZ mi kolegyné frekla, Ze tohle by byl
perfektni namét na ¢lanek, doslo mi to. Ne nadarmo
se rika, Ze Clovék pro stromy nevidi les. Ja jsem mezi
témi stromy radu let chodil a ten les jsem opravdu
nevidél. Az kdyZ jsem si po tomhle ndmétu zacal
promyslet a zpétné uvédomovat veskeré problémy,
které jsem na poli vynosd u svych klientd, na Komore
auditort i jinde v poslednich letech resil, uvédomil
jsem si, Ze nikoliv opravné polozky u cizoménovych
pohledavek, nikoliv dotace (se vsi tctou k obéma, jde
bezesporu o dllezité problémy a vzal jsem si je do Ust
pouze jako priklad), ale vynosy jsou v soucasnosti
nejveétsi Sedou zonou Ceského ucetnictvi.

V nasledujicim textu se pokusim zamérit na nejvetsi
problémy spojené s vynosy a nastinit, proc je tato ob-
last, ktera byla podle mne radu let pokladana za ne-
ménnou a jasnou, tak nejasna a problematicka.

Petr Vacha

Trochu vynosové teorie
Vynosy jsou v ucetni teorii v ramci systému historic-
kych cen reprezentantem néceho, cemu se rika prirds-
tek ekonomickych uzitkd. To zjednodusené znamena,
7e kdyZ néco prodam nebo poskytnu néjakou sluzbu,
zvySim tim své ekonomické uzitky, a toto zvyseni je
pro mne vynosem v ocenéni penéz, které za své zbozi
Ci sluzbu obdrzim, anebo penéznim ekvivalentem pfi-
jatého protiplnéni.

To je, myslim, celkem srozumitelné. Nicméné vzhle-
dem k tomu, Ze systém ucetniho vykaznictvi je systém
periodicky, potrebuji védeét, k jakému okamZziku mohu

Své vynosy uznat a zmérit. Tomuto konceptu se rika
realizani princip. Realizacni princip obvykle predpo-
klada, Ze nejen musim néco prodat, ale také potrebuji
splnit fadu dalSich podminek (napf. pravdépodobnost
prijeti thrady). Déale se oCekava, ze i kupujici projevi
urcitou soucinnost. Tady se uz dostavame na pole
odhadd, plnéni podminek atd., a nastavaji rozpory
a objevuji se odlisSné interpretace. Podminky uznani
a méreni vynost byly vzdy v riznych ucetnich systé-
mech odliSné a prinasely radu nekonzistenci. Z hle-
diska spojitosti Ci nespojitosti Casu v uznavani vynost
vSak Ize pristupy k rozeznavani vynosu rozdélit zfejmeé
na dva hlavni metodické proudy:
1) Teorie tzv. kritické udalosti
(critical event approach)
2) Teorie tzv. postupného nardstani vynosu
(accretion approach)

Teorie kritické udalosti

Teorie kritické udalosti je zaloZena na predpokladu,

Ze vynos je dosazen v tom okamziku, kdy nastane

urcita kriticka udalost ¢i dojde k urcitému kritickému

rozhodnuti. Ma se za to, Ze tento okamzik je spojen

s relativni nevratnosti prirtstku ekonomickych uzitk(

pro ucetni jednotku a se zméritelnosti vynosu (tzn. ze

zaroven i odhady spojené s mérenim vynosu mohou
byt provedeny s dostatecnou presnosti).

Okamzik, kdy nastane kriticka udalost, vSak mlze
byt v riznych situacich odlisny. Ke kritické udalosti
muZe dojit jiz pfed samotnym prodejem. Napfriklad
mezinarodni Ucetni standard IAS 2, odstavec 3a,
povoluje v nékterych specifickych odvétvich, jako je
zemeédélstvi ¢i mineralni produkty, oceriovat zasoby
na bazi realizacni hodnoty jeSté pred jejich prodejem
(pozn. v Ceskych uUcetnich predpisech neni povole-
no)." Mnohem castéjsi byvéa pripad, kdy je kritickou
udalosti samotny prodej zboZi Ci sluzby. Velmi ¢asto
ale dochazi i k tomu, Ze kriticka udalost pro rozeznani
vynosu nastava az po vlastnim prodeji. MiiZe to byt
v pripadech, kdy napr:

a) v momenté prodeje je velmi nejisté, zda kupujici
zaplati — kritickou udalosti pak mUze byt aZ sa-
motné zaplaceni?;

b) v momenté prodeje nejsou vibec odhadnutelné
naklady na reklamace (napr. jedna se o zcela
novy produkt), coZ znemoznuje spolehlivy odhad

! Zde je nutné pro Uplnost zminit, Ze i celd koncepce oceriovani realnou hodnotou ¢i ¢aste¢né koncept preceniovani v cizi
meéné pozaduje realizaci Casti zisku/vynosu pred Kkritickou udalosti.
2 Stavajici diskuse o novém vynosovém standardu v mezinarodnim prostredi mohou vést k eliminaci této podminky.
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vynosu. Ke kritické udéalosti dochazi, az kdyz jsou
naklady spojené s prodejem odhadnutelng;

¢) Kkupujici ma pravo predmét koupé€ vratit a proda-
vajici neumi odhadnout objem vratek. Alternativné
napr. prodavajici poskytuje kupujicimu urcity ¢as
k akceptaci koupé. V téchto pripadech dochazi
ke kritické udalosti zpravidla, az kdyz Ize objem
vratek odhadnout, ¢i kdyZ zakaznik akceptuje
prodej. Tato oblast je opét polem mnoha nekonzis-

tenci, neni v teorii kritické udalosti doposud dosta-

tecné vyjasnéna a ucetni standardy obvykle pracuji

s urcitou mirou pravdépodobnosti nutnou k uznani
a uctovani vynosu.

V ucetnich systémech pracujicich s teorii kritické
udalosti se zpravidla objevuje jako zachytny bod rada
podminek, které musi byt splnény, aby bylo mozné
prohlasit, Ze bylo kritické udalosti dosazeno. Tyto pod-
minky jsou mnohdy obdobné, aviak obvykle ne zcela
identické (IFRS, US GAAP).

Ceskeé ucetni predpisy rovnéZ implicitné pracuijf
s teorif kritické udalosti. Definice kritické udalosti
vSak neni zcela zfejma, nejlepsi navod je podle mého
minéni v Ceském Ucetnim standardu ¢. 1: ,OkamZikem
uskutecnéni ucetniho pripadu je den, ve kterém dojde
ke spInéni dodavky, platbé zavazku, inkasu pohledavky,
postoupeni pohledavky, vkladu pohledavky, poskytnuti

Ci prijeti zalohy, prevzeti dluhu, zjisténi manka, schodku,

prebytku ¢i Skody, pohybu majetku uvnitr ucetni jed-
notky a k dalSim skutecnostem vyplyvajicim ze zakona,
vyhlasky, Ceskych ucetnich standardd pro podnikatele
a ze zvlastnich pravnich predpist nebo z vnitfnich po-
meérd ucetni jednotky, které jsou predmétem ucetnictvi
a které v ucetni jednotce nastaly, popfipadé ucetni
jednotka mé k dispozici potrebné doklady tyto skutec-
nosti dokumentujici (napfiklad bankovn{ vypisy, vypisy
Strediska cennych papir()...“ Co se vSak mysli spIné-
nim dodavky, jak postupovat v pripadé odloZenych
pInéni, posunutych akceptaci zakaznikem a v dalSich
pfipadech, je ponékud nejasné. Navodné podminky
pro spinéni kritické udalosti nejsou v eskych Ucetnich
predpisech vibec podchyceny.

Pro¢ tomu tak neni, je téma na zcela samostatnou
analyzu, pro niZz v tomto ¢lanku nenf prostor. Aniz bych
chtél generalizovat Ci kritizovat Ceské ucetnictvi, je nut-
né si uvédomit jeden ze zasadnich koncepcnich rozdild
v pojeti ceského ucetnictvi a nékterych mezinarodnich
Ucetnich ramci. Zatimco napfiklad IFRS ¢i US GAAP
reSi oblasti jako vynosy zcela samostatné a nevazou se
v interpretaci vérného a poctivého obrazu na obchod-
ni pravo, ceské ucetnictvi je historicky s obchodnim
pravem velmi Uzce svazano a plati zde zasada ,pacta
sunt servanda“ — smlouvy jsou plnény. V navaznosti
na tento koncepcni rozdil pak dochazi k tomu, Ze Ceské
Ucetnictvi nereaguje na radu potencialnich tcetnich
problémi vznikajicich z neplnéni smluy, z plnéni smluv
jinak, nez je psano, Ci nedokaze interpretovat slozité
smlouvy, které potrebuji tcetni koncept k rozklicovani

jednotlivych prvki transakce. Je otazkou, ktery pristup
je nejvhodngjsi, nicméné v dnesSnim slozitém svéte se
mné zda, Ze vystacit v nékterych oblastech s pouhou
navaznosti na obchodni pravo a neucinit z ucetnictvi

v plném méritku samostatnou disciplinu, je zfejmé
dlouhodobé neudrzitelny pfistup, branici dosaze-

ni vérného a poctivého obrazu jako konec¢né ultimé
ucetnictvi.

Aby byl obrazek o teorii kritické udalosti alespon
ramcoveé kompletni, je nutné dale zminit, Ze jeji praktic-
ka aplikace by byla nejasna (nebot za kritickou udalost
Ize subjektivné povazovat témér cokoliv), pokud by jeji
aplikaci myslenkové neprovazel souvisejici teoreticky
model. Z obecnych myslenkovych model(l, které jsou
vyuzivany pro teorii kritické udalosti, uvadim tri podle
mé nejcastéjsi:

a) model prechodu rizik a uZitkd souvisejicich s pred-
meétem transakce;

b) model prechodu kontroly nad predmétem
transakce;

¢) model prechodu vlastnictvi / pravnich nalezitos-
ti — tento model se vyuZziva zejména v ucetnich
systémech tésné navazanych na obchodni pravo.
Nevyhoda modelu prechodu vlastnictvi je ta,
7e umoziuje Siroké spektrum pravnich struktur
a klicek k rozeznani jesté fakticky nedosazenych
a ,nevydélanych® vynost a umoznuje rozeznavat
vynosy i v pripadech, kdy vydéletny proces nebyl
dokoncen, ale pravné ¢i administrativné transakce
jiz ,probéhla“.

Dalsim, nikoliv teoretickym, ale v realité se nékdy vy-
skytujicim modelem mUze byt i model rozeznani vynost
na zakladé vydané faktury, ale to je z hlediska vérného
obrazu principialné néco tak otfesného, Ze se tomu
dale nechci v teoretické roviné vénovat.

Model prechodu rizik a uzitkd byl doposud zékladnim
modelem v teorii kritické udalosti v IFRS a US GAAP.
Novy navrh vynosového standardu pod konvergencnim
projektem IASB a FASB v3ak miri spiSe k modelu pre-
chodu kontroly nad predmeétem transakce.

Ceske ucetnictvi explicitné neuvadi, ktery model
teorie kritické udalosti by mél byt aplikovan. Z prav-
nich predpisl to neni patrné a souvisejici literatura
k tomuto tématu v zasadé neexistuje. Z vyrazného
navazani ¢eskych tcetnich predpisti na obchodni pravo
a dané a z odvozeni pravni definice spinéni dodavky
by Slo usuzovat, Ze Ceské ucetnictvi se vzdy ubiralo
spiSe modelem prechodu vlastnictvi ¢i spinéni dodavky
v navaznosti na zavazkové pravo. Ani to vsak neni jed-
noznacné. Napriklad vyhlaska ¢. 501 pro banky a jiné
finan¢ni instituce upravuje Uctovani tzv. repo obchodl
(tj. obchodl se zpétnym dodanim) podobné jako Uveér,
a podnikatelské uctovani bez jinych standardll tento
pristup obvykle prejima. To je ale bezesporu jeden
ze zakladnich prikladd modelu prechodu rizik a uzit-
kl, nikoliv modelu prfechodu vlastnictvi (Ci splnéni

dodavky). Jedna se tedy o prijatou explicitni vyjimku
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z modelu prechodu vlastnictvi, nebo jde de facto

0 uznani, ze v nékterych pripadech se prosté pre-
chod vlastnictvi nekryje s prechodem rizik a uzitk(,
a je tedy potfeba v ramci zachovani vérného obrazu
aplikovat Sirsi nez pouze pravni pohled na danou
transakci? Odpovéd neni zfejma a v praxi zplsobuje
nemalé problémy.

Diky nejednoznacnosti pouzitého modelu a pod-
plrnych vykladl se Cesti sestavovatelé a uzivatelé
UCetnich zavérek dodnes prou i o aplikaci takovych
zakladnich aspektl teorie kritické udalosti, jakym
je napfiklad dopad pouziti mezinarodnich klauzuli
INCOTERMS na okamZzik uznani vynost. Vzhledem
k tomu, Ze INCOTERMS obsahuji klauzule vztahujict
se Kk riziku stran (okamzik prechodu néakladi a rizik,
nikoliv vlastnictvi), je samozrejmé, Ze se na né napr.

v IFRS bere ohled. Ale co u nés, kde rfada ucetnich
jednotek chape vazbu definice okamziku spinéni
dodavky v ucetnictvi na obchodni zakonik, ktery

v paragrafu 412 mj. uvadi, Ze ,Neni-li prodavajici
povinen podle smlouvy dodat zboZi v urcitém misté,
uskutecnuje se dodani zbozi jeho predanim prvnimu
dopravci k pfepravé pro kupujiciho, jestlize smlouva
stanovi odeslani zboZi prodavajicim...” a vynos uctuje
v okamziku predani prvnimu prepravci? Zde odkazuiji
mj. na stanovisko Soudniho dvora EU ze dne 9. Cer-
vence 2011 k vykladu ¢l. 5 narizeni (ES) 44/2001, kde
soud prohlasil, Ze klauzule ,Ex Works" zahrnuje kro-
mé ustanoveni vztahujicich se k riziku stran a sdileni
nakladl té7 ustanoveni vztahujici se k prevzeti zboZi,
coZ umoznuje urcit skute¢né misto dodani zbozi. Neni
tedy INCOTERMS mezinarodni klauzule, ktera by me-
la byt vzata v Gvahu i pro urleni kritického okamziku
pro rozeznani vynosu v ¢eském ucetnictvi?

Teorie postupného nariistani vynosu

Teorie postupného naristani vynost je zaloZena

na predpokladu, Ze neni spravné cekat az na urcity

okamzik s uznanim vynosu, ale Ze vynos vznika po-

stupné, po celou dobu produkce / plnéni kontraktu.
JelikoZ jiz samotnou produkci/plnénim dochéazi k na-
vySovani ekonomickych uzitkd pro ucetni jednotku,

a to ve vysi nikoliv pouze vynaloZenych nakladd, ale
ziskatelnych vynost z budouciho prodeje.

Teorie postupného nardstani vynost byla v minu-
losti a stale je v soucasnosti aplikovana u nékterych
vybranych typl prodejnich transakci. Jako priklad
uvadim tri typické zastupce:

a) Poskytovani sluzeb
V pripadé poskytovani sluzeb dochazi obvykle
k tomu, Ze prijemce sluzby ziskava vystup/prinosy
vyplyvajici z poskytovani sluzby postupné beé-
hem doby pInéni smlouvy. To byvéa odliSné napr.
od vyroby, kdy kupujici dostava finalni vyrobek,
az kdyz je vyroben. Proto je poskytovani sluzeb

b) Dlouhodobé specifické zakazky
U dlouhodobych zakazek ¢asto dochazi k tomu, ze
jsou poskytovany konkrétnimu zakaznikovi, jsou
zhotovovany na miru a zakaznik je povinen finalni
produkt za stanovenych podminek odebrat. Opét
zde v mnohych pripadech ucetni teorie dochazi
Kk presveédcenti, Ze se jedna o spojity vynosovy
proces, pfi némz je na misté rozeznavat vynosy
po dobu pInéni kontraktu a necekat az na jeho
konecné splnéni.

c) PouZiti majetku ucetni jednotky tretimi stranami
Pouziti majetku ucetni jednotky tretimi strana-
mi je tretim typickym predstavitelem vynosu,
u néhoz je vhodné pouzivat teorii postupného
nardstani vynosud. Jde napriklad o najemné, uroky
z pujcky. Asi by dnes mnohé ucetni nenapadlo
rozeznavat tyto vynosy jinak neZ postupné béhem
doby smlouvy, ale je dobré si uvédomit, jaka vy-
nosova teorie za témito transakcemi stoji, a Ze to
neni ta jedina mozna teorie.

Uvedené tri priklady teorie postupného narlista-
nf vynost jsou i v soucasnosti aplikovany v IFRS
a US GAAP. V pripadé b) je tomu ve formé metody
procenta dokoncenosti. Zde je zajimavé poznamenat
(a vratim se k tomu v textu dale), Ze ani aplikace meto-
dy procenta dokoncenosti u dlouhodobych kontraktl
neni v IFRS a US GAAP stejnéa. Zatimco IFRS poci-
taji uznané vynosy pres tzv. revenue-cost approach
(uznané naklady jsou vypocteny jako celkové naklady
nasobené procentem dokoncenosti kontraktu, uznané
vynosy jsou vypocteny jako celkové predpokladané
vynosy nasobené procentem dokoncenosti kontrak-
tu), US GAAP pripoustéji i tzv. gross profit approach
(uznané naklady jsou aktualni naklady v daném
obdobi, uznané vynosy jsou vypocteny jako celkovy

=M i‘!_:'e"-”

BohuZel vgnosy z chovu prasat oCekdvame velmi hubené, ale nastésti

jednou z nejcastéjsich oblasti aplikace teorie jsme se poidné zahedgovali

postupného narlstani vynosu. Kresba: Ivan Svoboda
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odhadovany zisk nasobeny procentem dokoncenosti
kontraktu plus aktualni naklady)?.

Zajimavym vkladem do teoretické diskuse v tom-
to bodu je navrhovana revize standardu pro vynosy
v IFRS a US GAAP. Tato revize se snazi sjednotit obé
zminéné vynosové teorie do jedné, pricemz to zatim
vypada, Ze vitézi teorie kritické udalosti s aplikaci mo-
delu prechodu kontroly. Vzhledem k tomu, Ze se obé
rady (IASB, FASB) snazi do nového konceptu kritické
udalosti zapracovat predpoklad spojitého vyskytu kri-
tickych udalosti (coZ neni zjednodusené nic jiného nez
pohled na teorii postupného nardstani vynost z jiného
akademického okna), nemusi se na aplikaci metodiky
pro uvedené tii oblasti zase tak moc ménit. Je ale velmi
pravdépodobné, Ze napriklad u dlouhodobych zakazek
dojde ke zprisnéni jejich postupného uznavani. Aktualni
VyVoj je nicméné velmi zajimavy a intelektualné prinos-
ny, nebot posuzuje jak smluvni povinnost odebrat, tak
i vyuzitelnost pInéni kupujicim, coZ vede k pozoruhod-
nym dasledkim.

Ceské ucetni predpisy teorii postupného nardstani
vynost opét jednoznacné nedefinuji. Postupy uctovani
vsak predpokladaji aplikaci této teorie u pouziti majet-
ku ucetni jednotky tretimi stranami (pronajem, uroky
atd.). U dlouhodobych specifickych zakazek se éta
traduje, Ze teorie postupného nardstani vynost neni
dovolena*, coZ pravdépodobné nejlépe vyplyvéa z vaz-
by okamziku uskutecnéni tcetniho pripadu na spinéni
dodavky. Ale co je to splnéni dodavky? A co kdyZ jsou
v ramci jednoho plnéni sjednany castecné dodavky?
| z toho divodl dochéazi v Ceské tcetni praxi k vyznam-
né variabilité pouzitych resSeni. Dale v pfipadé prodeje
sluzeb uz navaznost na splnéni dodavky nepomdze
viibec a praxe je v tomto segmentu opét velmi, velmi
riiznoroda a odpovida tomu, 7e nam pro konzistentni
aplikaci vynosovych model chybi solidni teoretické

zazemi.

Ani snad nelze vyjmenovat, jaké vynosové pristu-
py lze v praxi u Ceskych ucetnich jednotek nalézt.
Od uctovani projektu na nedokoncenou vyrobu a ro-
zeznani vynosut az na konci projektu nebo u danych
milnik{, pres postupné nartstani vynosl (ur¢ené
nékdy pres procento dokoncenosti, nékdy pres dosa-
Zené naklady) aZz po rozeznavani vynost podle faktu-
race a eventualni tvorbu rezerv na néco, co lze nazvat
nedosazenym ziskem nebo nevynaloZenymi naklady
(nékdy jsou tyto rezervy tvoreny na urovni nakladu
a nékdy na urovni vynost). A to jsem jisté nepostihl
vse. To nenf v zadném pripadé kritika ucetnich jed-
notek, naopak, v radé pripadd mam sam problém se
rozhodnout, jaké vynosové uctovani je spravné. Tam,
kde neni navod, vyklad ani literatura, nelze Cekat jed-
noznacnou konzistenci.

Tam, kde ani zakladni vynosové modely nestaci
Svét se méni, a to neskutecnym tempem. A stejné jako
se ménf podnikatelsky svét, ménf se formy obchodova-
ni a prodeje. To neni filosofické povzdechnuti, ale entrée
do dalsi z Sedych zon na poli vynost. V 90. letech jsme
byli zvykli, Ze ndm podnik prodal kus Zeleza, lednicku,
telefon, dnes vSak mnohdy slozité klicujeme, co nam

to podnik vlastné prodal. Integrace produktd a sluzeb
do multiprvkovych feseni pro pohodli zakaznikil, nové
formy prodeje obsahu, zejména u nehmotnych statkd
(predplatné aplikaci, sluzeb atd.), fretézovité zprostred-
kovatelské struktury, kde nékdy ani nedohlédnete, kdo
vam produkt prodal (natoZ vyrobil), to jsou jen nékteré
charakteristické prvky dnesniho svéta obchodu.

Co z toho plyne pro ucetnictvi? Minimalné to, Ze po-
kud ucetnictvi tyto nové formy obchodovani a podnikani
nepodchyti, nikdo za chvili nebude védét, co ma délat.
A proc je to tak ddlezité pro vynosy? Protoze vynosy jsou
alfou a omegou téchto kreativnich pristupl k novému
obchodovéani a podnikani. Jen par prikladl za vSechny:
a) NaSe veSkeré legislativni Upravy vynosl jsou zaloZe-

ny na predpokladu tzv. single-unit prodeje. Prodam
zbozi. Prodam sluzbu. Pajcim penize. Ale co kdyz
prodam zboZzi, s tim zaroven sluzbu a jeSté v ramci
toho jednoho obchodu zakaznikovi pdjcim penize?
A za jednu cenu? Drsny Ucetni frekne majiteli: , Tak
to nemate takhle mixovat a mate to prodat samo-
statné!“ A druhy den uz nemusi do prace. Protoze
by moZna podnikatel samostatné nic neprodal,

a protoZe doba, kdy ucetni fikali podnikateli, jak to
ma délat, uz je nasStésti davno pryc (samozrejmé,
Ze role Ucetniho pfi hlidani financniho zdravi firmy
a financni pozice je stale nezastupitelnal). A tak se
soucasny chytry ucetni s timto musi poprat. Ale
jak? Kde ma jaky navod?

5V detailu jsou nuance mezi pristupy IFRS a US GAAP jesté komplikovanéjsi, namatkou Ize uvést ,completed contract"
metodu v US GAAP (i ,cost-to-cost” metodu v IAS 11.30a).11.30a).

4 Zde je zajimavé uvést, 7e nasi sousedé na Slovensku jiZ princip procenta dokoncenosti zavedli (et 316 — ¢istéd hodnota

zakazky).

téma cisla — Vynosy
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b) Anebo jinak. Dnes podnikatel k tomu, aby prodal
prémiovou sluzbu (napf. predplatné néjakych in-
ternetovych sluzeb), musi napriklad dodat nosic
sluzby (Casto zadarmo) a dalsi obsah (a taky néja-
ké darky navic), protoze zadkaznik nebude obihat
trh a hledat ke sluzbé nosi¢, a vibec ocekava
péci, slevu atd. A nakonec z toho, co vypada jako
prodej nékolika produktl a sluzeb (se kterym si
v Cechach nevime rady, jak jiz bylo naznaceno), je
zase zpatky prodej jednoho prevazujiciho prvku
(v tomto pripadé sluzby) s néjakymi doplnkovymi
atributy. A co tedy s timhle?

Prvnimu se rika viceprvkovy prodej (multi-element

sale), tomu druhému prodej s prevazujicim charakte-
rem (prvkem). Obéma se budu trochu vice vénovat

v dalsim textu.

Jednotka vynosu z pohledu

viceprvkovych transakci

Viceprvkoveé prodeje existuji a je jich stale vice.
Dokonce bych si dovolil tvrdit, Ze viceprvkovych pro-
dejl zacina byt ve svété obchodu vice nez téch jedno-
duchych. A lidé, ktefi tvorf svétové ucetni standardy,
to védi a tvrdé pracuji na tom, aby tuto skute¢nost
podchytili.

Jak Ize viceprvkové prodeje v Ucetnictvi zobrazit?
Obvykle tak, Ze je potreba takovy prodej ucetné ,roz-
délit* na jednotlivé prvky® a Uctovat kazdy prvek dle
jeho povahy (zboZi, sluzba atd.). Ale zasadni otazka
zni, jakym zptsobem to mame v Ucetnictvi rozdélit?

V prvé fadé je tfeba zapomenout na to, Ze nékoho
donutime, aby vynos rozdélil pfimo na fakture. Opét
jsem u jadra problému, Ze jakmile zacnu do podnikani
vnaset ucetnictvi, tak vétsSinou skoncila nejen ma
Kreativita, ale posléze i mé podnikani. Na fakture
(pokud tedy néjakou fakturu v dneSnim mnohdy virtu-
alnim svété mam) mam jednu ¢astku a potrebuji jich
z ni udélat nékolik.

Jednou z moZnosti, jak tuto castku rozdélit, je apli-
kace metody relativnich realnych hodnot. Uk&zu ji
na jednoduchém prikladu. Prodam a) zboZi, b) sluzbu
na 3 roky, c) jesté svému zakaznikovi poskytnu pdjcku
a d) dam zakaznikovi nadstandardni Sestiletou zaruku
(zde chci jen upozornit, Ze napriklad nadstandardni
zaruky jsou obvykle povazovany za samostatny prvek

transakce, to pro ty, co by si mysleli, Zze zadny viceprv-

kovy prodej u svych klientl nemaji). To vSe prodam
za 100. Abych celkovou ¢astku 100 rozdélil, musim
urcit/odhadnout realnou hodnotu kazdého prvku sa-
mostatné (a jsem u odhadd). Reknéme, 7e urcim, Ze
realna hodnota zboZi je 54, trileté sluzby 75, uroku 6

a prodlouzené zaruky 15. To je ale dohromady 150,
ane 100. V tuto chvili prijde do hry slovo ,relativni®

v nazvu metody a ja relativni realnou hodnotu kazdé-
ho prvku urcim tak, Ze vynasobim jeho realnou hod-
notu pomérem 100/150. Timto ziskam hodnotu zbozi
36, sluzby 50, uroku 4 a prodlouzené zaruky 10, tj.
dohromady 100. A ted uz pouze musim kazdy prvek
zauctovat vynosové tak, jak mam, tj. vynos z prodeje
zbozi pri jeho prodeji, sluzby casové rozlisim béhem
doby poskytovani, trok béhem doby vypujcky a zaru-
ky béhem doby zaruky. Jak se vam to libi?®

Mné se to celkem libf. ProtoZe kdyz dokazu urcit
realné hodnoty jednotlivych prvki, mam diky této
metodé reseni. V realité vSak mize byt obtizné urceni
realné hodnoty vSech jednotlivych prvkd. Zejména
to plati pro pripady, kdy se nékteré jednotlivé prv-

Ky prosté samostatné neprodavaji a vSichni na trhu
prodavaji reSeni pouze jako viceprvkové, a nikdy ne
samostatné. V tu chvili mi metoda relativnich realnych
hodnot nepomiize.

Mohu si vypomoci residudlni (odcitaci) metodou roz-
déleni vynosu, ktera se objevuje napf. v IFRS nebo
US GAAP. Jeji podstatou je odcitani z celkového vyno-
su — vyclenim z n€j ur¢enou hodnotu nékterych prvki
(redlnou hodnotu, nakladovou hodnotu plus priméreny
profit) a residualni vynos alokuji na zbyvajici prvek.

Pro Uplnost uvedu jeSté alternativu v podobé rozdé-
lenf vynost v poméru podle vynaloZenych nakladi’.
Tato metoda sice odstrariuje nutnost pouziti odhadu
realné hodnoty alespori jednoho z prvkl transakce,
ale na druhé strané pozaduje odhad vynalozenych
nakladd. To vlibec nemusi byt jednoduché, zejména
v pripadé, kdy je jednim z vynosovych prvkd dlouho-
doba sluzba. V tom pripadé je aplikace déleni vynosu
dle souvisejicich nakladli opét plna odhad podobné
jako jiz uvedené metody, ne-li horsi. Protoze odhad
nakladl na budouci sluzbu se bude ménit kazdym
dnem, kterym se budu priblizovat ke zjisténi skutec-
nych naklad(i, znamena to, Zze musim neustale ménit
také vynosovy pomér? Pokud se jej rozhodnu ménit
a budu to délat casto, je tato metoda schopna mi
z metody rozeznavani vynosl udélat doslova madarsky
gulas. Proto musim v pripadé ¢lenéni vynosl dle souvi-
sejicich nakladt stanovit urcitou rozumnou periodicitu
vyhodnocovani tak, abych udrzel rozumnou konzistenci
metody mezi obdobimi. Dale také tato metoda predpo-
klada, Ze veSkeré prvky nesou stejnou marzi — prestoze
to nemusi reflektovat obchodni realitu.

Samozrejmé musim také zminit ,metodu dle faktu-
race”. Ne, rozhodné nezatracuji Ceské ucetni jednotky,
Které ji pouzivaji, protoZe prosté nemaji lepsi navod.

5 Abych byl presny, musim uvést, Ze nékteré prvky Ize sdruzovat Ci je Ize rozliSovat jako jeden prvek dle prevazujici sluzby

nebo produktu (viz také dale v ¢lanku).

5 Smyslem tohoto ¢lanku neni postihnout veskeré detaily jednotlivych metod, které jsou velmi slozité. Napriklad v US GAAP
pfifazena relativni realna hodnota prvku nesmi zahrnovat ¢astku, ktera jesté nebyla vybrana a je podminéna budoucim

poskytovanim sluzby.
"V IFRS aplikovatelné pouze v omezenych pffpadech.
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Ale je dobré si uvédomit, Ze pokud vSe nafakturuji
zakaznikovi predem (coz samozfejmeé vzdy jako proda-
vajici rad udélam, zejména v téchto dobach, protoze
chci mit penize brzo pod strechou), a pak poskytuji
souvisejici sluzbu dalSich 5 let, a dam celou fakturaci
hned do vynosl (a zdanim), moZna potésim financni
Urad, ale potencialni investory mohu uvést v kardinal-
ni omyl a méa ucetni zavérka nema s vérnym a poctivym
obrazem pranic spolecného. Nehledé na to, Ze tim
obvykle nedodrzuji zakladni ucetni princip parovani
vynosl a nakladt. Ano, mohu v tu chvili, abych alespon
trochu zreélnil pohled na hospodarsky vysledek, opét
udélat néco takového jako napriklad zauctovat vSechny
budouci néklady jako jednu obrovskou rezervu. Ale
je dobré si uvédomit, Ze rezervy tu nejsou od toho,
aby byly tvoreny na naklady, které budou zptsobeny
budouci Cinnosti, a pokud takové rezervy v tcetnictvi
mame, tak pouze takové, které jsou velmi specifické,
definované zakonem o rezervach a danové uznatelné.
Jinymi slovy, pokud budu takovy pfistup parafrazovat,
budu pfirazovat budouci naklady soucasnym fakturam.
To asi neni ten spravny koncept podvojného ucetnictvi.
Zrejmé si v tuto chvili fikate, Ze otazek jsem uz vznesl
docela dost, a kdepak je reSeni. Nemam zadné univer-
zalni feSent, které by preklenulo soucasnou nedosta-
tecnost predpist a souvisejici literatury. Mohu pouze
nabidnout sv{j Cisté subjektivni pohled na to, zda Ize
uvedené metody pouZit v Ceském ucetnictvi. V prvé ra-
deé bych rekl, Ze pri neexistenci Upravy je pravdépodob-
né vzdy nutné postupovat individualné a posuzovat,
pro jakou ucetni jednotku je jakd metoda nejvhodnéjsi.
V druhé fadé povazuji za dllezité byt v aplikaci vybrané
metody co nejkonzistentnéjsi. A v tieti radé nenalézam
Cisté koncepcné u zadné z uvedenych metod primy
rozpor s ¢eskymi predpisy. Snad s vyjimkou metody
procenta dokoncenosti, kterou mohou néktefi tcetni
teoretici chapat jako metodu méreni spiSe v soucas-
nych nez v historickych cenéach, ani jedna z nich dle
mého nazoru neni v rozporu s principem historickych
cen (ani v pripadé metody relativnich redlnych hodnot,
ktera sice pouziva realné hodnoty, ale pouze pro roz-
délenf historické hodnoty na jednotlivé ¢asti) a vSechny
pristupuji k vynostim z tradi¢niho vysledkového (tran-
sakcniho) pohledu, a nikoliv z pohledu méreni zmény
aktiv a zavazkl. Tim netvrdim, Ze kazda z nich mize byt
pro danou ucetni jednotku vhodna. Nicméné se domni-
vam, Ze metoda Uctovani vynos( dle fakturace mize
byt v nékterych pfipadech paradoxné v rozporu s vér-
nym obrazem, konceptem parovani nakladd a vynos
i principem obezfetnosti.

Prvek nereprezentujici samostatnou

sluzbu ¢i zbozi

Samostatnym problémem pfi rozdélovani viceprv-
kovych prodejl je urceni, co Ize vlastné povazovat

za samostatny prvek. V dneSnim podnikani je kreativita

produktovych struktur bezmezna a ve snaze dostat co

nejvice penéz zpét co nejdrive Casto najdete v produk-
tech ,kvazi“ prvky typu platba pfi aktivaci sluzby, pfi
zapojenti, prvnim vyuzitf atd. Lze tyto ¢asti povazovat
za samostatny prvek? PTi neexistenci definice prvku

v legislativé je opét na tuto otazku tézké fundované
odpovédét. V US GAAP byste pravdépodobné takovou
Cast za samostatny prvek nepovazovali, nebot tam je
nutné prirazovat vynos ke sluzbé ¢i zbozi, které ma
skutecnou podstatu. Pokud tim prvkem takova cast
neni, pak se jeji vynos pfiradi k celkovému vynosu

z viceprvkového produktu, a ten se poté rozdéli mezi
skutecné prvky transakce pomérnou metodou. Otazka,
zda je mozné tyto platby povazovat za samostatné prv-
ky v Ceském ucetnictvi, nemé jasnou odpoved.

Prevazujici prvek transakce

Specifickym typem viceprvkovych transakci jsou tran-
sakce, které obsahuji jeden prevazujici prvek, a k nému
jsou navazany doprovodné prvky. Typickym predsta-
vitelem jsou rlizné druhy predplatného internetovych
sluzeb na urcity ¢asovy horizont — antivirové ochrany,
predplatné televiznich sluzeb atd. Jejich spolecnym
prvkem byva, 7e kromé samotného produktu predplat-
ného tyto transakce obsahuji jeSté dalsi potencialni
prvky, napr. nosic sluzby (vlastni program), doplrikové
sluzby (napf. textové aktuality/zpravy, replay sluzby).
Casto to byva tak, 7e jste tyto nosice ¢i dopliikové sluz-
by schopni na trhu ziskat i zadarmo v ramci ofezaného
neprémiového produktu, ale v placeném, prémiovém
produktu se tvari jako potencialné samostatné prvky.

Jak s timto schématem nalozit? Naprl. US GAAP
pozaduji, aby pokud ma produkt prevazujici charakter
predplatného, byly veSkeré vynosy casoveé rozliseny bé-
hem doby predplatného, a na tuto situaci plati vyjimka
z multiprvkového rozeznavani. Cili velmi konzervativni
a investorsky pochopitelna ucetni politika. IFRS na tyto
transakce nemaiji zcela jednoznacny navod, ale vzhle-
dem k moznosti (IAS 8, odstavec 12) aplikovat v pfipa-
dé neexistence navodu navody obsazené v podobnych
standardech se Casto obraceji pravé na, v oblasti vyno-
st pomérné deskriptivni, US GAAP a aplikuji ten samy
postup. Alternativné je mozné zvazit uctovani této
transakce v IFRS jako multiprvkovy prodej. Ale zejména
u spolecnosti kdtovanych v USA by takovyto postup
v IFRS byl pravdépodobné vyznamné zpochybnovan
americkou burzovni komisi a povazovan za agresivni
predc¢asné rozeznavani vynosu.

V Ceském ucetnictvi, podobné jako u viceprvkovych
prodejd, chybi k témto transakcim navod. Nabizi se
moznost ¢asového rozliSovani vynost po dobu poskyto-
vani hlavniho prvku (tj. napf. zminéného predplatného),
pripadné uctovani jako viceprvkovy prodej v poméru
dle relativnich realnych hodnot ¢i podle souvisejicich
nakladl. V pripadé souvisejicich nékladli Ize ale obvyk-
le velmi tézko zjistit naklady na jednotlivé ¢asti pro-

v poméru k jednotlivym identifikovatelnym nakladovym
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procestim (tj. napr. naklady na ziskani zakaznika
versus naklady na sluzbu urcujici pomér jednorazovy
vynos versus casove rozliseny vynos). Navic, dle mych
zkuSenosti, u téchto transakci metody rozdélovani
transakce na vice prvki stejné obvykle v dlouhodo-
bém horizontu konverguji k vysledku metody rozezna-
vani vynost dle hlavniho prvku.

V praxi se ziejmé vyskytuje opét i metoda ,dle fak-
turace”. V téchto transakcich, kdy celé fakturace ¢asto
probiha na zacatku vyuzivani sluzby, vsak vétSinou
muZe jit o velmi zkreslujici metodu.

Brutto versus netto
Poslednim problémem v oblasti vynos(, kterému se
chci v tomto Clanku kratce vénovat, je problém vyka-
zovani brutto versus netto. O co se jedna?

Pamatuji se, Ze pred lety existovala fada vyrobcl,
kteri své vyrobky prodavali primo konecnym spo-
trebiteldim, napf. v podnikovych prodejnach. Takovy
vyrobce vyrobil, prodal, vygeneroval vynos, zakaznik
spotfeboval a bylo to. Dnes se vyrobci ¢asto horizon-
talné koncentruji a mezi nimi a zakazniky stoji v radé
pripad velka fada obchodnikl a zprostredkovateld —
— velkoobchody, maloobchody, internetovi obchod-
nici, slevové portaly, ba Casto ten, ktery vypada jako
konelny spotrebitel, jesté pribéhne
na néjaky internetovy aukcni portal
a tam dany produkt finalné proda.
Opét jsem dalek tuto skutecnost
kritizovat, to jediné, co chci fici, je
Ze UcCetnictvi na tyto nové obchod-
ni podminky musi umét reagovat.
Vezméme si to nasledovné.

Vyrobce proda produkt za 100
a ma vynos 100. Koupf jej velko-
obchodnik, proda a ma vynos 110.
Koupti jej maloobchodnik, proda
ama vynos 130. Dale jej jeSté kou-
pi dalsi obchodnik a proda na inter-
netu za 135 a ma vynos 135. Tak
to jsme méli jeden vyrobek a kolik
mame v nasi ekonomice vynosi?
Pocitejte se mnou:

100 + 110 + 130 + 135 = 475.
Ale to se nam to p€kné s kazdym
dal§im obchodnikem kumuluje, ze?
A to jeSté nemluvim o svété rliznych |
internetovych aplikaci, kde mize E

ﬂf‘ll‘iﬁ

byt zprostfedkovateldl mnohem vice
a ani je nékdy nejste schopni dohle-
dat. A maji vSichni z nich opravdu
na vykazovani téchto vynost pravo?
Mezinarodni ucetnictvi na tuto
situaci reaguje, a to tak, Ze zkouma,
kdo je v daném konkrétnim obcho-
du tzv. principal a kdo je tzv. agent.
Nosnou mySlenkou je to, ze kdo

e
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je pouhym zprostredkovatelem, ktery nenese zadna
rizika, protoZe ta zlstala na néjakém predchozim ¢lan-
ku obchodniho retézce, je z ucetniho hlediska pouze
agent, a tudiZ rozeznava vynos ve vysi své provize.
Nevadi, Ze nakupuje za 110, prodava za 120 a méa
tedy dvé faktury. Je tfeba si znovu uvédomit, Ze Zije-
me v 21. stoleti a Ucetnictvi uz by nemélo byt ve vleku
faktur. Jak se bude fakturovat, je véc dohody mezi
prodavajicim a kupujicim. Pokud je ale subjekt ucetné
vyhodnocen jako ,agent”, prosté musi udélat to, ze
vezme 120 — 110 = 10, a to je jeho vynos (provize).
Jak poznam, kdo je principal a kdo je agent? Existuje
fada kritérif, podle nichz o tom musi tcetni jednotka
rozhodnout. Ucetnf jednotka je povazovana z pohledu
vynos( za tzv. agenta, pokud napriklad nemé odpo-
védnost za vady produktu, nenese riziko znehodnoce-
ni zasob, nema vliv na stanoveni ceny a nenese riziko
vymahatelnosti pohledavek.

V Ceském ucetnictvi nemame k této problematice
zadny navod. A domnivam se, Ze se zde v naprosté
vétsiné pripadl postupuje dle fakturace. Vyjimkou
jsou komisionarské struktury (viz ¢lanek na str. 29),
kde vzhledem k tomu, Ze komisionar neni vlastnikem
zboZi, eviduje jej komisionarl v podrozvahové evidenci
a nasledny vynos Uctuje pouze ve vysi své provize
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(viz interpretace NUR I-7). Jde ale o fidkou vyjimku,
jinak se vSe obvykle vykazuje dle fakturace a neprihlizi
se k tomu, kde zlstavaji skutecna rizika a uzitky souvi-
sejici s produktem. Pritom je pouze malo dlivodd, proc
by tomu tak i do budoucna mélo byt. Dopad na zisk

v zasadé neni zadny a u fady ,agent“ by netto uctova-
ni pouze zrealnilo pohled na jejich skute¢nou financni
pozici a vynosovou situaci. V nékterych pripadech totiz
mUZe byt rozdil mezi brutto a netto uctovanim pro ana-
lytiky a investory sledujici vyvoj vynost natolik zkres-

lujici, Ze problematika rozeznavani brutto vs. netto je
oblast, ve které jakékoliv pochybeni (zejména v pripadé

vykazovani brutto u agent) frada mezinarodnich regula-

tord velmi tvrdé postihuje a tresta. U nas to zatim, kdyz
nahlédnete do Ucetnich knih, vypada, jako kdybychom
méli v ekonomice pouze plnohodnotné obchodniky

a zadné agenty, zprostredkovatele. Ovsem az do oka-
mziku, kdy sami budete potrebovat néjaké zbozi Ci
sluzbu reklamovat. Pak zjistite, kolik existuje zprostred-
kovateld, kteri za nic vlastné nerucf.

IFRS jako primarni vykaznictvi — existuji
rozdily mezi IFRS a ¢eskymi vynosy?
Nachazime se v situaci, kdy mame v nasi zemi jiZ fadu

Ucetnich jednotek, které Gctuji a vykazuji primarné pod-

le IFRS. Bud proto, 7Ze jim to zakon o ucetnictvi nafizuje
(kdtované spolecnosti), nebo proto, Ze podle zéakona
tuto moznost maji a dobrovolné si ji zvolily.

Ted si predstavte, Ze tyto ucetni jednotky vySperkuji

své vynosové politiky v ramci IFRS, sestavi ucetni za-

vérku dle IFRS a stoji pred otazkou, zda provést ve vy-

nosech néjaké korekce pro ucely reflektovani rozdili
mezi Ceskymi Ucetnimi predpisy a IFRS a stanoveni
zakladu dané z prijmd. Maji néjaké Upravy provést,

a pokud ano, jaké? Zatimco v pripadech, jakym je
napriklad financnf leasing, zfetelné vnimame rozdil
mezi Ceskymi Ucetnimi predpisy a IFRS a tento rozdil
vychézi jak z jasného popisu v obou ucetnich systé-
mech, tak z jasné odlisné teoretické koncepce (financ-
ni leasing jako puljcka na koupi vs. najem), v pripadé
vynosl jsou potencialni rozdily velmi nezfetelné, ne-

dostatecné popsané a koncepcné nepodchycené. Ano,

Ize pochopit nékteré rozdily, které vyplyvaji z koncepc-
niho ukotveni ¢eského Ucetnictvi, pokud je ma ucetni
jednotka ve svych Ceskych ucetnich zasadach (napf.
neaplikaci pravdépodobnostniho kritéria zaplaceni
pri vodnim zachyceni, neaplikaci metody procenta
dokoncenosti, vynosy u nesamostatnych prvkd). Ale
v ostatnich ohledech ma tedy takova ucetni jednotka
vzit vyladénou vynosovou metodu dle IFRS a udélat
z ni s prominutim bramboracku podle domnénky,

jak by se to tak asi v Ceské praxi nejcastéji délalo?

A pokud to tak udéld, mam se jako auditor a ucetni
smifit s tim, Ze ma ucetni jednotka v IFRS miliardu vy-
nosl a pro ucely ¢eského Ucetnictvi méa miliardy dve?

Co jiného nez takovéa zakladni ucetni velicina, jako jsou
vynosy, by méla vykazovat v tcetnich systémech alespon
trochu podobné vysledky a pokud nevykazuje, cemu

a komu vlastné ucetnictvi slouzi a kdo mu ma rozumet?

Zavér

Co Tici zavérem? Nejprve musim poznamenat, ze jsem
celou fadu dalSich, v Ceském ucetnictvi nereSenych
oblasti vynost s ohledem na uZ tak pfriliSnou délku
¢lanku vynechal (naméatkou — Uplné jsem se vyhnul
rozeznavani vynost v hernim primyslu, to je kapitola
sama pro sebe, nezabyval jsem se teoriemi diskonto-
vani vynosut véetné moznych implicitnich Grokovych
vynos( z dlouhodobych zaloh, vyhnul jsem se problému
skont a bonust a zédkaznickych programU® a jejich vlivu
na vynosy, nic jsem nerekl o uc¢tovani vynosu v pripadé
riiznych poplatkl vztahujicich se k nehmotnym pravim,
vynechal jsem zajimavou problematiku zahrnovani spo-
tfebnich dani do vynost atd.). Téchto oblasti je témér
nepocitang, a ja jsem se pokusil prostrednictvim pouze
nékolika z nich ilustrovat, Ze soucasny svét podnikani

a obchodovani, jaky jsme si pred 15 lety ani neumeéli
predstavit, se stava nesmirné slozitym a nase ucetnictvi
s nim zatim nestaci drzet krok.

Pokusil jsem se nastinit mozné pristupy k nékterym
zminénym vynosovym situacim. Jsou to vSak pouze
mozZné alternativy a v komentarich k nim je obsazen
mj subjektivni pohled. Ale pokud se problematikou
vykazovani vynosl nezacneme seri6zné zabyvat, nezbu-
de nam nic jiného, nez se déle pokousSet v nejlepsi vire
na tyto komplikované situace aplikovat takové subjek-
tivni pohledy, které dané ucetni jednotce a nam, audi-
torlim, budou pripadat jako nejvice vérné a pravdivé.

Myslim, Ze to je zaroven cela fada namétl pro legis-
lativu i interpretace Narodni ucetni rady. A at uz vyvoj
Ucetnich predpist v oblasti vynosu pujde jakoukoliv
cestou, doufam, Ze az se za dva roky podivame zpét,
budeme si vSichni moci fici, Ze uz je v této oblasti
nase ucetnictvi jasn€jsi a srozumitelnéjsi, nez bylo
v lednu 201 3.

Petr Vacha

Ing. Petr Vdcha je auditorem a partnerem spolecnosti
Ernst & Young. Je ¢lenem Vigkonného vygboru Komory
auditort, predsedou Vyboru pro ucetni vykaznictvi

KA CR a jednim ze zastupct KA CR v Ndrodni ucetni
radé. Ddle piisobi na katedre financniho tcetnictvi

a auditingu Viysoké Skoly ekonomické v Praze, kde je
internim doktorandem. Ziskal certifikace ACCA a CIMA
(Certified Institute of Management Accountants).
Behem svého plsobeni v oblasti financniho ucetnictvi
a auditu se specializoval na firmy v oblastech vyroby,
obchodu a technologii a také na konverze v oblasti
Mezindrodnich standardil tucetniho vykaznictvi. Plisobi
rovnéz jako lektor.

& Viz ¢lanek v tomto ¢isle na str. 21.
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Proc se novelizuji ucetni pravidla

pro vykazovani vynosi

Na uvod bych si dovolil kratké za-
mysleni o tom, ktera ucetni oblast
je zdrojem nejvétsich kontroverzi,
nevyreSenych problémd a praktic-
kych komplikaci. Kazdy, kdo pfichazi
pravidelné do styku s ucetnictvim,
ma urcité svého favorita. V pomy-
siném ZebfiCku by se na prvnich
prickach pravdépodobné umistily
konsolidace, derivaty a odlozena dari. Nicméné do-
volim si tvrdit, Ze ,vitéze® je tfeba hledat nékde jinde.
Vitéz se mize zdat na prvni pohled bezproblémovou

David Prochdazka

zameéreni tohoto Cisla se nelze divit tomu, Ze sazim
na vynosy. Podpurnych dlkazl pro tento nazor mize
byt uvedeno nékolik.

Vyzkumy ukazuji, Ze chyby v uznani vynosi jsou
nejcastéjsi ,nesrovnalosti” v ucetnich vykazech.

Chyby v ucetnich vykazech sestavovanych
podle US GAAP

| Druh chyby v tcetnich vykazech | Pocet vyskytl |
Uznani vynost 126
Uznani nakladt 101
Komentare managementu 43
Zobrazeni podnikovych kombinaci 23
Vykazovani informaci o spfiznénych stranach 23
Nepenézni transakce a ,round-trip” transakce 19
Zahranicni platby 6
Mimobilanéni financovani 3

Zdroj dat: SEC (2003), str. 6

Komplikace se zajisténim podkladl pro zverejnéni
informaci o vynosech se bézné vyskytuji u vétsiny
Ucetnich jednotek. Napf. vyzkum z roku 2007 zpra-
covany specialnim serverem (AFS Financial Solutions,
2007, s. 2-4) uvadi, Ze:

e 57 % verejné obchodovanych spole¢nosti pouZiva-
jicich US GAAP neni schopno pfipravit finalni tdaje
0 vynosech do konce mésicni zaverky;

e 7pozdéni (az o 3 tydny) jsou prevazné zplsobena
rostouci sloZitosti ekonomickych transakci a ne-
dostupnosti potfebnych informaci v pozadovaném
Case;

e nastroje vnitfni kontroly se nejobtiznéji zavadéji
pravé v oblasti fizeni smluv a z toho vyplyvajicitho
vykazovani vynosu;

e urceni vySe vynosl neni vzdy provadéno primo

v ucetnim systému, nybrz se ¢asto pouZivaji samo-
statné systémy, pomocné tabulky apod.

Obdobné tak Association of Certified Fraud
Examiners pravidelné uvadi manipulace s fakturami
a zatajovani vynost mezi hlavnimi nastroji, kterymi se
uskutecnujf zpronevéry v podnikové praxi.' V nepo-
sledni radé je potreba zminit i spolecny projekt IASB
a FASB, ktery se vénuje pripravé nového standardu
pro vykazovani vynost.? Tento projekt byl zahajen
ze strany amerického tvlirce standardd jiz v roce
2002 s planovym ukoncenim v roce 2005. Nicméné
v pribéhu zpracovani standardu doslo opakované
k posunuti terminu vydani nového standardu kv(li
pretrvavajicim neshodam mezi jednotlivymi cleny
obou vybor(. Vyhrady odborné verejnosti k navrho-
vanym pravidliim vyustily dokonce ke stazeni prvniho
navrhu standardu a jeho prepracovani.® Dle aktualnich
informaci zverejnénych na strankach IASB se vydani
nového standardu ocekava v pribéhu prvniho pololeti
letosniho roku, tedy po vice nez 10 letech. Zadny jiny
projekt se nemize ,pysnit* tak bohatou a dlouhou
historii. V nasledujici ¢asti clanku budou nastinény
dlvody pro zahajeni projektu a popsany hlavni prin-
cipy nového standardu tak, jak jsou obsazeny v jeho
druhém navrhu.

Duvody pro zahajeni projektu

vykazovani vynosu

Americka ucetni praxe se pri identifikaci, ocefiovani
a vykazovani vynost potyka zejména s obrovskou
roztristénosti tcetnich predpisl. Vychozi Gpravu
obsahuji Vyhlasky konceptl finan¢niho Ucetnictvi
(SFAC) ¢. 5 a C. 6, které vymezuji zakladni principy

a koncepce ucetniho vykaznictvi nesouciho oznaceni
US GAAP. Tyto vyhlasky ovsem nejsou zcela slucitelné
pravé v oblasti vynos(, nebot v nékterych pripadech
aplikac¢ni kritéria pro uznani vynosl uvedena v SFAC
C. 5 (t]. realizovanost/realizovatelnost a zaslouzenost
vynosu) potlacuji definice zakladnich prvkl rozvahy
uvedené v SFAC €. 6. Koncepcni rozpor je nasoben
existenci velkého mnozstvi odvétvove specializova-
nych standard( s detailnimi poZadavky na vykazani
vynosl, pricemz v nékterych pfipadech se zobrazeni
ekonomicky podobnych transakci vyznamné lisi mezi
odvétvimi. Uvedena nekonzistence ucetnich pravidel
pro uznani vynost bude demonstrovana na kratkém
prikladu.

' Vizizprava 2012 Report to the Nations on Occupational Fraud and Abuse dostupna na
http://www.acfe.com/uploadedFiles/ACFE_Website/Content/rttn/2012-report-to-nations.pdf

> Tzv. Revenue Recognition Project

5 Tzv. Revised Exposure Draft se zatim v historii IASB objevil pouze u standardu na vynosy a na leasingy.
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Priklad:

Zakaznik si objednal u poskytovatele kabelové televize
balicek programu. Zdkaznik hradi jednordzovy poplatek
a zavazuje se, Ze bude sluzbu vyuZivat min. po dobu

6 mésici. V pripadé dalsiho zajmu o sluzbu po uplynuti

6 mésicl bude zakaznik platit pravidelny mésicni popla-

tek. Poskytovatel sluzby musi k danému domu privest
datové kabely a instalovat pripojku, aby mohl sluZbu
viibec poskytovat.

Zdkaznik si soucasné objednal u telefonni spolec-
nosti pevnou linku. Zakaznik plati za aktivaci tele-
fonniho Cisla a jeho pripojeni do sité nevratny akti-
vacni poplatek a ddle bude platit mésicni poplatek.
Smlouva je uzaviena na obdobi 6 mésicli s moZnosti
dalsiho prodlouzeni (za pravidelny mésicni poplatek).
Poskytovatel sluzby musi k danému domu privest te-
lefonni kabely a instalovat pripojku, aby mohl sluZbu
viibec poskytovat.

Otdzkou Je, kdy a v jaké vySi uznaji vynosy obé
spolecnosti. FASB ve standardu SFAS ¢ 51 Ucetni vy-
kaznictvi kabelovych televiznich spolecnosti povaZuje
instalaci pripojky za samostatnou slozku vydélecného
procesu a umozriuje kabelovym spolecnostem vykdzat
cast vynosu od zakaznika jiz v okamZiku jeho pripojeni

do sité (ovsem max. do vyse prfimych ndakladd vynaloZe-

nych spolecnosti na instalaci pripojky).

Naopak americkd Komise pro cenné papiry v predpi-
su SAB ¢ 104 Uznani vynosi v ucetnich zavérkdach ne-
povazuje Cinnosti, které se vaZou k (nevratngm) aktivac-
nim poplatkiim, za samostatny zdroj viynosu. Telefonni
spolecnosti nemohou tak pripadny aktivacni poplatek
uznat jako vynos jiz pfi samotné aktivaci sluzby, ale
museji ho casoveé rozlisovat po dobu platnosti smlouvy.

Je evidentni, Ze podnikatelsky model poskytovatelli
kabelové televize | pevné telefonni linky je z technického
i ekonomického hlediska velmi, velmi podobny. Nelze
tedy rozumné oduvodnit rozdilné ucetni reseni uznani
viynosu u téchto spolecnosti.*

Predchozi priklad je pouhym zlomkem problémi,
které se vyskytuji u vynost vykazovanych v tcetnich
zavérkach sestavenych dle US GAAP. Pravidla pro

uznani vynost se totiz dle analyz FASB nachazeji
ve vice nez 200 platnych predpisech. Prestoze riizné
podniky se vyznacuji obdobnym podnikatelskym mo-
delem, jejich ucetni zavérky mohou byt nesrovnatelné,
nebot jednotky podnikaji v jiném odveétvi, u kterych
se lisi pozadavky na zverejnéni informaci v icetnich

vykazech. Soucasna situace je neudrzitelna a existuje

silna poptavka uzivatelll po jednotnych principech pro

vSechny ucetni jednotky.

V pripadé IFRS nekonzistence pravidel mezi riznymi
ucetnimi jednotkami neni zasadni komplikaci, nebot vy-
nosy jsou upravovany pouze dvéma standardy (IAS 11
a IAS 18).° S urcitou mirou opatrnosti Ize hovorit o tom,
Ze zavérky dle IFRS jsou diky omezenému mnozstvi
principl pro uznani vynosi® srovnatelné bez ohledu
na odvétvi. IFRS trpi tfemi jinymi neduhy:

e rozpory mezi Koncepcnim ramcem a aplikacnimi
standardy IAS 11 a IAS 18;

e vysokou mirou arbitrarnosti pri usuzovani, pod ktery
standard vynosova ¢innost spada (principy pro uzna-
ni vynost v IAS 11 se odliSuji od principl v IAS 18);’

e témér neexistujicim navodem pro komplexni vynoso-
vé transakce.

Z dnesniho pohledu je nejkritictéjsi slabinou IFRS
prave treti oblast, tj. vykazovani vynosu z transakci,
které obsahuji vice nez jeden predmét pinéni. IAS 11
a |AS 18 byly vydany na pocatku 90. let, ale mentalné
jsou ukotveny jesté v predchozim desetileti. Tehdejsi
ekonomicky model vétsiny podnikd byl pomérné jedno-
duchy. Ov8em posledni dvé dekady se vyznacuji eko-
nomicko-technickym ,pfevratem* (vzestup Ciny a ostat-
nich tzv. rozvojovych ekonomik, globalizace, internet,
rozsireni ICT do vSech oblasti lidské ¢innosti). Chce-li
podnikatel uspét na nasyceném trhu, musi neustéale
prichazet s novinkami. Zédkazniklim jsou nabizena kom-
plexni a integrovana reSent, tj. baliky ,vSe v jednom®.
Ten, kdo by trval na pouhém dodani vyrobku, zboZi,
sluzby, nema Sanci se prosadit.® Ekonomicka nutnost
uspokojit zakaznikovy potteby od A po Z ma ovsem
i Ucetni konsekvence. Je-li smluvni vztah uzavren se
zakaznikem na delsi dobu a obsahuje-li vice predmétl
plnéni, musi prodavajici ucetni jednotka urcit:

e co prodava;®
e kdy prodava;
e 7a kolik prodava;

e kolik ji to stoji.

Aktualné platny IAS 18 moc ucetnim jednotkam
nepomaha. IAS 18 sice rika, Ze se vicestupnova trans-
akce (s vice predmeéty plnéni) musi roz¢lenit na jed-
notliva dil¢i pIinéni, ale uz nerika, co je dil¢i predmét
plnéni a jak ho identifikovat. Kdy dochazi k prodeji,
také nemusi byt z aktualnich pravidel zcela jasné.

A ocenéni dil¢ich sloZek vynosové transakce je polem
témeér neoranym.'°

4 Absurdita nekonzistentnich pozadavkd na uznani vynost vynikne, jestlize Gcetni jednotka poskytuje oba druhy sluzeb.

5 Pochopitelné i nékteré dalsi standardy resi vynosy ve specifickych odvétvich (leasingové spolecnosti IAS 17; zemédelstvi
IAS 41). Nicméné rozsah nesrovnatelnosti nenf tak zavazny jako v pfipadé US GAAP.

5 Pravé Uprava vynost v IFRS a US GAAP je nazornym prikladem zasadnich odlisnosti tc¢etnich predpisl, které jsou zaloZeny
na obecnych principech (principles-based) a téch, které se spoléhaji na detailni pravidla (rules-based).

7 Které resi napt. i IFRIC 15.

8 S vyjimkou napf. mistniho pekafe apod. Nicméné pekar-Zivnostnik si na burzu pro kapitél obvykle nechodf a své ucetni

zavérky verejnosti nepredklada.

9 AC se to nezdé, nenf to pro prodavajiciho vzdy jednoduchy ukol. A co teprve pro zadkaznika?!

10°Urcité aspekty reSenf Ize najit v IFRIC 13, nicméné zékaznické vérnostni programy jsou pouhym zlomkem vicestupiiovych transakcf.
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Navrh nového (spolecného) standardu

pro uznani vynosu

Vy$e uvedené slabiny souc¢asnych predpist by mél
vyresit novy standard Viynosy ze smiuv se zakazniky.
Jeho prepracovany navrh byl vydan 14. listopadu
2011; pfipominkovaci obdobi skoncilo 13. brezna
2012. Od tohoto okamziku IASB a FASB pracuji

na vydani finalni verze standardu. Prestoze tento jesté
nenf vydan, nelze predpokladat, Ze by se vyrazné odli-
Soval od prepracovaného navrhu.

Navrh nového standardu specifikuje zakladni princi-
py, které ucetni jednotka musi aplikovat pri pripravé
vykaz(, které poskytnou uzitecné informace o ¢astce,
nacasovani a nejistoté vynosu a soucasné i penéznich
tocich vyplyvajicich ze smluv, na jejichz zakladé ucetni
jednotka dodavéa vyrobky nebo sluzby zakaznikam.
Klicovym principem standardu je poZadavek, aby
Ucetni jednotky uznaly vynos pfi prevodu vyrobki
nebo sluzeb na zadkazniky v castce, ktera odrazi vysi
protihodnoty ziskané anebo poZadované vymeénou
za dodané vyrobky Ci sluzby.
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Klicovy princip se sklada z nékolika dil¢ich
pozadavki:
e identifikace smlouvy se zakaznikem;
e identifikace samostatnych dil¢ich predmétl pInéni
obsazenych ve smlouve;
e urceni transakeni (smluvni) ceny;
e alokace transakcni ceny na jednotlivé samostatné
predméty plnént;
e uznani vynosu v okamziku, kdy ucetni jednotka spl-
ni kazdy predmét plnéni.
Navrh standardu vymezuje téZ postup, jak urcit, zda
naklady spojené se zakaznickou smlouvou kapitalizo-
vat nebo zahrnout do vysledku hospodareni.

Identifikace smlouvy se zakaznikem

Ve vétsing pripadd ucetni jednotka bude aplikovat po-
Zadavky standardu na jednotlivé smlouvy se zakazni-
ky. V nékterych pripadech ovsem budou muset ucetni
jednotky sloucit dvé a vice smluy, pfip. rozClenit

jednu smlouvy na dilCi slozky, jestlize takové sloucent,
resp. roz€lenéni Iépe vystihuje ekonomickou realitu.
Smlouvou se dle navrhu standardu rozumi ujednani
mezi dvéma nebo vice stranami, které vytvari vynuti-
telna prava a zavazky smluvnich stran.

Identifikace samostatnych dilCich predmétu
plnéni obsazenych ve smlouvé
Zavazek dodat'' (tj. predmét pInéni) je smluvni, vy-
nutitelny slib ucetni jednotky prevést na zakaznika
vyrobky nebo sluzby. Jestlize ucetni jednotka pfrislibi
prevést vice nez jeden vyrobek nebo jednu sluzbu, po-
vazuje se kazdy vyrobek nebo sluzba za samostatny
predmét pInéni za predpokladu, Ze se dany vyrobek
nebo sluzba odliSuje od ostatnich.
Vyrobek/sluzba jsou odlisné, jestlize:
e jednotka nebo jina jednotka prodava stejny nebo
podobny vyrobek nebo sluzbu samostatné;
e jednotka muZe prodat vyrobek nebo sluzbu samo-
statné, protoze vyrobek nebo sluzba ma odliSnou
funkci a odliSnou ziskovou marzi.

Urceni transakéni ceny

Transakcni cena je ¢astka protihodnoty, kterou dcetni

jednotka obdrZela nebo ocekava, 7e obdrzi od zakaz-

nika vyménou za dodané vyrobky nebo sluzby dle

smlouvy. Jestlize je Castka protihodnoty proménliva

(napf. kvali bonustm, rabatim, penale), ucetni jed-

notka uzna vynos ze spinéného zavazku dodat pouze

za predpokladu, Ze transakeni cena je rozumné od-

hadnutelna. K tomu museji byt spinény soucasné dvé

podminky:

e (iICetni jednotka ma zkuSenosti s obdobnym typem
smluv;

e zkuSenosti ucetni jednotky jsou relevantni dané
smlouve a ucetni jednotka neocekava vyznamné
zmény podminek.

Pri urCovani smluvni ceny musi ucetni jednotka vzit
v uvahu:
e dobytnost pohledavek;
e Casovou hodnotu penéz;
e nepenézni thrady protihodnoty;
e Castky placené zékaznikovi.

Alokace transak¢ni ceny na jednotlivé samostatné
dil¢i predméty plnéni

Obsahuje-li smlouva se zakazniky vice samostatnych
predmétll plnéni, je nutné transakeni cenu alokovat

na jednotlivé dil¢i predméty plnéni. Navrh standardu
poZaduje rozdéleni smluvni ceny na jednotlivé predme-
ty pInéni na bazi relativnich samostatnych prodejnich
cen jednotlivych dil¢ich vyrobkid nebo sluzeb, které jsou
predmétem dodani. Neni-li samostatna prodejni cena

primo zjistitelnd, ucetni jednotka ji musi odhadnout.

" Pro anglicky originél ,performance obligation” neexistuje v ¢estiné oficialni preklad. V ¢lanku je uzivano oznaceni predmét

plnéni, resp. zdvazek dodat.
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Uznani vynosu pri splnéni zavazku dodat

Vynos miZe Ucetni jednotka uznat pouze v pripadé, Ze
prevedla slibeny vyrobek nebo sluzbu na zakaznika.

K prevodu vyrobku nebo sluzby dochazi v okamziku,
kdy zakaznik ziskava kontrolu nad danym vyrobkem
nebo sluzbou. Kontrolu zakaznik ziskava, jestlize je
schopny ovliviiovat uZiti a ziskavat uzitky z prevede-
nych vyrobkd nebo sluzeb. Jsou-li vSechny podminky
pro uznani vynosu splnény, ucetni jednotka uzna vynos
ve vySi, kterd odpovida ¢asti transakéni ceny plvodné
alokované na dany predmét pinéni.

Zavér

Navrh nového standardu pro vykazovani vynos( v ucet-

nich zavérkach dle IFRS a US GAAP prinasi potencialné

vyznamné zmény v Ucetnim zobrazeni vykonnosti a vy-
délecné schopnosti podnikl. Hlavni odliSnosti od sou-

Casné praxe jsou nasledujici:

® vynos je vykazan jenom pfi pfevodu vyrobku nebo
sluzby (prabézné uznani vynosl u dlouhodobych
smluv bude mozné pouze, pokud zakaznik ziskava
pribézné kontrolu nad zhotovovanym aktivem) —

— v soucasnosti aplikovany koncept prevodu uzitk

a rizik je tak nahrazen konceptem prevodu kontroly,

ktery zejména u dlouhodobych zakazek muze vést

k pozd€jSimu uznani vynost nez v aktualnim

IAS 11;

e na rozdil od soucasnych standardd bude bran pfi
prvotnim ocenéni vynosu zretel na zadkaznikovo UGveé-
rové riziko a predpokladana dobytnost pohledavky
bude zohlednéna primo v ¢astce vynosu, nikoliv
v jeho uznant;

e ocenéni vynosu na bazi samostatnych prodejnich cen
jednotlivych predmétld plnéni bude vyZzadovat uZiti
odhadd ve vy$s$i mire nez doposud;

e zvySuje se objem informaci, které budou muset
ucetni jednotky zverejnit v komentafi k ucetnim
vykazim.

Byt ne vSechny jednotky budou novym standardem
ovlivnény, méla by kazda ucetni jednotka provést ana-
lyzu dopadu nového standardu na jeji ucetni zavérku.
| ZjiSténi, Ze se nic neméni, méa svoji informacni hodnotu.
Auditofi by méli svym klientdm doporucit zpracovat
analyzu s dostatecnym predstinem. Zjisti-li se totiz, Ze
novy standard vyrazné meéni ,pravidla hry“, neobejde se

reakce na nova pravidla bez podstatnych zasaht do ucet-

nich a ostatnich informacnich systému. Coz je opét sku-
tecnost, o kterou by se auditofi méli podrobné zajimat
nejen v souvislosti s hodnocenim auditorského rizika.

Na zavér zbyvéa zdlraznit, Ze novy standard by mél
vstoupit v ucinnost nejdrive k 1. lednu 2015. Prestoze
to neni zitra, neni zdhodno nechéavat vSe az na posledni
chvili. Vynosy jsou pfilis dilezité a jakékoliv podcenéni
situace mlize znamenat negativni dopady jak na pInéni
informacnich povinnosti ucetni jednotky, tak i na jeji
samotnou existenci.
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Zakaznické vérnostni programy

Usp&3na podnikatelska ¢innost se neobejde bez
systematické prace se zakazniky, at jiz soucasnymi,
anebo potencialnimi. Podniky vyuzivaji Sirokou Skalu
marketingovych nastroji a komunikacnich kanald,
aby zakazniky ziskaly. V dlouhodobém horizontu neni
ovsem dilezité zakaznika jenom ziskat. Vysoka kvalita
vyrobki/zboZi a poskytovanych sluzeb za relativné
pfiznivou cenu je zakazniky vyzadovana jako samo-
ziejmost, proto podniky museji hledat jiné cesty, jak
upoutat zakaznikovu pfrizen trvale. Jednou z nejobli-
benéjSich metod jsou zakaznické vérnostni programy.
Zakaznické vérnostni programy jsou zajimavym pro-
dejné-psychologickym fenoménem. Neméneé zajima-
vym aspektem je ale i zobrazeni ekonomickych dopadd
souvisejicich transakci v Ucetnich zavérkach podnika.
Clanek se zabyva pozadavky Mezinarodnich standardd
Ucetniho vykaznictvi na zverejnéni informaci o vérnost-
nich programech. Naznaceno je i mozné ucetni resent
v zavérkach sestavenych dle ¢eskych ucetnich predpisd,
které explicitné tuto problematiku neresi.

Zakaznické vérnostni programy

v zavérkach dle IFRS

Z&kaznické vérnostni programy nabizeji nepreberny

pocet moznosti, jak se odliSit od konkurence a ziskat

tak na svoji stranu zakazniky. Spolecnym rysem vsech
vérnostnich program je, Ze podnik prizna zakazni-
kovi vérnostni kredity (tzv. body) v souvislosti s jeho
nakupem zbozi, vyrobki i sluzeb. Zakaznik mize
nasledné promeénit tyto vérnostni kredity za rtzné
odmény. Odmeény byvaji ve formé zboZzi, vyrobki

a sluzeb, které zakaznik mize obdrzet zdarma nebo

se slevou. Odmény muze poskytovat pfimo podnik,

ktery vérnostni kredity priznal, prip. si zdkaznik mize
své ,bodiky”“ proménit za odmény od jinych smluvnich
partnerd.

VErnostni programy byvaji koncipovany variantné.
V nékterych pripadech mize zakaznik uplatnit obdr-
Zené veérnostni kredity pouze po omezenou, relativné
kratkou dobu. V jinych situacich méa naopak zakaznik
pravo vybirat si odmény bez jakéhokoliv casového
omezeni. Z hlediska ucetniho zbyva vyresit otazku,
jakym zplsobem zachytit zakaznické vérnostni pro-
gramy v ucetni zavérce, a to zejména v situaci, kdy
poskytnutf a cerpani odmeén spada do riiznych ucet-
nich obdobi. V zdsadé se nabizeji tfi moznosti:

e nedélat viibec nic;

e nakladové reSeni — tj. vytvorit v aktualnim obdobi
rezervu na ty odmeény z vérnostnich programda, které
se budou poskytovat aZ v dalSich ucetnich obdobich;

e vynosove reseni — tj. casoveé rozlisit vynosy a odlozit
cast trzeb bézného roku do pristich obdobi, ve kte-
rém se budou poskytovat odmény z vérnostnich
programdu.

Nic nedélat

Stara lidova moudrost tvrdf, Ze ,kdo nic ned€la, nic
nezkaz{® V pripadé ucetniho zobrazeni zakaznickych
vérnostnich program(i toto neplati, a Ucetni jednotky
se museji ucetné s touto oblasti vyporadat. Jestlize by
ucetni jednotky ignorovaly v ucetni zavérce vérnostni
kredity, které mohou byt uplatnény v nasledujicich le-
tech, dochéazelo by k poruseni vyznamné ucetni zasa-
dy poZadujici zjisténi hospodarského vysledku na béazi
vécné a Casové shody vynost a nakladd. Podivejme se
tedy na argumenty, které hovori ve prospéch rezervy,

resp. Casového rozliSeni vynosu.

Rezerva souvztazné s nakladem

Podle prvniho nazoru by v okamziku prodeje, v jehoz

ramci jsou vérnostni kredity zakaznikdim udéleny, mél

byt vykazan naklad v souladu s IAS 37, nebot:

e vérnostni programy jsou marketingové nastroje po-
uzivané s cilem zvySit prodeje, a proto vynalozené
ekonomické zdroje na vérnostni programy jsou mar-
ketingovymi naklady;

e hodnota odmén je v porovnani s celkovymi vynosy
zanedbatelna a prodejem jsou splnény podminky
pro uznani vynosu vcetné casti pripadajici na vér-
nostni kredity.

V navaznosti na ustanoveni IAS 18.19 je nutné

ve stejném okamziku, ve kterém vznikaji trzby z pro-

deje, vykazat veSkeré naklady spojené s uskutecnénim

prodeje. Mohou-li byt odmény za spinéni podminek

vérnostnich program( narokovatelné zakazniky v bu-
doucich ucetnich obdobich, musi tcetni jednotka vy-
kazat k datu ucetni zavérky naklad a odpovidajici za-
vazek. Vzhledem k charakteru vérnostnich programd

(nejista vySe kreditll, kterd bude skutecné uplatnéna;

pfip. nejisty typ odmeén, které si zakaznici zvoli, maji-li

moznost volby) bude zavazek klasifikovan a ocenén

v souladu s ustanovenimi IAS 37, tj. jako rezerva.

Casové rozliseni vynost
Alternativni pohled se priklani k reSeni, podle néhoz
by ¢ast protihodnoty prijaté nebo narokované méla
byt alokovana coby vynos do raznych obdobi, po kte-
réa maji zakaznici pravo Cerpat odmény z vérnostnich
program(. Ke konci ucetniho obdobi Ucetnf jednotka
uzna zévazek z vérnostnich kreditll a vykazuje ho az
do doby, neZ jednotka tento zavazek splni. Zavazek se
oceni na bazi hodnoty pfiznanych kreditd z hlediska
zakaznik( (a nikoliv ve vySi nakladt vynalozenych jed-
notkou) a je uznan jako casové rozliSeni vynosu (a ni-
koliv jako naklad), nebot:
e priznané kredity jako vysledek prodejni transakce
jsou soucasti této transakce mezi prodavajicim
a kupujicim, v niZ jsou sménovany ekonomické
prospéchy;
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e kredity predstavuji prava obdrzet v budoucnu ekono-
mické prospéchy a zakaznik za tuto moznost implicit-
né platf;

e hodnota kreditll se lisi od marketingovych naklad
a vyplyva z prfimého vztahu prodejce-zékaznik; mar-
ketingové naklady vznikaji nezavisle na tomto vztahu;

e vérnostni kredity jsou oddélitelné od ostatnich sou-
Casti prodejni transakce (dle IAS 18.13), a proto je
nutné pravidla pro uznani vynost aplikovat na kaz-
dou Cast transakce samostatné.

Spor, zda v pripadé vérnostnich kreditt aplikovat od-
stavec IAS 18.13 (tj. ¢asoveé rozliSeni vynosl a zavazek
ocenény na bazi prodejni ceny), nebo aplikovat odsta-
vec IAS 18.19 (tj. vykazani nakladli a zavazek ocenény
na bazi odhadovanych naklad(), resi interpretace
IFRIC 13. Protoze toto Cislo je vénovano problematice
vynosl, neni pfekvapenim, Ze IASB povazuje druhou
sadu argument( za silnéjsi a preferuje tedy reSeni dle
IAS 18.13 (t]. Casoveé rozliseni vynost). Pro¢?

IAS 18.19 se aplikuje, jestlize jednotka musi v sou-
vislosti s jiz prodanymi a dodanymi vykony vynaloZit
dodatecné naklady (napr. z ddvodu garancnich zaruk).
Naopak IAS 18.13 se vztahuje na obchody, které se
skladaiji z vice nez jednoho prfedmétu plnéni. VErnostni
kredity nejsou naklady, které by se vztahovaly K jiz
dodanym vyrobklm, zboZ7i ¢i sluzbam, nybrz se jedna
0 samostatné vyrobky, zboZi ¢i sluzby, které budou do-
dany v budoucnosti. Proto je nutné postupovat v sou-
ladu s IAS 18.13 a divat se na odmény poskytované

v ramci vérnostnich programi jako na specificky zdroj
vynos! V kontextu ¢eského ucetniho prostredi ptsobi
tento nazor mirné netradicné, nybrzZ je zcela v intencich
koncepce ucetniho vykaznictvi dle IFRS.

Ocenéni vynosu

Cast protihodnoty, kterou zakaznik uhradil/uhradi G¢etni

jednotce v transakci, v niz jsou zakaznikovi pfiznany vér-

nostni kredity, musi byt alokovana pravé na zbozi/sluzby,
které budou pozdg€ji zakazniky vyménény za obdrzené
vérnostni kredity. Interpretace uvadi, Ze ucetni jednotka
urci ¢astku protihodnoty, kterou bude alokovat na vynos
pochazejici z dodani zbozi a sluzeb v ramci vérnostnich
programd, s odkazem na fair value vérnostnich kreditd

(tj. odloZeny vynos se oceni odhadovanou ,trzni hodno-

tou” vérnostnich kreditll, resp. odmeén za né narokova-

telnych). Pouzit Ize dvé zakladni metody ocenénf vynosl,
které se vazou k udélenym vérnostnim kreditlm:

e vySe alokované protihodnoty se rovna fair value vér-
nostnich kreditt (bez ohledu na fair value ostatnich
slozek transakce) — tzv. od¢itaci metoda;

e vySe alokované protihodnoty se urci na zakladé rela-
tivnich fair value hodnot vSech slozek prodejni trans-
akce — tzv. pomérna metoda.

Priklad:

Ucetni jednotka udéluje svym zakaznikdim za kazdy
nakup zboZi urcity pocet bodd, které mohou pri dosa-
Zeni stanovené vyse bodl vyménit za zboZi se slevou.
Za prosinec 2X12 uskutecnila jednotka hotovostni pro-
deje v celkové castce 90 mil. K. Fair value vSech pri-
znanych vérnostnich kreditll odhaduje jednotka na 25
mil. K&, pricemz v minulosti zakaznici vyuzili 80 %
ziskanych kredit(l.! Fair value zboZi prodaného béhem
mésice prosince je 80 mil. Kc.

A) Odcitaci metoda:

Ucetni jednotka vykaze v ucetni zavérce za rok 2X12

odloZeny vynos spojeny s predpokladanym uplatnénim

vérnostnich kreditl ve vysi 20 mil. K& a vynos z prodeje
zbozi v castce 70 mil. K¢, nebot:

e fair value vérnostnich kreditd, u kterych tcetni
jednotka predpoklada, Ze je zékaznici v budoucnosti
uplatni, ¢ini 20 mil. K& = 25 mil. K¢ * 80%;

e zbyvajici Cast protihodnoty ve vysi 70 mil. K& =
= 90 mil. K& — 20 mil. K¢ je vynosem za prodané
zbo7i.

Vykaz finan¢ni situace k 31. 12. 2X12

Zisk/ztrata za obdobi +70

Penize +90  Zavazky (vynosy PO) +20

B) Pomérna metoda:
Ucetni jednotka vykaZe v ucetni zavérce za rok 2X12
odloZeny vynos spojeny s predpokladanym uplatnénim
vérnostnich kreditl ve vysi 18 mil. K¢ a vynos z prodeje
zboZi v Castce 72 mil. K&, nebot:
e relativni fair value vérnostnich kreditl, u kterych
Ucetni jednotka predpoklada, ze je zakaznici
v budoucnosti uplatni, ¢ini 18 mil. K¢ =
= 90*20/(20+80) mil. K¢;
e relativni fair value prodaného zbozi ¢ini 72 mil. KC =
= 90*80/(20+80) mil. K.

Vykaz finan¢ni situace k 31. 12. 2X12
Zisk/ztrata za obdobi +72

Penize +90  Zavazky (vynosy PO) +18

Obé metody jsou standardné pouZivany v ramci své-
tové uznavanych ucetnich pravidel (IFRS, US GAAP).
IFRIC 13 Ucetnim jednotkam ponechava volnost, ktery
z pristup vyuziji. Nicméné aplikaci odcitaci metody
nelze doporucit. Odc¢itaci metoda vede k neadekvat-
nimu rozlozeni celkového vynosu v case (presunu ¢asti
vynosu do budoucna nebo naopak jeho predcasného
vykazani v bézném obdobi v zavislosti na tom, zda cel-
kova fair value vSech slozek prodejni transakce je vétsi,

I JestliZe ucetnf jednotka v zavislosti na aktualnim vyvoji pfehodnoti objem kreditll, které zakaznici vyuZiji, povaZzuje se tato
Uprava za zménu v tcetnim odhadu. V souladu s IAS 8 neni ovlivnéno plvodni ocenéni zavazku a zména odhadu se projevi
v Castce vynosu vykazaného v tom obdobi, ve kterém ke zméné odhadu doslo.
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resp. menSi nez prijatd/narokovana protinodnota). Tim
je naruSena srovnatelnost ziskovosti jednotlivych pod-
nikatelskych cinnosti. Zatimco u zboZi a sluzeb vymé-

nénych za vérnostn{ kredity zlstava ziskova prirazka

v absolutnim vyjadreni fixovana, u ,zakladniho® zboZzi

se absolutni marze méni dle toho, jaké vySe dosahuje

ziskana protihodnota.

Odcitaci metoda uznani vynosu tedy naruSuje rela-
tivni ziskovost prodeje zboZi ve vztahu k poskytnutym
vérnostnim kreditlm, prestoze ekonomicka podstata
transakce je odliSna. Uzavieni prodejni transakce
a zvySeni vynost umoznila vzajemna kombinace pro-
daného zboZi a umoznéni zakaznikovi ucastnit se vér-
nostniho programu. Z logiky véci by ¢asové rozliseni
vynos( z vérnostnich program( do jednotlivych obdo-
bi mélo respektovat pomérné fair value, aby zistaly
zachovéany relativni marze.

Aplikace pomérné metody ma kromé obecné
vys§Sf vypovidaci schopnosti? jesté jednu podstatnou
vyhodu. Novy standard, ktery bude upravovat vyka-
zovani vynosl ze smluv se zakazniky, bude v pripadé
vicestupriovych transakci (tj. transakci s vice nez
jednim predmétem plnéni), mezi néz patfi i prode-
je spojené s vérnostnimi kredity, povoluje pouze
pomérnou metodu. Neaplikuji-li ucetni jednotky

2V situaci, kdy poskytuji obé metody materialné odlisné
vysledky.

VZDELAVAN,'
OTEV'
IRA

1.VOX a.s. Vas zve na konferenci

pomérnou metodu na vérnostni kredity jiz v ramci
aktualné platné IFRIC 13, nevyhnou se budouci
zmeéneé ucetni metody v souvislosti s prijetim nového
standardu.

Zakaznické vérnostni programy v zavérkach

dle ceskych ucetnich predpist

Ceské ucetnf predpisy vyslovné problematiku uctovani

a vykazovani zakaznickych vérnostnich program( ne-

Fesi. Ucetni jednotky se tedy museji pro v&rné a pocti-

vé zobrazeni téchto transakci obratit na obecné ucetni

zasady, které jsou zakotveny v predpisech. Klicovym

ustanovenim je § 3, odst. 1 zdkona o Ucetnictvi, pod-

le kterého ,ucetni jednotky uctuji podvojngmi zapisy

0 Skutecnostech, které jsou predmétem ucetnictvi,

do obdobi, s nimZ tyto skutecnosti casové a vécné

souvisi.“1'v Ceské ucetni zavérce je tedy nutné dodr-

Zet vécnou shodu mezi vynosy a naklady. Budou-li

v pristich obdobich poskytovany zakaznikdm odmeény

z vérnostnich programd, na které jim vznikl narok

na zakladé jejich nakupt v béZzném obdobi, nemohou

byt néklady a vynosy vykazany v riiznych obdobich.

Ucetni jednotky tedy maji moznost:

e vSechny vynosy a naklady zahrnout do bézného
obdobfi (tj. ponechat celkové trzby beze zmény a vy-

kazat rezervu/dohadnou polozku ve vySi odhadova-

nych naklad(l na odmény z vérnostnich programd);

kurzy, seminare
rekvalifikace

SVETOVE UCETNICTVI US GAAP/IFRS

— CESTA NA KAPITALOVY TRH

20. 5. 2013 - PRAHA

ODBORNY GARANT A MODERATOR: Robert Mladek
PREDNASI: Jan Machéag, Petr Slaviéek, Mag. Jan Stavek, Ing. Libor Vasek, Ph.D.

KOD pro pfihlageni: 1303420

CENA: 6 897 K¢ vé. DPH

HLAVNI MEDIALNI PARTNERI

INANCIA
MEDIA GROUP

Make
Monev management

Finanéni

P




strana 24 ¢ AUDITOR 2/2013

e Cast vynost a nakladll zahrnout do bézného obdobi
a ¢ast vynost a nakladd vykazat v obdobi nasleduji-
cim (tj. Casové rozlisit trzby a témto odlozenym vyno-
stim v pristim obdobi priradit nédklady ve formé po-
skytnutych vyrobki/sluzeb zdarma nebo se slevou).
Ceské predpisy neobsahuji ani pfesny navod, jak

v dané situaci postupovat, ani definice vynost a na-

kladt, které by mohly slouzit jako pomocné voditko

pro vybér vhodného reSeni. Proto je nutné aplikovat

,Selsky” rozum, ktery se mj. skryva i v argumentaci

IFRIC 13. VErnostni programy jsou nastrojem pro zis-

kani zakaznik( a ve svém dusledku vérnostni programy

generuji trzby. Proto by Castka ziskané protihodnoty
méla byt ucetné zobrazena jako snizeni (resp. odlozeni)
vynos(, nikoliv jako naklad.

Zavér

Vydani IFRIC 13 zajistilo srovnatelnost Gcetnich zavérek
dle IFRS v pripadé vyhodnoceni dopad( zakaznickych
vérnostnich program. Dulezitym aspektem uvedené
interpretace je zd(raznéni, Ze i vérnostni programy
generuji trzby, a je tedy nutné ¢ast z celkovych vynosu
z prodeji v aktualnim obdobi ¢asoveé rozlisit, budou-li
odmeény z program( Cerpany zakazniky az v obdobich
néasledujicich.

Ceské ucetni predpisy danou problematiku ignoruji.
Pripadné ,nicnedélani“ u vérnostnich programi ze stra-
ny ucetnich jednotek by nicméné bylo chybou, nebot
by doslo k naruSeni zasady prifazovani nakladd vyno-
sim.® S ohledem na obecny poZadavek vécné a ¢asoveé
shody vynost a nakladi jsou obé varianty (tj. odloZeni
vynosu, resp. vytvoreni rezervy) pripustné, nicméné
¢asové rozliseni vynosl ma silnéjsi oporu v pozadavku
na vérny a poctivy obraz. Jestlize zodpovédny pracov-
nik zvoli v Ceské ucetni zavérce koncepcné horsi resent,
tj. rezervu, usSetff si mnoho noc¢nich mur. Koncepcné
nejlepsi fesent, tj. odloZeni vynosd, totiZ prinasi spous-
tu problémd, které jsou zplsobeny ,zvlastnim® pojetim
Ceskych ucetnich predpist. A feSenf téchto problémi
neni trivialni zalezitosti.

V prvni fadé musi tcetni jednotka vyresit vypocet ¢ast-
ky, ktera bude Casoveé rozlisena. Vzhledem ke skutecnos-
ti, Ze na rozdil od IAS 18 Ceské predpisy nedefinuji zpu-
sob ocenéni vynosu (tj. ve fair value ziskané/narokované
protihodnoty), nelze apriori pouZit pristup, ktery bude
odkazovat na fair value pridélenych vérnostnich kredit(.
Za vhodnou zakladnu pro ¢asové rozliseni vynosu lze

opét povazovat pomérnou metodu, kdy pomér mezi
vynosy aktualniho a budouciho obdobi se stanovi na za-
kladé skutecnych prodejnich cen prodanych vyrobkd/
zboZi/sluzeb a prodejnich cen, které by byly aplikovany
u vyrobkd/zbozi/sluzeb zdarma nebo se slevou, které
zékaznik ziska z titulu vyuZiti svych vérnostnich kredit(.

DalSi otazkou je, v jaké poloZce rozvahy vykazat
vznikly zévazek z titulu ¢asového rozliSeni vynosu
z vérnostnich programi. Polozka ,C.1.2 Vynosy pris-
tich obdobi“ nepfipada v tvahu, nebot sice je znam
ucel a obdobi, kterych se vérnostni programy tykaij,
nicméné castka presné znama neni (vyse vynosu zavisi
na procentu vyuziti vérnostnich kreditt). Alternativné
tedy lze uvazovat o polozce ,B.III.10 Dohadnych uctech
pasivnich®,* resp. o polozce ,B.l.4 Ostatni rezervy”.
Ceské predpisy jsou opét pomeérné skoupé ohledné
vymezeni podstaty téchto poloZek a v zasadé nechavaji
pravo volby ucetni jednotce. Rozhodnuti, zda v ucet-
nictvi vykazat dohadnou polozku pasivni, nebo rezervu,
ma nejen dlsledky ucetni, ale i mnohem podstatnéjsi
dlsledky danové. To zpétné vede k vnéjsim zasahiim
a vykladd@im ucetnich predpist napr. formou judikati
Nejvyssiho spravniho soudu.®

Dalsim zpestrenim prace ucetniho, auditora a dario-
vého poradce je skutecnost, Ze dohadna polozka, resp.
rezerva se v pfipadé vérnostnich programt netyka na-
kladll, nybrz je souvztazné Gctovana jako korekce vyno-
st. Mozna i toto je dlivod, proc¢ nékteré ucetni jednotky
preferuji ,nicnedélani®. Z darniového hlediska totiz neni
napadnutelné.® Preference danové nejjednodussiho
reSeni ovsem je z Ucetniho hlediska chybou. Auditofi
by proto méli vénovat této oblasti nalezitou pozornost
a ,nicnedélajicim” klientdm by méli doporucit zménu
Ucetniho reSeni. Ti Skodolib&jsi na urovni casového roz-
liSeni vynosd, ostatni alespor nakladove.

Literatura

Skalova, J. — Pelak, J. (2006): Judikatura Nejvyssiho spravni-
ho soudu k uc¢etnimu problému — dohadnym uctam. Auditor,
2011(6), str. 30-34.

Tento prispévek byl zpracovan jako jeden z vystupl pro-
jektu Grantové agentury CR ,IFRS jako alternativni ucetni
standardy pro zjisténi danového zakladu: Dopady na konku-
renceschopnost malé oteviené ekonomiky“ (registracni Cislo
GACR P403/12/1901).

David Prochazka

5 Pri ,nicnedélani by veskeré vynosy byly vykazany v aktualnim obdobf, nicméné naklady na prodané zboZi by byly vykazany

v béZzném i nasledujicim obdobi.
“ Resp. ,B.I.8%, jestliZe by se jednalo o dlouhodoby zavazek.

5 K problematice judikatt ve vazbé na dohadné ucty pasivni, resp. rezervy viz i ¢lanek Judikatura Nejvyssiho spravniho soudu
k Gcetnimu problému — dohadnym uctlm, ktery vySel v ¢asopisu Auditor ¢. 6/2011.

6 Cely vynos je zdanén jiz v obdobi vychoziho prodeje

(tj. nedochazi ke ,kraceni” zdanitelnych pr{jma); naklady na odmény

poskytnuté v ramci vérnostnich programi ovlivni dafovy zéklad az v okamziku jejich skute¢ného cerpant.
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Je datum uskutecnéni zdanitelného pinéni
voditkem pro vznik vynosu?

Nadpis tohoto ¢lanku, tedy spiSe
otazku, jsem dostala od své kole-
gyné Jany Skalové. A protoZe jsem
neumeéla rychle a jednoznacné od-
povedét, resp. umim rici ANO, ale
s vygjimkami .... nebo naopak NE,
protoZe ..., dohodly jsme se, Ze se
pokusime spolu dospét k néjaké
uspokojivé odpovédi nebo alespon
zkusime zmapovat fungovani vazby
vynosl v Ucetnictvi a zakladd dané
pro dafi z pfidané hodnoty (DPH).

KdyZ se podivame do ucetnich
predpisdl', najdeme tam standardni
pravidla, ktera se tykaji vykazani
spravného zavazku nebo pohledav-
ky vici statu?. Vazbu vynost a DPH
najdeme upravenou pouze ve smys-
lu poZzadavkl na analytické Clenéni, pripadné zakazu
Uctovani DPH do trzeb®. Pri ¢teni Zakona o dani z pfi-
dané hodnoty* (ZDPH) by se dokonce mohlo zdat, Ze
DPH a ucetnictvi toho nemaji mnoho spolec¢ného. Praxe
ale ukazuje, 7e opak je pravdou. Ucetni pri své praci
opravnéné ocekava, Ze pri spravném zauctovani zjisti
svoji danovou povinnost ve spravné vysi a ve spravném
okamziku a kvalitni tCetni software zpracuje danové
priznani a zaznamni povinnost v pfedepsaném rozsahu.
Abychom dosahli této optimalni situace, potrebujeme
kombinaci odborné zdatné ucetni, spravné nastavenych
Ucetnich a dalSich vnitropodnikovych pravidel a kvalitni
Ucetni software.

V prostredi slozitych a neustale se ménicich pravi-
del bychom také neméli podcenovat kontrolni prvky.
Jednou z moznosti, jak zkontrolovat, zda odvadime
DPH (resp. dan na vystupu®) ve spravné vysi, je jed-
noduché porovnani vynost, tedy de facto zakladi
dané z Ucetnictvi, a zakladt dané v dariovém priznani.
Tento zplsob kontroly pouzivda mnoho Ucetnich jed-
notek pro vlastni interni kontrolu, fada auditor(l a da-
riovych poradcl pfi své praci pro klienta a setkame
se s nim rovnéz pfi praci spravce dané pfi danovych
kontrolach.

Zkusme tedy vyjit z tohoto zplsobu porovnani
Ucetnictvi a danového priznani k DPH, ukazat si
vzniklé rozdily a oddvodnit je. KdyZ vezmeme vynosy
z predvahy napr. za kalendarni rok na strané jedné

Jana Skdlovad

a soucty zakladl dané z prislusnych radka danovych
pfiznani za stejné obdobi na strané druhé, budou se
tyto na sebe castecné vazat, avsak témér u kazdé
ucetni jednotky/platce vznikne vétsi ¢i mensi rozdil.
VySe tohoto rozdilu se neda nijak obecné kvantifikovat
(napr. pramérnym procentem), protoze diivod rozdilu
s sebou Casto nese i odliSnou vysi. Pokud by rozdil byl
velmi maly, mohlo by se zdat, Ze nemame problém

a navic méme odpovéd na plvodni otazku, zda je
datum uskutecnéni zdaniteIného plnénf voditkem pro
vznik vynosu. Takhle jednoduché to neni. Zatim mze-
me pouze fici, Ze v mnoha pfipadech je datum usku-
tecnéni zdanitelného pInéni a vznik vynosu ve stejném
obdobi. Vznikly rozdil musime zd@vodnit, protoze
jednoduse miiZe vznikat z obou stran, a konecny maly
rozdil tedy mlze byt zplsoben velkymi, ale hodnoto-
vé podobnymi rozdily na obou stranach. Zdivodnit
znamena doloZit sobé, prip. spravci dang, zda se
jedna o rozdil opravnény, nebo zda se jedna o chybu.
Pokud vyjdeme z predpokladu, Ze nejde o chyby, ale
0 ,zakonné rozdily*, ptjde pravdépodobné o néktery
z téchto pripadu:

ROZDILY

Suma zaklada dané dle danovych
priznani je vyssi nez suma
vynosu v ucetnictvi
Casové rozliseni:

* Vynosy priStich obdobi

Casovy posun:

* Prijaté zalohy

* Nedorucené dobropisy

Plnéni, ktera jsou predmétem

dang, ale nejsou vynosem:

* Majetek vytvoreny vlastni
cinnosti

¢ Dary a ,rozdavani®, vklady

¢ Povinnost zdanéni ,reverse
charge®

Zaklad dané se nerovna

vynosu:

* Rozdilny prepocitaci kurz
pro zjisténi zakladu dané
a pro ucetnictvi

Suma vynosu v ucetnictvi
je vyssi nez suma zaklada
dané dle danovych priznani
Casové rozliseni:

¢ Dohadné ucty aktivni

« Prijmy pfistich obdobi

Casovy posun:
* Pfevod nemovitosti

Zauctované vynosy, které

nejsou predmétem dané:

* Pojistna plnéni a nahrady
skody

* Vybrané financni vynosy

Zaklad dané se nerovna

vynosu:

* Rozdilny pfepocitaci kurz
pro zjisténi zakladu dané
a pro ucetnictvi

Divody, které vedou ke vzniku rozdild mezi vynosy

v Ucetnictvi a zakladem dané pro DPH, se daji shrnout

do ¢tyr zakladnich okruh( co do pricin.

Vyhlaska MF, kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona ¢. 563/1991 Sb., o Gc¢etnictvi, pro Ucetni jednotky, které jsou

podnikateli G¢tujicimi v soustavé podvojného Ucetnictvi. Ceské tcetni standardy pro ucetni jednotky, které uctuji podle

vyhlasky ¢. 500/2002, ve znéni pozdéjsich predpisd.

a s owoN

Zakon 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty

Cesky ucetni standard pro podnikatele ¢. 017 Zuctovaci vztahy
Cesky tcetni standard pro podnikatele ¢. 001 U¢ty a zasady Gctovani na Gctech, ¢. 019 Néklady a vynosy

Zakon 235/2004 Sb., o dani z pridané hodnoty § 4 odst. 1 pism. c)
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1. Casovy nesoulad
Den povinnosti priznat DPH se nerovna okamziku
uctovani o vynosu, ackoli ve vysledku se bude jed-
nat o ,zdanitelny” vynos.

2. Neexistuje vynos, ale je povinnost odvodu DPH
Casto se jedna o pravni fikce dodani/poskytnuti
plnéni, ktera vsak nejsou z hlediska ucetniho vyno-
sem, naopak mnohdy jsou nakladem.

3. Existuje vynos, ale neni povinnost ho zdanit
Pripady, kdy se nejedné o predmét dané.

4. Vynos neni zachycen ve stejné vysi jako zaklad
dané
Jde o situace, kdy se vySe zakladu dané odchy-
luje od zachyceného vynosu, protoze existuji
jina pravidla pro zjisténi vySe pro DPH a jina pro
ucetnictvi.

Casovy nesoulad

Zalohy

Prijata zaloha je typickym a v praxi ¢astym prikladem,
kdy uctovani o zavazku z titulu DPH neni provazano

s uctovanim o vynosu. Divodem je fakt, Ze den pfijeti
zalohy je dnem povinnosti priznat DPH®. Dochazi tak

k casovému nesouladu mezi zachycenim zavazku DPH

a zachycenim vynosu, resp. jen ¢ast vynosu’ je zdanéna
ve stejném obdobi v pfipadé, Ze zadloha nepokryva celé
plnéni.

2012 Prijata zaloha 221 324
Prijata uplata pred plnénim - povinnost 324 343
priznat DPH

2013 Dokoncena dodavka - vznik vynosu, 311 602
vydana celkova faktura
Pro ucely DPH zdanéni rozdilu mezi 311 343
zalohou a celkovou ¢astkou plnéni
Zapocet zalohy 324 311
Doplatek faktury 221 311

Pozn.: Pouzivana cisla uctl vychazeji ze smérné uctové
osnovy pro podnikatele, kterd jsou historicky zaZita.

Ucty ¢asového rozliseni

Vezmeme-li v Uvahu Ucetni princip, ktery stanovi, Ze
vynosy se Uctuji zasadné do obdobi, s nimz ¢asove

a vécné souviseji®, na strané jedné a princip ZDPH, kte-
ry stanovi, Ze dan na vystupu musi byt pfriznana ke dni
uskutecnéni zdanitelného pinéni (DUZP) nebo ke dni
prijeti Uplaty® na strané druhé, je zfejmé, 7e bude do-
chazet k nesouladu.

Priklady pro ¢asové rozliseni

- . Den povinnosti
Poskytnuté plnéni Ucetnictvi _.
pfiznat DPH

Sluzba - doklad DUZP - dnem
vystaveny 311/384, 343 vystaveni danového
pred poskytnutim dokladu (§ 21/4)

N vt DUZP - dil¢i plnéni

ZDENS 385/602 dnem sjednanym
D ve smlouve (§ 21/8)
By DUZP - dnem zjisténi
Odhad vynost 388/602 skutecné spotieby

z vyuctovani elektfiny

(§ 21/5)

Prevod nemovitosti

Dalsim prikladem casového nesouladu mezi ucetnictvim
a zdanénim je prevod nemovitosti. DUZP je den predani
nemovitosti nabyvateli do uzivani nebo den dorucent lis-
tiny o pravnich ucincich vkladu'. Pokud zarover vezme-
me v Uvahu i moznost zaplaceni zalohy prfedem, mame
tfi mozna data. Oproti tomu k Gctovani vyrazeni nemo-
vitosti do néklad( a trzby z prodeje do vynost dochazi
ke dni doruceni navrhu na vklad katastralnimu uradu.
Podminénost nabyti pravnich ucinkd vkladu do katastru
nemovitosti se uvede na analytickych uctech, v inventur-
nich soupisech a v priloze ucetni zavérky'.

Nedorucené dobropisy (opravné danové doklady)
Prikladem ¢asového nesouladu ohledné prava snizit dan
na vystupu mohou byt nedorucené dobropisy. Zatimco

0 sniZeni vynosu je uctovano vystavenim opravného do-
kladu, snizeni dané na vystupu by se mélo projevit ve zda-
novacim obdobfi, kdy opravny doklad odbératel obdrzi."

Neexistuje vynos, ale je povinnost
odvodu DPH

Majetek vytvoreny vlastni ¢innosti

Nekteri platci se mohou dostat do situace, kdy naplni
pravni fikci dodani za Uplatu v pripadé dlouhodobého
majetku vytvoreného vlastni Cinnosti'>. Pri napInéni
vSech atributl této situace se z pohledu Ucetnich pripa-
dl bude jednat o uvedeni majetku do uZivani s povin-
nosti zachytit zavazek z titulu DPH. V tomto pripadé se
povinnost zdanéni viibec nevaze s uctovanim o vyno-
sech, ale s uctovanim o dlouhodobém majetku.

Uvedeni dlouhodobého majetku do uzivani' 02x 042

Uvedeni do stavu zpusobilého k uzivani® 343 343

6 Zakon 235/2004 Sb., o dani z pridané hodnoty § 21 odst. 1
! Zakon 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty § 37 odst. 1
8 Cesky ucetni standard pro podnikatele ¢. 019 — Naklady

a vynosy
9 Zakon 235/2004 Sh., o dani z pfidané hodnoty § 21 odst. 1
10 7akon 235/2004 Sh., o dani z pfidané hodnoty § 21 odst. 3
" Vyhlaska 500/2002 Sh. § 56 Odpisovani majetku, odst. 8

12.78kon 235/2004 Sh., o dani z pfidané hodnoty § 42

15 7&kon 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty § 4 odst. 3
pism. e)

14500/2002 Sb. Vyhlaska MF § 7 odst. 11

15 Zakon 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty § 13
odst. 4 pism. b)
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Rozdavani

Pokud jsou naplnény podminky pro pravni fikci tplat-
ného dodani u daru, bude se z pohledu ucetniho jed-
nat o spojeni s uctovanim o nakladu.

Vyrazeni dlouhodobého hmotného majetku 082 022
Zuctovani zastatkové ceny hmotného 543 082
majetku do nakladt pro ucely daru'

Poskytnuti obchodniho majetku bez 543 343

uplaty'” - zdanitelné plnéni

Dalsi priklady ,rozdavani®, pri kterych je povinnost
priznat DPH, ale tato povinnost neni spojena s uctova-
nim o vynosech:

e manka a Skody'®,

e pouZivani osobnich aut zaméstnanci pro soukromé
pouziti'®,

e vloZeni majetkového vkladu v nepenéZité podobé.

Existuje vynos, ale neni povinnost ho zdanit

S touto kategorii bychom méli zachazet velmi opatrmé,
protoze vynos nepodléhajici zdanéni dani z pridané
hodnoty je ojedinély jev.

Pokud vyloucime z naSeho ovérovani vynosy nezda-
nované DPH, z kterych sice nebude odvedena DPH,
protoZe jde o vynosy osvobozené od dané nebo vyno-
sy, k jejichZ zdanéni dojde mimo tzemi CR (tyto vy-
nosy, resp. zaklady dané mame obsazeny v danovém
priznani), mohou nam zdstat nezdanéné vynosy pouze
tehdy, pokud se jedna o vynosy, které nejsou predme-
tem dané z pridané hodnoty.

Jak zjistit, ktera pInéni nejsou predmétem dané?
Zkusme si to objasnit na nasledujicim schématu (poj-
my a paragrafy jsou ze ZDPH]).

Predmét dané — § 2

Dodéni zbozi — §13 Poskytnuti sluzby — § 14
NE l l NE

vyjimky - § 13 vyjimky — § 14

Ze schématu vyplyva, Ze predmétem dané neni
vynos (plnéni), které neni dodéanim zbozi*° nebo po-
skytnutim sluzby, pricemz ZDPH definuje tyto pojmy
v § 13 a 14 adale vyjimky vyjmenované ve stejnych
paragrafech. Kdyz se podivame do Uctové tridy 6, tak
Ize alespofi zhruba shrnout:

Uctova skupina 60 — Trzby za viastni vijkony a zbo-
Z[ — plnéni budou predmétem dané, muze se jednat
0 0svobozenda pinéni nebo plnéni s mistem plnénim
mimo CR.

Uétovd skupina 61 — Zmény stavu zdasob viastni
cinnosti — neni predmétem dané, jednd se ucetni kate-
goril, pri které nedochazi k doddani/poskytnuti.

Uctova skupina 62 — Aktivace — neni predmétem
dané, jednd se ucetni kategorii, pfi které nedochazi
k doddani/poskytnuti.

Uctovad skupina 64 — Jiné provozni vijnosy:

e (iCtovani vynost z prodeje dlouhodobého nehmotného
a hmotného majetku a materialu — pinéni budou pred-
métem dané, miZe se jednat o osvobozend plnéni,

e (Ctovani vynosi ze smluvnich pokut, uroku z pro-
dleni, poplatkil z prodleni, pendle, popripadé jingch
sankci ze smluvnich vztahti — neni pfedmétem dané,

e vynosy z postoupeni pohledavek z provozni Cinnosti
— neni pfedmétem dané v pripadé postoupeni viast-
ni pohledavky?’, jinak osvobozené plnéni??.

Uctovd skupina 64 — Jiné provozni viynosy — ucto-
vani narokid na nahradu Skody — neni pfedmétem
dané, pokud neni poskytnutim sluzby. V této souvis-
losti je dobré si pripomenout definici sluzby, pri které
neposkytujeme aktivné sluzbu, ale pasivné akceptuje-
me situaci. ,Poskytnutim sluzby se rozumi také prijeti
zavazku zdrZet se urcitého jedndani nebo strpét urcité
jedndni nebo situaci®>.

Uctovd skupina 64 — Jiné provozni vinosy — Uctuji
se vynosy na predchdazejicich uctech neuvedené, majict
vztah k provozni oblasti — miZe se jednat o riizné druhy
prijatych bonust a dalSich typd zvyhodnéni od dodava-
telll. Jednd se o predmét dané, resp. slevu z plvodné
prijatého plnéni, tedy povinnost sniZit dafi na vstupu?“.

Uctovad skupina 66 — Financni vijnosy:

e (Ctuji se vynosy z prodeje cennych papiri a podild,
ndroky na prijaté vroky od dluzniki — predmétem
dané — osvobozend plnéni?°,

e (Ctuji se naroky na prijaté uroky od penéznich usta-
vi, dividendy, podily na zisku — nejsou predmétem
danée.

16 Cesky ucetni standard pro podnikatele ¢. 013
Dlouhodoby nehmotny a hmotny majetek

17 7&kon 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty § 13
odst. 4

18 Ustélena judikatura NSS

19 7&kon 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty § 14
odst. 4 pism. a)

20 7akon 235/2004 Sb., o dani z pridané hodnoty § 4 odst. 2

21 Zakon 235/2004 Sb., o dani z pridané hodnoty § 14
odst. 5 pism. ¢)

22 7&kon 235/2004 Sb., o dani z pridané hodnoty § 54
odst. 1 pism. u)

2% 7akon 235/2004 Sh., o dani z pridané hodnoty § 14
odst. 1 pism. d)

24 Informace GFR k uplatriovani DPH u tzv. skont a bonust,
29. 4. 2011

% 7&kon 235/2004 Sh., o dani z pridané hodnoty § 54 odst. 1
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Vynos neni zachycen ve stejné vysi

jako zaklad dané

Tato situace nastava u vynosl a zdanitelného pInéni
pro DPH, které jsou v cizi méné. Pro vysvétleni rozdild,
k nimZ mlZe dochazet z ddvodu jiného ocenéni vynosu
a jiného ocenénf zdkladu dané, musime vyjit ze zakon-
nych predpisl o prepoctu cizi mény na ¢eskou jak pro
potreby ucetnictvi, tak pro potreby zdanéni DPH.

Pro ucCely prepoctu v ucetnictvi je dle naSeho nazoru
mozno za Ucetni pfipad povazovat vice momentd, ale
nejcastéji se setkavame v internich smérnicich s vy-
uzitim moznosti povazovat za okamzik uskutecnéni
Ucetniho pripadu u dodavatele den vystaveni faktury?®.
Oproti tomu ZDPH nedava moznost vybéru a pro pre-
pocet cizi mény na eskou ménu se pouZije kurz platny

pro osobu provadéjici prepocet ke dni vzniku povinnos-

ti priznat dan nebo priznat uskute¢nénf plnéni?’.

Pri dasledné aplikaci takto nastavenych pravidel by
pak mohlo dojit k zauctovani jiné vySe vynosu v Ceské
meéné a jiné vySe zakladu pro DPH v Ceské méné. Aby
se ucetni jednotky vyhnuly absurdné komplikovanému

ucetnimu zapisu, v¢. feSeni, jak ma byt rozdil tcetné
zachycen, je v praxi b&zné, Ze nepostupuji v souladu

s vnitropodnikovou smérnici a v rozporu s ni povazuji
za den prepocCtu den povinnosti priznat dan. Ale v mno-
ha pripadech je feSeni vlastné jednoduché. Staci si po-
zorné precist Ucetni predpisy a zvolit pro interni smér-
nici vhodnéjsi okamzik uskutecnéni ucetniho pripadu,
ktery bude nastaven tak, aby se okamzik uctovani o vy-
nosu spojil i se dnem povinnosti priznat dari.

Zavér

Vratme se k plvodni otazce, zda je datum uskutec-
néni zdanitelného plnéni voditkem pro vznik vynosu.
Vzhledem k tomu, Ze Gcetni Casto ziskavaji informace

0 vykonech své ucetni jednotky pouze na zakladé vy-
stavenych faktur, které jsou ve vétsing pripadd také da-
riovym dokladem, vytvari se v jejich chapani velmi silna
vazba mezi Uctovanim vynosl a povinnosti odvést dan
ve stejném obdobi, presto Ze tomu tak v radé pripadd
neni. Z uvedeného dlivodu jsme povaZovaly za dle-
7ité ukazat celou rfadu pripadu, kdy povinnost pfiznat
daf na vystupu neni spojena s uctovanim o vynosech,
a naopak existuji vynosy, které nebudou zdanény.
Pravidla ucetni a pravidla DPH se sice nékdy potkaji

a nékdy naopak rozejdou, ale musi spolu koexistovat.
Vnitropodnikové procesy by mély byt nastaveny tak,
aby Ucetnictvi bylo nejen vedeno v souladu s ucetnimi
predpisy, ale také napomahalo efektivné zpracovat
celou oblast DPH.

Romana Pelcova
Jana Skalova

Ing. Romana Pelcova vystudovala Viysokou Skolu
ekonomickou v Praze. Plsobi jiZ 16 let ve skupiné

TPA Horwath, od roku 2008 je partnerkou spolecnosti.
Jako dariovy poradce se specializuje prevazné na dari
z prijmu pravnickych osob a na dari z pridané hodnoty
a zaroveri se vénuje predndskové cinnosti.

Ing. Jana Skdlova, Ph.D., auditorka, dariova porad-
kyné, partner spolecnosti TPA Horwath, ddle plsobi
na VSE v Praze, katedre financniho ucetnictvi a au-
ditingu. Od roku 2003 je clenkou Prezidia Komory
dariovych poradcti CR (KDP CR), je autorkou ¢i spolu-
autorkou nékolika knih se zamérenim na provazanost
ucetnictvi a dané z prijmu pravnickych osob, dopadt
obchodniho zakoniku do ucetnictvi a premén dle Ces-
kych predpisi. Odborné verejnosti je znama zejména
svou prednaskovou Cinnosti na téma ucetnictvi a dani,
a to zejména pro Komoru auditorti CR a KDP CR.

26 Cesky ucetnf standard pro podnikatele ¢. 001 Ucty a zasady uctovani na uctech

21 7akon 235/2004 Sb., o dani z pridané hodnoty § 4 odst. 4

téma cisla — Vynosy
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Vynosy z komisniho prodeje v ucetnictvi

av DPH

Jak komisionarska tak mandatni
smlouva maji svlj praptvod v jed-
nom smluvnim typu rfimského pra-
va, a tim je smlouva oznacena jako
mandatum (prikaz). Prvni ucelena
legislativni zminka o smlouvé ko-
misionarské prisla do naseho prav-
niho radu v roce 1863, kdy nabyl
ucinnost obecny zakonik obchodnf,
ktery obsahoval ustanoveni o ob-
chodu komisionarském (Cili o neprimém zastoupeni):
,Komisionarem se stava ten, kdo po Zivnostensku
jménem svgm, na tcet toho, jenZ prikaz dal, obchody
vyjednava. “ Takova definice nepfimého obchodniho
zastoupeni se tak jiz pfed 150 lety velice podobala
dnesni pravni Upravé zakotvené v obchodnim zakoni-
ku, ktery fika: ,Smlouvou komisiondrskou se zavazuje
komisionar; Ze zafidi vlastnim jménem pro komitenta
na jeho ucet urcitou obchodni zaleZitost, a komitent se
zavazuje zaplatit mu daplatu.”

V pripadé komisionare nedochazi k prechodu vlast-
nického prava, vlastnictvi zastava na strané komiten-
ta. Realita vlastnictvi a predevsim nizka mira rizika,
kterou nese komisionar ve vsech fazich obchodniho
procesu, vedou z pohledu ucetnictvi k takovému
pristupu ve vykazovani na strané komisionare, kdy
jsou jeho vynosy omezeny pouze na komisionarskou
odmeénu. Jediny prospéch komisionare predstavujici
penézni ekvivalent jeho realizovaného vykonu vyplyva
z poskytnuti sluzby a ziskani komisni odmény, nikoli
ze samotného prodeje vyrobku Ci sluzby.

Pohled danové legislativy a zakona o DPH na Cin-
nost komisionare se vsak neridi logikou ucetnictvi
a jeho argumenty pro uznavani vynosu z titulu ¢innos-
ti komisionare v obchodu vymezeném komisionarskou
smlouvou, ale svym pohledem na uskutecnéni zdani-
telného pinéni. Z uvedenych divodt dochazi k odlis-
nému pohledu ucetnictvi a zdkona o DPH na vynosy
z komisionarskych smluv, coz by mohlo vyvolavat
otazky, kterému pohledu dat prednost a jak spravné
postupovat v ucetnictvi v téchto pripadech.

Simona
Jiraskova

Cinnost komisionare z pohledu DPH
Zprostredkovani prodeje zboZzi ¢i poskytnuti sluzby
Ize pomoci nékolika typd smluv, pricemz pro smlouvu
komisionarskou obsahuje zakon o DPH specifickou
Upravu. Nazev smlouvy nenf pro aplikaci DPH rozho-
dujici, smluvni vztahy je vzdy nutné posuzovat podle
obsahu a v realnych souvislostech. Zakon o DPH

explicitné povazuje plnéni z komisionarskych smluv
za dvé, eventualné tri samostatna plnéni. Dodani
zboZi (poskytnuti sluzby) prostrednictvim komisionare
se povazuje za samostatné dodani zbozi (poskytnuti
sluzby) komitentem nebo treti osobou komisionari

a samostatné dodani zbozi (poskytnuti sluzby) komi-
sionarem treti osobé nebo komitentovi.” Treti plnéni
pak mdZe pochéazet i ze vztahu komisionare a komi-
tenta, resp. naroku komisionare na komisni odmeénu.
Pri realizaci tohoto typu prodeje bude tedy vzdy zda-
nitelnym pinénim prodej vyrobku nebo sluzby komi-
sionafem zakaznikovi v prodejni cené a vyporadani
komitenta s komisionarem pak muze nastat ve dvou
variantach — komitent vystavi danovy doklad na ko-
misionare v prodejni cené snizené o provizi nalezici
komisionari, ¢imz dojde k finalnimu zuctovani tohoto
typu obchodu. Nebo komitent vystavi danovy doklad
znéjici na castku prodejni ceny a nasledné komisionar
vystavi dalsi dariovy doklad na svou zprostredkova-
telskou sluzbu realizovanou na ucet komitenta, obé
pInéni samoziejmé podléhaji dani z pridané hodnoty.
Tretim alternativnim reSenim vztahu komitenta a ko-
misionare je komitentem vystaveny dariovy doklad
na castku prodejni ceny doplnény o dobropis na ¢ast-
ku sjednané komisni provize. Pritom den uskutecnéni
zdanitelného pInéni je jak pro komitenta, tak pro
komisionéare stejny. Zakon Fika, Ze povinnost pfiznat
dan nastava dnem dodani zboZi tretf osobé, a to jak
u komitenta, tak u komisionare, popfipadé dnem po-
skytnuti sluzby treti osobé€, rovnéz jak u komitenta,
tak u komisionare.®

Cely problém vézi pravé v dikci zakona o DPH, kdy
se Uuspésnym prodejem zboZi nebo sluzby komisiona-
fem jednajicim na ucet komitenta treti osobé auto-
maticky uskutecni zdanitelné plnéni z tohoto prodeje
mezi komitentem a komisionarem i komisionarem
a zakaznikem. Tento danovy zakon se tedy chova,
jako kdyby komitent zboZi nejprve prodal komisionari
i presto, Zze komisionar nenf nikdy vlastnikem pred-
meétu komisniho prodeje. V pripadé prodeje sluzby je
tento argument jeSté zjevnéjsi, protoze sluzba je zpra-
vidla poskytnuta primo komitentem.

Pres popsany postup vyzadovany zakonem o DPH
pro potreby urceni zdanitelnych plnéni a vystavovani
danovych dokladd, plati zaroven pravidlo, 7e do obra-
tu rozhodného pro platcovstvi dané z pridané hodno-
ty se u komisionare zapocitava pouze vynos z komisni
odmény, tedy v souladu s vysi vynosl vykazanych
spravné v ucetnictvi.

' §577 Zakona ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik
° 8
° 8

13 a§ 14, odst. 3, pism. b), resp. odst. 2, pism. b) Zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pridané hodnoty
21, odst. 5, pism. gJ, h) Zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty
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Reakce NUR

Problematikou Ucetniho vykazovani vynost z komi-
sionarskych smluv se zabyva interpretace Narodni
Ucetni rady |-7 Komisionarské smlouvy, ktera vznikla
jako reakce na zménu zakona o DPH v souvislosti se
vstupem Ceské republiky do Evropské unie. NUR se
touto interpretaci snazila odstranit nové vznikajici po-
chybnosti v dosavadné pouZivany zplsob vykazovani
vynost komisionare zpisobené odlisSnym pohledem
darnové legislativy, nebot opét pripomnéla ekonomic-
kou podstatu dané transakce. Byt reSeni zakona o DPH
zajistuje regulérni vybér dané, neni vhodnym postupem
pro ucetni zobrazeni a vykazani. Danovy postup eviduje
u komisionare nejen komisni odmeénu, ale i celou hod-
notu obchodu, coz by se v Ucetnictvi projevilo nadhod-
nocenim trzeb komisionare.

V kontextu nesouladu obou pohledd na stejnou
obchodni transakci vyse zminéna interpretace NUR
prichazi s alternativnim ucetnim reSenim, nez je vy-
nosové zachyceni pouze komisni provize a hodnoty
vykonu transakce na uctech zuctovacich vztaht tridy
3 v situaci, kdy byl doklad na komisni odménu vysta-
ven zvlast. Vyrovnani vzajemného vztahu komitenta
a komisionare kompenzaci komisni odmény s prodejni
cenou vede u komisionare k nasledujicimu postupu.
Prevzeti predmétu prodeje komisionarem bude zachy-
ceno v prodejni cené v podrozvahové evidenci, pre-
danim zbozi vznikne u komisionare pohledavka vici
Kupujicimu a souvztazné vynos v ¢astce nizsi o DPH,
které je zauctovano jako DPH na vystupu. Zaroven je
také nutno Uctovat o zavazku vici komitentovi snize-
ném o komisni provizi. Hodnota sniZzeného zavazku se
zauctuje jako snizenf identického vynosového uctu,
ve prospéch kterého vznikla pohledavka komisio-
nare za zakaznikem, ovSem opét po redukci o DPH
na vstupu. Konecnou fazi celé transakce je pak tok
penéz, tedy brutto platba od zakaznika komisionari
v prodejni cené véetné DPH, od komisionare komi-
tentovi v netto vySi snizené o sjednanou provizi a vy-
poradani komisionare se statem z pohledu odvodu
DPH vzniklé z rozdilu DPH na vystupu (vznik pohle-
davky za zakaznikem) a DPH na vstupu (vznik zavaz-
ku vici komitentovi snizeného o sjednanou komisni
odmeénu). U komisionare je pak logicky oductovan
majetek z podrozvahové evidence. Nabidnuté reSenti
oboustranné vynosové akontace tak uméle nenavy-
Suje obrat komisionare a zaroven vyhovuje danovym
pozadavkim. Soucasné také reflektuje nastaveni in-
formacnich systémd vétsSiny spolecnosti, zejména pak
informacnich systému pro mensi podniky a podnikaji-
ci osoby, vyzadujici konzistentni reSeni jak pro ucetni,
tak pro danové ucely.

Zavérem
Ucetni zachyceni celého vynosu z komisniho prodeje
u komisionéare by bylo poprenim vérného a poctivého
zobrazeni skutecnosti a nerespektovalo by prednost
podstaty obsahu pred formou. Takovy postup by byl
vV rozporu nejen s ceskymi ucetnimi predpisy, ale také
v rozporu s principy Mezinarodnich standard( tc¢etniho
vykaznictvi (IFRS). Koncepcni ramec spolu se standar-
dem IAS 18 — Viynosy jsou zakladni ¢asti IFRS zamé-
fené na problematiku vykazovani a oceriovani vynos,
ze kterych je zfejmé, Ze vynos u ucetni jednotky mize
nastat mimo jiné, pokud byla predana rizika a odmeény
z vlastnictvi a je-li pravdépodobné, 7e prospéchy z pro-
dejni transakce poplynou do podniku. V nasSem pfipadé
komisionar neprebira ani vlastnictvi predmétu prodeje
a taktéz ani rizika s prodejem spojena. Prospéchem
komisionare je pak pouze vySe komisni odmény, nikoli
celad hodnota prodejni transakce. To jsou hlavni ddvody
a argumenty, které vedly k reSeni zvolenému Narodni
Ucetni radou v jeji interpretaci I-7 Komisionarské
smlouvy.

Simona Jiraskova

Ing. Simona Jirdskova absolvovala ekonomicky obor
na Technické univerzité v Liberci, v soucasné dobé
plsobi jako interni doktorandka na Katedre financ-
niho ucetnictvi a auditingu Viysoké skoly ekonomické

v Praze, kde své studium zaméruje na darioveé aspekty
uctovani a vykazovani podle Mezindrodnich standardu
ucetniho vykaznictvi. Pracuje v oblasti auditorskych,
ucetnich, dariovych a poradenskiych sluZzeb ve spolec-
nosti Nexia AP a.s.

Nemélo by se to, co jsme nakradli, casové rozlisit i na dobu co
budeme v lochu?

Kresba: Ivan Svoboda
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Vliv rizika nespravného zachyceni vynosu
v ucetnictvi na provadéné auditni procedury

Povinnosti auditora je identifiko-
vat a vyhodnotit rizika vyznamné
(materialni) nespravnosti na drovni
Ucetni zavérky nebo tvrzeni, at jiz
z ddvodu chyby nebo podvodu,
na zakladé znalosti ucetni jednot-
Ky a jejiho prostredi v€etné jejiho
vnitfniho kontrolniho systému. To je
poté zakladem pro navrzeni a rea-
lizaci reakci na vyhodnocena rizika
vyznamné (materialni) nespravnosti. O tomto problé-
mu pojednavéa ISA 315 Identifikace a vyhodnoceni rizik
viyznamné (materialni) nespravnosti na zakladé znalosti
ucetni jednotky a jejiho prostredi. A pravé ucty vynosl
a s nimi souvisejici problematika spravného zachyceni
vynost v Ucetnictvi predstavuje vétsinou riziko vyznam-
né (materialni) nespravnosti z dlivodu podvodu, které
dle tsudku auditora vyZaduje zvlaStni pozornost.

Jaké kroky by tedy auditor mél podniknout, aby byl
schopen spravné identifikovat a pokryt toto riziko?

Prvnim krokem by mélo byt ziskani porozumeénti
o fungovani procesu prodeje v auditované ucetni jed-
notce. Auditor by tyto informace mél ziskat prostred-
nictvim dotazovani pracovnikd zodpovédnych za ucet-
ni vykaznictvi stejné jako dotazovanim pracovnikd
pfimo zapojenych do prodejnich aktivit spole¢nosti.
Prodejni proces obvykle popisuje kontroly, smérnice
a postupy, které ucetni jednotka pouziva k tomu, aby
byla schopna realizovat jeden z hlavnich cild podnika-
ni, a tedy dosazeni vynost. Toto porozumeéni umozni
auditorovi identifikovat rlizné typy prodejnich tran-
sakci, které budou podléhat odlisSnym kontrolnim akti-
vitam ze strany zodpovédnych pracovnik( tcetnf jed-
notky a jejichz zachyceni v tcetnictvi nebude ve vSech
pripadech identické. Malé a stfedni ucetni jednotky
mohou mit tfeba jen jeden typ prodeje, ktery bude
auditor potrebovat pochopit a popsat, a na zakladé
vybrané transakce si oveérit své porozumeéni. Velké
Ucetnf jednotky mohou mit naopak nékolik typl pro-
dejl, na které bude nutné pohlizet individualng.

Dalsi kroky, které by mél auditor provést, vychazeji
7 ISA 330 Reakce auditora na vyhodnocend rizika,
Kktery se zabyva testy kontrol a testy vécné spravnosti.

Na zakladé porozuméni fungovani procesu prodeje,
at jiz bude v dané ucetni jednotce identifikovan jen je-
den typ prodejnich transakci Ci vice, by méla byt iden-
tifikace relevantnich kontrol pro jednotlivé vyznamné
prodejni procesy. Ackoliv vétSina kontrol relevantnich
pro audit se pravdépodobné bude tykat ucetniho vy-
kaznictvi, ne vSechny kontroly, které se tykaji ucetniho
vykaznictvi, jsou relevantni pro audit. Posouzeni toho,
zda je urcita kontrola sama o sobé nebo v kombinaci

Hana MuZatkova

s ostatnimi kontrolami relevantni pro audit, provede

auditor na zakladé svého odborného usudku.

Na zakladé vybrané transakce by mélo byt ovére-
no, zda byly ziskany dostatecné informace o dané
relevantni prevencni ¢i detekni kontrole, zda jsou
kontroly navrzeny efektivné k v€asné prevenci Ci
odhaleni vyznamné (materialni) nespravnosti a zda
jsou kontroly implementovany. Neni nutné provést
tento test na vSech identifikovanych kontrolach, ale
pouze na téch, které auditor dale planuje testovat,
nebo v pripadé aplikace pIné substantivniho pristupu
na téch, které pokryvaji vyznamné riziko vyznamné
(materialni) nespravnosti.

Pri vybéru kontrol pro testovani v pripadé zvoleni
kontrolni strategie by se auditor mél zejména sou-
stredit na kontroly, které pokryvaji nékolik tvrzeni
najednou, tim bude celkové testovani efektivni a Ucin-
né. Kontrolami, které budou ohodnoceny jako rele-
vantni pro audit a vybrany pro testovani, mohou byt
napfiklad:

e prodejni transakce nad urcity limit je schvalena od-
povédnym pracovnikem dle schvalovaci matice;

e prodejni cena je nastavena v systému dle schvalené
objednavky prodejnim oddélenim a ucetni, ktera
je zodpovédna za vystavovani prodejnich faktur, ji
nemuze zmeénit;

e automatické uctovani o vystavené fakture poté, co
je dokoncen proces vyskladnéni a faktura je propo-
jena s pfisluSnou objednavkou;

e nemoznost vystaveni jedné faktury dvakrat s pouzi-
tim objednavky, ktera jiz jednou byla zpracovana;

e slevy vybranym zékaznik(im jsou alokovany automa-
ticky dle dat nastavenych v systému pouze opravné-
nou osobou;

e sestava tykajici se zmén v kmenovych datech zakaz-
nikl je kontrolovana pravidelng;

e gutomaticky prevod dat ze saldokonta pohledavek
do hlavni knihy

e 3 mnohé dalsi dle typu podnikani auditované ucetni
jednotky.

Z vySe uvedeného vyCtu moznych kontrol je zfejmé,
Ze Tada kontrol je provadéna automaticky systémem
(tzv. aplikacni kontroly). Pokud se auditor rozhodne
spoléhat na tyto aplikacni kontroly, ve vétSiné pripadd
bude muset zapojit do auditniho tymu téz specialisty
na informacni systémy, ktefi provedou otestovani
informacnich systému dané Ucetnf jednotky a vybra-
nych aplikacnich kontrol.

V reakci na identifikovana rizika a zvolenou strategii
(kontrolnf vs. substantivni pristup) auditor rozhodne
0 rozsahu a typu testll vécné spravnosti. Pro navrh
testl vécné spravnosti je relevantni charakter rizik
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a tvrzent, které majf pokryvat. Napriklad u testl za-
mérujicich se na tvrzeni, jez se tyka existence nebo
vyskytu, auditor vybere nékteré z polozek, které jsou
soucasti castky uvedené v ucetnich vykazech, a ziska
relevantni ddkazni informace. Naproti tomu u testd,
jejichZ prostrednictvim bude auditor ovérovat tvrzeni
tykajici se Uplnosti, si vybere urcité polozky, které by
mély byt do ¢astky uvedené v ucetnim vykazu zahrnu-
ty, a ovéri, zda je tomu skutecné tak.

Mezi testy vécné spravnosti tykajici se vynosu, které
by auditor mél provést v souvislosti s identifikovanym
rizikem vyznamné (materiaini) nespravnosti tykajici
se nespravného zachyceni vynost s dlirazem na jejich
existenci, a tedy rizikem nadhodnoceni, patfi zejména
néasledujici procedury:

e Analytické testy — o analytickych testech pojednava
samostatny standard ISA 520 Analytické postupy.
Pro Gcely mezinarodnich auditorskych standardi
znamena vyraz ,analytické postupy” vyhodnoceni
financnich informaci prostrednictvim rozboru plausi-
bilnich vztaht mezi financnimi a nefinancnimi udaji.
Analytické postupy zahrnuji rovnéz zkoumani zjisté-
nych vykyvl nebo vztah(, které nejsou konzistentni
s ostatnimi relevantnimi informacemi nebo které
se vyznamné odchyluji od odhadovanych hodnot.
Prikladem téchto postupl v pripadé vynosu by moh-
lo byt napt. porovnani vynost bézného obdobi v roz-
déleni na jednotlivé typy vynost s vynosy predcho-
ziho obdobi a vynosy ocekavanymi pro bézné ucetni
obdobi na zakladé schvaleného rozpoctu na rocni
bazi a mésicni bazi; porovnani vyvoje obchodni mar-
ze dle typu produktu v urcitém casovém horizontu
a vlci srovnatelnym udajom.

e Transakcni testy — transakéni testy spocivaji v kon-
trole pavodnich dokumentt tykajicich se prodejni
transakce a to smluv, faktur, dokument( potvrzujicich
vyskladnéni zboZi, objednavek, prijatych plateb s di-
razem na autenti¢nost poskytnutych dokladi a jejich
spravné zachyceni v ucetnictvi ve smyslu spravné
Castky a spravného obdobi.

¢ Analyza a kontrola vystavenych dobropist v obdobif
nasledujicim po datu ucetni zavérky ucetni jednotky.
Cilem tohoto testu je zjistit, zda vyznamné prodejni
transakce nebyly pouze ucelové zauctovany pred
koncem ucetniho obdobi, aby management ucetni
jednotky splnil finan¢ni ukazatele nastavené napfi-
klad materskou spolecnosti, a nasledné byly storno-
vany, jelikoz nikdy nebudou zakazniky uhrazeny.

e Konfirmace otevienych poloZek odbérateld. O kon-
firmacni procedure pojednava samostatny standard
ISA 505 Externi konfirmace. Cilem tohoto testu je,
stejné jako v pripadé testu uvedeného vyse, ziskani
ujisténi, Zze prodejni transakce tykajici se vybranych
otevrenych poloZek odbérateld byly realizovany v da-
ném ucetnim obdobi. Zde je vhodné poznamenat, Ze
v pripadé podezfeni, Ze urcité transakce nejsou v po-
radku, maze auditor pristoupit nejen ke konfirmaci

zUstatku otevrenych poloZek, ale miZe vyZadovat rov-

néz napftiklad potvrzeni klicovych smluvnich ujednani

K vybrané transakci.

e Analyza vyznamnych a neobvyklych prodejnich tran-
sakci provedenych po urcité obdobi pred koncem
daného ucetniho obdobi a po urcité obdobi po konci
Ucetniho obdobi. Cilem testu je opét zejména ovéreni
existence danych transakci a jejich spravného zachy-
ceni v ucetnictvi.

Uvedené testy jsou pouze ukazkou testl, které by au-
ditor mohl provést v navaznosti na identifikovana rizika
vyznamné (materialni) nespravnosti, ale vzdy je nutné
prizpusobit provadéné testy specifikim dané ucetni
jednotky a souvisejicich rizik.

Jak jiz bylo uvedeno, riziko vyznamné (materialni)
nespravnosti v pfipadé vynost souvisi zejména s rizi-
kem podvodu. Z tohoto divodu auditor musf provést
téZ procedury v souladu s ISA 240 Postupy auditort(l
souvisejici s podvody pri auditu ucetni zavérky. V reakci
na tento standard auditor zvaZi, zda jiz provedené pro-
cedury jsou dostatecné s ohledem na riziko podvodu,
Ci je nutné provést néjaké dalsi procedury, a voditkem
pro toto rozhodovani je pravé tento standard.

Zavérem

Oblast vynost a jejich tcetni zachyceni je velice kom-
plexni oblasti, a tedy i audit vynosu je velice komplexni
zaleZitosti, ktera provazi auditora od okamziku planovani
auditu, vyhodnoceni a identifikace rizik vyznamné (mate-
rialni) nespravnosti, pres vypracovani reakci na tato iden-
tifikovana a vyhodnocena rizika a rozhodnuti o spravné
kombinaci a rozsahu testl kontrol a testd vécné sprav-
nosti az po provedeni postupd souvisejicich s podvody
pri auditu Ucetni zavérky a formulaci vyroku a zpravy
auditora v navaznosti na provedené auditni postupy.
Auditor by mél vZdy prizplsobit své postupy danému
typu Ucetnf jednotky a jejim specifikim tak, aby identifi-
kovana rizika byla pokryta co nejlépe.

Hana Muzatkova

Ing. Hana MuZzatkova je senior manaZerkou ve spo-
lecnosti Ernst & Young a zaméruje se na maloobchod
a podnikdni v oblasti nemovitosti. Vystudovala VSE

v Praze a ziskala dalsi certifikaci pri ACCA (Association
of Certified Chartered Accountants). Je statutarni
auditorkou.
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Testovani vynosul u podnikateli

Ramcovy dotaznik A, ktery kontrolofi
kvality pouzivaji pfi kontrole auditor-
skych spist nejc¢astéji, obsahuje pod
¢. 53 tuto otazku: Md auditor zdoku-
mentovdano, jak otestoval vynosy?
Casto musi kontrolor odpoveédet NE.
Je az s podivem, jak Casto auditori tes-
tovani této polozky opomijeji. Pritom
vétSina z nas vi, Ze podnikatelsky svét
je vynosy (obratem, trzbami) doslova fascinovan. Nékdy
mivam pocit, Ze jiz neni dllezity zisk, ale Ze stéZejni je
hlavné obrat. | v televiznich zpravach slychame anebo
v novinach cteme: firma AB hldsi obrat x miliard K¢.
Smyslem tohoto ¢lanku je poskytnout auditorim pfi
pouZiti odlehcengjsi stylistické formy nékolik naméta, jak
pri testovani vynost postupovat a jak své postupy (nikoli
procedury — nejsme prece v laznich) dolozit v auditor-
ském spisu. Pro zjednoduSeni predpokladam, ze pojmy
jako trzby, vynosy Ci obrat jsou jedno a to samé. V ¢lan-
ku se budu zabyvat predevsim vynosy téch subjektd,

jejichz ucetnim ramcem je vyhlaska MF ¢. 500/2002 Sb.

Vynostm prikladaji vyznam také Mezindrodni stan-
dardy ucetniho vykaznictvi (IFRS), které pro né vycle-
nily samostatny standard IAS 18. Vyznam vynosl Ize
vysledovat i v Ceskych predpisech: rocni thrn Cistého
obratu je jednim z kritérii pro povinné ovéreni za-
vérky auditorem, vySe obratu za poslednich dvanact
kalendarnich mésicl je rozhodujici pro povinnou
registraci k DPH apod.

Daniel Stirsky

Trocha teorie nikoho nezabije
Auditorska teorie nam rika toto:
e \/ynosy se povazuji za automatické riziko.

e \/ynosy se testuji prvotné na to, zda nejsou
podhodnoceny.

To, Ze jsou vynosy rizikovou polozkou (a mizeme
dodat: ¢asto ve vztahu k moznym podvodim), by
nemélo nikoho prekvapit. Starsi z nas si vzpomenou,
jak se ve statnich podnicich s trzbami Carovalo, aby
se, jak se tehdy rikalo, splnilo. Dodnes se pamatuiji
na telefon kolegyné z planovaciho oddéleni: Daniell,
nepinite (1) vynosy. NemdiZete tam s tim u vas v uctarné
néco udélat? Pokud si misto generalniho reditelstvi
dosadite centralu v Mnichové ¢i valnou hromadu akcio-
narl v Praze a n€jaky ten rusismus vymeénite za modni
anglicismus, zjistite, Ze i zde plati nihil novum sub sole.
Zkratka a dobre: Vynosy jsou u podnikatelskych sub-
jektd rizikové vzdy a auditor s tim musi pocitat. Jestlize
ISA 315.25 . tika, Ze: Auditor je povinen identifikovat
a vyhodnotit rizika vyznamné (materidlni) nespravnosti
na urovni a) ucetni zaverky b) tvrzeni u skupin transak-
cl, zustatku uctd a zverejnénych udajd, coZ bude vicho-
diskem pro navrZeni a provedeni auditorskych postuptl,
pak to znamena, Ze v prehledu rizik, ktera auditor

identifikoval, budou vynosy uvedeny u podnikatelskych
subjektl vzdy, tj. automaticky. Vyjimky (napf. méa-i
Ucetni jednotka pouze jediného odbératele) budou

jen potvrzovat pravidlo. Rizikovost vynost, pokud jde

0 mozné podvody, pak vyplyva iz ISA 240.47 .. Jestlize
auditor doSel k zavéru, Ze predpoklad existence rizika
vyskytu vyznamné nespravnosti zplisobené podvodem
ve spojitosti s uctovanim o vynosech neni relevantni

ve vztahu k zakdzce, je povinen do dokumentace auditu
uvést duvody, které (jej) k tomuto zaveru vedly. Prehled
moznych rizik v oblasti vynosi je uveden na str. 80
nové Prirucky pro provadéni auditu (KA CR 2012).

ISA Casto pouZivaji pojmy transakce, zistatky uctd
a zverejnéné udaje. Chvilku mné trvalo, nez jsem po-
chopil, Ze transakce = vysledkové Ucty, zistatky =
rozvahové UCty a zverejnéné tdaje = zejména Udaje
v priloze Ucetni zavérky.

A pro¢ se vynosy testuji na podhodnoceni? Zadna
véda v tom neni. Teorie auditu predpoklada, Ze nej-
CastéjsSim ucetnim zapisem v cyKklu trzeb je zapis MD
pohledavka (resp. banka Ci pokladna) a DAL vynosy.

A protoze majetkové Ucty (napl. pohledavky) testujeme
primarné na nadhodnocenti, je logické, 7e u souvztaz-
ného zapisu na uctech vynost pouzijeme opacny smeér
testovani. V praxi to znamena, Ze si poloZime treba
tuto otazku: Nechybi néco ve vynosech? A to, zda néco
chybi, nezjistime pouhym listovanim ve vydanych fak-
turach, ale méli bychom se predevsim presvédcit, zda
byla vydané faktura skutecné zauctovana. Nebot prave
jejim nezauctovanim by bylo mozné vynosy podhod-
notit. Jinak feceno: u vynost ¢asto za¢iname ucetnim
dokladem (tfeba vydanou fakturou) a k nému dohleda-
vame odpovidajici ucetni zapis.

U nékladl je postup opacny: zaciname Ucetnictvim
(napr. opisem uctu 518) a k jednotlivym radkdm opi-
su si hledame prvotni doklady. Naklady se testuiji
prvotné na nadhodnoceni, a nadhodnotit néjaky
naklad Ize velmi jednoduSe: pani Ucetni provede pfi-
slusny zapis (napf. 518/321), aniz by k nému méla
prvotni doklad (smlouvu, fakturu, vyuctovani).

Vynosy a ISA 315

Po své babicce jsem zdédil obraz Madony s JeziSkem.
Obcas mne napadne, zda bych nemél néjakého znalce
pozadat o vypracovani posudku. Pokladal bych za sa-
moziejmé, 7e pan znalec si obraz odnese, aby se s nim
mohl seznamit, podrobf jej zkoumani, a pak mné napi-
Se, kdy asi byl namalovéan, v jaké zemi, zda jde o bézné
zpodobnéni namétu, jakou ma asi cenu apod. A proto-
Ze auditor je odbornikem pres Ucetnictvi a jeho zpravu
Ize povazovat za jakysi druh posudku (atestu) k ucetni
zaverce konkrétni ucetni jednotky, tak i zde plati, Ze

se musi s Ucetni jednotkou seznamit. Musi porozumét
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tomu, co déla (tj. seznamit se s jeji podnikatelskou i
jinou Cinnosti). A kdyZ porozumi, musi si ujasnit, jak se
ta ktera konkrétni ¢innost zobrazi v ucetnictvi. Jde o nej-
dlleZitgjsi fazi v ramci celého auditu ucetni zavérky. Bez
dokonalého pochopeni, resp. porozuméni tomu, ¢im se
vlastné dcetni jednotka zabyvéa a jak se o tom ma sprav-
né uctovat (tj. v souladu s prislusnym ucetnim ramcem),
nemé dalsf prace auditora valny smysl. U vynosu si tedy
musi auditor predevsim ujasnit, jaké konkrétni typy vy-

nosl se v ucetnf jednotce vyskytuji.

Vzhledem k tomu, Ze kdysi davno vySel v ¢asopise
Ucetnictvi ¢lanek s nazvem Ucetnictvi pri chovu ZiZal,
je zfejmé, Ze Ucetnictvi umi zachytit i méné standardni
oblasti lidské ¢innosti. Pri kontrolach kvality vSak ¢asto
zjiStujeme, Ze z auditorova spisu (nékdy i velmi objemné-
ho) nelze poznat, zda auditovana ucetni jednotka vyrabi
turbiny, péstuje zeleninu, prodava sadrové trpasliky Ci
zda provozuje smeénarny. Podotykam, Ze informace jako
koupé zboZi za ucelem dalSiho prodeje nebo vyroba,
obchod a sluzby neuvedené v prilohach 1 az 3 Zivnosten-
ského zakona, maji vypovidaci hodnotu blizkou nule.
Ze zkuSenosti mohu potvrdit, Ze u renomovanych auditor-
skych spolecnosti tvoli podrobny a velmi konkrétni popis
aktivit auditovaného subjektu v¢. popisu jeho kontrolntho
prostredi doplnény o rdizné dotazniky, tcetni schémata,
postupové diagramy, jména odpovédnych osob, ¢iselniky
dokladd a operaci, vypisy informaci z internetu atd. ne-
zanedbatelnou (nékdy podstatnou) soucast auditorského
spisu. Predpokladejme, Ze ovérujeme ucetni zavérku
podniku, ktery vyrabi nabytek. Pak zakladni identifikace
konkrétnich vynosli bude tfeba tato: prodej nabytku
do tuzemska (ucet 601.100), prodej nabytku do zahra-
nici (601.200), zména stavu zasob nedokoncené vyroby
(611), zména stavu zasob vyrobki (613), prodej nabytku
ve vlastni prodejné (604), trzby z pronajmu nevyuziva-
né haly (602), prodej drevéného odpadu (642), troky
z pljcky pro sesterskou spolecnost (662.100), troky
z bankovnich ctl (662.200), kursové zisky z dodavek
do ciziny (663)

Auditor by tedy mél ve svém spisu napfiklad popsat, jak
probiha standardni obchodni pripad, a to od poptavky az
po vyrizeni pripadné reklamace. A je-li ve spolecnosti vice
typl obchodnich pripadd, pak je tfeba kazdy typ popsat
samostatné. Nezbytné je doplnit slovni popis konkrétnimi
Ucetnimi schématy (napf. ,Sibenicemi®), diagramy (schéma
obchodniho pripadu), ¢iselniky tcetnich doklad(, jmény
odpovédnych osob, oznacenimi Utvard apod. DilezZité, ba
zasadni je, ujasnit si okamZik, kdy se o vynosu ma uctovat
(income recognition), a to s vazbou na konkrétni ucetni
ramec. Ceské ucetnictvi se pfilis rozpoznavanim vynost
nezabyva. A tak snad pouze postaci upozornit na CUS
¢. 001, kde se v odstavci 2.4.3. definuje okamZzik usku-
tecnéni ucetniho pripadu. Vynostim je pak vénovan CUS
€. 019, a to odstavce 4.1.-4.8. Mimochodem, vykazuje-li
auditovana ucetni jednotka podle jiného ucetniho ramce
(napf. IFRS, US GAAP), pak si musi auditor predevsim po-
loZit otazku, zda okamzik rozpoznani vynosu je u ucetni

jednotky, jejiz zavérku ovéruje, shodny s Ceskymi tcetnimi
postupy, Ci zda se bude liSit. Optimalni je, pokud rozdily
neexistuji, ale nemusi tomu tak byt vzdy (financni leasing,
stavebni smlouvy atd.)

Dejme tomu, Ze ovérujeme zavérku cestovni kancelare,
ktera zaroven zprostredkovava prodej zajezdi jinych CK
(tj. plsobi i jako cestovni agentura) a prodava také mapy
a pravodce. Ve spisu bychom méli mit popsany napr. tyto
zakladni aktivity, a to v€etné schémat zauctovani:

1) prodej vlastniho zajezdu za hotové, 2) prodej vlastniho
zajezdu — platba zaloh a doplatku na ucet, 3) agenturni
prodej zajezdu (tj. prodej zajezdu organizovaného jinou
CK, pricemz odménou cestovky, jejiz zavérku ovérujeme,
je provize), 4) prodej zboZi za hotové

Tento ,poznavaci‘ postup ma jednu nevyhodu a jed-
nu vyhodu. Nevyhoda spociva v tom, Ze auditor zfejmé
nevystaci s informacemi od pani Gcetni, ale musi vyzpo-
vidat i dalSi zaméstnance (napr. pracovniky obchodniho
oddélent, skladu i osazenstvo vratnice). A to se nemusi
nékterym lidem ve firmé zamlouvat. Ti, ktefi o auditu maji
zkreslené predstavy (coZ nékdy byvé i vedeni firmy), maiji
pocit, Ze auditor ma sedét v uctarné a resit s pani ucetni
danovou uznatelnost filtrt do kévovaru, a nikoli se potlou-
kat po kancelarich ¢i vyrobnich halach a klast kdovi komu
nepfijemné otazky. Zde postaci, ma-li auditor uzavienou
smlouvu o auditu tak, aby obsahovala nalezitosti uvedené
v ISA 210. MlzZeme se zde mimo jiné docist ISA 210.6),
Ze audit je zaloZen na predpokladu, Ze vedeni uznava
a uveédomuje si svoji odpovédnost za to, Ze auditorovi bude
umoznén pristup k osobdm pusobicim v ucetnf jednotce,
od nichZ je podle auditora nutné ziskat prislusné dukazni
informace.

Pamatuji se na prekvapeni, které vyvolal v jednom ka-
menolomu kolega, kdyZ u vratnice pozoroval, zda a jak
se vazi tatra naplnéna Stérkem. OvSem jediné tak si mohl
udélat obrazek o tom, jak probiha jeden typicky obchodni
pripad. Teoretik auditu by tento postup ziskavani diikaz(i
oznacil zrejmeé za pozorovani.

A vyhoda? Vedle toho, Ze auditor pochopi to a poro-
zumi tomu, co z vydanych faktur nevycte? Pokud tento
postup auditor provede jednou, tak dalsi rok jiz jej opa-
kovat nemusi, resp. pouze se presveédci, zda nedoSlo
K néjakym zménam.

A proc toto vie? KdyZ vime, Ze vynosy jsou rizikové
vzdy? Inu proto, Ze jenom tak miZzeme pochopit, kde
by v tcetnictvi mohla byt néjaka vyznamna nespravnost
(ta miZe byt zplsobena netumysiné chybou ¢i tmysiné
podvodem) a jaké konkrétni testy bychom méli naplano-
vat, abychom se ujistili, Ze Ucty vynosi nejsou vyznamné
zkresleny. A to, jak jiz bylo FeCeno, nelze zajistit jinak,
nez ze se s Cinnosti naseho zakaznika dobfe seznamime,
Ze beze zbytku porozumime jeho Cinnostem a jejich zob-
razeni v ucetnictvi. Nezbytné je rovnéz porozumét vnitr-
nim kontrolam a informacnimu (zejména pak tcetnimu)
systému, nebot zvlaSté operace spojené s vynosy (napf.
vyskladriovani zboZi, tisk dodacich listli a vydanych faktur,
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jejich uctovani) probihaji mnohdy automatizované a o vy-

danych fakturach se dokonce nemusi v tctarné viibec

Uctovat. A pokud si toto vSe jeSté sepiSeme a nakreslime,

mohou nas napadnout do té doby netuSené souvislos-
ti. Konec koncd, standard 315 v odst. 32 fika: Auditor
je povinen uvést nasledujici skutecnosti v dokumentaci
auditu: (b) klicové znalosti o jednotlivych aspektech
ucetni jednotky a jejiho prostredi v souladu s odstavcem
11, vCetné viech sloZek vnitfniho kontrolniho systému

v souladu s odstavci 14-24, zdroje informaci, na zdkladé

kterych auditor znalost ziskal a provedené postupy vy-
hodnoceni rizik.

KdyZ jsme pri jednom auditu zacali ddsledné aplikovat
postupy uvedené v ISA 315, tak jsme na zakladé studia
predloZzenych smluv s odbérateli, informaci ziskanych
od neucetnich pracovniki (ti nam popsali typicky ob-
chodni pripad pékné od A az do Z) a kresleni Sibenic
zjistili, Ze po mnoho let dochazelo k nespravnému vyka-
zovani vynosl a souvisejicich nakladd, a to u vSech pod-
nikl skupiny vcetné zahranici. Vyznam standardu
ISA 315 Ize odvodit i z toho, Ze jde o standard nejroz-
sahlejsi — méa 44 stran.

Jak konkrétné vynosy otestovat

Urcité ne tak, ze zatneme bezhlavé listovat vydanymi
fakturami. Téch byvéa vétSinou mnoho (nékdy i nékolik
tisic i desitek tisic za rok) a jedna vypada jako druha.

TakZe tudy cesta zfejmé nepovede, byt s tim, jak vyda-

na faktura vypada, kdo a kdy ji vystavuje a uctuje, se
samoziejmeé seznamit musime.

Rovnéz neni vzdy zcela vhodné argumentovat tim, Ze
vynosy jsme otestovali pres pohledavky. Pohledavky
jsou stavovou/rozvahovou velicinou (k urcitému datu),
avSak vynosy jsou tokovou/vysledkovou veli¢inou (za ur-
Cité obdobi). Je sice pravdou, Ze vazba MD pohledav-
ka, D ucet trzeb je Casta, avsak nejsem si jist, zda lze
takto ovérit napf. Uplnost vynost nebo jejich vykazani
ve spravném casovém obdobi. A jsou i pripady, kdy se
vydana faktura Uctuje nejprve ve prospéch rozvahovych
Ucth (treba vynost pristich obdobi) a teprve poté se
rozpusti pomérna cast fakturované castky do vynosu.
Nemluvé o tom, Ze takto bychom si otestovali cyklus
pohledavky—vynosy pouze jednim smérem, tj. na nad-
hodnoceni. Ale testovani smérem opacnym, tj. na mozné
podhodnoceni, bychom jiz nezajistili. Néco jiného ovSem
je, ma-li auditor dokumentaci k testovani vynosu zalo-
Zenu u prislusného rozvahového uctu. Napr. byva casté,
Ze zapisy na uctech 541 a 641 auditori overuji jiZ pri
testovani dlouhodobého majetku Ci Ze ¢astky na uctech
skupiny 61 kontroluji pfi testovani zasob vlastni vyroby.

Nejprve bychom si méli ujasnit, co je vlastné treba
u vynosl otestovat. Obecny vycet najdeme, jak jinak,
v ISA 315, a to v aplikacnim odstavci A111
e Vyskyt: Transakce a uddlosti, které byly zazname-
nany, se skutecné vyskytly a tykaji se dané ucetni
jednotky. Ve starsi literature se, pokud vim, hovofilo

o vlastnictvi. Nutnost takového ujiSténi nemusi byt
vlibec ,mimo misu.” Predstavme si, Ze v jedné uctar-
né se uctuje nékolik vzajemné majetkové propoje-
nych spolec¢nosti, které navic maji podobny nazev.
Poté se mize stat (neimysiné ¢i zaméernég), Ze neékteré
vydané faktury se zauctuji ve prospéch vynost spo-
lecnosti, které neprinalezeji.

Uplnost: Veskeré transakce a uddlosti, které mély byt
zaznamendany, skutecné byly zaznamenany. Jinak rece-
no, auditor by se mél presvédcit, zda ve vynosech né-
co nechybi. Zde by mohl byt, mimo jiné, pomocnikem
napr. tabulkovy procesor Excel nebo software IDEA.
Jednim ze z&kladnich testl mdze byt napr. ovéreni
neprerusenosti ¢iselné rady u vydanych faktur.
Spravnost: Cdstky a ostatni ddaje tykajici se zazna-
menavanych transakci a uddlosti byly spravné za-
znamendany. Velmi ¢astym postupem bude obycejna
kontrola matematické spravnosti (napr. souctll, sou-
¢inf). Pri auditu jsme povinni byt profesné skepticti
(Cesky: dlvéruj, ale proveruj), a tak obcasné prepoci-
tani castek na fakture ¢i dodacim listu nebo kontrola
souctd v ,zaznamce® k DPH na vystupu (pom(ze nam
opét Excel nebo IDEA) neni nikdy na Skodu.

Spravné obdobi: Transakce a uddlosti byly zazna-
mendadny ve spravnem ucetnim obdobi. Z vlastni
zkusenosti mohu potvrdit, 7Ze pravé o to, zda auditor
proved! tzv. cut off testy (tj. zda otestoval vynosy

a souvisejici naklady na prelomu ucetnich obdobi),
se velmi Casto zajima konsolidacni auditor v zahranici
nebo zahrani¢ni manazeri z materské spole¢nosti.
Klasifikace: Transakce a uddlosti byly zaznamendny
na spravnych uctech. Ovérovani tohoto tvrzeni nékdy
auditori opomijeji. Ale nemiZe se stat, Ze nékdo zau-
Ctuje rozpusténi rezervy Ci opravné polozky nesprav-
né ve prospéch vynosi? Aby si takto nenapadné
zvysil obrat? Nebo Ze Spatné rozlisi provozni, financni
a mimoradny vynos? Aby tak vylepSil ukazatel, ktery
sleduje banka?

Soudim, Ze zvlast obezretny by mél byt auditor teh-
dy, pokud ucetni ramec urceny k vykazovani nema,
na rozdil od ceské Upravy, pevné stanovenou podobu
vysledovky veetné naplné€ a nazvl jednotlivych radku.
Jde o to, Ze management mizZe mit zajem na tom,
aby ,ukryl“ nékteré specifické a neobvyklé, avSak pro
pochopeni zavérky dulezité, polozky vynost (naklad()
do radkd béznych vynosl (nékladd). Vzpominam si
na pripad, kde nikoli nezanedbatelnou soucasti vynosl
bylo postupné rozpousténi jiz promlc¢enych zaloh prija-
tych od zakaznikd. Kdyby tato spolecnost vykazovala
podle IFRS, pokladal bych za férové uvést rozpusténou,
resp. odepsanou ¢ast zavazkd na samostatném radku
vysledovky (s patricnym komentarem v priloze), aby si
uzivatel mohl udélat jasny obrazek o tom, jaky by byl
vysledek hospodareni, kdyby k tomuto odpisu nedoslo.

e Tvrzeni tykajici se zverejnéni: O vynosech je treba

rovnéz informovat predepsanym zptsobem v pfiloze
ucetnf zaverky.
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A nynf jiZz pojdme k moznostem, jak vynosy otestovat.
Vzdy bychom si ale méli ujasnit, které z Sesti predchaze-

jicich tvrzeni si konkrétnim testem ovérime.

Analytické testy vécné spravnosti

(analytické postupy)

Jde o velmi uzitecny druh testd, ktery Ize vyuZit zejména
pri testovani vysledkovych uctd s velkymi obraty, tj. pro

testovani vynost a souvisejicich nakladl jsou tyto testy

jako stvorené. ISA 520.4. je definuje takto: Viyraz ,analy-

tické postupy“ znamenda vyhodnoceni financnich informa-

cl prostrednictvim plausibilnich vztahi mezi financnimi

a nefinancnimi udaji. Analytické postupy zahrnuji rovnéz

zkoumani zjiSténych vykyvi nebo vztahd, které nejsou

konzistentni s ostatnimi relevantnimi informacemi nebo

které se vyznamné odchyluji od odhadovanych hodnot.
Nam postaci, kdyz si zapamatujeme, Ze analytické

testy vécné spravnosti (analytické postupy) jsou dalezi-

tym a velmi uziteCnym nastrojem, jak ziskat dikazy, ze
Ucty vynost nejsou (anebo jsou) vyznamneé zkresleny.
Je pro né priznacné, Ze vychazime z urcitého logického
predpokladu, z urcitych ocekavanych logickych vazeb,
vztahd, vyslednych veli¢in a ovérime si, zda byla nase
Uvaha spravna ¢i ne. Vyznamnym pomocnikem nam
opét bude tabulkovy procesor Excel. Tak tfeba u spo-
lecnosti, ktera nakupuje a prodava zbozi, mizeme
vychazet z predpokladu, ze marze (tj. porovnani obratd
Uctl 604 a 504) by méla byt kazdy mésic, a to bez
ohledu na objem prodejd, priblizné stejna. A pak staci

pozadat o mésicni vysledovky a v Excelu si udélat napr.

prehled (viz tabulka dole).
Z tabulky (je velmi uzite¢né ji doplnit grafem) je

patrné, ze:

e marze je v kazdém mésici s vyjimkou prosince pfibliz-
né stejna (cca 1,3),

e v7dy v prosinci je marze vyrazné nizsi,

e objemy prodejl jsou nejvyssi v listopadu a v prosinci
a nejnizsi v lednu a unoru.

A nyni se musime zamyslet nad tim, zda informace
v tabulce a v grafu odpovidaji naSemu poznani ucetni
jednotky. Jde-li o zboZi, kde vime, Ze objem prodeji
roste zvlasté pred Vanocemi a naopak pocatkem roku je
nizky, pak tabulka nam tento poznatek potvrzuje. Urcité
vSak budeme muset proverit, proc je marze vzdy v pro-
sinci niZsi (prave to je ono zkoumani zjiSténych vykyvi
uvedené v definici). | nezbyva nam nic jiného, nez se
zeptat napl. obchodniho reditele spole¢nosti. A pokud
nam sdéli, Ze vzdy po ukoncenf roku se supermarketlim
(hlavnim odbérateltim) poskytuji ro¢ni obratové bonu-
sy, které se uctuji jako snizeni pohledavky na uctu 311
a trzeb na Gctu 604, pak uz staci tyto zapisy obratovych

bonusl zkontrolovat (tj. presvédcit se, zda pan feditel
mluvil pravdu). Jinymi slovy, u bonust jiz pouZijeme
detailni testy vécné spravnosti (viz dale): nechame si
predlozit smlouvy, zkontrolujeme zauctovani faktur, dob-
ropis Ci jinych dokladi apod. Zavérem snad jen tolik,
Ze tabulka vynost a souvisejicich naklad po mésicich

s doplnujicim komentarem by méla byt nedilnou sou-
Casti spisu auditora pfi auditu zavérky podnikatelskych

subjektd vzdy. Pri opakujicich se auditech pak mizeme
ziskat nepretrzité casové rady za nékolik let.

Jsou-li takovéto tabulky a grafy ve spisu zaloZeny,
avsak bez dalSiho komentére, je jejich vypovidaci hod-
nota sporna. Spravny vedouci auditorské skupiny
(jeho vzneseng|si nazev je manazer nebo partner zakaz-
Ky) by svym asistentlim fekl: To je hezké, tato tabulka.
Ale proc ji mame ve spisu? K cemu nam slouzi? Co nam
potvrzuje? Co z ni vyplyva? Jaké zavery jste na jejim zd-
kladé ucinili? Lze podle ni viynosy potvrdit? Nebo nelze?
A proc si to myslite? Obcas se mné pri auditu stavalo,
7e kdy7 tabulku doplnénou navic o barevny graf uvidél
néktery z Clenl vedeni spolecnosti, zalibila se mu nato-
lik, Ze pozadal, zda by si ji nemohl zkopirovat.

Jiny priklad: Jednou za dva mésice musim ke své pani
doktorce na kontrolu. Ta trva 15 minut. KdyZ jsem si ne-
chal u VZP vytisknout prehled vykont za minuly rok, zjistil
jsem, jakou castku pani doktorka za kontrolni vySetreni
pojistovneé Uctuje. A protoze jsem védeél, Ze takovato kon-
trolni vySetreni jsou jejim nejcastéjSim tukonem, odhadnul
jsem pocet ordinac¢nich dnl za rok, dale pocet vySetreni
za den a spocital jsem si, velmi jednoduSe, jakou ¢astku
by méla pani doktorka priblizné uvést ve svém danovém
priznani jako prijmy podle § 7. Ani jsem si neuvédomil,
Ze provadim analyticky test.

Dalsi moznosti je srovnat si po mésicich ucty
pohledavek a ucty vynost (tabulku je ale treba
doplnit grafem), u nékterych vyrobnich podnik{ Ize
zase srovnavat ucty trzeb (napr. 601) s vyrobni spo-
trebou (ucty 50x a 51x) apod. Obecné Ize Tici, Ze
pravé pri navrhovani analytickych testl mize auditor
pIné uplatnit svoji napaditost, invenci. Nutné ovsem
je, a tim se opét dostavam k uvodu tohoto pojednani,
velmi dobre porozumét oboru podnikani a ¢innostem

spolecnosti, jejiz ucetni zavérku oveérujeme.

Detailni testy vécné spravnosti

Jde o testy smérujici k podstaté konkrétnich ucetnich
zapisl, které maji auditori ve znacné oblibég, byt né-
kdy byvaji Casové narocné. Tyto testy jsou, dle mého
nazoru, pouzitelné treba tehdy, tvori-li vynosy spo-
leCnosti nékolik méalo zrealizovanych zakazek (napr.

stavebnictvi). Poté Ize na zakladé predlozenych smluv

Utet 1/ 12/11 1/12 2/12 3/12 4/12 7/12 /12 12/12 113 2/13
604 8412 9200 2345 3780 4580 4672 5202 8509 9787 4100 2121
504 6450 8978 1789 2899 3512 3589 3987 6510 8342 3139 1628
604/504 1,304 1,025 1,310 1,303 1,304 1,301 1,304 1,307 1173 1306 1302

Udaje jsou v tisicich K¢
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dohledavat konkrétni vydané faktury a provérit sprav-
nost jejich zauctovani. Detailni testy vécné spravnosti
Ize vyuZit také pri testovani vynosovych Gctl ve sku-

pinach 64, 66 a 68, pri ovérovani operaci na prelomu
roku, pfi kontrole vyznamnych nebo méné obvyklych

poloZek (napf. zapist, které vynosy snizuji) apod.

Externi konfirmace

| pri testovani vynost ndam mohou poslouZit externi
konfirmace podle ISA 505 za predpokladu, Ze druha
strana (tj. odbératel) zaSle soupis veSkerych faktur (pl-
néni), které od auditované spolecnosti v daném roce
(obdobi) prijala a zauctovala je na vrub naklad( nebo
na vrub nékterého z majetkovych uctd. Soudim, Ze jde
o velmi spolehlivy test a Ize jej vyuzit napt. tehdy, ma-
li nami auditovana ucetni jednotka jednoho ¢i nékolik
vyznamnych odbératell. Konfirmace vysledkovych

(a samozrejmé i rozvahovych) Uctd byvaji bézné, spada-
li auditovany subjekt do skupiny podnikl a sestavuje-li
se na urovni ,ultimate parent company” (posledni ma-
terské spolecnosti) konsolidovana zavérka. V nékterych
spole¢nostech jsou takovato ovéreni provadéna auto-
maticky kazdy mésic. Samozrejmé, ze v tomto pripadé
je tfeba uvedeny test vynosl doplnit i o ovéreni, zda
pfi fakturaci jsou pouzivany obvyklé ceny, ale to jiz
jsme u standardu ISA 550 — Spriznéné strany.

Vzpominam si na audit moravského podniku, ktery
vyrobu veskerych produktli fakturoval své materské
spolecnosti v Némecku, tj. materska spole¢nost by-
la jeho jedinym odbératelem. Zde konkrétné byla
konfirmace vynost velmi efektivnim zptsobem, jak
Si overit, Ze na uctu 601 nic neprebyva ani neschazi.
Rovnéz pfi auditu zavérky nemocnice by bylo mozné
tento postup vyuzit k ovéreni vynost z vykond, které
jsou hrazeny zdravotnimi pojistovnami. Problémem
miiZe byt ovSem to, Ze prislusna pojiStovna je schopna
vykony, které ji nemocnice Uctuje, potvrdit az v dobg,
kdy se auditor pfipravuje na audit nasledujiciho roku.

Testy kontrol

Tyto testy auditori prilis nemiluji. Presto jsou zejména

u vynosl a u nékterych typtd ucetnich jednotek (napr.
banky, pojistovny) nezbytné. Predstavme si spolecnost,
ktera za rok vystavi nékolik desitek tisic faktur s drob-
nymi ¢astkami a na velké mnoZstvi nejriiznéjsich od-
bérateld. V tu chvili jakékoli listovani v Sanonech ztraci
smysl. U takovychto ucetnich jednotek také byva
obvyklé, Ze uctovani o vynosech je plné automatizova-
né a Ze v uctarné mnohdy o vystavenych fakturach
vlibec nelctuji. Pak uz nam nezbyva nic jiného nez ved-
le analytickych testd pouZit i testy kontrol. Dle

ISA 330.4. (b) jsou testy kontrol auditorské postupy
navrZené k posouzeni provozni ucinnosti kontrol pri
prevenci nebo odhalovani a opravach vgznamnych
(materidlnich) nespravnosti na vrovni tvrzeni. Jinymi
slovy: dikazy o tom, Ze vynosy nejsou vyznamné zkres-
leny, ziskdme tak, Ze provérime, zda vnitrni kontroly

pouZivané ve spolecnosti jsou ucinné a zda jsou s to

zabranit vzniku vyznamné nespravnosti. Otevrené

pfiznavam, Ze se spolehlivostnim pristupem k auditu

(compliance approach) nemam velké zkuSenosti, nebot

jsem neovéroval zavérky subjektl, kde by testy kontrol

byly nutné. Presto je mi jasné, Ze auditor:

a) se musi seznamit s pouzivanymi vnitfnimi kontrola-
mi pro oblast vynost a musi jim porozumeét (vetsi-
nou pljde o cyklus pohledavky/vynosy),

b) musi posoudit, zda tyto kontroly jsou vhodné
(relevantni),

¢) musi navrhnout odpovidajici testy kontrol,

d) tyto testy pak musi provést,

e) vysledky testd musi vyhodnotit.

Tak napr. vime-li, Ze kazdou slevu, kterou zakaznikovi
poskytuje pracovnik obchodniho oddéleni, musi schvalit
jeho nadrizeny (to je jedna z onéch vnitrnich kontrol),
musime se jako auditofi presvédcit, a to u nékolika vy-
branych vzork(, Ze tomu tak skute¢né je. Nebo plati-Ii,
Ze jakékoli zmény v ceniku sméji provadét jen predem
urCené osoby a Ze kazda zména musi byt navic schva-
lena, op€t nam nezbude nic jiného, nez se ujistit, Ze se
takto postupuje.

V nékterych (byt asi ne prilis ¢astych) pfipadech bu-
de nutné pfi ziskavani diikaz( vyuZit pro oblast trzeb
i experta, coZz nam umoznuje ISA 620.

Pamatuji se na audit v jedné velké bezpecnostni
agenture. Za hlidaci sluzby si Uctovala spiSe mensi,
avsak casto se opakujici ¢astky, pricemz napf. u banky
byla kazda pobocka povaZovana za samostatného od-
bératele s vlastnim cislem. Vydané faktury za jeden rok
zaplnily velkou policovou sténu. Zde by jiZ mohly byt
testy kontrol velmi uzitecné. Nebo jsem se setkal s tim,
7e auditor ovéroval zavérku jedné z nejvétSich nemoc-
nic v Praze. Dle mého soudu jde o typicky pfipad, kdy
auditor mohl a mél vyuZit pfi ovérovani vynost ex-
perta, nebot pro zadavani a sledovani zdravotnickych
vykonU pouZivala nemocnice sofistikovany, jedinecny
software.

Vidite sam, Ze pokus o zatajeni vijnosii vam nevysel.
Kresba: Ivan Svoboda
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Na co bychom p¥i ovéFovani vynosii neméli
zapomenout

Testovani vynosi (a souvisejicich nakladt)
na prelomu roku
Jde 0 jiz zminéné cut-off testy. U menSich spolecnosti vy-
staCime s detailnimi testy vécné spravnosti, tj. zpravidla si
prolistujeme poradace s fakturami (a také bankovni vy-
pisy) z mésice prosince bézného roku a z mésice ledna —
Unora roku nasledujiciho, zkontrolujeme pripojené dodaci
listy Ci skladové vydejky a podivame se, jak a do kterého
obdobi byly faktury zauctovany. Samozrejme, nezbytné je
predem védét, kdy konkrétné dochazi k rozpoznani vyno-
su (opét nas stary znamy ISA 315). U vétSich spolecnosti
nebo u spolecnosti, kde je nutné vynosy z prelomu roku
Casoveé rozliSovat (napf. telekomunikacni sluzby, dodavky
energii), musime odpovédnym pracovnikiim poloZit otaz-
ku: Jak mate zajisténo, Ze vynosy jsou spravné casove
rozliSené, Ze je vykazujete ve spravném obdobi? A dosta-
vame se opét k testlim kontrol.
Opét pripominam doby minulé a rlizné ¢achrovani
s trzbami zejména na konci roku. Tehdy casto zale-
zelo na tom, jaké prémiové ukazatele méli stanoveny
soudruh reditel a jeho naméstci. A dnes tomu neni
jinak. Jen misto soudruha nameéstka ¢i vedouciho
odboru mame treba reditele divize nebo sales ma-
nagera a misto upravenych vlastnich vykont treba
EBITDA.

Testovani zapisu, které vynosy snizuji

Jde o rlizna storna, poskytnuté slevy, rabaty, bonusy,
skonta, opravy Uctovani apod. Zde mdzZeme vyuZzit bud de-
tailnich testd vécné spravnosti, nebo je nutné vyuZit i testy
kontrol (napr. poskytuje-li se zakaznikdm mnoho riiznych
typl slev). DileZité je zkontrolovat i to, jak bylo sniZeni
vynosl zauctovano. Znovu pfipominam, jak je naSe doba
vysi obratu (vynosd) fascinovana, tj. jak jsou vynosy dule-
Zité. A co mlzZe byt jednodussi, nez obratovy bonus Ci jiny
typ prodejni slevy zauctovat jako naklad? Aby se splnil
predepsany ukazatel obratu. A aby si management zajistil
prémie (bonusy). Takze znovu pripominam ISA 315. Pokud
perfektné neporozumime tomu, kdy a jak ma nas zakaznik
o svych vynosech a jejich korekcich spravné Gctovat, mize
nam uniknout vyznamnéa nespravnost.

Je sice pravda, Ze vynosy se primarné testuyji
na podhodnoceni. Ale jak jiz jsem uvedl, jde jen
0 smér (techniku) testovani. V konec¢ném dusledku je
stejnou chybou, jsou-li vynosy nespravné o vyznam-
nou castku vyssi nebo jsou-li nespravné o vyznamnou
Castku nizSi. Pamatuji se na pripad, kdy se jeden veliky
podnik pokouSel Uctovat provize vyplacené obchod-
nim zastupcdm na vrub 6. Uctové tridy jako snizeni
trzeb. Dlvod byl jednoduchy: jeden z naméstki byl
odmeénovan podle ukazatele naklady celkem. A argu-
ment ucetni byl: Ale vZdyt dopad do zisku to nemad,
tak o co vam jde?

Testovani ostatnich provoznich vynosii,
financnich a mimoradnych vynosu
Méli bychom si uvédomit, Ze o vynosech podnikatelé
neuctuji pouze v uctové skupiné 60, ale pomérné casto
nalezneme vyznamné obraty i na uctech provoznich
vynosu (Uctova skupina 64), financnich vynosu (skupina
66) a vyjimecné i na uctech vynost mimoradnych (sku-
pina 68). Konkrétné se jedna napf. o trzby z prodejl
dlouhodobého majetku ¢i zasob, o provozni dotace
(Casté u zemédélskych podniki ¢i Skol), o pfijaté turoky
a zvlasté pak o kursove zisky.

| zde plati, Ze pfi seznamovani se s Ucetni jednotkou
musi auditor porozumét tomu, kdo, jak a co na tyto
Ucty zaznamenava. A obraty téchto uctd (nejsou-li zcela
nevyznamné), musi auditor také ovérit. Casté zde budou
detailni testy vécné spravnosti (typické napft. pri ovéro-
vani prodejd dlouhodobého majetku), nékdy Ize rovnéz
s Uspéchem vyuzit analytické postupy (napr. ovéreni
vynosovych trok(). Byvéa vsak casté, Ze testovani téchto
Ucth spojime s konkrétnim rozvahovym uctem. Pak staci
do spisu jen poznamenat, Ze napf. test k vynosiim z pro-
deje zasob materialu je popsan v sekci zasoby.

Samostatnou kapitolou je ovéreni kurzovych zisk(
a ztrat, které se vazou k vydanym (a samoziejmé i pri-
jatym) fakturam. U subjekt(, které obchoduji se zahra-
ni¢im, mohou byt na uc¢tech 663 a 563 velmi zajimavé
Castky. A zeptame-li se pani ucetni, jak o kurzovych roz-
dilech uctuje, Casto nam odpovi: , Tak to ja nevim.
To dela pocitac.“ Poté nam ziejmé nezbude nic jiného
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nez se presvedcit, zda TO déla pocitac spravné. Treba
tak, Ze si ovérime u jedné konkrétni faktury, jak pro-
gram kursovy rozdil pocita a kdy a na jaky ucet jej
zauctuje.

Vykazuje-li ucetni jednotka podle jiného ucetniho
ramce nebo ma-li auditor overit balicek tabulek pro
konsolidaci v zahranici, pak jednou z upravujicich
operaci byva to, Ze kursové zisky a ztraty se vyka-
Zou jako soucast trzeb z prodanych vyrobkd, zbozi
Ci sluZeb. Je to logické. Vykazuji-li se napr. kursové
rozdily z prodaného zbozi oddélené na uctech 563,
resp. 663, pak tdaje o marzi (porovnani uctd 604
a 504) jsou zkreslené a zavadgjici. Pamatuiji se, Ze
,ceské” uctovani o kursovych rozdilech bylo ¢asto
nutné velmi podrobné vysvétlovat zahranicnim ma-
nazerlim pri jednani o vysledcich auditu.

Testovani vykazu a prilohy ucetni zavérky
Mnozi auditofi si neuvédomuiji, Ze jednim z nejddle-
ZitéjSich testd vécné spravnosti, ktery musi provést

u kazdého auditu ucetni zavérky, je uveden ve stan-
dardu ISA 330.24.: Auditor je povinen provest audi-
torské postupy, jejichZ cilem je posoudit, zda celkova
prezentace ucetni zaverky vcetné zverejnéni udaji je
v souladu s prislusngm ramcem ucetniho vykaznictvi.
Jinak reCeno, auditor musi zkontrolovat, zda spolec-
nost, jejiz zavérku ovéruje, prenesla spravné udaje

z definitivni obratové predvahy do konkrétnich radkad
rozvahy a vysledovky a zda priloha obsahuje udaje
predepsané prislusnou provadéci ucetni vyhlaskou.
Mnohdy pri kontrolach kvality zjiStujeme, Ze auditor
potvrdi vykazy a prilohu, které obsahuji vyznamné
nespravnosti. Az prilis se spoléha na to, 7ze pani ucet-
ni (nebo ucetni program) vytiskne vykazy a vyhotovi

prilohu spravné. Stale musime mit na paméti, ze ucet-

ni zavérka a zprava auditora o jejim ovéreni jsou ur-
Ceny predevsim externim uZzivatelim. Témi jsou napr.
anonymni akcionafi, kteri se nepodileji na fizeni spo-
leCnosti, potencialni obchodni partneri, zaméstnanci,
banky, statni instituce i obCané. A ti casto neznaji
konkrétni ucetni predpisy, pouzivanou terminologii,
¢isla uctd apod. Proto nenf vhodné uvadét do prilohy
napr. ¢isla Uctl, nazvy vnitropodnikovych smérnic Ci
sloZita ustanoveni z danovych zakon(.

Soudim, Ze je otazkou Casu, kdy i lidé tcetnictvi
neznali zjisti, Ze ze spravné sestavené zavérky lze
zjistit radu zajimavych informaci. Napr. v [été jsem
si zbézné prohlédl vykazy a prilohu jedné cestovky,

o které jsem se ve zpravach doslechl, Ze vyhlasila

Upadek. Ji7 z jeji posledni zverejnéné rozvahy bylo
zrejmé, Ze je predluzena a Ze je financovana prede-
vSim pfrijatymi zalohami a dale pdjckami od spolec-
nika — fyzické osoby. Z vysledovky pak bylo mozné
vy(cist, Ze trzby za rok 2011 oprotir. 2010 vyrazné

poklesly.

V priloze je vhodné roz¢lenit vynosy na tuzemsko
a zahranici a dale je tfeba okomentovat (popsat) ty

soucasti vynosd, které jsou vyznamné a vzhledem

Kk Cinnosti ucetni jednotky méné obvyklé. A nebylo by
vibec na Skodu, kdyby v Gvodu prilohy, kde se piSe

0 obecnych uGcetnich zdsadach a metodach, spolecnost
popsala, kdy u ni dochazi k rozpoznani vynosu, zda

a v jakych pripadech vynosy Casove rozliSuje apod.

A to, Ze Ciselné udaje o vynosech by meély odpovidat
¢astkam uvedenym ve vysledovce, se zda byt sice sa-
moziejmé, ovsem pri kontrolach zjiStujeme, Ze tomu
tak Casto nebyva a auditorovi to nevadi. A last, but
not least, jiz snad jen citace z § 39 odst. 6 vyhl.

¢. 500/2002 Sb.: V dalsi casti prilohy uvede ucetni
Jednotka doplriujici informace k rozvaze (bilanci) a vy-
kazu zisku a ztraty. Vysvetli kazdou vgznamnou poloZku
nebo skupinu poloZek z rozvahy (bilance) nebo vykazu
zisku a ztraty, jejichZ uvedeni je podstatné pro analyzu
a pro hodnoceni financni a majetkove situace a vysled-
ku hospodareni ucetni jednotky a tyto informace nevy-
plyvaji primo ani neprimo z rozvahy (bilance) a viykazu
zisku a ztraty, a u viznamnych poloZek aktiv... Zvlast
uvede vyznamné udaje, které nejsou v rozvaze (bilanci)
a vykazu zisku a ztraty samostatné vykazany (nasledu-
je demonstrativni vycet).

Zavér

Zde snad jiZ jen tolik, Ze veSkeré v ¢lanku uvedené po-
stupy je treba radné, prehledné a srozumitelné zdoku-
mentovat ve spisu auditora. Optimalni je vzit si na audit
ke klientovi notebook a kazdy test, ktery provadime,
popsat. Nebylo tydne, abych od své pani feditelky nesly-
Sel: ,Z tvijch poznamek bych méla poznat, co jsi testoval,
jak jsi to testoval, kdy jsi to testoval a jaky jsi ucinil k da-
nému testu konkrétni zaver.“ Za dokumentaci k testovani
vynos( urcité nelze povazovat opis Uctu 604 (byt je

na 40 stranach) nebo okopirovanou smlouvu o prodeji
10 tkalcovskych stavdl, jsou-li bez jakéhokoli vysvétleni
Ve Spisu pouze zaloZeny. Ze spisu musi byt zfejma pre-
devsim vlastni prace auditora a musi obsahovat jasné
formulované zavéry, které auditor ucinil.

A pokud se néjaké spolecnosti, jejiz zavérku ovéruje-
me, nedafi? Pokud se pfi auditu ujistime, Ze jeji vynosy
nejsou takové, jaké by si prala? Pak miZete pana redi-
tele uklidnit tfeba touto prastarou zZidovskou moudros-
ti: Ztrata, pane rediteli, je taky kseft.

Daniel Stirsky

Ing. Daniel Stirsky je absolventem Vysoké Skoly
ekonomické v Praze, obchodni fakulty. Do roku 1989
plisobil jako ucitel ekonomickych predméti v SOU CKD
a metodik informacni soustavy Vyzkumného dastavu ma-
tematickych stroji (VUMS). Po roce 1989 byl pracov-
nikem spravce dané (FU Praha 1), ucetnim u zahranicni
spolecnosti, asistentem auditora (PAGINA BOHEMIA,
spol. s r.o.) a auditorem (MOORE STEPHENS AUDIT,
s.r.0.) Od roku 2008 pracuje v oddéleni kontroly kvali-
ty Komory auditort CR.
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Rozhovor s Janem Knizkem,

generalnim reditelem Generalniho finan¢niho reditelstvi

Danova sprava v roce 2013

Darnova sprava je stale v procesu reorganizace.

Jediné, a to, aby si vSechny nové nastavené procesy
takzvané sedly a financ¢ni sprava fungovala bezproblé-
move. Tim nechci fict, Ze mame néjaké fatalni potize, ale
na druhou stranu, kdyz ménite od zakladu strukturu orga-
nizace, ktera ma 15 tisic zaméstnanct a celorepublikovou
plsobnost, tak se problémy prosté vyskytnout musi.

Od 1. ledna 2013 bylo zfizeno Odvolaci financni
feditelstvi. MliZete nam priblizit zakladni obrysy
fungovani tohoto nové vzniklého organu?

To je dle mého soudu velmi jednoduché. Prebird odvo-
laci funkci byvalych osmi financnich reditelstvi a v rozsahu
této plsobnosti zastava i Ulohu ridictho a metodického
organu. Jestlize nam bylo v minulosti velmi ¢asto vycitano,
7e existuje osm samostatnych danovych republik, pak
vznikem jediného odvolaciho organu tato vytka odpada.
Mimochodem, jsem hluboce presvédcen, Ze tento nazor
mohl mit své opodstatnéni v devadesatych letech, ale
nikoliv v posledni dobé. Nicméné jediné odvolaci centrum
musi nutné zlepSit kvalitu této faze danového rizeni, a to
nejen diky oné procesni centralizaci, ale i diky velmi vy-
soké kvalité pracovnikill, kterymi se tento organ financnf
spravy podarilo obsadit.

V jaké fazi budovani se tento urad aktualné nachazi
a jak se dari zabezpecit jeho fungovani a prevzit sta-
vajici agendy?

V tuto chvili je v podstaté vybudovan a zprovoznén.
VSechny agendy, resp. pisemnosti, které tyto agendy re-
prezentuji, jsou v podstaté prevzaty. Méa svoji budovu, je
vybaven nabytkem a vypocetni technikou, a to taky nenf
v podminkach statni spravy uplné jednoduchy ukol. Takze
nastava obdobi provozu, moznéa ne upiné rutinniho, proto-
Ze Urad v této podobé existuje pouhé dva meésice, ale pro-
vozu kde si ovérime, jak jsme nastavili vychozi parametry
fungovani.

Co si od centralizace vyrizovani odvolani nejvice
slibujete a jaké hlavni prinosy ocekavate od tohoto
kroku?

UZ jsem to zmifioval vyse. Predevsim posileni jednot-
ného pristupu k danovym subjektiim, ale ani ne pouze
k dariové verejnosti, ale urcité i k soustaveé soudnich
organ.

Co je podle Vas aktualné Achillova pata vybéru dani
v Ceské republice?

Pro mé je to paradoxné skutecnost, ktera se v samém
pocatku danf az tak netyka, a to, Ze veSkeré problémy

Ing. Jan Knizek se narodil v roce 1964.
Vystudoval Ndrodohospoddrskou fakultu VSE

v Praze. Ziskal kvalifikaci dariového poradce KDP
CR a od roku 1999 byl spole¢nikem a jednatelem
spolecnosti FISCALIS, kterd se zabyva dariovgm po-
radenstvim. Svoje pusobeni v dariové spravé zahdjil
na Financnim dradé pro Prahu 2 a posléze pokra-
coval na Financnim reditelstvi pro hl. m. Prahu.
Zastaval funkei vrchniho Feditele Ustfedniho
financniho a dariového reditelstvi (UFDR) a na zd-
kladé bohatych zkusenosti z ptisobeni v dario-

ve spravé byl jmenovan generdlnim reditelem
Generdlniho financniho reditelstvi (GFR). Je Zenaty
a ma ave dcery.

a disfunkce kterymi trpi podnikani v Ceské republice
obecné, mame tendenci ,spravovat” pres dané. Pak se
danovy systém stava opravdu neprehlednym. Kdyz k to-
mu piidame pomérné nepruzna pravidla implemento-
vana Evropskou unii, pak mame o problémy postarano.
Klasickym prikladem je v tuto chvili nemoZnost zavedeni
systému ,reverse charge” v ramci DPH. Pak jsme nuceni
si vypomahat celou fadou dalSich opatreni, z nichz nékte-
ra nevzbuzuji u podnikatelské verejnosti nadseni. Mam
na mysli institut nespolehlivého platce atp.

Pocatkem unora jste se ucastnil vyhlaSovani vy-
sledkii soutéze ,Danar a darova firma roku 2012¢,
v ramci niz bylo vyhlaSeno i 10 nejvstricnéjsich fi-
nancnich ufadd. Jak vnimate takovou akci a jeji vliv
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na komunikaci mezi danovou spravou, danovymi
poplatniky a danovymi poradci.

Musim fict, ze jenom pozitivné. Byl to, jestli se nepletu,
treti ro¢nik, takze ta akce je jeSté vlastné hodné mlada,
ale byla tam vyborna atmosféra a kazda takova akce,
kde se neformalné potka financ¢ni sprava s danovymi
poradci, muze byt jenom ku prospéchu véci obecné.

Pokud byste si mohl nechat splnit tri prani
v oblasti dani a jejich vybéru, ktera by to byla?

Abychom dokazali Iépe potirat danové uniky organizo-
vané v podstaté mafiemi v ramci dané z pridané hodno-
ty, aby prace financnich trednik( byla 1épe honorovéana,
protoze jsem stale presvédcen o tom, ze berni trednik
musi mit jiné postaveni v ramci statni spravy nez vétSina
jinych jejich zaméstnanci, a to vzhledem k charakteru
prace, ktery vykonava. No a pak bych si pral, abychom
vSechny zmény které jsme nastartovali a zfejmé jesté
budeme zavadét, vSichni ve zdravi nejen prezili, ale aby
prinesly i celkové zlepSeni v nasi profesi.

Jak se ze své pozice divate obecné na profesi
auditora a jeji vyznam?

Mam k ni hlubokou uctu vzhledem k rozsahu zna-
losti, které je treba mit jako predpoklad pro jeji vykon
a pro odpovednost, kterou s sebou tato profese nese.
V ramci podnikatelského prostredi je jeji tloha prosté
nezastupitelna.

Setkal jste se osobné neékdy s vysledky prace
auditori a jaké zku$enosti z téchto setkani mate?

Setkavam se s nimi v ramci danového rizeni pomeér-
né Casto ve formé auditorskych zprav a zkuSenosti
mam vesmes pozitivni. Nékdy je to opravdu inspirujici
pocteni.

Chcete touto cestou néco vzkazat ¢tenarim
¢asopisu Auditor?

At se jim dari a at plati dané s radosti.

rozhovor vedla Jana Skdlovd

Priloha ucetni zavérky pro podnikatele

Ucetni jednotka méa povinnost podle § 18 zakona

0 UcCetnictvi €. 563/1991 Sh. sestavovat kromé financ-

nich vykazi rozvahy a vykazu zisku a ztraty také prilo-

hu ucetni zavérky. V bé&zné praxi se lze setkat v zasadé
se dvéma pristupy pri sestavovani prilohy k ucetni
zavérce: dobrym a Spatnym. Téch Spatnych priklad(
sestaveni prilohy k ucetni zavérce neni zanedbatelné
mnoZzstvi a lze se setkat i s velmi skromnymi nebo spiSe
nedplnymi prilohami i u Ucetnich jednotek, které pod-
|€haji povinnému auditu.

V e-priloze tohoto Cisla casopisu Auditor v ¢lanku Hany

Brezinové Priloha v ucetni zavérce naleznete podrob-

ny navod, jak spravné pristoupit ke zpracovani prilohy

k Ucetni zavérce. Ve svém ¢lanku bych rada pripomnéla

jen zékladni principy, podle nichZz ma byt priloha sesta-

vena. Na prvnim misté je tfeba zd(raznit, Ze priloha je
vedle rozvahy a vykazu zisku a ztraty (dale téz vysledov-
ka) pro napIlnéni § 7 zakona o ucetnictvi (tj. aby ucetni
zavérka podavala vérny a poctivy obraz predmétu ucet-
nictvi a finan¢ni situace ucetni jednotky) naprosto zasad-
ni dokument. Pravidla pro sestaveni pfilohy a jeji obsah
jsou uvedeny v téchto predpisech:

e § 7 odst. 3 zakona o Ucetnictvi o zohlednéni predpo-
kladu nepretrzitého pokracovani v ¢innosti ucetni jed-
notky pri sestaveni ucetni zavérky,

e § 7 odst. 5 zakona o Ucetnictvi, kde se uvadi, Ze ucetni
jednotky jsou povinny v pfiloze ucetni zavérky vzdy
uvést informaci o pouzitych ucetnich metodéach, popri-
padé o odchylkach od téchto metod... s jejich radnym
zd@vodnénim a s uvedenim jejich vlivu na majetek

a zavazky, financni situaci a vysledek hospodarenti
ucetni jednotky,

e § 18 odst. 1 pism. ¢) zakona o Ucetnictvi (dale ZoU),
kde se mimo jiné uvadi: ... priloha vysvétluje a do-
pliiuje informace obsazené v rozvaze a vykazu zisku
a ztraty...,

e § 19 odst. 5 ZoU: Ucetni jednotky jsou povinny uvést
v priloze k Ucetni zavérce rovnéz informace o:

- skutecnostech, které poskytuji dalsi informace
0 podminkéach ¢i situacich, které existovaly ke konci
rozvahového dne,
- skutecCnostech, které jako nejisté podminky ¢i situa-
ce existovaly ke konci rozvahového dne,
a jejichz disledky méni vyznamnym zplsobem pohled
na financni situaci Ucetni jednotky.

e § 3 a§ 39 vyhlasky pro podnikatele ¢. 500/2002 Sb.,
kterd obsahuje podrobny prehled informaci, které musi
byt v priloze uvedeny.

Z této legislativy plynou podstatné zasady a nalezitosti
prilohy k ucetni zavérce:

e Priloha obsahuje informace o aplikaci obecnych ucet-
nich zasad, pouZzitych ucetnich metodéach, pouzitych
zplsobech ocefovani a odepisovani. Neni povinnosti
a uz vlbec ne cilem, aby pfiloha obsahovala popis
vSech teoretickych ucetnich metod, ale jen téch, které
Ucetni jednotka skute¢né pouziva. Napriklad je matou-
ci uvadét popis ocefiovacich metod vsech druh(i zasob,
pokud ucetni jednotka nema viibec 7adné zasoby vy-
robkll, protoZe nevyrabi, ale pouze nakupuje a proda-
va zbozi. V takovém piipadé je srozumitelnéjsi uvadét
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pouze popis pouzité metody oceriovani zbozi. Velmi ¢as-
to se opomiji jasny a dostatecny popis Ucetnich metod
pouZivanych pro uznanf a uctovani vynosu. Pritom vyno-
sy patri mezi jednu z nejsledovanéjsich polozek ucetni
zavérky a ucetni metoda pouzité pro jejich uznani je
zasadni pro pochopeni vykonnosti spolecnosti. Zejména
u sluzeb nebo stavebnich ¢innosti je popis Ucetnich me-
tod pro vykazani vynosl podstatnou naleZitosti prilohy.

e Priloha doplnuje a vysvétluje vyznamné informace, je-
jichZ neuvedeni mdze vyznamnym zptsobem ovlivnit
Usudek nebo rozhodovéani osoby, ktera informaci vyuZzi-
va. Napriklad vysvétleni tcelu a zptsobu ocenéni zau-
Ctovanych vyznamnych rezerv.

e Zakon o Ucetnictvi umozniuje v § 7 ve vyjimecnych pripa-
dech odchyleni se od ucetnich metod stanovenych v za-
koné, a to pouze ve zdlvodnénych pripadech. Odchylky
od pouzitych metod je nutno popsat v priloze a vycislit
jejich dopad do hospodéarského vysledku a do rozvahy.

- Priloha musi obsahovat informaci o tom, zda ucetni
jednotka pouZila tcetni metody zplsobem vychazejicim
z prfedpokladu, Ze bude nepretrzité pokracovat ve své
¢innosti, ¢i zda existuje vyznamna nejistota, ktera na-
sveédCuje tomu, Ze je pokraCovani ¢innosti ohrozeno.
Prikladem m(Ze byt planovana flze, pri niz ma ucetni
jednotka v nasledujicim roce zaniknout. Nebo pripad
hroziciho bankrotu, ktery mize zasadnim zplsobem
ovlivnit Ucetni hodnotu aktiv a zavazkd. Priloha by proto
méla obsahovat (v pripadé hroziciho bankrotu) jasné tvr-
zeni spolecnosti, zda bylo k riziku ukonceni ¢innosti pfi-
hlédnuto a zda aktiva a pasiva byla ocenéna s ohledem
na toto riziko ¢i nikoliv a pro¢. Spolecnost by také méla
zverejnit planovana opatreni ke zlepSeni své financni
situace.

e Priloha ma obsahovat vyznamné udalosti po rozvaho-
vém dni, které jsou zasadni pro pohled na ucetni zavér-
ku. Napriklad dojde-li k pozaru vyrobniho zavodu v led-
nu nasledujiciho roku, a ucetni zavérka za predchozi rok
jesté nebyla sestavena a ani schvalena, pak priloha musi
obsahovat informaci o vzniklé Skodé.

e Priloha musi obsahovat doplnujici informace k rozvaze
a vykazu zisku a ztrat a vysvétlit kazdou vyznamnou po-
loZku nebo skupinu polozek, jejichZ uvedeni je podstatné
pro hodnoceni financni a majetkové situace spole¢nosti
a tyto informace nevyplyvaji pfimo ani nepfimo z financ-
nich vykazi. Napriklad uvedeni dostatecnych informaci
o0 mimoradném vysledku, tj. o obsahu zverejnénych mi-
moradnych nakladll a vynosu, informaci o vysi a prezen-
taci oprav vyznamnych chyb minulych obdobi v béZném
roce, nebo informace o vyznamném podhodnoceni Ci
nadhodnoceni ¢asového rozliseni zverejnéného v ucetni
zavérce v predchozim roce, které v bézném roce vyusti
v oductovani nevyuzitych dohadd do hospodarského
vysledku bé&zného roku, a fada dalSich.

e Priloha musi také ale obsahovat vyznamné informace,
které z jejich podstaty nemohou byt ve vykazech vibec
uvedeny, ale které jsou vyznamné pro hodnoceni fi-
nancni situace spolecnosti. Mezi tyto informace Ize radit
veSkeré vyznamné podrozvahoveé polozky jako prijaté Ci

poskytnuté zaruky, ale také tfeba informace o vedenych

sporech a vysi pripadnych ztrat nebo vynost ocekava-

nych z téchto spord.

e \/ nékterych pripadech Ize doporucit, aby pfiloha vyslov-
né uvadéla prohlaSeni o neexistenci nékterych operaci.
Napriklad, aby vyslovné uvadéla, Ze spolecnost nemé
zadné zavazky a pohledavky po splatnosti nebo Ze neméa
zadné obchodni/uvérové vztahy se spriznénymi osoba-
mi. Uvedeni této informace totiz zamezi pochybnostem
0 existenci Ci neexistenci takovych operaci a pro externi
uZivatele (ale i pro auditora) ma zasadni dlikazni vyznam
v tom, Ze ucetni jednotka jasné a verejné tyto informace
deklaruje, a nebyly tedy pri sestavovani ucetni zavérky
opomenuty.

Na okraj bych rada uvedla, Ze i kdyZ formalini stranka
prilohy neni zakonem samozfejmé vibec upravena, Ize
pouze doporucit, aby ji ucetni jednotky nepodcenovaly.
Jde o dokument, ktery je povinné verejné pristupny, a je
tudiz vizitkou ucetni jednotky, kterou se prezentuje svym
obchodnim partnertim. Z tohoto pohledu jde o jeden
z opomijenych marketingovych nastroj.

Pro Uplnost uvadim, Ze podle § 9 zdkona o Ucetnictvi se
Ucetni zavérka vCetné prilohy sestavuje v plném (to plati
zejmeéna pro povinné auditované spolecnosti) nebo zjedno-
duseném rozsahu. Vzor pfilohy v plném rozsahu Ize nalézt
v e-priloze tohoto Cisla ¢asopisu.

Zavérem bych chtéla zdlraznit, Ze spravné sestavena
pfiloha je zasadni nejen pro statutarni organ ucetni jednot-
ky, tedy pro naplnéni zakona o ucetnictvi, ale je nesmirné
dllezita také pro auditora. Pri kontrole Ucetni zavérky by
se auditor mél ujistit o tom, Ze pfiloha je Uplné a spravna.
Priloha je ale pro auditora také dllezitym dokumentem,
ktery mé primou vazbu na vyrok, a je potfeba jeji kontrole
vénovat z tohoto pohledu zvlastni pozornost. Zverejnéni
urcitych informaci v priloze by totiZz mohlo vést k nutnosti
pouZiti vyroku se zdliraznénim skutec¢nosti uvedené v pri-
loze, ale také naopak, nezverejnéni, tedy neuvedeni urci-
tych vyznamnych informaci v priloze miize vést az k modi-
fikaci vyroku auditora.

Jana Svenkova
¢lenka Vyboru pro ucetni vykaznictvi KA CR
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Dokumentace pri provadéni

nepovinného auditu

Povinnost vést dokumentaci pfi provadéni auditu ucet-
ni zavérky, ktery neni pozadovan zakonem (nepovin-
ny audit), vyplyva z poZadavk(l zakona o auditorech.
Nepovinny audit je ovérovanim jinych ekonomickych
informaci a v souladu s § 2 pism. b) tohoto zédkona je
tedy auditorskou ¢innosti.

Auditofi jsou opravnéni provadét dalsi auditorské ¢in-
nosti v souladu se zakonem o auditorech (§ 3 zakona
0 auditorech). Zakon o auditorech v § 18 stanovi povin-
nost postupovat v souladu s mezinarodnimi auditorskymi
standardy. Jednim z mezinarodnich auditorskych stan-
dardll je i standard ISA 230 Dokumentace auditu, ve kte-
rém je, mimo jiné, stanoveno, ze auditor je povinen vy-
pracovat dokumentaci auditu vcas (odstavec 7 standardu
ISA 230). Nékteré ze standardt ISA, které jsou auditofi
povinni aplikovat pri provadéni nepovinného auditu,
stanovi konkrétni pozadavky na dokumentaci auditu.

Povinnost dokumentovat provadéni nepovinného
auditu je zakotvena i ve standardu ISQC 1 Rizeni kvality
u spolecnosti provadejicich audity a provérky ucetnich
zaverek, ostatni ovérovaci zakdzky a souvisejici sluzby.
V odstavci 32 pism. a) tohoto standardu je uvedeno, Ze
spole¢nost je povinna stanovit zasady a postupy, které
ji poskytnou primérenou jistotu o tom, Ze jsou zakazky

provadény v souladu s profesnimi standardy, poZadav-
ky prislusnych pravnich predpisl a Ze spole¢nost nebo
partner odpoveédny za zakazku vydavaji zpravy, které jsou
prfimérené danym okolnostem. Takové zasady a postupy
musi zahrnovat zalezitosti, které prispivaji ke konzistenci
v kvalité provadénych zakazek. Problematika je dale
rozpracovana v odstavci A 32, kde je stanoveno, Zze mezi
zalezitosti, které mohou reSit zasady a postupy spolec-
nosti podporujici konzistenci v kvalité provedené zakaz-
ky, mlZe patfit prislusna dokumentace provedené prace,
nacasovani a rozsahu kontroly.

Dale je problematika dokumentace rozpracovana v od-
stavcich 45 — 47 standardu ISQC 1, kde je stanoveno, Ze
spolecnost je povinna stanovit zasady a postupy, na je-
jichz zakladé tym pracujici na zakazce vcas zkompletuje
finalni spis po vydani zpravy o zakazce.

Vzhledem k tomu, Ze dodrZovani poZadavki standardu
ISQC 1 je povinné pro viechny auditory provadéjici ove-
fovaci zakazky a souvisejici sluzby, vyplyva z néj povin-
nost dokumentovat postupy pfi provadéni nepovinného
auditu zcela jednoznacné.

Markéta JindriSkova
¢lenka Vyboru pro metodiku auditu KA CR

Vysledky tretiho rocniku soutéze
Danar a danova firma roku 2012

Pro rok 2012 byli za nejvyznamnéjsi dafiové osobnos-
ti zvoleni za komercni sektor Martin TuCek, prezident
Komory danovych poradct CR (rozhovor s nim byl pub-
likovan v ¢asopise Auditor ¢. 1/2013) a za statni dano-
vou sféru Jan Ronovsky ze Specializovaného finan¢niho
Uradu. Vysledky soutéZe byly vyhlaSeny na slavnostnim
setkani s vyherci jednatelem poradajici spole¢nosti
DanéMEDIA Robertem Jurkou.

SoutéZ byla rozdélena do dvou ¢asti. V prvni z nich vybi-
rala Siroka vefejnost jednak nejzadang€jsiho zaméstnavatele
v danich, jimz se stala spole¢nost PricewaterhouseCoopers
CR, jednak nejlepsiho lektora v danich, kde uspéla Marta
Stastna. Dal$i kategorii, o niZ rozhodovali spolu s od-
borniky i laici, byl danovy citron, neboli oblast, ktera lidi
nejvice trapi v danovych zakonech. Nikoli prekvapiveé
L,Zvitézily” neustalé zmény dariové legislativy, kterymi
ministerstvo financi a parlament obcany i dariové odbor-
niky zatézuji.

A které finan¢ni trady konkrétné povazuje odborna
i Siroka verejnost jako nejvstricnéjsi? Top 10 nejvstricnéj-
Sich finan¢nich aradi tvori tyto urady:

e Finan¢ni urad v Ceskych Budgjovicich

e Financni urad v Dobrusce

e Financni urad v Hluciné

e Financni irad v Olomouci

e Financni urad Ostrava |l

e Financni Grad v Otrokovicich

e Financni urad v Rumburku

e Financni urad v TiSnové

e Financni urad ve Znojmé

e Finan¢ni trad ve Zdaru nad Sazavou

Odborna danova verejnost pak ve ¢tyfech samostat-
nych kategoriich volila kromé dariové osobnosti roku
2012 jesté nejvetsi dariové nadeéje (tedy mladé odbor-
niky jak ze statni spravy, tak z poradenského sektoru,
podminkou zafazeni do této kategorie je ro¢nik narozeni
mezi lety 1979 aZz 1991), nejvétsi dariové hvézdy v jed-
notlivych oblastech ¢i danich a dariovou kancelar snd, te-
dy jakysi ,dream team” danar(. Vysledky uvadime déle.
Nejvétsi danové nadéje

e Martin Bortlik (Finan¢ni reditelstvi v Hradci Kralové)

e Martin Moller (Financni urad v Hradci Kralové)

e Lucie Rytifova (Ministerstvo financi CR)
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lidé a firmy
Nejvétsi danové hvézdy
Olga Holubova

Jan SoSka (TPA Horwath)

e v kategorii mezinarodnich dani:
e v kategorii transfer pricingu:

e v kategorii fuzi a akvizic:
Jana Skélovéa (TPA Horwath)
e v kategorii spravy dani:
Petra Novakova (PwC Legal)
Dariova kancelar sni

e Pavel Fekar (Baker & McKenzie)
Jirf Hlavac (TPA Horwath)

e Petra Novakova (PwC Legal)

Jana Skalova (TPA Horwath)
e Jan Soska (TPA Horwath)

e v kategorii dané z pridané hodnoty:

e v kategorii dané z prijmu pravnickych osob:

Martin Houska (PwC Ceska republika)

David Borkovec (PwC Ceska republika)

e David Borkovec (PwC Ceska republika)

e Martin Houska (PwC Ceské republika)
e Martin Moller (Financni Urad v Hradci Kralové)
e DanuSe Nerudova (Mendelova univerzita)

e |ucie Rytifova (Ministerstvo financi CR)

e Magdaléna VySkovska (Peterka & Partners)

Vyhercl bylo ve skutecnosti 12, protoZe dva obdrzeli stej-
ny pocet hlast. Jména jsou fazena v abecednim poradi.

. e o -SkJ-
e v kategorii dané z prijmu fyzickych osob:

Lucie Rytifova (Ministerstvo financi CR)

Co najdete v e-priloze ¢. 2/2013

Pristup k e-priloze Auditor
E-priloha Auditor vychazi soubéz-
né s tisténym casopisem Auditor
v elektronické podobé. Pro audi-
tory je ke staZeni v uzaviené casti
webovych stranek Komory auditort
www.kacr.cz, kam se Ize dostat pod
prihlasovacim jménem a heslem.
Pokud nékdo své heslo neznd,
nebo ho zapomnél, mize si ho
vyzZddat u Kateriny Sikoroveé,
e-mail: sikorova@kacr.cz.

Auditori také mohou poZadat
o zasilani e-prilohy e-mailem na:
kolouchova@kacr.cz. Predplatitelim
Je e-priloha zasilana e-mailem.

e Vaclav Zika (Ministerstvo financi CR)

Cela e-priloha je tentokrat
vénovana priloze v ucetni
zavérce.

Priloha v acetni zavérce
Priloha je Kkli¢ k ucetnim vyka-
z(m. Teprve vzajemnou provaza-
nosti prilohy a tucetnich vykazu
vznika ucetni zavérka.

Clanek Hany Brezinové se vé-
nuje priloze v ucetni zavérce pod-
nikatelskych subjektd a predsta-
vuje navod, jak k sestaveni pfrilo-
hy spravné pristoupit. Pravnim
vychodiskem jsou dotCené para-
grafy zadkona o Ucetnictvi, analy-

tické obsahové udaje prilohy vy-
mezuje zejména § 39 vyhlasky
¢. 500/2002 Sb., ve znéni poz-
déjsich predpisu.

Vzor prilohy v acetni
zavérce
Najdete zde vzor prilohy pro ne-
konsolidovanou ucetni zavérku
obchodni spolecnosti sestavenou
v plném rozsahu v souladu se za-
konem o ucetnictvi a vyhlaskou
¢. 500/2002 Sh.

-VelL-
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