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Metodicka podpora
v auditorské sezdoné

(i mimo ni)

Auditorska
sezbna je

v plném proudu
a bude jesté
nékolik mésicl
trvat, nez napor

‘w prace polevi.
Markéta Koronora aUql- ,
Jindriskova tord vynaklada

znacné usili

a zdroje, aby ¢innost auditort
co nejvice metodicky podporila.
Pojdme se podivat na to, jaka
metodicka podpora ze strany
Komory existuje.

Pracovnici oddéleni metodiky
auditu a ucetnictvi v prvni radé
poskytuji podporu ¢lentim od-
bornych metodickych vybor(.
Téchto vyborl je v soucasné
dobé pét — vybor pro meto-
diku auditu, vybor pro ucetni
vykaznictvi, vybor pro verejny
sektor, vybor pro IFRS a vybor
pro finan¢ni instituce. Clenové
jednotlivych vybor( resi na svych
jednanich predevsim metodické
problémy spadajici do jejich
kompetence, ¢asto jsou diskuto-
vany dotazy vznesené auditory
a auditorskymi spolecnostmi.
Od roku 2011 jsou odpovédi
na dotazy pravidelné publikova-
ny v ¢asopisu Auditor, od roku
2008 na internetovych stran-
kach Komory auditor(l a jsou tak
pristupné vsem auditordm. V ¢a-
sopisu Auditor jsou zverejiiovany
i Clanky tykajici se metodickych
zalezitostl, jejichz autory jsou jak
¢lenové odbornych vybord, tak
zameéstnanci oddéleni metodiky
auditu a ucetnictvi. K nékterym
problematickym aspektiim
provadéni auditu a poskytovani
auditorskych sluzeb se vyjadruji
i pravnici, jejichz zavéry jsou

auditorské obci zprostredkovany
v Casopisu Auditor a na interne-
tovych strankach KA CR.

Dalsim dulezitym aspektem
metodické prace je priprava
nejrliznéjsich materiald a pomu-
cek, které usnadnuji a zkvalitriuji
provadéni auditu a jinych au-
ditorskych sluzeb. Mezinarodni
auditorské standardy ISA i dalsi
standardy pro provadéni ovéro-
vacich zakazek a souvisejicich
sluzeb jsou v Cestiné k dispozici
jiz od roku 2005 a jsou pra-
videlné aktualizovany (v roce
2009, kdy doslo ke ,Klarifikaci®
standardt ISA, se jednalo o po-
nékud rozsahlejsi aktualizaci).

S cilem usnadnit pouZzivani téch-
to standardd vypracovala KA CR
Prirucku pro provadéni auditu

u podnikatel, jejiz zatim posled-
ni aktualizace probéhla v roce
2006 a dalsi se oCekava v tomto
roce. KA CR v metodické oblasti
vyuziva i svého Clenstvi v mezina-
rodnich organizacich a pripravuje
preklady zajimavych materiald —
— jmenujme napriklad Priruc¢ku

k uplatniovani ISA pri auditu
malych a stfednich podniki,
ktera byla auditorim predana

i v tiSténé podobé a stala se za-
kladnim materidlem pro Skoleni
poradané v ramci Cesko-Svycar-
ského projektu. K dispozici jsou

i dalSi metodické materialy —

— preklady prikladd zprav au-
ditora do némciny a anglictiny,
preklady materialt k dokumen-
taci auditu u mensich ucetnich
jednotek a dokumentu pro zpra-
vy Ucetnich znalct o ¢erpani do-
taci a mnoho dalSich. Nesmime
zapomenout ani na pravidelné
aktualizované standardy upravu-
jict oblasti auditorské ¢innosti,
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které nejsou upraveny standardy
ISA — AS ¢. 52, ktery upravuje pro-
blematiku prezkoumani hospodare-
ni, a AS ¢. 56 upravujici problemati-
ku ovérovani zpravy o vztazich.
Zacina fungovat i metodicka spo-
luprace s jednotlivymi ministerstvy,
ktera jsou zodpovédna za prerozdé-
lovani prostredkd z fondd Evropské
unie. Po konzultacich s KA CR uz
7 prirucek pro prijemce dotace za-
Cinaji mizet pozadavky na ovérovani

vykazani zpisobilych vydajl v soula-
du s jiz neexistujicimi standardy ISA
a zodpovédni pracovnici ministerstev
zaCinaji 1épe chapat podstatu audi-
torské prace.

Je tfeba zminit i zapojeni ¢len(
odbornych metodickych vybor(
a pracovnikd oddéleni metodiky
auditu a ucetnictvi do pripominko-
vych Fizeni k navrhim zakon( z ob-
lasti ucetnictvi a auditu. Letmym
pohledem na internetové stranky

KA CR se mlzeme presveédcit

o tom, Ze legislativa v oblasti ucet-
nictvi, zejména v oblasti ucetnictvi
statu, ma v posledni dobé& pomérné
razantni vyvoj.

Zavérem bych rada poprala vsem
auditorim hezkou a uspésnou audi-
torskou sezénu za metodické podpo-
ry KA CR.

Markéta JindriSkova
oddéleni metodiky KA CR

Ze zasedani Vykonného vyboru KA CR

Vykonny vybor se na svém prvnim
zasedani v roce 2012, které se
uskutecnilo 23. ledna, zabyval jak
bé&Znou agendou, tak aktualnimi
otazkami Gprav Ctvrté a Sedmé
smeérnice Evropské komise a pri-
pravovanou novelou zakona

0 auditorech.

Jednani se zucastnil i Petr Kriz,
viceprezident FEE, ktery informo-
val 0 navrzich novelizace smérnic
evropské legislativy tykajicich se
oblasti auditu a o procesu jejich
schvalovani v ramci Evropského
parlamentu.

Vykonny vybor schvalil:
e navrh Vyboru pro auditorské
zkouSky na osvobozeni zadatell

od dil¢i ¢asti auditorské zkousky

ve smyslu § 8 odst. 3 zakona
0 auditorech,

e navrh Vyboru pro auditorské
zkouSky na neosvobozeni
od c¢asti auditorské zkousky,

e podklady Vyboru pro spravu
profese na docasny zakaz vyko-
nu auditorské ¢innosti auditort
na vlastni zadost,

e navrh Vyboru pro spravu pro-
fese pro udéleni vyjimky z fixni
Casti prispévku auditora pro dva
auditory, ktefi maji docasny za-
kaz vykonu auditorské ¢innosti
na vlastni zadost,

e postup spoluprace s Minister-
stvem financi CR v oblasti pro-
vadéni auditu pro tzemni samo-
spravné celky,

e odpovéd na dopis RVDA tykajici
se kontroly u spolecnosti Bene
Factum a.s., v¢etné dalSiho
postupu,

e navrzeny plan cinnosti Vyboru
pro regulaci a rozvoj profese
a Vyboru pro SME/SMP.

Vykonny vybor déale projednal:

e pouziti webové aplikace DMS
(Document Management
System) jako oficialni zdroj
dokumentd pro jednani
Vykonného vyboru,

e aktualizovanou verzi navrhu
strategie KA CR,

e predbézné vysledky plnéni
rozpoctu roku 2011

e zalezitosti Vyboru pro KPV
ohledné historickych deficitt
hodin KPV

a vzal na védomi:

informace z Rady pro verejny

dohled nad auditem,

e zpravy z Vyboru pro metodiku
auditu,

e stanovisko KA CR ke zm&nam
evropské legislativy schvéalené
prezidiem,

e informace o pripravé seminare
NUR, ktery se uskutecni dne
27. dubna 2012,

e zpravy ze zahranicnich sluzeb-
nich cest,

e informace z jednani Volebni
komise,

e zpravy ze zasedani Narodni
Ucetni rady,

e zapisy ze zasedani prezidia,
vybort a komist,

e |egislativni monitoring,

e informace z Karné komise.

Jiri Mikyna
reditel ufadu Komory auditort CR
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Pohyblivy prispévek pro rok 2012

Dovolujeme si pfipomenout, Ze se
bliZzi termin pro zaslani vyplnéného
formulare ,Vyuctovani prispévka”

na Komoru auditort CR. JiZ tietim
rokem se dle § 3 Prispévkového
radu KA CR, schvaleného snémem
v listopadu 2009, podava vyuctova-
ni prispévkd do 31. brezna 2012.
Vyuctovani prispévkll podavaiji

na Komoru vSichni auditori a audi-
torské spolecnosti. Tato povinnost
pro auditory vyplyva z ustanoveni
zékona o auditorech ¢. 93/2009 Sb.
avnavaznostiz§ 3odst. 1,2a3
Prispévkového radu KA CR.

Splatnost pohyblivého prispévku
na ¢innost KA CR pro rok 2012 je
pak dle § 4 odst. 2 Prispévkového
radu KA CR do 30. cervna 2012.
Zakladem pro vypocet pohybli-
vého pfispévku jsou, v souladu
s Prispévkovym radem Komory
auditor(i CR, prijmy (trZby) bez DPH
dosazené v predchazejicim roce, te-
dy v roce 2011, za auditorské sluzby
konané na uzemi Ceské republiky.

Sazba pohyblivého prispévku je
stanovena podle Prispévkového
radu KA CR na 0,45 % z uvedeného
zakladu.

Auditori (fyzické osoby) naleznou
formular ,Vyuctovani prispévkd au-
ditora“ jako vloZenou prilohu tohoto
Cisla Casopisu Auditor. Auditorskym
spole¢nostem bude formular
,Vyuctovani prispévkl auditorské

Fixni prispévky byly splatné do konce ledna

Dovolujeme si upozornit, ze fixni prispévky za au-
ditory, auditorské spolecnosti (véetné asistentl au-
ditora) pro rok 2012 byly splatné ke dni 31. ledna
2012. Prispévky na ¢innost Komory auditorti CR
jsou hrazeny povinné ze zakona o auditorech ve vysi
dle Prispévkového radu Komory auditord CR. Rocni

fixni prispévek je stanoven takto:
1. za auditora ve vySi 2 900 K¢,

spolecnosti” rozesilan postou
koncem unora 2012. Formular
pro vyuctovani prispévki je
rovnéz na webovych strankach
www.kacr.cz v sekci Formulare,
kde si jej Ize stahnout a po vyplné-
ni zaslat Komore emailem na
adresu: snajdrova@kacr.cz nebo
na kacr@kacr.cz .

Prosime, abyste v souladu
s ustanovenim § 43 — 45 zakona
¢. 93/2009 Sb., o auditorech,
ve formularich pro vyuctovani
vyplnili také udaje k dotazu o au-
ditovani subjektu, resp. subjektl
verejného zajmu.

Subjektem verejného zajmu je
pravnicka osoba, kterd je zalozena
podle Ceského prava a jejiz prevodi-
telné cenné papiry jsou prijaty k ob-
chodovani na regulovaném trhu kte-
réhokoli Clenského statu Evropské
unie nebo smluvniho statu dohody
0 Evropském hospodarském prosto-
ru (,Clensky stat®), banky, pojistovny
a zajiStovny, VSeobecna zdravotni
pojistovna Ceské republiky, zdra-
votni pojistovny, penzijni fondy,
sporitelni a avérni druzstva, ob-
chodnici s cennymi papiry, centraini
depozitar, provozovatel vypora-
daciho systému, investi¢ni spolec-
nosti, investicni fondy a instituce
elektronickych penéz. Subjektem
verejného zajmu je rovnéz ob-
chodni spole¢nost nebo druzstvo

2. za auditorskou spolecnost ve vysi 15 000 K¢,

3. prispévek auditora nebo auditorské spolec-
nosti se zvySuje o 2 900 K¢ za kazdého asi-
stenta auditora nebo auditora v pracovnim

poméru.

Auditori, kteri maji k datu splatnosti fixniho
prispévku pozastavenou auditorskou ¢innost, resp.

maji docasny zakaz vykonu auditorské cinnosti, plati
polovinu fixni ¢asti prispévku.

Cislo uctu Komory auditord CR je 87039011/0100.
Uvadeéjte vzdy variabilni symbol, slouzi k identifikaci
platce. VS tvori u auditori ¢tyfmistné Cislo opravnéni
+ 31 (xxxx31), u asistentl rovnéz ctyrmistné regis-
tracni Cislo + 33 (xxxx33) a u auditorskych spolec-
nosti trojmistné ¢islo opravnéni + 32 (xxx32).

Pokud je platba prispévkil provedena jednou ¢ast-
kou za vice osob, je tfeba zaslat do referatu evidence
auditor(l rozpis této ¢astky s uvedenim cisel opravnénti
auditor(l, resp. registracnich cisel asistentd auditora.

nebo konsolidujicf Mzﬂéﬂa

ucetni jednotka,
pokud préimérny
prepocteny stav
zameéstnancyd ob-
chodni spolec¢nos-
ti nebo druzstva
nebo konsolidac¢niho celku za bez-
prostredné predchazejici ucetni
obdobi prevysil 4000 zaméstnancd.
Pohyblivy prispévek zasilejte
na cislo uctu 87039011/0100.
Variabilni symbol je u auditord
ve strukturfe xxxx31, z toho xxxx
je Cislo opravnéni, a u auditorskych
spole¢nosti ve strukture xxx32,
z toho xxx je Cislo opravnéni.
Variabilni symbol je tfeba uvadét
presné, slouzi k identifikaci platce.
Pokud vypoctena vyse pohyblivé-
ho prispévku zaokrouhlena na celé
koruny smérem dold nepresahne
200K¢, pohyblivy prispévek se ne-
odvadi, nicméné vyuctovani je treba
KA CR zaslat. Vyplnény formular
,Vyuctovani prispévkd” je treba
zaslat i v pfipadg, Ze auditor nemél
7adné trzby za provadeéni auditorské
¢innosti nebo provadi auditorskou
¢innost jménem auditorské spolec-
nosti. V pripadé pozdni thrady pfi-
spévku obdrzite fakturu na thradu
uroku z prodlent.

Libude Snajdrova
evidence auditord KA CR

Libuse Snajdrova
evidence auditorti KA CR
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Kandidaty do Vykonného vyboru KA CR
navrhujte do 30. dubna

V souladu s ustanovenim § 55
odst. 6 zakona o auditorech

¢. 93/2009 Sh. se bude na

XXI. snému KA CR v listopadu 2012
v Praze volit 7 ¢lenll a 6 nadhradnikd
do Vykonného vyboru.

S timto cislem ¢asopisu Auditor
jsou auditordim rozeslany for-
muléfe pro navrhy kandidat
do Vykonného vyboru KA CR.
Formulare jsou také ke stazeni
na webovych strankach komo-
ry www.kacr.cz v aktualitach.
Upozoriujeme, Ze kandidaty pro
volby do organu komory mohou
navrhovat pouze auditori zapsani
v seznamu Komory auditort Ceské
republiky.

V souladu s § 3 odst. 1 Volebniho
radu snému musi byt navrhy
na kandidaty do organu KA CR
predany volebni komisi na adresu
Komory auditorii CR (Opletalova
55, 110 00 Praha 1), a to nejpoz-
déji do 30. dubna. Rozhodujici je
datum uvedené na poStovnim razit-
ku a u osobné doruc¢enych navrhd
datum uvedené jako den prijeti
Uradem komory.

Soucasti navrhu kandidata do or-
ganu KA CR je i jeho stru¢na cha-
rakteristika, kterou volebni komise
stanovila nasledovné:

e odbornéa praxe,

e zplsob poskytovani auditorskych
sluzeb (§ 12 odst. 1 ¢, zak.
¢. 93/2009 Sb)),

e znalost anglického jazyka,

e jina odborna ¢innost (napr.
védecka, pedagogicka, publicistic-
ka, literarni cinnost apod.).

Navrh musi obsahovat sou-
hlas kandidata s kandidaturou
do prislusného organu a soucasné
i souhlas kandidata se zvefejnénim
Udaju specifikovanych v § 3
odst. 2 Volebniho radu snému tak,
aby nedoSlo k poruSeni zakona
¢. 101/2000 Sb., o ochrané osob-
nich udajd. Tyto Udaje budou
otistény v seznamu kandidatd
do Vykonného vyboru a rozeslany
vsem auditortim.

Vyplite peclivé vSechny pozado-
vané udaje tak, aby byla kandidatka
platna a vami navrZeny kandidat
mohl byt zarazen na kandidatni
listinu.

V souvislosti s navrhovanim kan-
didatd do organu komory odkazu-
jeme na Volebni rad snému Komory
auditorti CR, § 3, odst. 3, pism. ¢),
podle néhoz volebni komise vrati
navrhovateli do jednoho mésice na-
vrhy, ve kterych je navrhovan kandi-
dat, jenZ je ¢lenem organu, do né-
hoZ je navrhovan pro pristi funkeni

obdobi, a byl ¢lenem tohoto organu
i v minulém funk&nim obdobi.

Volebni pravidla
Ve volebnim fadu KA CR v § 3 jsou
uvedeny podminky, které musi kan-
didati do organu komory splnovat.
Kandidaty navrhuji auditofi z rad
auditor(l zapsanych v seznamu
auditor(i vedeného komorou s tim,
Ze navrhy kandidatt budou zaslany
volebni komisi na adresu komory
do 30. dubna 2012.

Podle § 32 odst. 2 zakona
¢. 93/2009 Sb. muze byt do organu
komory, s vyjimkou snému, zvolen
statutarni auditor, ktery nema v do-
bé konani voleb docasné Ci trvale
zakazan vykon auditorské profese.
Funkcni obdobi ¢lena organu nesmi
presahnout dobu ¢tyr let. Opétovna
volba je mozna, pricemz Clen or-
ganu miZe setrvat v jedné a téze
funkci nejdéle dvé po sobé jdouci
funkcni obdobi. V § 53 zékona je
uvedeno: ,Do dob nebo Ihdt upra-
venych timto zakonem se zapocita-
vaji doby nebo Ihlty, které zacaly
bézet prede dnem nabyti tcinnosti
tohoto zakona“

Miroslav Kodada
predseda Volebni komise
Komory auditord CR

Uplné znéni vybranych CUS ucinnych od 1. ledna

Ve Financnim zpravodaji €. 2/2012 rozeslaném 1. Gnora )

CUS pro vybrané ucetnf jednotky ¢. 703 —

CUS pro vybrané tcetni jednotky ¢. 706 —

— Opravné polozky a vyrazeni pohledavek

2012 bylo zvefejnéno Uplné znéni nasledujicich CUS — Transfery
pro podnikatele a vybrané ucetni jednotky ucinné od f)

1.ledna 2012:

a) CUS pro podnikatele ¢. 003 — OdloZena dari g

b) CUS pro podnikatele ¢. 011 — Operace

s podnikem

¢) CUS pro podnikatele ¢. 018 — Kapitalové ucty

a dlouhodobé zavazky

d) CUS pro vybrané ucetni jednotky ¢. 701 — Ucty

a zasady uctovani na uctech

— Zasoby.

Lenka Riickerova

CUS pro vybrané tcetni jednotky ¢. 707 —

Finan¢ni zpravodaj ¢. 2/2012 naleznete na webo-
vych strankach ministerstva financi www.mfcr.cz.

oddeleni metodiky KA CR
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Historie Narodni ucetni rady a jeji interpretace

Priciny vzniku Narodni ucetni rady
Ceské republiky (dale jen NUR) byly
vyvolany spolecenskymi okolnostmi
na konci minulého tisicileti a byly
velmi pragmatické. Ceska republi-
ka se zacCala pfipravovat na vstup

Libuse
Miillerova

vych a dalSich souvisejicich pravnich
predpistl. Ministerstvo financi zasi-
lalo k pfipominkam navrhy zakond rliznym institucim,
od nichZ prichéazely stejné pripominky po nékolika
liniich, ¢asto od stejnych odbornikd, nebot neni ne-
obvyklé, Ze auditor je soucasné danovym poradcem,
ucetnim expertem, pripadné také prednasi na Fakulté
financi a tcetnictvi Vysoké Skoly ekonomické v Praze.
Zrodil se proto napad zalozit narodni ucetni radu,
spojit sily do jednoho pripominkového mista a zaro-
ven vytvorit pro ministerstvo financi jednu platformu
k odborné diskuzi.

Narodni ucetni rada je pravnickou osobou (sdruze-
nim) a byla zaregistrovana v lednu 1999 u minister-
stva vnitra jako nezavisla odborna instituce k podpore
odborné zpusobilosti a profesni etiky pri rozvoji Ucet-
nich profesi.

Zakladajicimi Cleny sdruzeni se staly tyto instituce:
e Komora auditord Ceské republiky,

e Komora danovych poradct Ceské republiky,
e Svaz Ucetnich,
e \/ysoka Skola ekonomicka v Praze, zastoupena

Fakultou financi a Gcetnictvi.

Cinnost NUR upravuji stanovy. Podle nich méa kazdy
¢len v NUR jeden hlas a zaroveri za sebe nominuije tfi
zastupce. Jednim z téchto zastupci je vzdy nejvyssi
predstavitel prisluSného clena sdruzeni (prezident
Komory auditordi CR, prezident Komory dafovych po-
radct CR, prezident Svazu tcetnich a dékan Fakulty
financf a ucetnictvi VSE v Praze). Nenf vyloucené, aby
se zasedani NUR, které se kona pravidelné jednou
meésicné, zucastnovali dalsi odbornici z ¢lenskych
instituci. Ve vedeni Narodni ucetni rady se instituce
stridaji vzdy po Sesti mésicich, kdy funkci predsedy
zastavaji stridavé nejvyssi predstavitelé Clenskych in-
stituci. Na kazdé zasedani NUR je také zvan zastupce
Ministerstva financi bez hlasovaciho prava.

Jako své hlavni poslani si NUR stanovila zapojeni co
nejsirsiho spektra Spi¢kovych odborniki pfi spolupra-
ci s Ministerstvem financi Ceské republiky pfi tvorbé
ucetnich predpisd. V pocatcich fungovani NUR byla
jeji pozornost zamérena hlavné na pripominkovani
navrhd novel Gcetnich a dafiovych predpist. Po vstu-
pu Ceskeé republiky do Evropské unie (kvéten 2004)
se Ceské ucetni predpisy relativné usadily a ¢innost
NUR se zacala vice orientovat na vyklad metodickych

do Evropské unie, coz s sebou prina-
Selo potfebu novych ucetnich, dano-

postupl, které tyto predpisy upravovaly. Stéle ¢astéji
se ukazovalo, Ze fungovani ucetnich jednotek v trzni
ekonomice s sebou prinasi nové problémy, které
Ceské ucetni predpisy neupravuji viibec, nebo jen
velmi obecné. Mnozily se dotazy ze strany ucetnich
jednotek, zejména malych a strednich podnikd, které
nemély oporu v koncernovych pravidlech zahranic-
nich vlastnikl zaloZenych na mezinarodnich ucetnich
standardech. Proto se NUR inspirovala praxi mezi-
narodnich ucetnich standard( a interpretaci k nim

a rozhodla se vydavat interpretace k Ceskym ucetnim
predpistim, které by reagovaly na nejcastéjsi dotazy
kladené ze strany Ucetnich jednotek.

Interpretace Narodni ucetni rady

Tvorbou interpretaci usiluje NUR o jednotné a vhod-

né pouzivani zakona o ucetnictvi a ostatnich prav-

nich predpist. V preambuli k interpretacim NUR

se uvadi, Ze interpretace nejsou zavaznym pravnim

predpisem a NUR neposkytuje zaruku za jejich

bezvyhradnou spravnost a nepfrijima pravni od-
povédnost za jejich uplatnéni. Vyjadruji odborny
nazor, ktery proSel dakladnym procesem vnitiniho

a nasledné vnéjsiho pripominkového rizeni. Vysledné

znéni interpretaci se tak stava vysledkem kolektivni

prace zastupct ¢lent NUR a pfipadné prizvanych
odbornikd. Poté jsou zvefejnény na webovych stran-
kach NUR (www.nur.cz).

Cilem interpretaci je zdokonalovani aplikace Ces-
kych ucetnich predpisl tak, aby:

a) ucetni zavérky sestavené podle Ceskych ucetnich
predpisti podavaly co nejlépe vérny a poctivy ob-
raz predmétu ucetnictvi a financni situace ucetni
jednotky,

b) UcCetni zavérky sestavené podle Ceskych tcetnich
predpisll byly srovnatelné a vSeobecné prijimané
externimi uzivateli ucetnich zavérek s cilem po-
skytnout kvalitni informace pro jejich ekonomickéa
rozhodovani,

c) priaplikaci ¢eskych Gcetnich predpisti bylo dosa-
zeno v ucelné mire zadouci harmonizace s mezi-
narodné uznavanymi ucetnimi principy, pravidly
a zvyklostmi,

d) interpretace byly pfinosem pro praci ucetnich,
auditor(i a ostatnich odbornik{l a instituci za-
byvajicich se oblastmi, které jsou predmeétem
interpretaci.

Narodni ucetni rada pri tvorbé interpretaci vychazi
ze zakona o Ucetnictvi, ostatnich zakon( a predpist.
V pripadé, kdy tyto predpisy neposkytuji jednoznacné
voditko, prihlizi ke zptdsobu naplnéni vérného a pocti-
vého obrazu deklarovaného zakonem o ucetnictvi. Pri
tvorbég interpretace NUR postupuje nezavisle, objek-

tivne, respektuje verejny zajem a vzdy pfijima pouze
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téma Gisla — Interpretace NUR

Druhy semindr NUR se konal v roce 2011 na VSE v Praze.

takova stanoviska, o kterych je presvédcena, Ze jsou
v souladu s pravnim radem Ceské republiky.

Navrhy témat, kterd maji byt upravena interpretaci,
predkladaji ¢lenové NUR na zakladg vngjsino podnétu
na jejim zasedani. Pii posuzovani, zda by se méla NUR
danou problematikou zabyvat, bere NUR v Gvahu né-
sledujici kritéria:

a) problém nenf individualni a zasahuje vyznamnou
Cast ucetni praxe,

b) nereSeni problému by vyrazné ovlivnilo kvalitu
ucetniho vykaznictvi a mélo by zasadni dopad
na informace uvedené v Ucetni zavérce,

c) nafeSeni problému existuji rizné nazory, nebo pro-

blém nebyl dosud resen,

d) TreSeni problému je v souladu s ucelem, posla-
nim a postavenim NUR a je predmétem a cilem
interpretaci.

O prijeti navrhovaného problému k reSeni rozhoduje
NUR na svém zasedani hlasovanim. Navrh je pfijat,

hlasuje-li pro n&j nadpolovi¢ni vétsina ¢lent NUR. V pfi-

padg, Ze navrhovany problém neni schvéalen k reSent,
sdéli tuto skutecnost navrhovateliim s uvedenim dlvo-
du, proc tak bylo rozhodnuto.

Po schvaleni navrhu rfesent problému povéri NUR
jednoho ze svych ¢lend vypracovanim textu navrhu
interpretace. Tento Clen zodpovida za pripravu tex-
tu, v€etné shromazdovani a zpracovani pripominek.
Je opravnén prizvat ke spolupraci dalsi ¢leny NUR,
pfipadné dalsi odborniky a instituce zabyvajici se ob-
lasti, ktera je predmétem interpretace. Vysledny text
navrhu interpretace je predlozen NUR ke schvaleni.
Poté je text navrhu interpretace zvefejnén k vnéjsimu
pripominkovému fizeni po prfimérenou dobu, ktera
je stanovena s prihlédnutim k podstaté reSeného
problému. Clen povéreny zpracovanim interpretace
zpracuje obdrzené pripominky a poda o nich zpravu,
v niz uvede prehled pripominek, které byly akcepto-
vany, popiSe zplsob jejich zapracovani, stejné jako
prehled pripominek které akceptovany nebyly i se
zdGvodnénim.

NUR zpracovavé navrh interpretace v nasleduijici
zavazné strukture:

a)  Cislo a nazev interpretace;

b)  preambule ,Ucetni jednotky jsou povinny vést
ucetnictvi tak, aby ucetni zavérka sestavend na jeho
zakladé podavala vérny a poctivy obraz predmétu
ucetnictvi a financni situace ucetni jednotky. Za ve-
deni ucetnictvi je odpovédna ucetni jednotka. Tato
interpretace neni pravné zavaznym stanoviskem,
pouze vyjadruje odborny ndzor Ndrodni ucetni rady
a muZe byt aplikovdna pouze s Predmluvou Ndrodni
ucetni rady k interpretacim ceskych tcetnich stan-
dard(l. Postupy popsané v téchto interpretacich
poskytuji ucetni jednotce navod v pripadech, kdy
ma jejich aplikace viyznamny dopad na informace
uvedené v ucetni zavérce a kdy informacni prinosy
jsou vetsi nez naklady nutné k jejich ziskani.*;

C) popis problému, ktery interpretace resi, vcetné
formulace otazky, na kterou dava interpretace
odpoved;

d) reSeni problému formou odpovédi na otazky formu-
lované v popisu problému;

e) zdlvodnéni FeSeni s odkazy na Ucetni predpisy, kte-
ré byly pouzity jako argumenty pri formulaci reSent
problému, a o které se feSeni opira;

f) datum schvaleni interpretace NUR.

Text jednotlivych ¢asti interpretace dle vySe uvede-
nych bodi c), d) e) méa formu prabézné ¢islovanych
odstavcl.

Do konce roku 2011 schvélila a vydala NUR néasledu-
jict interpretace:

-1 Prechodné rozdily pri vychozim uznani aktiv

-2 Prechodné rozdily pri pfeménach a vkladech

-3 Rezerva na splatnou dan

-4 OdloZena dafi z prechodnych rozdilt pri oce-
néni majetkovych ucasti metodou ekvivalence

[-5  Stanoveni okamziku zahajeni tctovani souvise-
jicich nakladl spojenych s porizenim dlouho-
dobého majetku

[-6  Splnéni podminek pro zafazeni dlouhodobého
hmotného majetku do uzivani — stazena z dlivo-
du vydani nového stavebniho zékona, kterému
neodpovidala

I-7  Komisionarské smlouvy

I-8  Socialni fond a uctovani o fondech tvorenych
ze zisku

-9 OdloZena dari — prvni vykazani

[-10  Okamzik uctovani o pohledavce z titulu prislu-
Senstvi k pohledavce u veéritele

I-11  Srovnatelnost informaci za b&Zzné a minulé
Ucetni obdobi v individualni ucetni zavérce
podnikatelt

-12  Faktoring

Uctovani souvisejici s pausalnimi nahradami

odpovédnosti za kvalitu dodavek
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[-14 Okamzik vykazani naroku na prijeti nebo
vraceni dotace

[-15 Zuctovani nevyplacenych priznanych podilt
na zisku

I-16 Uctovani Gplatné nabytého samostatného
vécného bremene

[-17 Pobidky v najemnich vztazich

[-18 Dohadné polozky v cizi méné

[-19  Zuctovani zavazkl vzniklych z rozdéleni
vlastniho kapitalu

I-20 Ucetnf zachyceni podminénych investi¢nich
vydaji

[-21 Odpis cizoménové pohledavky a zavazku

[-22 Dotace v cizi méné

[-23  Ocenovani nabyté cizoménové pohledavky

Skryta uskali ucetnich predpisu

Na prvni pohled neSkodné a srozu-
mitelné ustanoveni dvou paragraft
zakona o ucetnictvi vedlo Jiz k vytvo-
feni celé rady interpretaci NUR a lze
predpokladat, Ze se tak bude dit

I'v budoucnu. Proc?

Na avod

Zakon o ucetnictviv § 4 odst. 12

vyjmenovava ucetni polozky, které

vedou nebo mohou vést ke vzniku

kurzovych rozdili podle § 24

odst. 6. Tedy, pokud jsou vyjadreny

Vv cizi méné.

Tato ustanoveni prinasi v zasadé
dva problémy:

e § 4 odst. 12 obsahuje pouhopou-
hy vycCet. Ze znéni ucetnich pred-
pist nenf vibec zfejmé, pro¢ praveé
tyto polozky byly vybrany jako ty,
které vedou ke vzniku kurzovych
rozdilQl. Zakon ani jiny ucetni pred-
pis neobsahuje 7adny koncept,
ktery by to vysvétloval. Nikde ne-
najdeme, co je jim spolecné, a to
ani v ddvodovych zpravéach.

e Nikde neni vysvétleno, co se rozu-
mi ,vyjadrenim v cizi méné® Co je
zavazkem vyjadienym v cizi méné:
kdyZ si ucetni jednotka pjci koru-
ny, ale musf vratit eura, nebo kdyz
si plj¢i eura a musf vratit koruny?
Je prvni pripad zavazkem vyjadre-
nym v cizi méné, druhy, oba nebo
Zadny?

Peva Coukova

Jiri Pelak

Edita
Sevcovicova

LibuSe Miillerova

Prof. Ing. Libuse Miillerovad, CSc., plusobi od roku
1968 na katedre financniho ucetnictvi a auditingu
Vysoke skoly ekonomické v Praze, v letech 1994 - 2006
Jako vedouci katedry. Od roku 1990 pusobi jako audi-
torka a patii mezi zakladajici ¢leny Komory auditort
CR. Od pocatku existence KA CR do roku 2000 a v le-
tech 2005-2010 byla ¢lenkou Rady KA CR (nyni Vy-
konného vyboru) a dosud plisobi jako Clen zkouSkové-
ho viyboru KA CR. V obdobi 2010-2011 byla c¢lenkou
Rady pro verejny dohled nad auditem s odpovédnosti
za zkousky a vzdelavani. Patri také k zakladajicim Cle-
nim Ndrodni ucetni rady.

Uvedena ustanoveni zakona jsou mimoradné zava-
déjici v jedné véci: zakon kurzové rozdily prezentuje
jako ucetni vynalez. Vypada to, jako by tyto polozky
existovaly jen v ucetnictvi. Jako kdyby se jednalo Cisté
0 UCetné technicky problém: najdéte vyjmenované
polozky, ty precente podle vyvoje ménovych kurzd,

a to co vyjde, zauctujte.

V tom je vSak hacek: ucetnictvi realitu nevytvari,
pouze ji zachycuje. Uetnictvi si nevymysli poloZky,
které v realité neexistuji (nékdy je jen podivné nazyva,
ale to je tak v8e). Pokud v Ucetnictvi zname kategorii
kurzovych rozdild, musf to byt odrazem kurzovych
rozdill existujicich v redlném svété.

Jinymi slovy, kurzovy rozdil neni tcetni vymysl. Je to
realnd, skutecna ,véc”. Stejné jako nehmotny majetek
nebo stroje a zarizeni nejsou Gcetnim vymyslem, do-
opravdy existuji a ucetnictvi je jen eviduje a vykazuje,
totéz plati o kurzovych rozdilech. Kurzové rozdily vzni-
kaji v realném svété a ukolem ucetnictvi je opét je jen
evidovat a vykazovat.

Z toho by mélo byt zfejmé, Ze existence kurzovych
rozdilll v realném svéte se nefidi a ani nemize ridit
zadnym vyctem v zakong. Stejné jako majetek existuje
bez ohledu na zakon o UCetnictvi, totéz plati pro kur-
zové rozdily.

Timto se dostavame k podstaté problému s kurzo-
vymi rozdily: zakon o ucetnictvi vyZaduje, aby ucetni
zavérka vyjadrovala vérné a poctivé ekonomickou
realitu. Abychom tak byli schopni ucinit, je nutné kur-
zoveé rozdily umét v realném svéteé najit a poté ocenit.
K tomu vede jedina cesta: pochopit, co kurzové rozdi-
ly jsou. Neni to naStésti nijak slozité.

Kurzové rozdily vyjadruji dopad kurzovych rizik
na Ucetnf jednotku. Kurzova rizika zptsobuji, Ze Ucet-
ni jednotka v ddsledku pohybu kurz(i bohatne nebo
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chudne. Kurzové vynosy a naklady nejsou ni¢im jinym
nez zachycenim tohoto bohatnutf a chudnuti.

Kurzové rozdily tedy vznikaji v dlsledku existen-
ce téch polozek majetku a zavazkd, jejichz skutecna
hodnota je ovliviiovana vykyvy cizoménovych kurz(.
Vezméme si napriklad pohledavku, ktera reprezentuje
narok obdrzet 100 EUR. Hodnota takové pohledavky
se nepochybné meéni, jak se méni kurz eura. Tuto pohle-
davku porovnejme se 100% zalohou na pofrizeni zboZi
ve vySi 100 EUR. Hodnota této pohledavky nijak ne-
podléha zménam kurzovych rozdill, protoZe to, co méa
Ucetni jednotka obdrzet, nejsou eura, ale zbozi. Tento
priklad ilustruje jednoduchy zavér: kurzové rozdily mo-
hou vznikat pouze u poloZek, které predstavuji budouci
inkaso nebo platbu cizi mény, nebo o cizi ménu v ma-
jetku ucetni jednotky primo jde.

V uvodu clanku se hovorilo o dvou problémech ucto-
vani kurzovych rozdild: vedle problému s pristupem
zakona ve stylu ,vycCet polozek® (viz dosavadni diskuse)
je zde i problém interpretace slovniho spojeni ,polozka
vyjadrena v cizi méné® Podivejme se na vySe uvedeny
priklad s poskytnutou zalohou na pofizeni zboZi ve vySi
100 EUR. Jde o pohledavku vyjadrenou v cizi méné?

Pokud bez dalsiho rekneme, Ze ano, ucetnictvi ne-
bude vérné a poctivé zobrazovat realitu. Bude totiz
vykazovat kurzovy rozdil v pfipadé, ve kterém ne-
existuje zadné kurzové riziko; v ucetnictvi bude vyka-
zana Cira fikce. Sjednané a predplacené zbozi ucetni
jednotka jednodusSe dostane, a to zcela bez vlivu
zmén meénovych kurzd. Jako jedina spravna interpre-
tace se jevi ta, Ze poskytnuta zaloha neni polozkou
vyjadienou v cizi méné. Tato polozka je vyjadrena
v narokovaném zbozi, nikoli v cizi méné. Oznacit tuto
pohledavku jako pohledavku v cizi méné je forma-
lismus, pficemz dochazi k ignorovani zcela zjevnych
souvislosti. Presto se v praxi s vySe uvedenym setka-
vame, bohuZel tomu nahrava i znéni Ceského tcetniho
standardu ¢. 006.

Z toho plyne ddlezity zavér: neni dileZité, jak po-
lozky majetku a zavazki vznikly, ale co predstavuiji.
Neni dllezité, Ze si Ucetni jednotka pujcila eura, ale
je dlleZité, Ze ucetni jednotka bude zavazek splacet
v eurech. Prijeti plij¢ky v eurech, ktera bude splacena
v korunach, neni zadvazkem vyjadfenym v cizi méné,
ale zavazkem vyjadrenym v korunach. Podstata dluhu
spociva v placeni korun. Jak zavazek vznikl, je zcela
irelevantni.

Pokud ustanoveni zakona budeme Cist s porozumée-
nim, co vlastné kurzové rozdily jsou, vétSinou dojdeme
ke spravnému reSeni. Pokud ovSem nékdo podstatu
kurzovych rozdilt potlaci, hrozi, ze si uvedena ustano-
veni vyloZi znatné zjednodusSené a bude se dopousStét
Ucetnich chyb.

Zminéné principy se promitaji do interpretaci
Narodni tcetni rady. Nyni se podivejme na konkrétni
pripady, kterymi se doposud zabyvala Narodni tcetni
rada, podrobnéji.

Interpretace 1-18 Dohadné polozky v cizi méné
Interpretace ma snahu resit, zdvodnit a ucinit zavery
k poloZenym otazkam:

e zda dohadné polozky jsou cizoménovou pohledavkou
Ci zavazkem,

e zda se feSeni dohadnych polozek, které vznikly v di-
sledku porizeni dlouhodobého majetku, zboZi, sluzeb
nebo naopak naroku na obdrzeni urcité castky, lisf,

e zda je mozné pouze jedno ucetni reSeni nebo vice,

e zda zruSeni dohadné polozky a (nasledné) zauctovani
zavazku v jisté vysi, jehoz odhadnutou vysi dohadna
poloZka vyjadrovala, jsou nezavislymi ucetnimi opera-
cemi Ci souvisejicimi ucetnimi operacemi,

e jakym kurzem by mélo byt zauctovano vytvoreni do-
hadné polozky,

e zda k rozvahovému dni tyto polozky preceriovat pod-
le ,zavérkového kurzu®,

e zda pfi takovém precenéni vznika kurzovy rozdil,

e jak by se méla uctovat zména odhadu vyse cizomé-
nové dohadné polozky.

Ve zkratce je moZzné shrnout, Ze dohadné polozky
na nevyfakturované dodavky predstavuji zavazek nebo
pohledavku ucetni jednotky. Pokud je ocekavano place-
ni v cizi méné nebo prijeti thrady v cizi méné predsta-
vuje dohadné polozka odhadnutou vySi cizoménového
zavazku nebo pohledavky a takto je s ni nakladano, tzn.
7e je vyjadrena v cizi méng, je k rozvahovému dni pre-
cenovana. Je-li odhadovana cizoménova uhrada za do-
sud nevyfakturované dodavky, je nutné rozlisit, jaké
zmeény zavazku se vazi ke zméné odhadu vyse uhrady
v cizi méné a v jaké casti reprezentuji kurzoveé riziko.
Proto zmény cizoménovych dohadnych polozek nelze
Uctovat jednoduse jen proti uctlm, proti nimz byly
vytvoreny. Toto je velmi vyznamné napf. pro spravné
ocenovani dlouhodobého majetku, zasob (nezahrnovani
kurzovych rozdild do ocenéni) a pro spravné vykazani
finan¢nich a nefinanc¢nich nakladd a vynosu.

Interpretace I-21 Odpis cizoménové pohledavky

a zavazku

Interpretace ma snahu resit, zddvodnit a ucinit zavéry

K poloZzenym otazkam:

e zda v pfipadé odpisu cizoménové pohledavky docha-
zi k okamziku uskutecnéni ucetniho pfipadu,

e jakym kurzem ma byt odpis cizoménové pohledavky
zauctovan,

e zda vznika pfi tomto postupu kurzovy rozdil,

e zda se postupuje analogicky u odpisu cizoménového
zavazku.

Cizoménové pohledavka je vyjadrena v cizi ménég,
a v této meéné ma ¢i méla byt zaplacena. Jeji hodno-
ta se méni tak, jak se méni kurz prislusné cizi mény
viCi KE. K okamziku uskutecnéni ucetniho pripadu
je nezbytné zauctovat pohledavku v aktualnim spo-
tovém kurzu, a to i v pfipadé, kdy k thradé nedoslo
a ucetni jednotka rozhodla o jejim odpisu. Tak, jak je
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zauctovana, je promitnuta do vykazu zisku a ztraty.

A z vykazu Cerpaji informace uzivatelé ucetni zavérky.
Pro¢ viibec vznikla tato interpretace? Rada z nas
takto postupovala i bez interpretace a neméli pochyb

0 spravnosti postupu.

Problém je Castecné v tom, Ze prikladny vycet
okamziku uskutecnéni ucetniho pripadu uvedeny
v Ceském ucetnim standardu 006 — Kurzové rozdily,
bod 2.2 neuvadi pripad odpisu jako okamzik uskutec-
néni ucetniho pripadu.

Mohlo byt tedy obecné nejasno, zda je spravné
odepisovanou pohledavku ocenit aktualnim kurzem
CNB ke dni odpisu.

V SirSich souvislostech, které jsou vysvétleny v tvo-
du Clanku, je zfejmé, Ze se jedna o majetek vyjadreny
v Cizi ménég, a také, Ze odpis pohledavky je okamzi-
kem uskutecnéni ucetniho pripadu. Ke dni odpisu
pohledavky je nutno prepocitat hodnotu cizoménoveé
pohledavky na Ceskou ménu. Obvykle je to datum,
kdy vedeni spolec¢nosti rozhodlo o odpisu pohledavky.
Kurz k tomuto datu ucetni jednotka pouZije v souladu
se svym vnitfnim predpisem. Kurzovy rozdil vznika.

Stejny postup se analogicky pouzije u odpisu cizo-
ménovych zavazka.

Interpretace I-22 Dotace v cizi méné
Existuji pripady, kdy ucetni jednotky obdrzi dotaci
(napr. z fondd EU) v cizi méné.

Prijata dotace predstavuje do okamziku jejiho pou-
Zitl zavazek vlci poskytovateli dotace, Ze bude pouzita
na stanoveny ucel, uctovany ve prospéch odpovidajici-
ho Uctu Zuctovani dotaci. Jeji pouziti je pak uctovano
ve vécné a ¢asoveé souvislosti na vrub tohoto uctu
souvztazné s uctem vynost nebo majetku, v zavislosti
na Ucelu dotace a zpulsobu jejiho zuctovani.

V pripadé, Ze existuje nezpochybnitelny na-
rok na dotaci (viz CUS ¢. 017 bod 3. 7., a také
Interpretace NUR I-14 Okamzik vykazani naroku
na prijeti nebo vraceni dotace), ucetni jednotka z di-
vodu dodrZeni zasady akrualniho principu o tomto
naroku uctuje pred jejim pfipsanim na ucet.

Interpretace ma snahu resit, zddvodnit a ucinit zave-
ry k poloZzenym otazkam:

e zda po prijeti dotace, kdy byla prijata narokovana
vysSe cizi mény, avSak po prepoctu novym kurzem

Vv jiné korunové vysi, vznika kurzovy rozdil u zavazku

Zuctovani dotact,

e jak ucCtovat situaci, kdy byla prijata dotace v jiné nez
narokované vysi,

e jak UcCtovat pripadné vraceni dotace pfi nedodrzeni
stanovenych podminek nebo pfi jejim necerpani,

a zda pri tom vznika kurzovy rozdil.

Dotace zalctovana na uctu Zuctovani dotaci pred-
stavuje zdroj v korunové hodnoté, ktery bude pouzit
k pokryti provoznich nékladli ¢i nakladl na investici
(v zavislosti na ucelu dotace), tj. korunova hodnota je

konecnéa a nadale se nijak neupravuje o zmény cizo-
meénového kurzu.

Korunové vyjadreni devizové pohledavky naroku
na dotaci se vSak upravuje s ohledem na vyvoj ci-
zoménového kursu a vznika kurzovy rozdil, a to jak
k rozvahovému dni v pripadé, Ze dotace dosud nebyla
prijata, tak pri prijeti dotace.

Pozornému Ctenafi interpretace jisté neunikne, 7e je
zde uvedeno néco, co neni zcela bézné. Zastavime se
hned u skutecnosti uvedené v interpretaci, ze hodnota
uvedena v Ceské méneé na uctu Zuctovani dotaci, tedy
radku rozvahy B.III.7. Stat — danové zavazky a dotace
se nijak neupravuje o zmény cizoménového kurzu. Je
to hodnota zauctovana ke dni tzv. nezpochybnitelného
naroku na dotaci, tedy ke dni, ktery si kazda ucetni
jednotka musi stanovit sama. Riziko pohybu kurzu
vznika pouze u samotné pohledavky z titulu dotace.

To je tedy opét skutecnost, kdy je nutno vidét,

vV navaznosti na ustanoveni zminéné v tvodu clanku,
kurzovy rozdil jen tam, kde opravdu vznika. Je to po-
dobné, jako bylo v tvodu zminéno u zaloh. Zde také
nevznika zadné kurzové riziko, pokud nebudeme do-
taci vracet. A pokud bychom dotaci vraceli, je to novy
ucetni pripad. Ucet Zacovani dotaci se tedy nechova
jako klasicky cizoménovy zavazek, ale bylo by mozno
jej nazvat uctem, ze kterého bude po prislusnou dobu
ukrajovano do vynost ve vécné a ¢asové souvislosti.
Proto tedy vznikla tato interpretace, jako doporuceni
vidét kurzové riziko jen tam, kde je pro n€j misto.

Z davodu pohybu kurzu vznikne kurzovy rozdil pou-
ze mezi pohledavkou (tj. narokem na dotaci) a jejim
vyrovnanim (pfijetim dotace). Kurzovy rozdil zde vzni-
ka pouze na uctu pohledavky, a to stejné jako u jaké-
koliv jiné cizoménové pohledavky.

Na uctu Zuctovani dotaci se jiZz nadale pracuje jen
s korunovou hodnotou. Ackoli byla pfijata v cizi méng,
nejedna se o zavazek vyjadreny v cizi méné. Tento
zavazek neznamena, Ze se bude vracet cizi ména,

KdyZ jsme si sniZovali pofizovaci cenu o dotaci, tak jsme netusili,
Ze to dopadne takhle! Kresba: Ivan Svoboda
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ale tento zavazek reprezentuje povinnost Ucetni jednot-
Ky konat, jak se zavazala ve smlouveé o dotaci. Protoze
jde o zavazek, ktery je uhrazovan Cinnosti (stejné jako
vynosy pristich obdobi), nemize se jednat o zavazek
vyjadreny v cizi méné. Pokud bychom chtéli pouZit tuto
terminologii, spiSe jde o zavazek vyjadreny v povinnosti
specificky konat (a tato povinnost je néjak ocenéna).

Dalsi problém nastavéa tehdy, kdyz dotace neni prijata
ve stejné vysi, v jaké byla narokovana. V tom pfipadé
doporucujeme opravit plvodni Gctovani naroku na do-
taci a jeji zuCtovani za pouziti stejného kurzu, jakym byl
narok a zuctovani plivodné zauctovano. V tomto pripadé
se u zdroje na uctu Zuctovani dotaci nejedna o predpis
a Uhradu, pfi kterém vznika kurzovy rozdil, ale o zménu
odhadu (méni se ocenéni povinnosti konat). Kurzovy roz-
dil pak opét vznika pouze na uctu pohledavky.

Pri pfipadném vraceni dotace (at jiz z dlvodu jejiho
nevycerpani nebo poruseni podminek) vznika zavazek
vratit dotaci. Na uctu Zuctovani dotaci se povinnost
vraceni zauctuje v hodnoté plvodniho naroku sou-
vztazné ve prospéch zavazku vici poskytovateli dotace.
Kurzovy rozdil vznikne v tomto pripadé na uctu zavazku
mezi kurzem pfi zauctovani povinnosti vratit dotaci
a kurzem thrady.

Doporucujeme v pfipadé potreby vénovat pozornost
prikladdm, které jsou soucasti interpretace.

Interpretace 1-23 Ocenovani nabyté cizoménové

pohledavky

Interpretace ma snahu resit, zddvodnit a ucinit zavéry

k polozenym otazkam:

e zda pouzit k ocenéni porizované pohledavky ménu,
za kterou je fakticky porizovano, nebo

e zda pouZit k ocenéni porizované pohledavky pouze
C¢eskou ménu, a to i v pripadé pokud je pofizena
v méné jmenovité hodnoty, popf. za jinou cizi ménu,
nebo

e zda pouzit k ocenéni porizované pohledavky vzdy
ménu, ve které je vyjadrena jmenovita hodnota
pohledavky,

e jakym zplsobem postupovat pro vyjadreni vedlejsich
porfizovacich nakladd, tj. zda je prepocitat do mény,
v niZ bude ocenéna porizena pohledavka.

Ve zkratce je mozné shrnout, Ze pokud je jmenovita
hodnota nakupované pohledavky vyjadrena v cizi mé-
né, jde o cizoménovy majetek ucetni jednotky. Pokud
je pohledavka pofizovana za jinou ménu, nez ve které
je vyjadrena jmenovita hodnota pohledavky, provede
ucetnf jednotka prepocet mén na ménu jmenovité hod-
noty pohledavky. Pro porizovaci cenu pofizené pohle-
davky pouZije soucCasné s Ceskou ménou prepoctenou
cizi ménu. Také provede prepocet u vSech poloZek, Kte-
ré jsou soucasti porizovaci ceny, tzn. u vsech nakladd
souvisejicich s pofizenim.

DrZzenim nabyté cizoménové pohledavky je vysle-
dek hospodareni ucetni jednotky ovlivnén kurzovym

(ménovym) rizikem. Pro zobrazeni téchto vlivil je proto
zadouci vyjadrit ekvivalent celkové pofizovaci ceny po-
hledavky v méng, ve které je vyjadrena jmenovita hod-
nota pohledavky, nebot ta je urcujici pro kurzové vlivy

ovliviujici inkasovanou vySi pohledavky.

Zavérem

Vice podrobnosti naleznete v pIném textu interpreta-

ci, u nékterych vcetné prikladd, které jsou zverejnény

na www.nur.cz, popt. méizete navstivit seminar NUR — vice
viz pozvanka vloZzena v tomto Cisle casopisu Auditor.

Na ptd& NUR jsou diskutovana dalsi témata, napr.
ocenovani majetkovych ucasti v zahranici, problemati-
ka prijatych a poskytnutych zaloh v cizi méné a jejich
nasledné vyuctovani ¢i opravné polozky a rezervy v cizi
mené.

Zavérem je tfeba pripomenout, Ze spravné vyjadio-
vani polozek v cizi méné a nasledné spravné vykazani
kurzovych rozdild mé vliv na spravné ocefovani majet-
Ku a na spravné vykazani vysledku hospodareni, ktery
je vychodiskem pro zéklad dané z prijmu, a polozky
kurzovych rozdild bez jakychkoliv Uprav vstupuji do za-
kladu dang, tak je to potvrzeno Pokynem GFR D-6.
NezaleZi, zda cizoménova dodavka byla spotrebovana
na danovy/nedanovy naklad, pofizeni majetku, zasob
Ci zda souvisi s dosazenim zdanitelnych/osvobozenych
vynosu.

Péva Coukova
Jiri Pelak
Edita Sevcovicova

Ing. Péva Coukova je dariova poradkyné a auditorka,
partner spolecnosti Oswald a.s. Je spoluzakladatelka
ucetnino portdalu.cz a mzdového portalu.cz. Je ¢lenkou
Vyboru pro ucetni vigkaznictvi KA CR, vedouci Sekce
pro ucetnictvi Komory dariovych poradct CR (KDP CR),
zastupcem KDP CR v Ndrodni ucetni radé, zkuSebnim
komisarem KDP CR a lektorem.

Ing. Jifi Pelak, Ph.D., absolvoval obor ucetnictvi

a financni fizeni podniku na Fakulté financi a ucetnictvi
VSE v Praze, kde také na katedre financniho ucetnictvi
a auditingu obhdjil doktorskou prdaci a pracuje zde jako
odborny asistent. Je zkuSebnim komisarem Komory
auditorti CR pro zkouSku z podnikovych kombinaci

a castecné pusobi také v oddéleni metodiky ucetnictvi
a auditu KA CR. Odborné se zaméruje na ucetni feseni
fuzi a akvizici, IFRS, prevenci a odhalovani defraudaci
v ucetnictvi a na auditing.

Magr. Edita Sevcovicovd je dariovd poradkyné a partner
spolecnosti Fucik&partneri, s.r.o. V praxi se zaméruje
zejména na souvislosti ucetnich a dariovych predpisd.

Je Clenkou Prezidia Komory dariovijch poradcti CR

(KDP CR), zdstupcem KDP CR v Ndrodni ucetni rade,
zkusebnim komisarem KDP CR a lektorem.
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Odlozena daii v interpretacich NUR

Pokud se podivame na historii od-

lozené dané v Ceském ucetnictvi,

v prvopocatku ceského ucetnictvi

pro podnikatelské subjekty se

odlozena dan uctovala pouze z roz-
dilu tcCetnich a danovych odpis(.

Od roku 1990 ucetnictvi prochéazelo

velkou reformou, ktera byla vyvo-

lana zménami v obchodnim pravu,

a odloZzené dan byla v té dobé

zcela novou ucetni kategorii. Proto

byla zvolena metoda nejsnazsiho
vykazovani. Od roku 2000 mohly

Ucetnf jednotky uctovat a vykazovat

odloZenou dar plnou metodou (tzn.

vypocet ze vSech prechodnych roz-
dilg). Od roku 2002 se do vyhlasky
€. 500/2002 Sh., kterou se pro-
vadeéji néktera ustanoveni zakona

o Ucetnictvi podnikatel, dostala

zména, kteréa je i soucasnou pravni tpravou ceské-

ho Ucetnictvi v oblasti odlozené dané. Problematika

uctovani a vykazovani odlozené dané je dale pokryta

Ceskym cetnim standardem ¢. 003 OdloZena dan.

Dle soucasné pravni tpravy:

e O odlozené dani uctuji a vykazuji ji ty ucetni jednot-
Ky, které tvori konsolidacni celek, a ucetni jednotky,
které sestavuji ucetni zavérku v plném rozsahu.
Ostatni ucetni jednotky si stanovi svym vnitfnim
predpisem, zda budou uctovat o odlozené dani
a vykazovat ji.

e \lypocet odloZené dané je zaloZen na zavazko-
vé metodeé vychazejici z rozvahového pristupu.
Zavazkovou metodou se rozumi postup, kdy odlo-
Zena dan ve vztahu k vysledku hospodareni zjisté-
nému v ucetnictvi bude uplatnéna v pozdé&jsim ob-
dobi, a proto pri vypocltu bude pouZita sazba dané
z pHjm0 platna v obdobi, v némZ budou darovy
zavazek nebo pohledavka uplatnény. Rozvahovym
pristupem se rozumi postup, kdy zavazkova metoda
vychéazi z prechodnych rozdilli, coz jsou rozdily mezi
danovou zakladnou aktiv ¢i pasiv a vysi aktiv ¢i pa-
siv uvedenych v rozvaze. Danovou zakladnou aktiv
Ci pasiv je hodnota téchto aktiv ¢i pasiv uplatnitelna
v budoucnosti pro danové ucely.

Marketa
Jindriskova

Prechodnymi rozdily se rozumi rozdily, které vznikaji
z rozdilného ucetniho a danového pohledu na polozky
zachycené v Ucetnictvi, tzn. Ze zahrnuji nejen rozdily
mezi ucetni a danovou zlstatkovou hodnotou dlou-
hodobého nehmotného a hmotného majetku odpiso-
vaného, ale i dalsi rozdily, napfiklad opravné polozky,
rezervy, dohadné polozky ¢i danové ztraty minulych
let, pokud je predpoklad jejich uplatnitelnosti.

OdloZena danova pohledavka ¢i zavazek se vypocita
jako soucin vysledného rozdilu a sazby dané z pri-
jmu, ktera je stanovena zakonem o danich z prijmda.
PouZiva se sazba dané z prijmd platna v obdobi,
ve kterém budou odloZené dariové zavazky nebo
pohledavky uplatnény. Zméni-li se sazba dané z pri-
jmd, je nutno prepocitat zlstatek uctu odloZené dané
a rozdil zauctovat prostrednictvim Uctu v uctové skupi-
né 59 (Naklady/Vynosy).

OdloZzenym darnovym zavazkem se rozumi ¢astka
dané z prijmd k Ghradé v budoucich obdobich z titulu
prechodnych rozdild. Odlozenou danovou pohledav-
kou se rozumi ¢astka dané z prijmd, ktera bude uplat-
néna v priStich obdobich, napr. odcitatelné prechodné
rozdily, prevedeni nevyuZitych danovych ztrat ¢i pre-
vedeni nevyuzitych danovych odpoctl a jinych ¢asové
prevoditelnych darovych naroki.

Ke konci ucetniho obdobf ucetni jednotka prové-
ruje realizovatelnost odloZzené danové pohledavky
a v pripadé, Ze je nepravdépodobné, Ze bude dosazen
dostatecny zaklad dang, ktery by umoznil vyuziti Casti
nebo celé odlozené danové pohledavky, ucetni hod-
nota odlozené dariové pohledavky se snizuje. Snizeni
se provadi v rozsahu, v jakém je pravdépodobné, 7e
dostatecny zaklad dané nebude dosazitelny. Ucetni
jednotka vykazuje predchozi nezachycenou odlozenou
dafiovou pohledavku v tom rozsahu, v jakém je prav-
dépodobné, Ze budouci zdanitelny zisk bude schopen
odloZenou darnovou pohledavku pokryt.

Shrneme-li vySe uvedené, tcetni jednotka Uctuje
0 odloZeném zavazku vzdy a o odloZené danové po-
hledavce s ohledem na zasadu opatrnosti.

Oslava 10. vyroci zaloZeni NUR v Sendtu.
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Prvni vykazani odlozené dané

V prvnim roce uctovani o odloZzené dani se cast odloze-
né dang, ktera se vztahuje k predchozim ucetnim ob-
dobim, zauctuje na uctech uctové skupiny 42 (Vlastni
kapital) a Cast, ktera se vztahuje k béZznému ucetnimu

obdobi, na uctech uctové skupiny 59 (Naklady/Vynosy).

Nabizi se otazka, co se rozumi prvnim uctovanim
odlozené dang, tj. zda povazovat za prvni Uctovani
odloZzené dané i pripad, kdy je poprvé v rozvaze vyka-
zovana odloZena dariova pohledavka (odlozeny danovy

zavazek), pricemz v predchozich obdobich nebyla v roz-

vaze z ddvodu nerealizovatelnosti vykazovana odlozena
danova pohledavka, nebo pfipad, kdy bylo vykazovani
odloZené dariové pohledavky z diivodu jeji nerealizova-
telnosti po nékolik obdobf preruseno.

Nejednotnost vykladu v této oblasti vedla v roce 2006
k vytvoreni Interpretace NUR ¢. 9 OdloZena dari —

— prvni vykazani (I-9). Prakticky si mizeme vySe uvede-
ny problém uveést na nasledujicich prikladech:
Ucetni jednotka zahéjila své podnikani v roce 2008.
Vletech 2008 a 2009 vypocitala odloZenou danovou
pohledavku a rozhodla se ji na zakladé vysledku testu
realizovatelnosti nevykazat v rozvaze a pouze ji zverejnit
v priloze. V roce 2010 mohou nastat nasledujici situace:
a) Vroce 2010 mé spolecnost odlozeny danovy zava-
zek. Ma byt cely odloZzeny danovy zavazek vykazan
proti vlastnimu kapitalu? Nebo méa byt oddélena
samostatna ¢ast odlozené dané za roky 2008
a 2009, a ta vykazana proti vlastnimu kapitalu,
a do hospodarského vysledku roku 2010 zahrnuta
pouze Cast, ktera vznikla v roce 20107 Nebo ma
byt vykazan cely odlozeny danovy zavazek do hos-
podarského vysledku roku 20107

b) Vroce 2010 méa spolecnost odloZenou danovou
pohledavku, ktera je na rozdil od predchozich
obdobi realizovatelna. Méa byt k odloZené da-

nik 31.12. 2010 pristupovano jako k poprvé

Ucastnici oslavy 10. vyroci zaloZeni NUR.

vykazané a zauctovat zavazek proti vlastnimu ka-
pitalu? Nebo ma byt celd odloZzena dan vykazana
do hospodérského vysledku roku 20107 Nebo se
ma odloZenéa dan rozdélit na ¢ast za roky 2008

a 2009 proti kapitalu a za rok 2010 do hospodar-
ského vysledku?

Odpovéd na tyto otazky resi zmifiovana interpretace.
Nevykazani odloZené danové pohledavky v rozvaze pro
jeji nerealizovatelnost, znovuvykazani odlozené dariové
pohledavky po prerusenf jejiho vykazovani, které nastalo
pro jeji nerealizovatelnost, vykazani dafiového zavazku
po jednom nebo vice obdobi, kdy nebyla vykazovéana
odlozena danova pohledavka z divodu jeji nerealizova-
telnosti, se nepovazuje za zménu metody, ale za zménu
odhadu. Dopady zmén odhadl jsou vykazovany do vy-
sledku hospodareni vzdy v béZzném obdobi, ve kterém
ke zméné odhadu doslo, a nikdy se nevykazuji retrospek-
tivng, tj. ve vlastnim kapitalu.

Jak jiz bylo uvedeno, dle Ceskych ucetnich predpisl
UcCtuji ucetni jednotky o odloZzeném danovém zavazku
vzdy, avSak o odlozené darové pohledavce jen v pripa-
dé, Ze ucetni jednotka oCekava dosazeni dostatecného
zakladu dang, ktery umozni vyuZiti odlozené darnové
pohledavky. Toto oCekavani je nejlepSim moznym
odhadem budoucich skutecnosti provedenych ucetni
jednotkou na zakladé informaci, které ma v okamzi-
ku provedeni takového odhadu. Jestlize tedy ucetni
jednotka o odlozené dariové pohledavce neuctovala,
tedy nevykazovala ji v rozvaze, neméla jistotu, Ze bude
v budoucnu tato pohledavka realizovatelna. Tento od-
had se v8ak mze v dlsledku novych skutecnosti nebo
okolnosti ¢i jinych vnéjSich nebo vnitrnich podminek
zménit. Dopady zmén odhadl jsou operaci bézného
ucetniho obdobi, jsou tedy vykazovany vzdy ve vy-
sledku hospodareni obdobi, v némz ke zméné odhadu
doslo. Dlsledky zmény odhadu se mohou projevovat
pouze v obdobich nasledujicich po provedeni zmény
(prospektivng, tj. v soucasném a budoucich vysledcich
hospodareni) a nikdy se neprojevi zpétné v obdobich
minulych (retrospektivng, tj. ve vysledcich hospodareni
minulych let).

Za zménu metody se povazuje pouze dopad odlo-
Zené dané v prvnim roce jejiho uctovani a vykazovani
v rozvaze a v pripadé zmeény zpasobu jejiho vypoctu.

V takovém pripadé nesmi spocitana odloZena dan ovliv-
nit vysledek hospodareni bézného obdobi, a jeji dopad
se proto zauctuje na odpovidajici ucty uctové skupiny
472 (Vlastni kapital). Zména metody musi byt popsana

v priloze Kk Ucetni zavérce.

Ve vySe uvedenych prikladech by se postupovalo tak,
jak ukazuji tabulky na nasledujici strané.

VySe odloZzené danové pohledavky, ktera nebyla z dd-
vodu jeji nerealizovatelnosti vykazana v rozvaze, musi
byt zverejnéna v priloze k Gcetni zavérce spolecné s di-
vody, které vedly ucetni jednotku k jejimu nevykazani
Vv rozvaze.
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a)
| OdlozZena dan
Rok [pohledavka/(zavazek)] Realizovatelnost Pristup
2008 1500 ne Popis v priloze
2009 2 300 ne Popis v priloze
2010 (800) N/A Zauctovani MD 59X 800
D48X 800
b)
| Odlozena dan
Rok [pohledavka/(zavazek)] Realizovatelnost Pristup
2008 1500 ne Popis v priloze
2009 2 300 ne Popis v priloze
2010 1 800 ano Zauctovani MD 48X 1 800
D 59X 1 800

Odlozena dan z prechodnych rozdilii pFi ocené-
ni majetkovych ucasti metodou ekvivalence
Dalsi oblasti, ktera neni explicitné upravena ceskymi
ucetnimi predpisy, je odloZzena daf z prechodnych
rozd{l( pri ocenéni majetkovych tcasti metodou ekvi-
valence — resf ji Interpretace NUR ¢&. 4 OdloZena dan
z prechodnych rozdilli pfi ocenéni majetkovych ucas-
ti metodou ekvivalence (I-4), schvalena v roce 2005.
Ceskeé ucetni predpisy umozriiuji ocenit podil, ktery
predstavuje ucast s rozhodujicim nebo podstatnym
vlivem, v nekonsolidované ucetni zavérce ekvivalenci
(protihodnotou). Takovéto precenéni a prislusna zmeé-
na ocenéni se zuctuje ve skupiné 41 (Vlastni kapital).
V pripadé konsolidované ucetni zavérky se ekviva-
lencni metoda pouZije pro ucasti s podstatnym vlivem
a prislusny prirtstek odpovidajici nartstu podilu
na vlastnim kapitalu konsolidované tcetni jednotky se
vykéaze v konsolidovaném vykazu zisku a ztraty.
Otéazkou je, zda dlsledkem ocenéni ekvivalenci Ci
zauctovani ekvivalencni metodou vznika odloZeny da-
novy zavazek nebo pohledavka a jakym zplsobem ma
byt pripadny zavazek ¢i pohledavka zauctovana.
OdloZena dan v pripadé ekvivalence se vypocita
a vykaze v navaznosti na zdanéni pripadnych bu-
doucich vyplat dividend nebo podild na zisku ve vysi
dané vybirané srazkou dle zakona o danich z prijma.
Vzhledem k tomu, Ze prijmy z dividend a podild
na zisku podléhaji osvobozeni u spolecnosti, které
jsou pro ucely zékona o danich z prijma definovany
jako dcefiné (v soucasné dobé& upraveno § 19 zako-
na o danich z prijma), pfichazi vypocet a vykazani
odloZené dané v uvahu pouze v téch pfipadech,
kdy je ekvivalentni metoda pouZita u téch ucetnich
jednotek, které z hlediska zakona o danich z prijma
nevyhovuji definici dceriné spole¢nosti (napr. podil
ve spolecnosti se sidlem mimo EU, pripadné podil
drZzeny pouze po kratkou dobu). Pokud v tomto
pfipadé bude odloZena dan zuctovana a vykazana,
meéla by byt v budoucnu zpétné oductovana v na-
vaznosti na vyplatu dividend ¢i podild na zisku nebo
v tom obdobi, ve kterém pfislusna spolecnost splini

kritéria definice dceriné spolecnosti. Doporucujeme
sledovat vyvoj dafové legislativy v oblasti osvoboze-
ni prijmu z dividend a podilt na zisku.

Pri precenéni ekvivalenci k rozvahovému dni, kdy je
plvodni cena finan¢niho aktiva upravena na hodnotu
nizsi, prichazi v tvahu uctovani o odlozené dani pouze
v pfipadé, Ze byl v minulosti zuctovan odlozeny dano-
vy zavazek, a to pouze do vySe tohoto zavazku.

Ceské ucetni predpisy specificky nefesi postup pfi
Uctovani odlozené dané z titulu precenéni financniho
majetku ekvivalenci, dle ¢eského ucetniho standardu
¢. 3 Odlozena dan by vsak bylo mozné dovozovat, ze
by méla ucetni jednotka uctovat vysledkoveé. To by
vSak v pripadg, kdy se precenéni vyplyvajici z oce-
néni ekvivalenci Uctuje proti vlastnimu kapitalu, bylo
vV rozporu s obecné uznavanymi ucetnimi zasadami.
OdlozZena dan v takovém pripadé musi byt zuctovana
do vlastniho kapitalu.

Naopak v pfipadé konsolidace osob pod podstat-
nym vlivem ekvivalenci, kdy ro¢ni prirtistek cistych
aktiv je vykazovan jako podil na vysledku hospodareni

Vystoupeni Petra Sobotnika na oslavé 10. vijroci NUR v Sendtu.
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v ekvivalenci vysledkové, se pripadna souvisejici odlo-
Zena dan zuctuje také vysledkové.

Zdlvodnéni logicky navazuje na obecné tucetni zasa-
dy, protoZe dle obsahu a ucelu odloZené dané by mélo
jeji zacCtovani a vykazani prislusné korigovat dosazené
vysledky hospodareni a pripadné zdroje k rozdéleni
v navaznosti na budouci dafiové zavazky ¢i pohledavky
souvisejici s jiz uskutecnénymi transakcemi a dalSimi
Ucetnimi operacemi ucetni jednotky. Pokud tyto trans-
akce a operace maji dopad na vysledek hospodareni
bé&Zného obdobi, je tfeba i korekci vykazat vysledkove.
Pokud ale existuji operace, které nemaji vysledkovy
dopad, coZ je v naSem pripadé pouriti ekvivalence
u nekonsolidovanych tcetnich zavérek, pak by i prislus-
na odlozena dan neméla byt uctovana vysledkovg, ale

kapitalové.

Prechodné rozdily

V Gvodu textu je stanoveno, Ze prechodnymi rozdily
se rozumi rozdily, které vznikaji z rozdilného ucetniho
a danového pohledu na polozky zachycené v ucet-
nictvi. Obecné pravidlo obsazené v Ceském ucetnim
standardu ¢. 003 Odlozena dan rika, Ze se odlozena
dan zjistuje ze vSech prechodnych rozdill, které vzni-
kaji z rozdilného ucetniho a dariového pohledu na po-
loZKy zachycené v Ucetnictvi. Interpretace NUR ¢&. 1
Prechodné rozdily pfi vychozim uznani aktiv (I-1) resi
situaci, kdy existuje rozdil mezi vychozi ucetni hodno-
tou aktiv a jeho vstupni danovou zakladnou. Prestoze
dochazi ke vzniku prechodného rozdilu a odloZena

dan by se méla vykazovat jako soucast pofizovaci ceny
kupovaného aktiva, nedoporucuje se v tomto pripadé
o odloZené dani uc¢tovat. Divodem je skute¢nost, Ze
Uprava porizovaci ceny aktiva o ¢astku odlozené dané
by vedla ke sniZzeni vypovidaci schopnosti tcetnich
vykazl. Je v8ak tfeba podotknout, Ze interpretace
byla schvélena v dobé, kdy zakon o dani z prijmu
stanovoval maximalni moznou vysi danové zakladny
u osobnich automobill. Tato limitace v soucasné do-
bé v zakoné o dani z prijmd obsazena neni a soucasna
praktickéa vyuzitelnost interpretace I-1 Pfechodné
rozdily pri vychozim uznani aktiv je nizka.

Problematikou prechodnych rozdilli se zabyva
i Interpretace NUR €. 2 PFechodné rozdily pfi pre-
ménach a vkladech (I-2). Tato interpretace prochazi
dlsledkem zmén v zakoné o pfeménéach a navazuijicich
zmén v ucetni legislativé technickou revizi, shrime
vSak jeji znéni platné pro premény provedené do konce
roku 2011.

OdlozZena daf musi byt v souladu s ¢eskou ucetni le-
gislativou zjisténa ze vSech prechodnych rozdilll, pfi¢emz
vétsSina prechodnych rozdill vzniké z ¢asovych rozdild,
kdy stejny naklad nebo vynos ovlivni Ucetni zisk v jiném
obdobi nez danovy zisk. Existuji vSak prechodné rozdily,
které nejsou zaroven casovymi rozdily — prikladem mo-
hou byt prechodné rozdily pri pfeménach spolecnosti
a nepenézitych vkladech do spolecnosti.

Z divodu precenéni aktiv pri preménéach spolecnosti
a nepenézitych vkladech vznikaji pfechodné rozdily,
které vyusti v odloZenou dan. V souladu s interpretaci
[-2 Prechodné rozdily pfi preménéach a vkladech se odlo-
Zena dan vykaze v souladu s povahou transakce — tj. pro-
ti vlastnimu kapitalu, a to v pripadé premén spolecnosti
jeSté v konecné rozvaze zanikajici spole¢nosti a v pripadé
nepenézitych vkladd do spolecnosti proti nerozdélenym
ziskdim. Vzhledem k tomu, Ze vykazani odlozené danové
pohledavky i zavazku ma primy vliv na vysi zdroji pouzi-
telnych k rozdélent, je dllezité jeho vysvétleni v priloze
tak, aby nebyla ohroZena schopnost externich uzivateld
Cinit na zakladé ucetni zavérky spravna rozhodnuti.

Zavérem zrekapitulujeme, odlozenou dar resi Ctyfri
interpretace I-1, -2, I-4 a I-9, které rozpracovavaji pro-
blematiku prechodnych rozdild pri vychozim uznani ak-
tiv, pri preménach a vkladech, pfi ocenéni majetkovych
Ucasti metodou ekvivalence a odloZzenou dan v prvnim
vykazani.

Irena LiSkarova
Markéta Jindriskova

Ing. Irena Liskarova je vykonnou reditelkou oddeleni
auditu Ernst & Young Ceskd republika a zaméruje se
predevsim na velké Ceské | mezindrodni klienty z oblasti
primysilové vyroby a sluZzeb. Od roku 1993 je ceskou
statutarni auditorkou, od roku 2007 je Clenkou Narodni
ucetni rady a Vigkonného vyboru Komory auditort CR

a vede vibor pro ucetni vijkaznictvi pfi KA CR. Pravidelné
predndsi na konferencich a semindrich zamérenych

na Ceské ucetnictvi a audit.

Ing. Markéta Jindriskova, FCCA, pracuje jako vedouci
oddeleni metodiky ucetnictvi a auditu Komory auditor(l
CR. Je absolventkou VSE v Praze. V oblasti auditu pra-
cuje od roku 1993, plisobila jako manaZer v oddéleni
auditu spolecnosti Arthur Andersen a Ernst&Young.

Ma také rozsdahlé zkuSenosti s lektorskou a publikacni
cinnosti v oblasti auditu a ucetnictvi. Je Ceskou statu-
tarni auditorkou.

Jak byste interpretovala tuto smérnici?
Kresba: Ivan Svoboda
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Majetek v interpretacich NUR

Dlouhodoby hmotny a nehmotny
majetek ma v ucetnictvi zcela ojedi-
nélé postaveni, jeho ucetni hodnota
je ovlivnéna celou fadou transakci,
pocinaje porizenim, technickym
zhodnocenim a odpisovanim.
Pofizovaci cenu mohou dale ovlivnit
dotace Ci aktivované uroky. Navic,
jak porizeni, tak technické zhodno-
ceni nemusi byt jednorazova trans-
akce, ale déletrvajici proces. Dale

je nezbytné spravné rozliSovat mezi

opravami a technickym zhodnoce-

nim, aby hodnota majetku v rozvaze
nebyla nadhodnocena nebo naopak
podhodnocena.

U rady ucetnich jednotek se
Ucetni hodnota dlouhodobého
hmotného ¢i nehmotného majetku
podili velice vyznamnym zplsobem
na celkové hodnoté aktiv. Pravni predpisy ¢asto vyu-
Zivaji tzv. ,demonstrativni vycCet®, coZ ve své podstaté
znamena, Ze ucetni jednotky musi posoudit veSkeré
souvisejici aspekty, resp. vychazet téz ze souvisejicich
pravnich predpisl, a to s ohledem na zakon o ucet-
nictvi. Aktualné nalezneme na webovych strankach
Néarodni Gcetni rady, které jsou volné pristupné Siroké
odborné verejnosti, nasledujici interpretace tykajici se
dlouhodobého majetku:

e |-5 Stanoveni okamziku zahajeni Gctovani souviseji-
cich nakladd spojenych s porizenim dlouhodobého
majetku (schvalena 27. 2. 2006)

e |-14 Okamzik vykazani naroku na prijeti nebo vrace-
ni dotace (schvalena 4. 2. 2008)

e |-16 Uctovani uplatné nabytého samostatného
vécného bremene (schvalena 10. 5. 2010)

e |-20 Ucetni zachyceni podminénych investi¢nich
vydaji (schvalena 10. 5. 2010)

Jana Pilatova

Alice Sramkovd

Podivejme se tedy na vySe uvedené interpretace
podrobnéji.

I-5 Stanoveni okamziku zahajeni uctovani
souvisejicich nakladii spojenych s porizenim
dlouhodobého majetku
Stanoveni okamziku, od kterého jsou vynakladané
vydaje povazovany za soucast porizeni dlouhodobé-
ho majetku, ma na ocenéni majetku zasadni dopad.
Nespravné stanoveni takového okamziku vede k nad-
hodnoceni/podhodnoceni aktiva a zaroven ovlivni vy-
sledek hospodareni.

Ucetnf jednotka by méla sviij postup pii uréova-
ni takového okamziku upravit vnitinim predpisem.
Interpretace I-5 obsahuje navod, jak spravné ta-
kovy okamZzik stanovit, a uvadi nékolik dikaznich

prostredki, které mlze Gcetni jednotka pouZit, napf.
zapis z jednani predstavenstva o zahajeni praci spoje-
nych s porizenim investice nebo datum uvedené na pi-
semném zpracovani projektu.

Interpretace I-5 dale uvadi priklady béznych provoz-
nich nakladu, které by nemély byt soucasti ocenéni
dlouhodobého majetku, napriklad prizkumy trhu,
stanoveni koncepce, marketing, naklady na vybérové
rizent.

I-14 Okamzik vykazani naroku na prijeti
nebo vraceni dotace

Na uvod je jisté vhodné podotknout, Ze tato interpre-
tace vznikla v dobg, kdy postup uctovani o dotacich
nebyl upraven ceskymi tcetnimi standardy, a v praxi
tato metodika velice chybéla.

Interpretace vychéazi z jedné ze zakladnich zasad po-
dvojného ucetnictvi, a to Ze dotace je tfeba vykazovat
tak, aby byl dodrzen akrudlni princip a nedoslo tedy
ke zkresleni vysledku hospodareni vykazanim nakladu
v jiném obdobi, nez ve kterém by byla vykazana do-
tace urCena na pokryti tohoto nakladu. Pro vykazani
dotace tak nenf dllezité, kdy byla/bude finan¢né
vyporadana, ale rozhodujici je okamZzik, ve kterém se
proces jejiho schvalovani dostane do takové faze, kdy
je jeji poskytnuti nepochybneé.

V praxi je v soucasné dobé nutno zvazit, kterych
Ucetnich jednotek se dotace tyka, protoze se jedna
0 jednu z problematik, ktera je provadécimi vyhlas-
kami k zakonu o ucetnictvi reSena rozdilné. Napfriklad
jinak je povinnost postupovat u podnikateld a jinak
u neziskovych organizaci.

I-16 Uétovani uplatné& nabytého samostatného
vécného bremene

VEcné bremeno je pravo, které omezuje nakladani

s nemovitym majetkem u vlastnika. Vzhledem ke sku-
tecnosti, Ze se jedna o polozku, kterd nenf soucasti
,demonstrativniho vyctu® ani v ramci dlouhodobého
nehmotného majetku ani casového rozliSeni, hledali
autofi podporu v ekonomické podstaté daného pro-
blému. Podptrné zde pouzili i definici aktiva, tak jak
je uvedena v Konceptnim ramci Mezinarodnich ucet-
nich standard( (IFRS). Autoli zde prezentuji myslenku,
Ze vécné bremeno u opravnéného vykazuje vsechny
znaky aktiva:

e je vysledkem minulé udalosti,

e prinasi opravnénému ekonomicky prospéch,

e pii Uplatném nabytf je spolehlivé ocenitelné.

Pro praxi nutno zdlraznit, Ze mezinarodni standar-
dy ucetniho vykaznictvi (IAS/IFRS) se netykaji vSech
Ucetnich jednotek, resp. nejsou pro né ,zavazné apli-
kovatelné®, proto by i ,odkazy“ na né mely byt pre-
zentovany pouze jako ,podptrné teoretické Uvahy*,
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Toto stanovisko dlouhodobé zastava a prezentuje téz
Ministerstvo financi Ceské republiky.

Vinterpretaci je prezentovan nazor, kdy u opravnéné-
ho se vécné biemeno oceni pofizovaci cenou a sleduje se
na rozvahovém uctu dlouhodobého nehmotného majetku
a odepisuje se po dobu, na kterou bylo vécné bremeno
uzavieno. V pfipadg, Ze byla smlouva uzaviena na dobu
neurcitou, odpisuje opravnény vécné bremeno po dobu
stanovenou vnitinim predpisem pro odpisovani nehmot-
ného majetku. Pri stanoveni doby odpisovani ucetni
jednotka prihlédne k dobg, po niz oCekava prospéch
z vécného bremene. V pripadé, Ze se bfemeno vztahuje
k odpisovanému majetku, nesmi doba odepisovani bre-
mene prevysit dobu odpisovani tohoto majetku.

V praxi se nékdy pouziva u opravnéného vykazovani
Uplatné nabytého vécného bremene na uctech ¢asového
rozliSeni a nasledného rozpousténi do nakladd. Prestoze
dopad do vysledku hospodareni je u obou metod obdob-
ny, z hlediska vypovidaci schopnosti rozvahy je spravnéjsi
prvni zplsob, kdy vécné bremeno zlstava v rozvaze
v brutto hodnoté. Pri casovém rozliSovani se aktivni
polozka néklad pristich obdobi postupné snizuje, coz
neodpovida vérnému zobrazeni aktiva.

U povinného predstavuje pfijata tuhrada za vécné
brfemeno vynos, ktery je ¢asove rozliSovan po dobu,
na kterou je smlouva tykajici se vécného bremene uza-
viena. Je-li smlouva uzavrena na dobu neurcitou, mize
se povinny rozhodnout (v zavislosti na vyznamnosti
Castky), zda prijem zahrne do vynosu jednorazové,
nebo ho bude ¢asové rozliSovat po dobu stanovenou
vnitfnim predpisem.

1-20 Uéetni zachyceni podminénych

investicnich vydaju

V souvislosti s pofizovanim aktiv mohou byt ucetni

jednotky povinny vynaloZit vydaje, bez kterych neni

mozné dané aktivum pofidit nebo po pofizeni pouzivat,
napriklad:

e vydaje na vybudovani souvisejici infrastruktury, ktera
od samého pocatku neni majetkem ucetni jednotky,

e povinnost poskytnout penézni nebo nepenézni pfi-
spévek na vybudovani takové infrastruktury,

e predani aktiva vlastnéného ucetni jednotkou treti
0SODbE,

e vydaje na technické zhodnoceni aktiva vlastnéného
ucetni jednotkou, které bude nasledné predano treti
0SObE,

e obdobné vydaje a vydaje, které jsou kombinaci vyse
uvedeného.

Interpretace uvadi, ze podminéné investicni vydaje
jsou vydaje, které je ucetni jednotka povinna vynalo-
Zit, aby byla schopna uskutecnit sv(j investi¢ni zamér,
a proto jsou takové vydaje pfi spInéni vSech nasleduiji-
cich podminek soucasti pofizovaci ceny hlavniho aktiva:
e podminéné investi¢ni vydaje nejsou refundovany,

e podminéné investi¢ni vydaje nejsou vynalozeny v dd-
sledku darovaci smlouvy,

e (cetni jednotka po vynaloZeni podminénych inves-
ticnich vydaji nad jejich dals$im uzitim nema zadnou
kontrolu a sama jich déale nevyuZiva,

e (cetni jednotka vynalozi podminéné investicni vydaje
az po schvaleni investicniho zameéru poridit hlavni
aktivum,

e (cetni jednotka vynaloZi podminéné investicni vydaje
az po vzniku povinnosti tcetni jednotky podminéné
investicni vydaje vynaloZit.

U jednotlivych interpretaci je pfi aplikaci v praxi
tfeba vzit v Uvahu téz pripominky a jejich vyporadani
v ramci vnéjsiho pripominkového rizeni, které jsou
soucasti dané interpretace a jsou zverejiovany. U inter-
pretace [-20 Ucetni zachyceni podminénych investicnich
vydaji nalezneme, mimo jiné, i pripominku k danové
problematice.

Pripominka: Vzhledem k tomu, Ze névrh interpretace
resi ucetni postup, rozumi se odpisovanim a zlstat-
kovou cenou podle bodu 8 ucetni odpisovani a ucetni
zUstatkova cena. Navazné danové reSeni, pokud jde
0 vstupni cenu, uplatnéni danovych odpist a danové
zlstatkoveé ceny, jak aktiva ur¢eného k predani, tak
hlavniho aktiva, vychazi z icetniho pristupu, pokud
zakon o danich z prijm{ nestanovi jinak.

Zavér
Jak jiz bylo zminéno v Uvodu tohoto ¢lanku, vzhledem
K rozsahu problematiky dlouhodobého hmotného
a nehmotného majetku, Ize v budoucnu ocekavat dalsi
interpretace Narodni ucetnf rady.

Odborna verejnost jisté oceni spolupraci
s Ministerstvem financi CR pfi feseni probléma pod-
nikatelské praxe, které se pro posileni pravni jistoty
Ucetnich jednotek promitnou do novelizace stavajicich
Ucetnich predpisl pro podnikatele.

Jana Pilatova
Alice Sramkova

Ing. Jana Pilatova, prezidentka Svazu tcetnich, vedou-
¢l metodické sekce Svazu ucetnich, auditorka, dariova
poradkyné, zdastupce Svazu ucetnich v NUR a lektorka.

Ing. Alice Sramkovad, FCCA, ¢lenka hlavniho viboru
Svazu ucetnich, predsedkyné Komory certifikovanych
ucetnich Svazu ucetnich, zastupkyné Svazu ucetnich
v NUR a lektorka.
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Novy zpusob oprav chyb od roku 2013

K opravam chyb, které v ucetnictvi
vznikly v pfedchozich ucetnich obdo-
bich, kteréd jiz byla uzavrena (viz § 17
odst. 7 zakona o ucetnictvi), existuji
dva pfristupy. Narodni ucetni rada
ve své interpretaci €. 11 zaujala nazor,
7e opravy nakladl a vynosd minu-
lych obdobi je tfeba Uctovat proti
nerozdélenému zisku minulych let.
Naproti tomu, Cesky tcetni standard ¢. 19 explicitng
uvadi (napf. v odst. 6.1.b), Ze opravy vynost a nakladu
minulych let se uctuji jako naklady a vynosy bézného
obdobi.

Budeme-li hledat argumenty pro jedno ¢i druhé
reSent, zjistime, Ze veSkeré argumenty jsou na strané
uctovani oprav proti zisku minulych let. Mezi nejza-

|
| ||| | 1||.| |
Jiri Pelak

hospodareni béZzného roku, které mimo jiné zplsobu-
je nesrovnatelnost tdajl uvadénych v ucetnich zaveér-
kach (cozZ zplsobi rozpor napf. s ustanovenim § 19
odst. 6 zdkona o ucetnictvi). Na strané reSeni uvedené
v CUS 19 stoji dvé véci: jednak je to Fesenf explicitné
vyjadrené, neni treba ho dovozovat, coz je velice po-
hodIné, a pak je to samotny fakt, Ze se jedna o reSeni
uvedené v CUS, které poZiva ochrany ustanoveni

§ 36 odst. 1 zakona o Ucetnictvi, a je tudiz bezpeltné
a nenapadnutelné.

Pokud proti sobé stoji spravné dovozované reSeni
a jednoduché bezpecné reseni, praxe voli to druhé.

To ovSem plati jen do momentu, kdy nespravnost
oprav zachycenych do béznych obdobi zacne nékoho
vyrazné poskozovat. Jako priklad Ize uvést situace,
kdy dojde k vyméné managementu nebo ke koupi
spolecnosti a novy management nebo vlastnik zacne
objevovat ucetni chyby napachané v minulosti. Nikdo
nestoji o to, aby se opravy chyb zplsobené nékym
jinym promitaly do vysledku hospodarent, za ktery
nyni odpovida. Ke stejnému problému dochéazi pfi
rekonstrukcich ucetnictvi, které bez oprav chyb proti
ziskim minulych let neni mozné uspokojivé provést
(nezapomerime opét na § 17 odst. 7 zdkona o ucet-
nictvi, ktery upravuje uzavirani ucetnictvi a nemoznost
zasahll do uzavieného ucetnictvi).

Postup uvedeny v CUS 19 miiZze byt dokonce vyuZit
finan¢nimi Grady. V souladu s § 148 odst. 1 dafového
radu je zakladni Ih(ita pro stanoveni dané stanovena
na tri roky. Pokud v této Ihité danovy subjekt zjisti,

Ze v dusledku chyby méla byt priznana dan vyss,

je povinen podat dodatecné dariové priznani a tuto
dan s prislusnym penale doplatit. Na uctovani opravy
chyby nesejde. Po uplynuti Ih(ty pro stanoveni dané
jiz nenf mozné dan stanovit. Nicméng, je znam pripad,
kdy se financ¢ni urad pokusil o proloment Ihlity pro
stanoveni dané na zakladé argumentace, Ze oprava

ma byt uctovana do vysledku bézného obdobi a s nim
také zdanéna. Tim doslo k popreni vyznamu Ihlty pro
vyméreni dané, coz v dusledku vede k té7ko akcepto-
vatelné pravni nejistoté. Takovy postup totiz ¢ini Ihitu
pro vyméreni dané v zasadé nicotnou — bud je dan
vymeérena na zakladé dodatecného danového pfizna-
ni, nebo na zakladé radného pfiznani, a to bez jaké-
hokoliv omezeni — klidné i po 100 letech. Celou vinu
nelze vsak svalovat jen na svéhlavého spravce danég,
protoZe kombinace ustanoveni CUS 19 o opravach
chyb a § 23 odst. 2 zakona o danich z pfijmd, ktery
odvozuje zaklad dané od ucetniho vysledku hospoda-
feni, mlZe velice snadno vést k absurdnimu zavéru,
Ze dan Ize vymérovat donekonecna, bez ohledu na to,
kdy nastala transakce, ktera je predmétem dané

z pfijmu. Uvedené doméreni dané je nyni pfedmétem
soudniho sporu, na jistotu si tedy budeme muset
néjakou dobu pockat. Na prvni pohled vSak kazdému
odbornikovi musi byt zfejmé, Ze financni Grad zaménil
okamzik uskutecnéni transakce, ktera je predme-

tem dané z prijmu, s okamzikem jejiho zauctovani.
Nicméné uvedeny pfib&h je prekvapivym mementem,
které naznacuije, 7e v oblasti uctovani oprav je mozna
€O napravovat.

Novela vyhlasky
Ministerstvo financi se v posledni novele provadéci
vyhlasky pro podnikatele rozhodlo zareagovat na pa-

nujici schizofrenii v nazorech na opravy chyb a prizpd-
sobit text ucetnich predpist poZzadavkiam odborné

Kresba: Ivan Svoboda
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verejnosti. Od 1. ledna 2013 dle nového ustanoveni

§ 15a vyhlasky 500/2002 Sb. se opravy chyb minulych
obdobi budou uctovat proti nerozdélenému zisku. Jak
nazev clanku naznacuje, to se mlze prihodit chybam
vzniklym i v roce 2012 nebo drive.

V dlsledku upravy vyhlasky bude mozné opravy chyb
resit pouze jednim jedinym zplsobem, ktery zaroven
bude stejny jako postup upraveny IFRS. Dojde tim také
ke sladéni postupt oprav chyb u podnikateld, u financ-
nich instituci i u statu. A konecné se ulevi i auditordim,
kterym zkreslovani zisku o opravy chyb minulych let
Cinilo nemalé problémy, coz mj. vyustilo i ve vydani
zvlastni aplikaéni dolozky KA CR k mezinarodnimu
auditorskému standardu ISA 710.

Zaroven s uctovanim oprav chyb minulych let je upra-
veno uctovani zmény metody, a to zcela analogicky.
Zménu metody uskute¢nénou po 1.lednu 2013 bude
taktéZ mozné uctovat jen jedinym zplsobem, a to proti
nerozdélenym ziskiim minulych let. Tak tomu bylo do-
posud pouze u zmény metody, ktera spocivala v zahaje-
ni uctovani o odlozené dani.

Je mozné, 7e na rozdil od oprav chyb si Uprava zmény
metody vyZada doplnéni zakona o danich z prijmda,
aby bylo zfejmé, jak postupovat napriklad v pripadé,
kdy v dasledku zmény ocenovacich technik zasob
z FIFO na vazeny aritmeticky primér dojde k precenéni
zasob o + 100, coz bude Uctovano proti nerozdélenému
zisku, a posléze tyto precenéné zasoby budou vyskladno-
vany. Tim dojde ke snizeni vysledku bézného roku o vysi
precenéni, coZz ma pochopitelné dopad i na danovy
zaklad odvozeny od tohoto vysledku hospodarent.

Za pozornost stoji zplsob, jakym novela vyhlasky
upravuje uctovani proti nerozdélenému zisku minu-
lych let. Opravy a zmény metod se neuctuji primo
proti této poloZce, ale v ramci nerozdéleného zisku
se zavadi nova podpolozka A.IV.3 s nazvem ,Jiny vy-
sledek hospodareni minulych let®. TéZzko rict, proc se
dana polozka prosté nenazyva ,opravy chyb a zmény

Oslava 10. vyroci zaloZzeni NUR v Sendtu.

metod®, ale jinak se zavedeni specialni polozky pro
tyto ucely jevi jako velmi rozumné a predvidavé, a to
zejména s ohledem na obchodnépravni dasledky sta-
novovani zisku.

Obchodni pravo

Ackoli se podle nazoru Narodni ucetnf rady nejedna

0 zadnou novinku v Uctovani, protoZe opravovat chy-
by a uctovat zménu metod proti nerozdélenému zisku
(dale jen spolecné ,opravy chyb®) bylo mozné (a navic
vhodné) jiz nyni, Ize s ohledem na masoveéjsi pouziti
tohoto postupu od 1. ledna 2013 predpokladat, ze
fada spolecnosti se zacne potykat s novym problé-
mem typu ,co si pocit s novou metodikou vypoctu
zisku“ a ,jak nalozit s tzv. jinym vysledkem hospodare-
ni minulych let".

Uctovani oprav chyb minulych let do zisku b&Zného
obdobi mé jednu velice ocenovanou vilastnost: pokud
se v zisku omylem néco neobjevi v jednom roce, obje-
vi se to tam nékdy pozdéji. S touto ,samoopravovaci”
vlastnosti zisku pocita obchodni pravo. Pokud je zisk
Spatné v jednom roce, neni na to potfeba nijak ob-
chodnépravné reagovat. Uplatnénim stejnych pravidel
na zisky v dalsSich letech dojde k automatické na-
pravé. Pokud napriklad obchodni zakonik (ObZ) trva
na pridélech do rezervniho fondu ze zisku, ktery je
v dusledku chyby mensi, nez by mél byt, dojde k au-
tomatické napravé po roce, kdy je chyba objevena,
zisk o chybu navysen a pridél do rezervniho fondu je
,zachranén”.

L.ze se domnivat, Ze pravé tato ,samoopravovaci
vlastnost soucasného feSeni oprav chyb a jeji vyuZziti
obchodnim pravem bylo jednim z hlavnich ddvodd,
proc k oficialnimu zruSeni tohoto postupu dochéazi az
20 let po zavedeni soucasného systému Gcetnictvi.
Zaroven je zajimavé pozorovat, jak postup, ktery byl
racionalni z hlediska potreb (pohodIiného) obchodniho
prava, je zaroven destruujici z pohledu narokl klade-
nych na smysluplnost vysledku hospodareni, a tudiz
nepochybné neakceptovatelny.

Pred vyctem zaludnosti, se kterymi se bude potreba
vyporadat v Zivoté obchodnich spolecnosti a druzstev
v dlsledku ,oficialni* zmény metodiky vypoctu zisku,
je tfeba rict, Ze se nebude jednat o nic dramatického
a neresitelného. Financni instituce a spolecnosti uctujici
dle IFRS uctuji opravy chyb proti nerozdélenému zisku
jiz fadu let, pricemz Narodni ucetni rada nezaznamena-
la jediny problém, ktery by to prineslo.

Navic pojem ,zisk” neni obchodnim zakonikem po-
uzivan nijak pregnantné, ¢asto je nutné ho chapat
v kontextu a dost Siroce. Zejména nelze tvrdit, Ze pod
pojmem zisk se skryva zisk béZzného obdobi. Napr.
ustanoveni § 178 odst. 6 rika, Ze ,...podil na zisku spo-
lecnosti nesmi byt vy$si, nez je hospodarsky vysledek
Ucetniho obdobi vykazany v Gcetni zavérce snizeny
0 povinny pridél do rezervniho fondu ... a o neuhra-
zené ztraty minulych let a zvySeny o nerozdéleny zisk
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minulych let a fondy vytvorené ze zisku, které spolec-
nost maze pouzit dle svého volného uvazeni. Zisk je
zde tedy v zasadé€ minén jako cela disponibilni ¢ast
vlastniho kapitélu. Pokud obchodni zakonik chce s po-
jmem ,zisk* pracovat v néjakém uzsim pojeti, casto
voli i pfesnéjsi vyjadrovani. Viz napfiklad predchozi
citace, kde se hovori o ,hospodarském vysledku ucet-
niho obdobi vykdzaném v Ucetni zavérce” nebo usta-
noveni § 67 odst. 2, které hovori o tom, Ze rezervni
fond se vytvari ze ,zisku bézného ucetniho obdobi

po zdanéni (dale jen Cisty zisk)".

Kam tento vyklad miri: jde o to, Ze tam, kde jsme si
doposud pod pojmem ,zisk® predstavovali zisk bé&z-
ného obdobi, protoZze v daném pripadé ¢asto nemélo
0 nicem jiném ani smysl uvazovat, si bude treba zvyk-
nout na to, ze tento pojem muze dost dobre zahrnovat
i ,jiny vysledek hospodareni minulych let". Samotny
obchodni zakonik nema zadny problém chapat ,zisk”
Sirsim zplsobem, coZ miZe byt pro Ucetnf odborniky
nezvyklé, protoze pod pojmem zisk si predstavujeme
nejcastéji posledni radek vysledovky.

Je proto docela mozné, Ze obchodni zakonik ne-
bude nijak reagovat na zménu uctovani oprav chyb.
Novela vyhlasky zretelné deklaruje, ze opravy chyb
jsou soucasti nerozdéleného zisku, a tudiz v radé pri-
padid dojde k zahrnuti této polozky vlastniho kapitalu
do ,zisku“ tak, jak jiz bylo naznaceno. Nicméné pokud
obchodni zakonik toto ponecha zcela na praxi, v radé
pripadl bude nutné postup konzultovat s pravniky.
Av Fadé pripadid dojde ke sporiim, mozna i o hodné
penez.

Na co je lepSi se pripravit
Problémem jisté nebude vyplaceni podild na zisku
z polozky ,jiného zisku minulych let®, jak jiz bylo
uvedeno dfive. Otazkou vSak bude to, jak s takovou
poloZkou naloZit, pokud nebude rozdélena, pripadné
vyuZita ke zvyseni rezervniho fondu nebo zakladniho
kapitalu. Pokud neni rozdélen zisk bézného obdobi,
CUS 18 v odstavci 3.1.11 stanovuje, Ze se automa-
ticky prevadi na zisk minulych let (do skupiny 42).
O nakladani s ,jinym ziskem minulych let* se CUS
nezminuje, Ize se tudiZ domnivat, Ze zlstane oznacen
tak, jak je, i kdyz prevedeni na ,obycejny* zisk minu-
lych let by asi bylo vhodné.

S rozdélovanim zisku ovsem miize nastat problém
u verejnych obchodnich spolecnosti a komanditnich
spolecnosti (s ¢asti pripadajici na komplementare).
Pokud se pfislusné podily budou vyplacet pouze ze
zisku bézného roku, mdze vzniknout problém, a to
zejména v téch pripadech, kdy v disledku opravy chyb
dojde ke sniZenf vlastniho kapitalu. Vzhledem k tomu,
7e obchodni zakonik je znacné benevolentni v obsahu
spolecenské smlouvy, bylo by patrné vhodné tyto
situace oSetrit pravé v ni. Spoléhat se na ,Sirsi pojeti
zisku“ by asi nebylo moudré.

Co se vlastné rozumi pod pojmem ,zisk“ bude nutné
oSetfit i v dalSich situacich, ve kterych bude dochazet
K platbam mezi jednotlivymi stranami odvozenymi
od vyse zisku. To se tyka zejména smlouvy o pfevodu
zisku (dle § 190a ObZ), ovladaci smlouvy (dle § 190b
ObZ) a smlouvy o tichém spolecenstvi (dle § 673 a néa-
sl. ObZ). Zde bude zfejmé potreba dalSich pravnich
analyz, které nepochybné nakonec vyusti k dodatkdm
uvedenych smluv.

V praxi mize existovat obrovské mnozstvi dalSich
smluy, které se svymi podminkami vazi na zisk béz-
ného obdobi. Tyto bude nutné zrevidovat, zda nespo-
I€haji na vySe uvedenou ,samoopravovaci” vlastnost
zisku bézného obdobf.

Co se ty¢e zminovaného rezervniho fondu, ten bez
dalsi legislativni Upravy bude pInén pouze ze zisku
bé&Zného obdobi. TéZko vSak nalezneme nékoho, komu
by to vyznamnéji vadilo.

Zavérem

Néarodni tcetni radé neni znamo, zda a pfipadné jak
bude reagovat obchodni pravo na ,oficialni* zménu
oprav chyb v uCetnictvi. Je mozné, 7e v néjaké blizké
novele obchodniho zakoniku na to bude reagovano
a nastinéné problémy nenastanou. Nicmeénég, jak jiz
bylo uvedeno, fada Ceskych spolecnosti jiz opravuje
chyby proti zisku minulych let a ¢inf tak bez problémd.
PohodlInéjsi prace se ziskem v obchodnim pravu jisté
nemuze ospravedlnit to, aby zisk byl stanovovan Spat-
né. Narodni ucetni rada si proto velmi vazi postupu
Ministerstva financi, které vzalo v Uvahu dalsi z jejich
interpretaci a zabudovalo ji prfimo do znéni ¢eskych

Ucetnich predpisu.

Jiri Pelak

Ucastnici oslavy 10. vyroci zaloZeni NUR.
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Seminare Narodni ucetni rady

9%V prabéhu existence Narodnf tcetnf
S rady byly usporadany dva seminare,
jejichz cilem bylo prezentovat praci
a vytvorené interpretace odborné
verejnosti.

Rok 2008

Prvni semindr se konal 8. dubna
2008 pod nazvem ,Jak vyuZit v pra-
xi interpretace NUR®. Na tomto seminafi byly poprvé
verejné prezentovany interpretace ceskych ucetnich
prepist, které NUR pripravuje od roku 2004.

Cilem téchto interpretaci je vyjadreni odborného na-
zoru na praktickou aplikaci ¢eskych ucetnich pravidel
a reaguji na:

e (cetni otazky, které nejsou reSeny Ceskymi ucetnimi

Jana Skdlova

predpisy nebo je jejich reSeni pro praxi nedostatecné,

nebo

e otazky, které vznikly nové pri uplatnovani tucetnich
predpisli v praxi, nebo

e otazky, které jsou ucetnimi predpisy reseny, ale apli-
kace je v praxi nejednotna.

Cilem seminare tedy bylo prezentovat sadu prijatych
interpretaci tcetnf verejnosti a podani navodu, jak
mohou byt interpretace vyuzivany v kazdodenni praxi
Ucetnich, auditor(l a dariovych poradct. Prednasejicimi
byli zpravidla autofi jednotlivych interpretaci, kteri jsou
s danou problematikou do hloubky seznameni, prosli
fadou odbornych diskusi k tématu a museli se vypo-
radat s radou pripominek k navrhu textu. Ucetni ve-
fejnosti se predstavili Lubomir Harna, docent Ladislav
Mejzlik, profesorka LibuSe Millerova, Jana Skalova,
Petr Kriz, Jiri Skampa, Jifi Pelak, docent Vladimir
Walder, Jiri LouSa a Irena LiSkarova.

Na seminari po celou dobu panovala dobra atmosfé-
ra mezi UCastniky a prednasejicimi, rada prednasejicich
po svém vykladu interpretace zlstavala za predsednic-
kym stolem a spolu s moderatory odpovidala na radu

Prvni semindr se konal 8. dubna 2008 pod nazvem
JJak vyuZit v praxi interpretace NUR*

dotazl. Obsah seminare byl zaméren nikoliv na jednot-
livé konkrétni postupy uctovani, ale na obsah ucetniho
zobrazeni a vykazani v ucetnich vykazech. Diskuze se
tykala podstatnych problémi a zaznivaly v ni zajimavé
odpovédi na kvalifikované dotazy pritomnych auditort
a dafiovych poradcd.

Prvni vinu diskuze vyvolaly interpretace tykajici se
uctovani o odloZené dani, ktera — jak se ukazalo — ne-
ni jen ucetni technikou pro specialisty, ale dilezitou
oblasti, ktera ovliviiuje vlastni kapital kazdé ucetni
jednotky.

Dalsi bourliva diskuze nasledovala po interpretaci
I-12 k problematice uctovani faktoringu, kdy zejména
faktoringové spolecnosti nebyly ztotoznény s navrho-
vanym postupem. V diskuzi vystoupil zastupce fakto-
ringové spolecnosti CSOB Toméas Moravek se zasadni
kritikou a argumentaci, Ze interpretace poskozuje jejich
zajmy. Z nahravky si dovolime citovat:

,ReSeni nabizené v interpretaci je vzddleno od praxe
a je pro faktoringové spolecnosti neakceptovatelné.
Faktoringoveé spolecnosti, aby mohly financovat svij
provoz, potfebuji vykazovat aktiva v rozvaze, mj. pro-
to aby mohly argumentovat vici spravcim konkursni
podstaty a vuci bankam pfi ziskavani avéru, Ze aktiva
(pozn. autora: nakoupené pohledavky) vykazuji v roz-
vaze. Hlavnim tcelem faktoringu je ziskavat financovani
pro subjekty vice rizikové, které nemaji tolik moznosti
ziskat napf: bankovni tver. Proto by se méla hledat
reSeni, ktera neznamenaji pro tyto subjekty dodatecné
ndsledné dariové zneviyhodnéni.”

Zaznivala tak silna slova, jako napf. Ze ucetnictvi by
mélo poskytovat podporu pro podnikani, a Zze pozado-
vanym ucetnim zachycenim nékterych operaci by se
znesnadnoval pristup nékterych subjektd k tvérovym
zdrojlm. Déle pak zaznivaly nazory, ze historicky se
vyvijel faktoring radu let a prispival k rozvoji podnikani
v Cechach a Ze interpretace NUR prinasi takové nazory,
které nekoresponduji s praxi.

Dle docenta Mejzlika cilem ucetnictvi v8ak neni pfri-
spivat k rozvoji podnikani, ale vérné zobrazovat skutec-
nosti, které jsou jeho predmétem. Ceské ucetnictvi je
v tomto sméru subjektivné vyhodné pro faktoringové
spolecnosti. Ovsem mélo by byt objektivni a posky-
tovat informace pro Sirokou Skalu uzivateld (investori,
banky, finan¢ni trady, stat). Ukolem acetnictvi nenf
podporovat podnikani jakékoliv skupiny spolecnosti
(faktoringovych nebo leasingovych).

Zajimavou diskuzi prinesl vyklad K interpretaci
I-11 Srovnatelnost informaci za bézné a minulé ucetni
obdobi, prednasejicim i zpracovatelem byl Jifi Pelak.
Obsahem interpretace je vykazovani srovnatelnych
Udajd za urcitych okolnosti (nesrovnatelné ucetni ob-
dobi z dlivodu premén, mezitimni Gcetni zavérky, atd.),
ale zejména za kontroverzni je povazovana oprava
chyb oproti vysledku hospodarent, tj. proti viastnimu
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kapitalu. Dnes miZzeme po ¢tyrech letech s potéSenim
konstatovat, Ze reseni navrhované interpretaci I-11 bylo
zahrnuto do novely vyhlasky ¢. 500/2002 Sbh. o Ucet-
nictvi pro podnikatele, a touto problematikou se zaby-
va Clanek v tomto Cisle ¢asopisu Auditor na str. 17.

Z ohlast Ucastnikl na tento seminar je mozno shr-
nout, Ze predcil jejich oCekavani, ocenili otevienost
a primost diskuze k probfranym tématim. Za ¢leny
Narodni Ucetni rady je mozno vyjadrit potéSeni nad
tim, Ze se Ucastnici aktivné zapojovali do diskuze
k jednotlivym tématim. Bylo velmi zfetelné, 7Ze
prace NUR v podobé vydavanych interpretaci je
odbornou verejnosti prijimana a vnimana jako cenny
zdroj informaci a odborné opory pro reSeni tucetnich
problémd.

Rok 2011

Druhy semindar prob&hl 29. dubna 2011 na VSE

v Praze. Narodni tCetni rada chtéla opét seznamit od-
bornou verejnost s novymi interpretacemi k ceskym
Ucetnim predpistim pro podnikatele, ale také s aktual-
nimi novinkami v ucetnictvi a danich.

Po privitani Gcastnik( aradujicim predsedou
Narodni ucetni rady Petrem Sobotnikem, preziden-
tem Komory auditort CR, a za hostujici organizaci
dékanem Fakulty financi a ucetnictvi VSE v Praze do-
centem Petrem Dvorakem kratce promluvil prezident
Komory danovych poradcti CR Jirf Nekovar.

Jako prvni recnik vystoupil prvni nameéstek ministra
financi Ladislav Minci¢, ktery pritomné seznamil se
zaméry a postupem aktualni danové reformy. Mezi
nejbliz8i planované kroky zaradil zjednoduSeni stano-
veni zakladu dané.

Dale jiz byla v programu seminare vénovana
pozornost vyhradné ucetnictvi. V prvnim bloku
predstavil docent Ladislav Mejzlik a Jifi Pelak prv-
nich ¢trnact interpretaci schvalenych a vydanych
Narodni ucetni radou do konce roku 2007, které jiz
byly pfedmétem prezentace verejnosti na obdob-
ném seminafi konaném v roce 2008. Druhy blok
byl vénovan nejnoveéjSim interpretacim, které byly

na seminari prezentovany jejich jednotlivymi autory
(viz tabulka).

Podrobny vyklad vcetné priklad( zatuctovani se ty-
kal téchto témat:

Zuctovani nevyplacenych

I-15 priznanych podilt na zisku
(dividend) Libuse Miillerova
Uctovani uplatné nabytého

I-16 \ - 5
samostatného vécného biemene

1-17 Pobidky v najemnich vztazich Edita Sevcovicova

I-18 Dohadné polozky v cizi méné a Jifi Pelak

Lo Zuctovani zivazki vaniklyeh - pop i otagek
z rozdéleni vlastniho kapitalu

120 Ucetni zachyceni podminénych Blanka Dvorakova

investi¢nich vydaji a Péva Coukova

K Tadé interpretaci se rozvinula velmi podnétna
diskuze mezi vSemi zacastnénymi.

Posledni blok seminare byl vénovan dopadim zmén
danovych zakon( na Ucetnictvi. Této casti seminare se
ujaly Péva Coukové a Edita Sevcovicova, které zminily
zejména ucetni souvislosti novinek v zakoné o dani
7 pfidané hodnoty.

Z novely zdkona o ucetnictvi byla predmétem vy-
kladu pouze novelizovana ustanoveni tykajici se pou-
Zivani Mezinarodnich standard( tcetniho vykaznictvi
(IFRS), kterym se vénoval docent Ladislav Mejzlik.

V zavéru seminare Jana Skalova seznamila pritomné
s navrhem smérnice o konsolidovaném zakladu dané
z prijma pravnickych osob (CCCTB), kteréa je na urovni
EU povaZovana za projekt, jenz méa za cil nabidnout
alternativu nadnarodnim spole¢nostem pusobicim

v rliznych zemich EU, harmonizovat stanoveni zakladu
dané z prijm0 v EU a snizit tak své naklady na zjis-
téni a vykazani danovych povinnosti pro holdingové
spolecnosti majici své dceriné spolecnosti v riznych
Clenskych zemich EU.

Seminar se setkal s pozitivnim ohlasem celkem 138
Gcastnikd z rad auditort, dafiovych poradct a ucet-
nich, nechybéli ani studenti, kterym Narodni tcetni
rada nabidla symbolicky ucastnicky poplatek a pra-
covnici Generalniho finan¢niho reditelstvi.

Druhy semindr se konal 29. dubna 2011 na VSE v Praze. Ndrodni ucetni rada na ném sezndmila odbornou
verejnost s novymi interpretacemi k Ceskym tcetnim predpisim pro podnikatele a s aktudlnimi novinkami
v ucetnictvi a danich.
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Rok 2012

V tomto roce je opét pfipravovan seminar, jehoz cilem
je predstavit novinky v Ceskych ucetnich predpisech.
V minulém roce vénovali ¢lenové NUR hodng ¢asu
pripominkovani novych predpist (obchodnépravnich,
Ucetnich i danovych). Vysledky této prace se promitly
do platného znéni predpisd, a je tedy velmi dileZite,
aby odborné verejnost byla s témito novinkami sezna-
mena a zaroven, aby jak NUR, tak zakonodarce ziskal
zpétnou vazbu.

Ucast na semindri tak jako v minulém roce prislibil
prvni naméstek ministra financi Ladislav Mincic, které-
mu bylo v programu vzhledem k lonskému pozitivnimu
ohlasu na jeho vystoupeni vyhrazeno vice casu tak, aby
mohl seznamit ucastniky zejména s novinkami v danové
sprave, se zameéry do budoucich let a s jednotnym in-
kasnim mistem.

Déle budou ucastnici seminare seznameni s noveé
pfijatymi a pripravovanymi interpretacemi. Ukazuje se,

Ze nejvetsi problémy pro ucetni jednotky v soucasnosti
predstavuji operace s cizi ménou Ci v cizi méné.

BliZ3i informace o pripravovaném seminafi ziskate

z pozvanky, ktera je vloZzena do tohoto Cisla casopisu
Auditor.

Jana Skalova

Ing. Jana Skalova, Ph.D., auditorka, dariova poradky-
né, partner spolecnosti TPA Horwath, ddle pusobi na
VSE v Praze, katedre financniho dcetnictvi a auditingu.
Od roku 2003 je clenkou Prezidia Komory dariovych
poradcti CR (KDP CR), je autorkou ¢i spoluautorkou
nékolika knih se zamérenim na provazanost ucetnictvi
a dané z prijmu pravnickych osob, dopadii obchodniho
zakoniku do ucetnictvi a premén dle Ceskych predpis.
Odborné verejnosti je znama zejména svou predndsko-
vou ¢innosti na téma ucetnictvi a dani, a to zejména pro
Komoru auditorti CR a KDP CR.

Narodni ucetni rada z pohledu jejich clenu

Rozhovor s Petrem Sobotnikem, prezidentem Komory auditori CR

Kdy a v jaké souvislosti jste se poprvé setkal s NUR

a kdy jste se poprvé zucastnil aktivné jeji ¢innosti?
S vystupy prace Narodni ucetni rady jsem se pravi-

delné seznamoval jiz béhem svého plsobeni ve spolec-

nosti PwC, aktivné jsem se pak do ¢innosti NUR zapojil

po svém zvoleni prezidentem Komory auditor(i CR

v listopadu 2007.

Cim je dileZité ¢lenstvi v NUR pro organizaci,
kterou v NUR zastupujete?

Jednotlivi auditofi pfi své praci nejen pravidelné vyuzi-
vaji publikované interpretace, ale prostrednictvim svych
zastupcti v NUR maiji také moznost jejich pripravu aktivné
ovliviiovat.

Jak se podle Vas projevuje ¢innost NUR ve vasi
profesi, co je jeji hlavni pfinos a jak se podili
organizace, kterou zastupujete na ¢innosti NUR?

Ucetni ramec pouZity pro sestaveni ucetni zaverky je
vzdy predmétem auditorského ovérovani a bez jeho zna-
losti nelze kvalitni audit provést. Kazdodenni Zivot ukazuje,

Ze soucasna ucetni legislativa neposkytuje vzdy jednoznac-

ny navod, jak v dané situaci postupovat. V takovych situa-
cich se s interpretacemi NUR auditori podrobné seznamuiji
a vyuzivaji je pri formovani vlastniho nazoru. Zastupci

KA CR — odborni pracovnici Gradu i ¢lenové volenych
organt — se jednani NUR aktivné ucastni. Jejich roli bych
do jisté miry charakterizoval jako roli ochrance verejného

Ing. Petr Sobotnik — prezident
Komory auditorii CR. Vystudoval
VSE v Praze, v letech 1983 — 1991
ved| sekce ucetnictvi na podnikové
i resortni trovni. V roce 1991 na-
stoupil do auditorské firmy Coopers
: . & Lybrand, partnerem v oddéleni
auditu se stal v roce 1995. Po fuzi
auditorskych firem byl v letech 1998 — 2002 vedoucim
partnerem auditu PricewaterhouseCoopers. Na vedou-
cich funkcich v PwC pusobil do cervna 2010, v soucas-
né dobé je samostatnym konzultantem. Od roku 2004
je zastupce CR v pracovni skupiné pro otdzky etiky
Federace evropskych ucetnich (FEE) a je Clen vyboru
pro audit spolecnosti Skanska a CSOB.

zajmu pri prosazovani spravného a pravdivého zobrazeni
hospodarskych transakci v ucetni zavérce.

Jak hodnotite vlastni praci NUR, organizaci prace
a celkovou atmosféru pri jejich zasedanich?

Podle mne je hlavnim charakteristickym rysem prace
NUR zaujeti pro danou véc a snaha ve vécné diskusi nalé-
zat optimalni Feseni. Domnivam se, 7e i sloZeni NUR tomu-
to cili napomaha, kdyz se zde prolina snaha zajistit tcetni
dokonalost reprezentovana Svazem ucetnich s metodic-
kym pristupem akademické sféry reprezentovanym VSE.
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Z Uuzkého propojeni dani a ucetnictvi pak logicky vyplyva
i dlleZita role danovych expertl pri posuzovani dafiovych
dopadt ucetnich reSeni pouZitych v ramci jednotlivych
interpretaci. Roli auditort jako ochrancll vefejného zajmu
jsem jiz zminil v predchozi odpovedi.

Rozhovor s Alenou Foukalovou, prezidentkou

Komory daiiovych poradcu CR

Kdy a v jaké souvislosti jste se poprvé setkala s NUR
a kdy jste se poprvé zucastnila aktivné jeji ¢innosti?

S NUR jsem se poprvé setkala na jednom ze svych prv-
nich zasedani Prezidia KDP CR, tedy nékdy v roce 2006.
Aktivné se jeji Cinnosti zucastriuji od fijna 2011, a to for-
mou Ucasti na pravidelnych mésicnich zasedanich.

Cim je dulezité ¢lenstvi v NUR pro organizaci,
kterou v NUR zastupujete?

KDP CR ma zfizenu Sekci pro Gcetnictvi stejné tak jako
fadu jinych sekci, kde jsou na profesionalni trovni reSeny
sporné otazky profese dariového poradenstvi. DileZité je
pak to, Ze je mozné pravé ony problémové okruhy projed-
nat na SirSim féru s odborniky jak z praxe, tak z akademic-
ké sféry.

Jak se podle Vas projevuje ¢innost NUR ve vasi
profesi, co je jeji hlavni pfinos a jak se podili
organizace, kterou zastupujete na ¢innosti NUR?

Vysledky prace NUR, at uZ jsou to interpretace nebo
seminare, nachazeji uplatnéni vSude, kde nasi kolegové
sami vedou ¢i dohliZeji na tcetnictvi klientd.

KDP CR je aktivnim ¢lenem NUR nejen v tom, jak se jeji
¢lenové podileji na zpracovani Interpretaci, ale organizacné

také zajiStuje seminare a poskytuje administrativni servis.

Jak hodnotite vlastni praci NUR, organizaci prace
a celkovou atmosféru pfri jejich zasedanich?

Rozhovor s Janou Pilatovou, prezidentkou Svazu ucetnich

Kdy a v jaké souvislosti jste se poprvé setkala s NUR
a kdy jste se poprvé zucastnila aktivné jeji ¢innosti?
Presné urceni Casu si nevybavuiji, ale je to jiz péknéa radka
let. Moje prvni setkani s NUR bylo v souvislosti s moji lek-
torskou Cinnosti, kdy jsem studovala odborné materialy pfi
pripravé seminare s ucetni tématikou, kde byla odvolavka
na interpretace Narodni ucetni rady.

Poprvé jsem se aktivné zucastnila ¢innosti NUR pred dve-
ma lety jako Clenka Metodické sekce Svazu Ucetnich.

Cim je dulezité ¢lenstvi v NUR pro organizaci,
kterou v NUR zastupujete?

Svaz ucetnich jako dobrovolna a nezavisla profesni orga-
nizace, které sdruzuje ucetni, auditory, danové poradce

Co byste pral NUR do budoucnosti?

Vsem ¢lendim NUR bych chtél poprat, aby jim jejich
zaujeti pro praci vydrzelo i nadale, organizaci jako celku
pak dalsi prohloubeni spoluprace s Ministerstvem financi
Ceskeé republiky.

Ing. Alena Foukalova — prezi-
dentka Komory dariovych porad-
¢t CR. Viystudovala CVUT obor
pozemni stavitelstvi v Praze.

V letech 1983 - 1986 pracovala
jako projektant, 1986 - 1989
hlavni ekonom Svazarmu. Od
roku 1989 soukromé podnika-
la jako majitelka hudebniho vydavatelstvi, v roce
1994 se stala ¢lenkou KDP CR. Dariové poraden-
stvi vykonavala a vykondva jako OSVC. V letech
2002 - 2005 c¢lenka Dozorci komise, 2005 - dosud
Clenka prezidia. Od roku 2000 clenka Sekce pro
profesni otazky resici postaveni dariového poradce.

Z atmosféry pri praci NUR, konkrétné z prabéhu jejich
zasedani, je zretelné citit fakt, ze vSichni zacastnéni délaji
tuto praci s fantastickym zaujetim a nad$enim. Ze to nenf
nic uméle vytvoreného. Naopak, je to velmi zivotné dilo,
kde se vzajemné prolinaji nazory a zkuSenosti a vysledky
této prace jsou zdarma k dispozici vsem.

Co byste prala NUR do budoucnosti?

Ze srdce bych prala vsem, ktefi se dobrovolné, ve svém
volném case a tedy bez jakékoli odmény podileji na préaci
NUR, aby jim tento entuziasmus vydrzel. A aby byli pri-
padné schopni jim nakazit své nasledovniky.

Ing. Jana Pilatova — prezidentka
Svazu ucetnich. Vystudovala VSE
v Praze. Svoji profesni cestu zaci-
nala v informacni soustavé (uctdr-
né) Tesly Karlin. Po roce 1992 se
rozhodla jit viastni cestou a zacala
zpracovavat ucetnictvi podnika-
telskym subjektim dodavatelskou
formou. Pri poskytovani ucetnich a dariovych sluzeb
uspesné sloZila zkouSky dariového poradce a ndsledné
se zacala vénovat téz lektorské a publikacni Cinnosti.
Od roku 1997 rozsitila jako clenka Komory auditorti
CR svoji cinnost o poskytovani auditorskych sluZeb.
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a ostatni zajemce, kteri souhlasi s jeho programovymi za-
sadami. Za velmi dlileZitou povaZuje spolupraci a vedeni
odborného dialogu s ostatnimi profesnimi organizacemi
na narodni drovni.

Jak se podle Vas projevuje ¢innost NUR ve vasi profesi,
co je jeji hlavni prinos a jak se podili organizace, kterou
zastupujete na ¢innosti NUR?

Na pldé Narodni ucetni rady probihaji velice zajimavé dis-
kuze k ucetnim problémim podnikatelské praxe. Diskutuji se
zde zejména oblasti, které nejsou jednoznacné reseny ucet-
nimi obecné zavaznymi pravnimi predpisy. ,Hmatatelnym®
vystupem téchto diskuzi jsou interpretace. Pred jejich vyda-
nim probihajf jednani v ramci jednotlivych ¢lenti NUR a tedy
i na Metodické radé Svazu ucetnich. Pro ucetni je jisté velice
prinosné a praktické, kdyZ si mohou svij nazor na resenf
daného problému porovnat s navrhovanym a odvodnénym
reSenim Narodni Ucetni radou prezentovanym v konkrétni
interpretaci.

Jak hodnotite vlastni praci NUR, organizaci prace
a celkovou atmosféru pri jejich zasedanich?

Osobné jsem presvédcena, ze prace Narodni ucetni
rady je pro praxi velice uzite¢nd, nebot jsou verejné pre-
zentovany nazory k dané ucetni problematice, na kterych
se podileji uctari, danari, auditori a zastupci akademické
sféry. Nutno vSak podotknout, Ze pfi praci s interpretace-
mi a jejich nasledné aplikaci v podnikové praxi je tfreba mit
na paméti Predmluvu k interpretacim a uplatfiovat svdj
vlastni odborny tsudek. Celkovéa atmosféra pfi zasedanich
NUR je pfijemna a pratelska a tési me, Ze se zde schazeji
odbornici, kteff maji spolec¢ny cil - jednotné a vhodné pou-
Zivani zakona o Ucetnictvi a ostatnich pravnich predpist.

Co byste prala NUR do budoucnosti?

Jednoznacné preji NUR, aby i do budoucna na jejich
zasedanich vladl pratelsky duch, coz neni tak samozrejmé,
kdyz vezmeme v Gvahu, v jakém konkurencnim prostredi
jsme dnes nuceni pracovat. Po odborné strance me velice
tési, Ze letoSni novely Ucetnich predpisli zapracovavaji
do obecné zavaznych pravnich predpist néktera resent
ucetnich pripadu, ktera jsou jiz léta prezentovana NUR
ve formé interpretaci. Myslim, Ze Siroké odborna verejnost
by jisté ocenila, kdyby takovych pripadd bylo vice.

Rozhovor s Ladislavem Mejzlikem, vedoucim katedry financniho
ucetnictvi a auditingu Fakulty financi a acetnictvi VSE v Praze

Kdy a v jaké souvislosti jste se poprvé setkal s NUR
a kdy jste se poprvé zucastnil aktivné jeji ¢innosti?

S Cinnosti Narodnf Ucetni rady jsem se setkaval jiZz od je-
jiho zalozZeni, ale aktivné jsem se zapojil do prace az v roce
2004, kdy jsem se stal jednim ze tif zastupct Fakulty
financi a ucetnictvi VSE v Praze. Prvnim mym prispévkem
k praci NUR, ktery osobné povazuji za jeden z nejddleZi-
t&jSich, byla priprava konceptu interpretaci NUR, které
je formulovana v textu ,Predmluvy Kk interpretacim NUR*
schvaleném v roce 2004. Od roku 2006 jsem dékanem
Fakulty financf a ucetnictvi povérovan v pravidelnych inter-
valech rotace vzdy na pilro¢ni obdobf jeho zastupovanim
pfi predsednictvi NUR.

Cim je dulezité ¢lenstvi v NUR pro organizaci,
kterou v NUR zastupujete?

Aclkoliv by se na prvni pohled mohlo zdat Clenstvi akade-
mické instituce v organizaci typu NUR neobvyklé, povazuji je]
za oboustranng ddleZité a prinosné. Ucast zastupcti akade-
mické obce v obdobnych profesnich organizacich v zahranici
je obvykla a je prinosem jednak pro praci NUR tim, 7e pfi-
naseji nestranny teoreticky pohled na reSenou problematiku
a konfrontaci pfijimanych rfeseni s dlouhodobymi a mezina-
rodnimi trendy. A naopak vysledky prace NUR jsou tcasti
zastupcli akademické obce bezprostfedné prenaseny do vé-
decké prace, pripravy studijnich textd a do vyuky studentd.

Jak se podle Vas projevuje ¢innost NUR ve vasi profesi,
co je jeji hlavni prinos a jak se podili organizace, kterou
zastupujete na &innosti NUR?

doc. Ing. Ladislav Mejzlik,

Ph.D. — vedouci katedry financni-
ho ucetnictvi a auditingu Fakulty
financi a ucetnictvi VSE v Praze.
Absolvoval obor ekonomické infor-
mace a kontrola na VSE v Praze.
Vroce 2010 byl zvolen prvnim vice-
prezidentem Komory auditort CR

a jmenovan predsedou Viyboru pro vnéjsi vztahy

KA CR. Je ¢lenem védecké rady Fakulty financi a ucet-
nictvi VSE v Praze a odborné se zamétuje na IFRS

a vyuziti ICT v ucetnictvi a auditingu. Je ¢lenem
European Accounting Association, kde v letech 2004
— 2010 zastupoval CR.

Jak jsem jiz zminil v predchozi odpovédi, vyuzivame
vysledky prace v NUR bezprostfedné ve védecké a peda-
gogické praci pri vyuce student(l. VetSina nasich absolventl
odchéazi do praxe ucetnich, dafiovych poradct, auditor(
nebo pribuznych profesi. Prace v Narodni tcetni radé nam
umoziuje nejuzsi kontakt s aktualnimi problémy profese
a jejich reSenimi jak v praxi, tak i pfi pripravé pravnich
predpistl v dané oblasti. Spoluprace s ostatnimi ¢lenskymi
organizacemi na ptidé NUR také umozniuje uzsi propojeni
nasich vzdélavacich systémd a sdileni odbornych nazort.
Jednim ze zcela konkrétnich prikladd prinosu pro nase stu-
denty byla moznost ucastnit se za zvyhodnénych podminek
seminare NUR, ktery se konal v dubnu 2011 v aule VSE
v Praze, setkal se s velmi pozitivnim ohlasem a bude se
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znovu opakovat 27. dubna 2012 opét ve Vencovského
aule VSE v Praze.

Jak hodnotite vlastni praci NUR, organizaci prace
a celkovou atmosféru pri jejich zasedanich?

Osobné se musim piznat k tomu, e mam praci v NUR
velmi rad, vzdy se na jeji zasedani téSim a za téch uply-
nulych osm let jsem na ném chybél jen nékolikrat. Za tu

dobu, co se na praci NUR aktivné podilim, prosla NUR riiz-

nymi fazemi, ale vzdy jsem mél pocit, Ze jednani jsou velmi
pracovni, velmi vécna a tvarci. Presto, 7e prace v NUR je
Cestna a vyZaduje od kazdého ze zastupcd, kteri jsou ne-
pochybné velmi pracovné vytizeni, nemalé Gsili, vzdy jsem
mél pocit, Ze vichni zastupci jsou k praci v NUR motivova-
ni a atmosféra jednani je velmi prijemna. To neznamena,
7e jednani nejsou Casto slozita a nékdy i bourliva, ale to
vzhledem ke sloZitosti odbornych problémd a souvislosti
jejich moznych reSeni ani neni jinak mozné. V neposled-

ni radé nelze nezminit trvale se zlepSujici spolupraci se

zastupci Ministerstva financi, konkrétné bych rad zminil
Ing. Janu SvatoSovou, ktera se ¢asto a aktivné zasedani
NUR ucastni.

Co byste pral NUR do budoucnosti?

Pral bych si, aby NUR nadale pokracovala ve své praci
v ,...podpore odborné zptsobilosti a profesni etiky pfi
rozvoji Ucetnich profesi a v oblasti metodiky Ucetnictvi
a financovani.®, coz ma uvedeno v preambuli svych stanov.
S pot&senim pozoruji, jak vysledky prace NUR vytvaii zcela
neformélné to, cemu se v anglosaském prostredi fika ,best
practice. Reseni navrzena v interpretacich NUR pronikaji
do rozhodnuti spravct dan€, judikatl Nejvyssiho spravniho
soudu, odbornych ¢lankd a jinych publikaci. VyuZivaji je pfi
SVé praci ucetni, danovy poradci, auditofi a soudni znalci
a slouzi také jako pomoc a inspirace pro tvorbu pravnich
predpist v oblasti U¢etnictvi v CR. A to je vic, nez jsem
Cekal, kdyZ jsem do NUR v roce 2004 prisel.

Dotazy a odpovédi z oblasti metodiky auditu

Upozorriujeme, Ze stanovisko Komory auditor(l je zaloZeno na soucasném znéni pravnich predpisi a jejich
prevazujicich interpretacich, které se mohou v budoucnosti zménit. Doporucujeme proto overit si zavery
uvedené ve stanovisku, pokud bude existovat casova prodleva mezi poskytnutim stanoviska a jeho praktic-
kym vyuZitim. Dovolujeme si upozornit, Ze Komora auditorii Ceské republiky nemdzZe vyddvat zdvaznd sta-
noviska a nemiiZe suplovat funkci reguldtora tcetnictvi a auditu. Zavazna stanoviska milZe vyddvat pouze
soud. KA CR tedy Zdadnym zpiisobem neodpovidd za jakoukoli Skodu, kterd by vznikla v souvislosti s vyuZi-
vanim prezentovaného nazoru. Pri zpracovani vySla Komora pouze z informaci, které ji byly poskytnuty.

Dotazy i odpovédi v plném znéni naleznete na webovych strankdch Komory www.kacr.cz v Extranetu
v ¢asti Na pomoc auditorim — Dotazy a odpovédi k metodice ticetnictvi a auditu nebo Dotazy a odpovédi

k zdkonu o auditorech.

Ocenéni financni investice v auditované
ucetni zavérce
Auditor vydal a predal vyrok bez vyhrad k ucetni za-
vérce 2010 v ¢ervnu 2011. Auditovana spolecnost je
98% vlastnikem akcii, které poridila za 120 mil. K¢.
Tyto akcie jsou v ucetnictvi ocenény v pofizovaci cené.
Auditor s informacemi, které v dobé vydani zpravy
meél, s ocenénim souhlasil. Valna hromada konana
v Cervenci 2011, schvalila auditovanou ucetnf zavér-
ku 2010 a zaroven odsouhlasila prodej akcii dceriné
spolecnosti za minimalné cenu stanovenou znaleckym
posudkem. V fijnur. 2011 jsme zahajili predaudit
a zjistili jsme, ze akcie byly v srpnu 2011 prodany
za 80 mil. K¢. Auditor do soucasné doby predmétny
znalecky posudek neobdrzel. Utetni zavérka 2010
do soucasné doby nebyla dle nam dostupnych infor-
maci zverejnéna.

Vzhledem Kk tomu, Ze jsme se o ztraté z prodeje do-
zveédéli az v ramci provadéni predauditu 2011, nemohli

jsme tuto informaci ve zpravé auditora za rok 2010
zohlednit. Zadam o doporuceni, zda viibec a pripadné
jak ma auditor reagovat na uvedenou situaci, kdy audi-
tovana ucetni zavérka byla schvalena valnou hromadou
spolecnosti.

Stanovisko KA CR:

Na vztah ocenénf akcii k 31. 12. 2010 ¢astkou

120 mil. K¢ a jejich prodejni ceny v srpnu 2011

ve vysi 80 mil. K¢ Ize nahlizet nékolika zplsoby:

a) z prodejni ceny nelze vyvozovat zavéry o hodnoté
akcii, protoze prodej nebyl transakci uzavienou
z7a trznich podminek,

b) prodejni cena poukazuje na to, Ze hodnota akcie se
od ledna do srpna 2011 vyrazné zménila,

¢) prodejni cena poukazuje na to, Ze ucetni ocenéni
k 31.12. 2010 neodpovidalo realité.

Upozoriiujeme, Ze pouze dlkladna analyza mize
odpovédét na to, o ktery z vySe uvedenych pripadd
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se jedna. Vzhledem k omezenym informacim se stru¢né
vyjadrujeme ke vSem vySe uvedenym variantam a jejich
dasledkim, tazatel sam si vSak musf rozhodnout, ktera
z variant je relevantni. Pri tomto posouzeni bude nutné
mj. zabyvat se datem vyhotoveni zmifiovaného posudku,
na jehoz zéklade byla stanovena prodejni cena akcii.
Protoze z dotazu vyplyvé, Ze prodej akcii a vyhotoveni
posudku bylo pro auditora neCekané, bude také mozna
nutné do budoucna prehodnotit posouzeni integrity ve-
denf Ucetnf jednotky a s tim souvisejici rizika podvodu
(viz napf. ISA 315 odst. 14 pism. b a ISA 240 odst. A8)
a dlvéryhodnost prohlaseni vedenf (viz ISA 580 odst. 16
anasl).

Ad a)
Pokud prodej v srpnu nejevil jasné znamky trzni trans-
akce, prodejni cena nemusi mit potfebnou vypovidaci
hodnotu. K takovym pfipadiim dochazi napf. pfi prodeji
za okolnosti, kdy prodavajici nutné potrebuje ziskat
penézni prostiedky nebo pfi prodeji mezi spriznénymi
stranami. Vypovidaci hodnota prodejni ceny nemusi byt
napravena ani znaleckym posudkem (viz ISA 500
odst. 8). Je nutné predevsim ovérit, zda posudek nebyl
Ucelovy, jak presné znélo zadani pro vypracovani zna-
leckého posudku, jakého renomé poziva dotyCny znalec
a jaké metody vcetné predpokladd byly k vypracovani
posudku pouzity (vice viz ISA 500 odst. A34 a nasl.).
Pokud auditor dospéje k zavéru, Ze prodejni cena neni
z vySe uvedenych davodi relevantnim méritkem hodnoty
akcif a zéroven je presvédcen, 7e jeho nazor byl k datu
vydani zpravy auditora spravny (tj. zejména postupoval
v souladu s ISA 540), neni potfeba zadnych dalsich kro-
kd. Dovolujeme si jen dodat, Ze v UCetni zavérce za rok
2011 muZe byt nutné zverejnit dodatecné informace,
pokud se bude jednat o transakci se spfiznénou stranou
(viz § 39 odst. 10 vyhl. 500/2002 Sb.).

Ad b)

Pokles hodnoty ze 120 mil. K¢ na 80 mil. KE mize byt
zplisoben dramatickym vyvojem u emitenta (nebo re-
levantnich odvétvi Ci regionll) téchto akcii v roce 2011.
Pokud emitent v roce 2011 napf. ztratil nékteré vyznam-
né odbératele kvili jejich prechodu ke konkurenci, Ci
uskutecnil ztratové nebo nevyhodné transakce, snizeni
hodnoty akcii v pribéhu roku 2011 mize reflektovat ten-
to vyvoj. K podobnému dlsledku mdze vést i to, Ze blize
neurcena treti strana ziskala v emitentovi tak vyznamny
podil, Ze doslo ke znehodnoceni predmétného akciového
podilu (coz zde nepripadéa v Uvahu, protoZe ucetni jed-
notka drzi 98% podil). Protoze dlvody pro pokles ceny
akcii nastaly az po 31. 12. 2010, prodejni cena nezpo-
chybnuje spravnost ocenéni akcii k 31. 12. 2010 ve vysi
120 mil. K¢.

Pokud k tomuto vyvoji doSlo a7z po okamziku sestaveni
Ucetni zavérky (viz § 18 odst. 2 pism. f zakona o ucetnic-
tvi), neni potreba zadnych dalSich kroka.

Pokud vSak k poklesu hodnoty akcii v roce 2011 doslo
jesté pred okamzikem sestaveni ucetni zavérky a tento
pokles byl vyznamny, dcetni jednotka by byla povinna

tuto skutecnost uvést v priloze ucetni zavérky (viz § 19
odst. 5 zakona o Ucetnictvi). Pokud auditor neuvedent
této skutecnosti dodatecné (tj. pfi provadéni predauditu
vr. 2011) vyhodnoti tak, Ze by tato okolnost, byla-li by
mu znama k datu vydani zpravy, vedla k modifikaci jeho
vyroku, bude postupovat primérené dle ISA 560

odst. 17. Primérena aplikace ustanoveni ISA 560 je nut-
na z toho davodu, Ze ¢eska Ucetni legislativa neumoziuje
vydani opravené Ucetni zavérky po jejim schvaleni valnou
hromadou. Proto auditor pozada vedeni Ucetni jednotky,
aby ucinilo nezbytné kroky k zajisténi toho, aby kdokoli,
kdo obdrzel dfive zverejnénou ucetni zavérku, byl infor-
movan o dané situaci, ale nebude vyZzadovat sestaveni
opravené ucetni zavérky. Pokud vedeni odmitne konat,
auditor postupuje dle posledni véty citovaného odst. 17.

Ad c)

Pokud emitent predmétnych akcii (ani odvétvi, resp.
regiony, ve kterych plsobi) nezaznamenal v roce 2011
ekonomicky propad, ktery by odpovidal snizeni hodno-
ty podniku o 1/3 a ani nelze usuzovat na to, Ze propad
cen akcif nelze prisoudit vyvoji trhu v roce 2011 (v¢etné
ziskani vyznamnych podild tfetimi stranami) a prode;
byl uzavren za trznich podminek, prodejni cena ve vysi
80 mil. K¢ bude poukazovat na to, Ze ocenéni k 31. 12.
2010 neodpovidalo realité. Jinymi slovy, pokud vylouci-
me, Ze k poklesu hodnoty doslo v pribéhu roku 2011,
nutné dospéjeme k zavéru, Ze hodnota byla sniZena jiz
k31.12.2010.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o udélosti roku 2010,
které (pokud nastaly) byly zfejmé v srpnu 2011, Ize
ddvodné predpokladat, Ze informace o nich musely
byt dostupné jiz k okamziku sestaveni ucetni zavérky
(predpokladame Cerven 2011). V takovém pripadé by se
snizeni hodnoty muselo projevit jiz v Ucetni zavérce (kon-
krétné v rozvaze, vykazu zisku a ztraty a priloze) sestave-
né za rok 2010 (viz § 25 odst. 3a § 19 odst. 5 zakona
0 UcCetnictvi).

Pokud auditor nezachyceni snizeni hodnoty dodatecné
(tj. pri provadéni predauditu v r. 2011) vyhodnoti tak,
7e by tato okolnost, byla-li by mu zndma k datu vydani
zpravy, vedla k modifikaci jeho vyroku, bude postupovat
primérené dle ISA 560 odst. 17 (viz ad b). Navic k tomu
bude auditor v roce 2011 postupovat dle ISA 710 (a dle
aplikacni dolozky KA CR k ISA 710, pokud bude zvoleno
ucetni resent dle CUS ¢. 19), tj. pfi ovéfovani ucetni za-
vérky za rok 2011 se bude vénovat opravé chyby z roku
2010.

Zavérem chceme upozornit, Ze popisovana situace
mUZe byt i kombinaci scénard uvedenych pod pismeny
a — c. V takovém pripadé je potifeba posoudit, jakou
meérou se na reseni problému budou podilet.

Prezkoumani hospodareni

Prosim o stanovisko k dale uvedené problematice pfi
provadéni prezkoumani hospodareni USC — jak ma
auditor reagovat na zjisténé nesrovnalosti (chyby?)

a jejich uvedeni ¢i neuvedeni ve své zpraveé o vysledku
prezkoumani hospodareni za situace, kdy ke zjisténé
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problematice neexistuji ucetni postupy, které by mély
byt upraveny ceskymi Ucetnimi standardy a existuje
pouze Fada protichtidnych vykladt (napt. MF CR — rliz-
né metodiky uctovani, schémata; material Jihoceského
kraje, riznici se nazory z jednotlivych Skolenf a seminé-
Y0, kterych se pracovnici USC ucastni).

Jedna se zejména o postupy uctovani vyrazeni
dlouhodobého majetku — setkala jsem se s uctovanim
hmotného majetku na MD 401, ale u téhoZ mésta vyra-
zeni pozemk( na MD 554 déle jsem slySela, Ze nékdo
v pribéhu celého kalendarniho roku oceni majetek re-
alnou cenou a uctuje vyrazeni ,pres ucet 407 (nebylo
mi sdéleno Uctovani vsech souvisejicich operaci, jen
tato formulace). Také jsem se setkala s nazorem, Ze by
se mohlo Uctovat vyrazeni na MD Gctu 406 — zména
metody.

A jak se postavit k neprovedenému ¢asovému roz-
liseni naklad(i na prelomu obdobi 2010/2011, kdyZ
i sam ministr MF CR se pisemné vyjadrfil ngjak v tom
smyslu, Ze ma byt reforma ucetnictvi verejné sféry po-
suzovana shovivaveé — a co s tim ja jako auditor prova-
déjici prezkoumani?

Neni reseni, Ze kazdy auditor dle svého uvazeni bu-
de popisovat postupy uctovani zvolené tim ¢i onim
mestem — to by byl jeSté vétsi chaos, protoze Usudek
kazdého auditora by byl jiny, a pro¢ by méli auditofri
prebirat na sva bedra a slozité popisovat situaci, kterou
MF CR zpUsobilo, neresi a tedy nezajima ho.

Nebo zverejni KA CR (VVS) na pomoc auditoriim
,néjakou” obecnou formulaci a postup v tom smyslu, Ze
k postuplm Ucetnictvi oblasti, které nejsou upraveny
CUS pro USC, nevyjadfujeme svij nazor, protoZe po-
pisovat a navic jen v ramci vybraného vzorku nékteré
postupy uctovani zvolené méstem by bylo dle mého
nazoru velmi nevhodné, protoze by to navozovalo ptdu
pro polemiky o spravnosti nazoru a pristupu auditora
k provedenému prezkoumani a nasledné zpochybnéni
kvality provedeného prezkoumani az rozporovani thra-
dy ceny za audit. ¢innost .... atd.

Stanovisko KA CR:

Nejasné Ci nejednotné ucetni metody

V souladu s pozadavkem § 7 zakona ¢. 563/1991 Sb.,
0 Ucetnictvi (dale jen ,zakon o Ucetnictvi®) jsou ucetni
jednotky povinny vést Ucetnictvi tak, aby ucetni zavérka
sestavena na jeho zakladé podavala vérny a poctivy
obraz predmétu ucetnictvi a financni situace ucetni
jednotky.

Zobrazeni je vérné jestlize obsah poloZek ucetni za-
vérky odpovida skute¢nému stavu, ktery je pritom zob-
razen v souladu s ucetnimi metodami, jejichz pouziti je
Ucetni jednotce uloZeno na zakladé zakona o tcetnictvi.
Zobrazeni je poctivé, kdyZ jsou pfi ném pouZzity ucetni
metody zplsobem, ktery vede k dosazen{ vérnosti.
Tam, kde Ucetni jednotka mdZze volit mezi vice mozZnost-
mi dané ucetni metody a zvolena moznost by zastirala
skutecny stav, je UCetni jednotka povinna zvolit jinou

moZnost, ktera danému stavu odpovida. Pokud dojde
ve vyjimecnych pripadech k tomu, Ze pouziti tcetnich
metod stanovenych provadécimi pravnimi predpisy
bude neslucitelné s povinnosti vést Ucetnictvi tak, aby
Ucetni zavérka podavala vérny a poctivy obraz, postu-
puje ucetni jednotka odchylIné tak, aby byl podan vérny
a poctivy obraz.

Pokud tedy ucetni predpisy umoznuji nékolik variant
Uctovani, pripadné z nich neni zfejmé, jakym zptsobem
ma byt transakce Uctovana, Ci transakce neni tcetnimi
predpisy feSena, je tfeba zvolit takovou metodu, ktera
povede k naplnéni § 7 zdkona o UCetnictvi, tedy k vér-
nému a poctivému obrazu predmétu ucetnictvi a financ-
ni situace.

Volba a pouZiti Ucetnich metod, popf. pouZiti
odchylek od téchto metod je vzdy volbou dané ucetni
jednotky, nikoli auditora. V souladu s poZadavkem
§ 45 vyhlasky €. 410/2009 Sb., kterou se provadeéji
néktera ustanoveni zakona ¢. 563/1991 Sb., o Ucetnic-
tvi, ve znéni pozdeéjsich predpisl, pro nékteré vybrané
Ucetni jednotky, ucetni jednotka musi popsat v ¢asti
A.3 prilohy k UCetni zavérce informace podle § 7
odstavce 5 zakona o Ucetnictvi, tj. informace o pou-
Zitych ucetnich metodach a pripadnych odchylkach.

Na auditorovi je posouzeni, zda byl nebo nebyl naplnén
poZadavek § 7 zakona o Ucetnictvi.

Zaroven je mozné, aby sama Ucetni jednotka uvedla
do prilohy k ucetni zavérce, Ze prace na ucetni zavérce
probihaly v obdobi, kdy realné existovala fada metodic-
kych nejasnosti z dlivodu zmény legislativy (nové vy-
hlagky, popf. jejich aktualizace, Ceské ucetni standardy
apod.) a kdy nékteré ucetni problematiky nebyly jesté
jednoznacné urceny, a Ze z tohoto divodu je mozné, Ze
na néktera ucetni reSenif zvolena v daném roce bude,
po vyjasnéni a stanoveni oficialné platnych metodic-
kych predpist, nahlizeno jako na nespravna.

Nespravné pouziti u€etnich metod

V pripadé, Ze Ucetni jednotka pouZila ucetni metody
nespravné, auditor je povinen tuto skutecnost zohled-
nit ve své zprave. V pripadé prezkoumani hospodareni
bude pravdépodobné nutné vydat zpravu, ktera obsa-
huje zavér z prezkoumani s vyjadrenim, Ze byly zjistény
nedostatky podle § 10 odst. 3 pism. ¢) zakona o pre-
zkoumanti, spocivajici v netplnosti, nespravnosti nebo
neprlkaznosti vedeni Ucetnictvi. VZdy vSak bude zaleZet
na tom, jak auditor vyhodnotf dany pripad nespravného
pouZiti ucetnich metod.

Zasilani konfirmacnich zadosti
MEeli bychom provést audit jeSté s dalSim auditorem
ucetniho subjektu v Ceské republice a to tzv. joint audit.
To znamena, Ze naSe i druha auditorska spolecnost
bude vydavat k ucetni zavérce samostatné auditorské
zpravy a budeme pracovat na svych samostatnych au-
ditorskych spisech.

Otéazka zni, zda je mozno audit provést tak jako v mi-
nulych letech, kdy s druhou auditorskou spole¢nosti
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provadeéla audit jina auditorska spolecnost. To znamena,

Ze konfirmacni dopisy na banky a pravniky obesilala pou-

ze jedna auditorska spolecnost a ta dostala i odpoveédi,
které poskytla v kopii druhé auditorské spolecnosti.

Jinymi slovy, dotaz je, zda je prijatelné, abychom v na-
Sem auditorském spise méli odpoveédi, které jsou adreso-
vany jiné auditorské spolecnosti, nez je ta naSe.

Stanovisko KA CR:

V pripadé, Ze audit je provadén dvéma auditory (audito-
rem a ,druhym auditorem®), pricemz kazdy z nich vydava
samostatnou auditorskou zpravu, nejedna se o joint
audit. Kazdy z auditord nese plnou odpovédnost za zis-
kani primérené jistoty, Ze ucetni zavérka jako celek neob-
sahuje vyznamnou nespravnost zplsobenou podvodem
nebo chybou, coz auditorovi umozni vydat vyrok o tom,
zda je ucetni zavérka ve vSech vyznamnych ohledech
sestavena v souladu s prisluSnym ramcem ucetniho vy-
kaznictvi a vydat zpravu auditora k tcetn{ zavérce.

Za Ucelem dosazeni pfimérené jistoty auditor ziskava
ddkazni informace, jejichz spolehlivost je ovlivnéna jejich
zdrojem a povahou. Obecné se mé za to, Ze dlkazni
informace ziskané od tretich stran pfimo auditorem jsou
nejspolehlivéjsi.

Externimi konfirmace se zabyvaji nasledujici standardy:

e |SA 330 definuje povinnost auditora navrhnout a za-
vést vSeobecna opatfeni reagujici na vyhodnocena
rizika tykajici se vyznamné (materialni) nespravnosti
na drovni tcetnf zavérky a navrhnout a provést dalsi
auditorské postupy, které budou svym charakterem,
nacasovanim a rozsahem vychazet z vyhodnoceného
rizika vyznamné (materialni) nespravnosti na trovni
tvrzeni a budou na toto riziko reagovat. ISA 330 déle
pozaduje, aby auditor bez ohledu na vyhodnocena
rizika vyznamné (materialni) nespravnosti navrhl a pro-
ved! testy vécné spravnosti pro kazdou vyznamnou
(materialni) skupinu transakci, zlstatek Uctu a zverej-
néni. Auditor je povinen zvazit, zda postupy souvisejici
s externimi konfirmacemi budou provedeny jako audi-
torské testy vécné spravnosti.

e |SA 330 poZaduije, aby auditor ziskal tim presvédci-
véjsi dikazni informace, ¢im vyssi je podle auditorova
hodnocenf dané riziko. Auditor tohoto docili zvySenim
mnoZzstvi diikaznich informaci nebo ziskanim relevant-
néjsich nebo spolehlivéjsich dikaznich informaci nebo
obojim. Auditor napriklad klade vétsi dliraz na ziskéa-
ni dlikaznich informaci pfimo od tretich stran nebo
ziskanim podplirnych dikaznich informaci z nékolika
nezavislych zdrojd. ISA 330 také uvadi, Ze postupy
souvisejici s externimi konfirmacemi mohou auditorovi
pomoci pri ziskavani dikaznich informaci s vysokou
urovni spolehlivosti, kterou auditor vyZaduje, aby mohl
reagovat na rizika vyznamné (materialni) nespravnosti
zplsobené podvodem nebo chybou.

e |SA 240 uvadi, Ze auditor navrhne konfirmacni zadosti
tak, aby ziskal dal$f podptrné dikazni informace jako

reakci s cilem FeSit posouzena rizika vyskytu vyznam-
né (materialni) nespravnosti zptsobené podvodem
na darovni tvrzent.

e [SA 500 uvadi, Ze podplrné diikazni informace ziskané
ze zdroje nezavislého na ucetni jednotce, jako jsou ex-
terni konfirmace, mohou zvysSit jistotu, kterou auditor
ziska z dtikaznich informaci generovanych interné, jako
jsou informace v Ucetnich zaznamech nebo v prohlase-
ni vedeni k auditu

Standard ISA 505 Externi konfirmace dale pozaduije,
aby si auditor udrzel kontrolu nad externimi konfirmacni-
mi zadostmi, vCetné:

(a) urCenfinformaci, které maji byt potvrzeny nebo
vyzadany,

(b) vybéru vhodné potvrzujici strany,

() navrhovani konfirmacnich zadosti, v€etné rozhodnut,
zda jsou zadosti nalezité adresovany a obsahuijf infor-
mace nezbytné k tomu, aby odpovédi byly zaslany
pfimo auditorovi, a

(d) rozeslani zadosti, v€etné pripadnych dopliujicich
zadosti, potvrzujici strané.

Domnivame se, Ze je mozné, aby konfirmacni zadosti
rozesilala pouze druha auditorska spolecnost, avsak
za splnéni nasledujicich podminek:

e spoluprace s druhym auditorem v oblasti konfirmaci
bude nalezité oSetrena ve smlouvé na provedeni auditu,

e auditor zjisti, zda druhy auditor je nezavisly a ma do-
statecné odborné kompetence,

e v planu auditu bude zohlednéno, Ze ziskané konfirmac-
ni Zadosti nejsou obdrzeny pfimo auditorem a jejich
spolehlivost je tedy sniZzena, coZ pravdépodobné po-
vede k nutnosti provedeni dalSich auditnich procedur
a tim i ke zvySeni celkové Casové naroCnosti auditu,

e druhy auditor posilajici konfirmace za ucelem svého
vlastniho auditu bude ochotny spolupracovat s prvnim
auditorem a zpfistupni mu obdrzené odpovédi a idedl-
né mu umozni i udélat si z nich kopie,

e auditor si podrzi kontrolu nad externimi konfirmac-
nimi zadostmi, coZ znamena, Ze bude spolupracovat
s druhym auditorem jiz pri vybéru subjektd, kterym
budou konfirmacni zadosti zasilany, coz je velmi
obtizné, bude nutné naplanovat, jakym zptsobem
budou reSeny vyjimky vyplyvajici z obdrzenych kon-
firmacnich dopis(.

Vzhledem k vySe uvedenym skutecnostem a dulezi-
tosti bankovnich konfirmaci v procesu auditu (jde nejen
o potvrzeni zlstatkll v bance, ale i o ziskani diikaznich
informaci, napt. o pripadnych zavazcich z derivatd, smé-
nek, zaruk apod.), nelze Vami popsany postup doporucit.
Zaroverfi je nutno konstatovat, Ze situace, kdy dva audito-
fi vydavaji zpravu auditora o auditu stejné ucetni zavérky
neni obvykla, a pfedpokladame, Ze pripadné etické pro-
blémy takové situace jsou uspokojivé vyreSeny.

oddeleni metodiky KA CR
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Zakon o rozpoctovych pravidlech uzemnich
rozpoctu pohledem auditora

Zakon ¢. 250/2000 Sh., o rozpoctovych pravidlech tzem-
nich rozpoctl a jeho dodrZovani ucetnimi jednotkami
byva Casto diskutovanym tématem. PInéni prijmi a vydajl
rozpoctu je, v souladu s § 2, odst. 1, pism. a) zakona

€. 420/2004 Sb., o prezkoumavani hospodareni Gzemnich

samospravnych celkd a dobrovolnych svazkd obci, jednou

z oblasti, na kterou se auditor musi pfi provadéni prezkou-

mani hospodareni povinné zamerit.

Cile prezkoumani plnéni prijma a vydaju

rozpoctu

K zékladnim cilim prezkoumani plnéni prijmi a vydajl

rozpocCtu patfi zejména ovéren:

e souladu rozpoCtového procesu s pozadavky zakona
¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech uzemnich
rozpoct;

e plnéni rozpoctu, rozpoltového provizoria;

e Kklasifikace jednotlivych druhi prijmd a vydajd, a to
v souladu s vyhlaskou ¢. 323/2002 Sb., o rozpoctové
skladbg;

e dodrzovani pravidel organ( ucetni jednotky pri schvalo-
vacich procesech (napf. pfi schvalovani rozpoctu,
rozpoctovych opatreni, zavérecného uctu apod.).

Podklady pro prezkoumani plnéni prijma

a vydaji rozpoctu

K podkladtim, se kterymi auditor pfi prezkoumani plnéni

prijmG a vydajl rozpoctu pracuje, patfi kromé ucetnictvi

napr.:

e vykaz pro hodnoceni plnéni rozpoctu tzemnich
samospravnych celkl a dobrovolnych svazk( obci
FIN 2 — 12M:;

e pravidla/zasady pro sestavovani rozpoctu;

e pravidla pro schvalovani rozpoctu/rozpoctového
provizoria;

e schvaleny rozpocet;

e schvaleny rozpoctovy vyhled;

e usneseni organl ucetni jednotky;

e schvalené zavazné ukazatele.

Legislativa

K metodickym predpistim, které auditor pri prezkoumani

pInéni prijma a vydajl rozpoctu pouziva, patii napr::

e zakon €. 420/2004 Sb., o prezkoumavani hospodareni
Uzemnich samospravnych celkd a dobrovolnych svazki
obci, ve znéni pozdéjSich predpisli (dale jen ,zakon
o prezkoumani®);

e zakon ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech
Uzemnich rozpoctl, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,zakon o rozpoctovych pravidlech®);

e vyhlaska ¢. 323/2002 Sh., o rozpoctové skladbé,
ve znéni pozdéjsich predpis(;

e zakon ¢. 128/2000 Shb., o obcich (obecni zrizeni),
ve znéni pozdéjsich predpisd;

e zakon ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze,
ve znéni pozdéjsich predpisu.

Zakon o rozpoctovych pravidlech
Z&kon o rozpoctovych pravidlech upravuje tvorbu,
postaveni a funkce rozpoctl Uzemnich samospravnych
celkl (tj. obci a krajd) a dobrovolnych svazk(i obci a sta-
novuje pravidla pro hospodareni s jejich financnimi
prostiedky.

Finan¢ni hospodareni obci, kraji a dobrovolnych svazkii
obci (dale jen ,ucetni jednotky*) se ridi rocnim rozpoctem
a rozpoctovym vyhledem.

Rozpoctovy vyhled

Rozpoctovy vyhled je pomocnym nastrojem pro stfed-
nédobé financni planovani hospodareni ucetni jednotky.
Sestavuje se na zakladé uzavrenych smluvnich vztahi a pri-
jatych zavazki zpravidla na 2 az 5 let nasledujicich po
roce, na ktery se sestavuje rozpocet ro¢nf.

Obsahuje zékladni souhrnné tdaje o prijmech a vydajich
Ucetnf jednotky (zejména o jejich dlouhodobych zavazcich
a pohledavkach, o financnich zdrojich a budoucich po-
trebach). U dlouhodobych zavazkl uvadi tcetni jednotka
informaci o jejich dopadu na hospodareni po celou dobu
trvani daného zavazku.

V podstaté kazdy rozpoctovy vyhled by mél obsaho-
vat zakladni souhrnné ukazatele, kterymi jsou: celkové
prijmy a vydaje, celkové pohledavky a zavazky a zplsob
financovani.

Platné legislativa ale nerika nic o tom, ktery organ je
opravnén schvalovat rozpoctovy vyhled. Domnivam se, Ze
napf. u obci je timto orgdnem zastupitelstvo obce.

Rozpocet

Rozpocet Ucetni jednotky je jejim financnim planem, kte-

rym se Fidi financovani ¢innosti. Rozpoctovy rok je shodny

s rokem kalendarnim. Sestavuje se zpravidla jako vyrovna-

ny, ale mize byt schvalen i jako:

e prebytkovy (¢ast prijmd daného roku bude vyuZita az
v letech nasledujicich nebo bude slouZit ke splaceni
jistin prijatych avéray);

e schodkovy, pokud ucetni jednotka bude schopna scho-
dek uhradit.

Obsahem rozpoctu jsou prijmy a vydaje a ostatni pe-
nézni operace. Mimo rozpocet probihaji penézni operace
vztahujici se k cizim a sdruzenym prostredkim.

Vypracovani rozpoctu se provadi v navaznosti na rozpoc-
tovy vyhled a na zakladé informaci ze statniho rozpoctu
nebo rozpoctu kraje. Pokud se ucetni jednotka podili

na realizaci programu nebo projektu spolufinancovaného
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z prostiredkl Evropské unie, must jeji rozpocet obsahovat

i informaci o objemu téchto financnich prostredku.
Rozpocet zpracovavaji ucetni jednotky v tridéni podle

rozpoctové skladby. Organy Ucetni jednotky projednavaji

rozpocet v tridéni podle rozpocltové skladby tak, aby

schvaleny rozpocet vyjadroval zavazné ukazatele, kterymi

se maji ridit.

Zverejnéni navrhu rozpoctu

Navrh rozpocCtu zverejni tcetni jednotka na své uredni
desce a zptsobem umoznujicim dalkovy pristup po dobu
nejméné 15 dnd. Na uredni desce nemusi byt uveden
navrh rozpoctu v pIném rozsahu. Zplisobem umoziujicim
dalkovy pristup musi byt zvefejnén navrh rozpoctu uplny,

tj. v plném znéni.

Rozpoctové provizorium

Neni-li rozpocet schvélen pred 1. lednem rozpoctového
roku, ridi se hospodareni ucetni jednotky do schvaleni roz-
poctu pravidly rozpoctového provizoria. Tato pravidla sta-
novi zastupitelstvo obce nebo kraje, u dobrovolného svazku
obci organ odpovédny za jeho hospodareni. Prijmy a vydaje,

které se uskutecni v dobé rozpoctového provizoria, se stavaji
prijmy a vydaji rozpoctu po jeho schvalen.

Hospodareni ucetni jednotky

Hospodareni provadi tcetni jednotka v souladu se schva-
lenym rozpoctem. Jeho kontrola pak probiha v souladu se
zakonem ¢. 320/2001 Sh., o financni kontrole ve verejné
sprave.

Zmény rozpoctu

Rozpocet miiZe byt po jeho schvaleni ménén, a to zejména

z ddvodu zmén:

e organizacnich (zména v organizaci hospodareni),

e metodickych (zmény pravnich predpist),

e vécnych (objektivné plsobici skutec¢nosti).
/Zmény rozpoctu se provadeéji rozpoctovymi opatrenimi,

kterd museji byt evidovana v ¢asové posloupnosti.
Rozpoctovym opatrenim je:

e presun rozpoctovych prostredki (celkovy objem nebo
schvaleny rozdil celkovych pfijmd a vydajd se neméni);

e pouziti novych prijmd, k thradé novych nezajisténych
vydajd (zméni se celkovy objem rozpoctu, rozpocet se
zvysuje);

e vazani rozpoctovych vydaji (neplnéni rozpoctovych pri-
jmd, objem rozpoctu se sniZuje).

Zavérecny ucet

Po skoncenf kalendarniho roku se udaje o ro¢nim hos-
podareni ucetni jednotky zpracuji do zavérecného uctu.
Hospodareni za uplynuly kalendarni rok si tcetni jednotka
musi dat prezkoumat.

Prezkoumani provadi u obci — krajsky Urad nebo externi
auditor/auditorska spolecnost, u hlavniho mésta Prahy —
Ministerstvo financi CR nebo externi auditor/auditorska spo-
leCnost a u méstské ¢asti hlavniho mésta Prahy — Magistrat

hlavniho mésta Prahy nebo externi auditor/auditorska spo-
le¢nost, a to v souladu se zakonem o prezkoumani.

Zprava o vysledku prezkoumani hospodareni je soucasti
zavérecného Uctu pri jeho projednani v organech ucetni
jednotky.

Ucetni jednotka zvefejni navrh svého zavérecného Uctu
(vCetné zpravy o vysledku prezkouméani hospodareni) po do-
bu nejméné 15 dnli pred jeho projednanim na zasedani
zastupitelstva, a to na své Uredni desce a zplisobem umoz-

fiujicim déalkovy pristup.

Poruseni rozpoctové kazné
PoruSenim rozpocCtoveé kazné je kazdé neopravnéné pouZiti
nebo zadrZeni financnich prostredkl poskytnutych z rozpoc-
tu (obce, kraje, méstské casti hlavniho mésta Prahy, regio-
nalni rady regionu soudrznosti, dobrovolného svazku obci).
Neopravnéné poufziti financnich prostredkd je takové po-
uziti, kterym byla poruSena povinnost stanovena pravnim
predpisem, predpisem Evropské unie, smlouvou nebo roz-
hodnutim o poskytnuti prostredka.
Ucetni jednotka je pfi poruseni rozpoctové kazné povinna
provést odvod za poruseni rozpoctové kazné, ¢asto doprova-
zeny i stanovenym penéle.

Spravni delikt

Ucetni jednotky se mohou dopustit i spravnich deliktd napf.
tim, Ze nezpracuji rozpoctovy vyhled, nehospodali v soula-
du s pravidly rozpoctového provizoria, neprovadeéji zmény
schvéleného rozpoctu, nezajisti prezkoumani svého hospo-
dareni apod. Za spravni delikt jim hrozi pokuta az do vySe

jednoho milionu K¢.

Postupy auditora pFi ovérovani pInéni pFijma
a vydaju rozpoctu
Jednim z mnoha nastroj(, jak si auditor m(Zze pomoci pfi
ovérovani pInéni prijmd a vydaji rozpoctu, je seznam kont-
rolnich otazek k souladu/plnéni zakona o rozpoctovych pra-
vidlech ucetni jednotkou.
K tomuto prispévku je priloZen priklad kontrolnich otazek.
Pro celkové zjednoduSeni a lepSi prehlednost je priklad
rozdélen na dvé ¢asti, a to:
a) nebyly identifikovany chyby a nedostatky a spravni
delikty,
b) byly identifikovany chyby a nedostatky a spravni
delikty.

Upozorhuji na to, Ze citace ze zakona o rozpoctovych
pravidlech nejsou presné, vztahuji se ke znéni zakona z roku
2011, seznam kontrolnich otazek a odpovédi na né neni
Uplny a vycerpavajici, ale obsahuje pouze néktera vybrana
ustanoveni zakona a vybrané odpovédi. Z tohoto divodu
neni mozné povazovat uvedeny pfiklad za kompletni a za je-
diny mozny navod, jak se vyporadat s problematikou plnéni
prijmd a vydaji rozpoctu v souladu se zakonem o rozpocto-
vych pravidlech.

Martina Smetanova
¢lenka Vyboru pro verejny sektor KA CR
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Jak ovérovat Ci jinak kontrolovat cerpani
dotaci z fondu Evropské unie?

Stavajici situace

Auditori se ¢asto obraceji na Komoru auditortd s do-

tazy tykajicimi se metodiky ovérovani Cerpani dotact

z fond( Evropské unie. Prirucky pro pfijemce finan-

¢nich prostredki z evropskych zdrojd obsahovaly,

a bohuzel Casto jeSté obsahuji, pozadavky na ovérova-

ni v souladu s jiz neexistujicimi standardy, poZzadavky

na formulaci zpravy auditora v souladu s pozadavky
zakona o auditorech, pozadavky na ovéreni nejedno-
znacného predmétu a dalsi problematické pozadavky.

Lze se setkat napriklad s nasledujicimi pozadavky:

e provedeni auditu v souladu se standardem ISA 800
Zprava o auditora o auditu pro zvlastni ucely — ten-
to standard vSak jiz pozbyl Gcinnosti;

e ovéreni toho, zda projektova evidence je spravna,
divéryhodna a oveéritelna — pricemz neni definova-
no, co je minéno spravnosti, divéryhodnosti a ové-
fitelnosti, chybi tedy urcenf kritérif;

e pozadavek na to, aby zprava vychéazela ze struktury
zpravy auditora obsazené v § 20 zadkona o audito-
rech. Tento paragraf vSak obsahuje pouze pozadav-
Ky na zpravu auditora o provedeni auditu ucetni
zaverky.

Je zrejmé, Ze nékteré pozadavky auditor spinit
nem(iZze — nelze napriklad provadét ovéreni podle jiz
neucinného standardu. U poZadavkill na provadéni
ovérovani v souladu s nejasnymi Kritérii je mozné si
s klientem vyjasnit definice téchto kritérii a idealné je
uvést i do vydané zpravy. Toto vSe je nutné si s klien-
tem vyjasnit jeSté pred podepsanim smlouvy a zapo-
Cetim zakazky.

Ovérovani v souladu se standardem

ISAE 3000

Neékteré z prirucek pro prijemce financnich prostredki

jiZz obsahuji pozadavek na ovéreni v souladu s ucinny-

mi standardy. Nejcastéji se setkavame s pozadavkem

na ovérovani v souladu se standardem ISAE 3000

Ovérovaci zakazky, které nejsou audity ani provérka-

mi historickych financ¢nich informaci. Tento standard

umoznuje vydat zpravu poskytujici pfimérenou Ci

omezenou jistotu, obvyklejsi je pfi provadéni ovéro-

vani Cerpani prostfedk z fondd EU poskytnuti primé-

fené jistoty. Standard stanovi i poZzadavky na obsah

zpravy, kterymi jsou:

® nazey,

e adresat,

e informace o predmétu zakazky, pripadné predmétu
zakazky,

e urceni kritérif,

e popis prirozenych omezeni, je-li to nutné a vhodné,

omezeni pouZivani zpravy, je- li to nutné a vhodné,

e identifikaci odpovédné strany a popis odpovédnosti
odpovédné strany a auditora,

e prohlaSeni, Ze zakazka byla provedena v souladu se
standardem ISAE 3000,

e popis, pfipadné prehled provedenych praci,

e zavér odbornika.

Pri provadéni ovérovani Cerpani prostredki z fondd

EU se auditor zaméruje obvykle na to, zda:

e v souvislosti s projektem byla vedena oddélena
analyticka evidence,

e byly zauctovany pouze zptsobilé vydaje,

e vykazané zpusobilé vydaje byly ve stanoveném ob-
dobi uhrazeny v souladu s podminkami smlouvy,

e pripadné prijmy projektu byly zauctovany v souladu
s Ceskymi ucetnimi predpisy a vykazany v oddélené
analytické evidenci,

e verejné zakazky byly zadany v souladu se smlou-
vou a se zakonem €. 137/2006 Sb., o vefejnych
zakazkach,

e predmeét dotace odpovidal schvalenému plnént,

e byly dodrzeny ostatni relevantni podminky smlouvy.

Tento vycet neni konecny, mize byt dle potreby do-
pliovan i jinak upravovan, vzdy zalezi na konkrétnich
podminkach zakazky.

Ovérovani se provadi na vzorku relevantnich polo-
zek (napriklad konkrétnich polozek vydajd, prijma, ve-
fejnych zakazek, zaméstnanct apod.), ktery je vybran
auditorem v souladu s auditorskymi standardy.

Pri ovérovani auditor pracuje s hladinou vyznam-
nosti (materiality). Auditor provede ovéreni poskytujici
prfimérenou jistotu o tom, zda byly ve vSech vyznam-
nych ohledech spinény podminky pouZiti dotace.

Auditor ve zpravé vymezi prislusnou cast smlouvy
obsahujict ovérované podminky tak, aby bylo zfejmé,
které podminky byly predmétem ovérovani. Auditor
formuluje svlj zavér pozitivni formou, tedy napriklad
zda byly ve vSech vyznamnych ohledech splnény
podminky pouZiti dotace stanovené ve smlouvé.

V pripadé zjiSténi vyznamnych nespravnosti ¢i ne-
schopnosti ziskat vyznamné dikazni informace audi-
tor modifikuje svij vyrok. Pritom pouZije primérené
ustanoveni relevantnich auditorskych standardd.

Dohodnuté postupy

V pripadé, 7e neexistuje jednoznacné zadani na ové-
fovani v souladu se standardem ISAE 3000, je mozné
provést tzv. dohodnuté postupy v souladu se stan-
dardem ISRS 4400 Dohodnuté postupy v souvislosti
s finan¢nimi informacemi. Pri takové zakazce je pred
zapocetim praci dohodnuto, jaké postupy bude audi-
tor provadét, a jejich seznam je pak soucasti smlouvy
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o provedeni zakazky. To vyzaduje vyznamné zapojeni ze
strany uZivatele zpravy auditora jeSté pred zapocetim
praci auditora. Dale je tfeba zdlraznit, Ze se nejedna

0 ovérovaci zakazku a Ze auditor provede pouze dohod-
nuté postupy, a to i v pripadg, Ze zjisti chyby. Ve své
zpravé pak nevyjadruje zadny zavér a uzivatel zpravy

si sam musi vyhodnotit vysledky provedenych praci

a utvorit si usudek.

Ramcovy dokument pro zpravy acetnich
znalcii o cerpani dotaci

Rada bych upozornila na dokument, ktery je zverej-
nén na internetovych strankach Komory auditort
www.kacr.cz v uzaviené Casti. Jedna se o Ramcovy
dokument pro zpravy Ucetnich znalcli o ¢erpani do-
taci vydany v roce 2010 ICAEW. Ackoli neni pfimo

zaloZen na mezinarodnich auditorskych standardech
ISA, predstavuje velmi uzite¢nou pomucku pfi iden-
tifikaci problematickych oblasti zakazek spojenych

s kontrolou ¢erpani prostredki z fondd EU. Je mozné
jej vyuzit jako zakladni material pfi stanoveni roz-
sahu zakazky, pripravé smlouvy a formulaci zpravy.
Material obsahuje i porovnani zakazek poskytujicich
primérenou a omezenou jistotu a zakazek spocivaji-
cich v provedeni dohodnutych postupt. Jeho soucasti
jsou i priklady zprav, je vSak nutné zddraznit, ze pfri-
klady smluv i zprav zde uvedené vétsSinou predpo-
kladaji tristranny vztah, ve kterém figuruje auditor,

poskytovatel dotace a prijemce dotace.

Markéta Jindriskova
oddgleni metodiky KA CR

z koordinaéniho vyboru pro dané

Stabilizacni pujcka studentim

Snaha ziskat kvalitnf budouci zaméstnance mezi studenty je jiz béZnou soucasti personalni prace vétSiny zameést-

navatell. Tyto postupy vSak maji dariové konsekvence, kdy feSeni nejsou vzdy zcela jednoznacna a vyvolavaji tak
nékteré otazky. Tyto otazky byly ji7 také projednavany na Generalnim financnim Feditelstvi (GFR) v ramci koordi-
nacniho vyboru pro dang (pravidelné jednani mezi GFR, KDP CR a dal§imi zastupci odborné verejnosti, napr.

KA CR, k problematickym otazkam vykladu a aplikace datiové a souvisejici legislativy). Chtéli bychom zdtraznit, 7e
byt jsme se s GFR neshodli u dale uvedené otazky ¢ 1., za daleko dtleZit&jsi povazujeme zavér k bodu ¢. 2.V ném
GFR v zasadé potvrdilo, 7e v pfipadé bezurocné pdjcky je pro ucely ZDP cenou obvyklou nula. To v daném pfipa-
dé znamena, 7e z tohoto titulu nevznika u zaméstnance zadny nepenézity prijem.

0 o

345/13.10.11

Predkladaji:

Stabilizacni pujcka studentim

Ing. Jana Tepperova, danova poradkyng, ¢. osvédceni 3885

Ing. Jifi Nesrovnal, danovy poradce, ¢. osvédceni 1757

Cilem tohoto pfispévku je vyjasnéni dopadd prominuti
stabilizacni pljcky poskytnuté studentdm.

1. Popis problému
Spolecnost poskytuje studentovi, ktery nema se spo-
leCnosti uzavren pracovnépravni ani jiny vztah, pdjcku
dle § 657 a nasl. zdkona ¢. 40/1964 Sb., obfanského
zakoniku, v platném znéni, a to postupné v pribéhu
radného denniho studia na vybrané vysoké Skole.
Jedné se o tzv. firemni stabilizacni pdjcku, ktera je po-
skytovana jako bezurocna. Firemni stabilizacni pjcka je
poskytovana 10x rocné za mésice Skolni vyuky a vypla-
ta pljcky je realizovana mésicné ve dnech stanovenych
pro vyplatu mezd v internim predpisu spolecnosti.
Dohoda o poskytnuti ptjcky je se studentem uza-
viena pisemné. VySe firemnf stabilizacni pUjcky je

stanovena v zavislosti na probihajicim rocniku studia
a na prospéchu studenta.

Student je na zédkladé dohody o poskytnuti firem-
ni stabilizacni pGjcky povinen uzavfit po ukonceni
studia se spolecnosti pracovni smlouvu, pokud jej
spolecnost s nabidkou zaméstnani oslovi, a poté se
zavazuje po urcitou dobu setrvat v pracovnim pomeéru
u spolecnosti.

V pripadé nedokonceni studia nebo nedodrzeni sta-
novené doby trvani pracovnino pomeéru je student po-
vinen vratit spolecnosti celou ¢i pomérnou ¢ast firemni
stabilizacni pajcky.

Pri dodrzeni stanovené doby trvani pracovniho po-
méru po radném ukonceni studia povinnost vraceni
firemni stabilizacni pljcky zanika, a dochazi tak k jejimu
prominuti.
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2. Navrh reSeni

V pripadé spinéni podminek stabilizacni pajcky a zani-
ku povinnosti vraceni pljcky vznika studentovi, ktery
ma jiZ se spolecnosti uzavien pracovnépravni vztah,
zdanitelny prijem ze zavislé cinnosti ve vysSi prominuté
Castky. S ohledem na soucasnou existenci pracovné-
pravniho vztahu podléha tento pfijem i odvodim po-

jistného na socialni zabezpeceni a pojistného na verej-

né zdravotni pojisténi.

Domnivame se, Ze prominuti pajcky mize byt
ve smyslu § 24 odst. 2 pism. j) bod 5 zakona
€. 586/1992 Sb., o danich z prijmd (dale jen ,ZDP*)
povazovano za vydaj na socialni podminky vynalo-
zeny na prava zaméstnanct vyplyvajici ze smluvniho
ujednani se zaméstnancem, a jako takovy je na strané
spolecnosti danové uznatelny v pIné vysi. Dale se
domnivame, Ze se nejedna o motivacni prispévek
ve smyslu § 24 odst. 2 pism. zu) ZDP, a to i presto,
Ze je firemni stabiliza¢ni pujcka Uzce spjata se studi-
em, a jednorazové prominutf pjcky proto nebude
limitovano podle uvedeného ustanoveni § 24 odst. 2
pism. zu) ZDP.

Zaroven povazujeme za zasadni vyjasnit otazku da-
né z prijma fyzickych osob po dobu poskytovani uve-
dené pljcky, kdy se domnivame, Ze studentovi z titulu

poskytnuti bezdro¢né pljcky nevznika v pribéhu jeji-
ho poskytovani zadny zdanitelny pfijem.

Dlvodem je skutecnost, ze obvyklou

cenu stanovujeme porovnanim pujc- =
ky se skupinou bezuro¢nych pajcek. ANAG
Obvykla cena je tak stanovena ve vysi WIS
nula. Takovy vyklad je dle naSeho na-
zoru i v souladu s pokynem D-300.

3. Zavér

Na zakladé vySe uvedeného navrhu-

jeme prispévek uzavfit s nasledujicimi

7avéry:

1) Firemni stabilizacni pljcka poskyt-
nuta v souvislosti se studiem po-
tencialniho budouciho zaméstnan-
ce neni motivacnim prispévkem
ve smyslu § 24 odst. 2 pism. zu)
/DP a v pripadé jejiho prominuti
se neuplatni limit 2 000 K¢, resp.
5 000 K& mésicné stanoveny uve-
denym ustanovenim. V pripadé
spinéni podminek danych v § 24
odst. 2 pism. j) bod 5 ZDP, tj.
dodrzeni pracovniho i socialniho
charakteru a smluvniho ujednanti,
vznika spolecnosti v momenté
jejiho prominuti danové uznatelny
vydaj v pIné vysi prominuté puljcky.

2) Zaméstnanci po dobu poskytovani
bezurocné pujcky nevznika v pra-
béhu jejiho poskytovani zadny
zdanitelny prijem.

%
[=]

Stanovisko Generalniho financniho reditelstvi
(zapis z jednani KV ze dne 9. 11. 2011):

Uzavreno s Castecnym rozporem.

Nesouhlas se zavérem €. 1.

K dané problematice obecné konstatujeme, 7e jednim
z pojmovych znakd pdjcky ve smyslu § 657 obcanské-
ho zékoniku je zavazek dluznika dluh vratit (viz NSS
33 Cdo 1517/2008). Pro smlouvu o putjcce je cha-
rakteristické, zZe véritel prenechava dluznikovi urcité
mnoZzstvi véci druhoveé urcenych (zastupitelnych) k vol-
nému nakladani, pripadné ke spotrebovani, a dluznik
se zavazuje vratit mu po urcité dobé véci stejného
druhu. Pokud je v daném pripadé spolecnosti na za-
kladé smlouvy o pujce poskytnuta bezirocna pujcka
studentovi, pak studentovi vznika zavazek financni
prostredky vratit a spolecnosti vznika za studentem
(budoucim zaméstnancem) pohledavka ve vysi po-
skytnutych financnich prostredki.

V pripadg, Ze dluznikovi bude splacenf pljcky pri
naplnéni sjednanych podminek prominuto, jedna se
ve smyslu § 574 Obc.z. o jednu z forem pravniho
zaniku zavazku resp. pohledavky. Veritel musi tudiz
Uctovat o odpisu predmétné pohledavky do nakladd.

DANE 2012

a predpisy souvisejici
s prehledy zmén

broZovana
1096 stran

swjici = prohledy zmdn

broZovana
1120 stran

Y Dané 2012
a predpisy souviso)

vaz. se stuzkol E UBEHUPN[
Bk : ZAKONIK
i sejic
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§ 25 odst.1 pism. z) ZDP.

K bodu 2:

Souhlas se zavérem ¢. 2.

Pristup k e-priloze Auditor
E-priloha Auditor vychazi soubéz-
né s tisténym casopisem Auditor
v elektronické podobé. Pro audito-
ry je ke stazeni v Extranetu na
webovych strankdach Komory
auditord www.kacr.cz, kam se
Ize dostat pod prihlaSovacim
Jjménem a heslem.
Pokud nékdo své heslo neznd,
nebo ho zapomnél, mize si ho
vyzadat u Athiny Lérové, e-mail:
lerova@kacr.cz.

Auditori také mohou poZddat
o zasilani e-prilohy e-mailem
na: kolouchova@kacr.cz.
Predplatitelum casopisu Auditor
Je e-priloha zasilana e-mailem.

RezZim pieneseni danové
povinnosti u DPH

Od 1. ledna 2012 se nové tento
rezim uplatiuje pfi poskytnuti sta-
vebnich a montaznich praci platcem
DPH prijemci sluzby, ktery je také
platcem DPH. Vice k tomu si mUZete
precist v ¢lanku Matéje Marsaly.

Z koordinacniho vyboru

pro dané

Lhiita pro podavani daiového
priznani v pripadé premén

dle § 38m odst. 2 a 3 ZDP

V oblasti pfemén dochaziod 1. 1.
2012 k velmi zdsadni zméné, ktera
ma vyznamné dopady i do oblasti
danf a ucetnictvi. Tento prispévek se
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z koordinaéniho vyboru pro dané

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o pohledavku z titulu
averl a pujcek, nelze jejf odpis uplatnit jako vydaj
(naklad) na dosaZent, zajisténi a udrzeni prijma.
Spolecnosti tak vznikne v souvislosti s prominutim
pljcky danové neuznatelny vydaj podle ustanoveni
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Souhlasime se zavérem €. 2, Ze zaméstnanci po dobu
poskytovani bezurocné puljcky nevznika v pribéhu je-
jiho poskytovani zadny zdanitelny prijem z titulu urokd
(viz NSS 1 Afs 106/2004).

V pripadé prominuti splaceni pajcky vznika

u zaméstnance v tomto okamziku prijem dle § 6
odst. 1 pism. d) ZDP ve vySi prominuté ¢astky pod-

léhajici jak zdanénf danf z prijmu fyzickych osob ze
zavislé Cinnosti a z funkénich poZitkd, tak verejnoprav-
nimu pojistnému.

vénuje Ihité pro podavani dariového
pfiznani v pripadé premeén, kdy roz-
hodny den premény neni prvni den
kalendarniho ¢i hospodarského roku.

Pravo

Pozor na dvé nenapadné zmény
zakona o verejnych zakazkach
V poslednich mésicich jsou vedeny
vice ¢i méné bourlivé debaty o tzv.
velké novele zédkona o verejnych
zakazkach, jejimz smyslem ma byt
zejména posileni transparentnosti ve-
fejného zadavani. Stranou pozornosti
by v8ak nemély zlstat dvé aktualni

a svym rozsahem pomérné drobné
novely, které zasahuji do Upravy
kvalifikacnich predpokladl — jsou
tedy z praktického hlediska velmi
vyznamné jak pro zadavatele, tak pro
dodavatele. Vice se doctete v pretis-
ku ¢lanku z www.epravo.cz.

Zprisnéni podminek zakladaji-
cich povinnost dluznika zahajit
insolvencni Fizeni

V pretisku ¢lanku z Financnich
aktualit KPMG si mUZete precist

0 zmeéné v insolvencnim zakonu

od 1. ledna 2012.

Zaznamenali jsme

Evropska komise usiluje

o kvalitnéjsi auditni trh

Na konci listopadu 2011 prijala
Evropska komise navrhy, prostred-
nictvim kterych chce zménit auditni

zdarma). Vychazi 10x roéné. Toto €islo vyslo 1. 3. 2012.

© KA CR. Vsechna prava vyhrazena.
Foto na titulni strané: archiv KA CR

trh v Evropé. Dlvodem pro zménu
auditniho systému v Evropské unii je
financni krize z roku 2008. Clanek
zverejnény v ¢asopise Financni
management uvadi nékteré hlavni
navrhy.

Audit z logiky véci nemohl
zpusobit financni krizi
Reformy auditniho trhu, ktera se
ocekava v Evropg, se také tyka
rozhovor s partnerem poradenskeé
firmy, jehoz pretisk z E15 najdete
v e-priloze.

sinformacni systémy verejné
spravy cekaji pristi rok
vyznamné zmeény,“

¥ika Jaromir Rezac, generalni reditel
spolecnosti Gordic. Rozhovor
publikovany v ¢asopise IT Systems

také najdete v e-priloze.

V e-priloze jsou rovnéz dva clanky
tykajici se spisové sluzby a datovych
schranek.

Auditori KPMG a Ernst&Young
ocisténi v pripadu skandalu
Olympusu

Jak uvedla CTK, auditorské firmy
KPMG a Ernst&Young byly pravni-
ky japonského Olympusu zbaveny
odpovédnosti za podil na ucetnich
podvodech spolecnosti ve vysSi

1,7 miliardy dolar(.
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