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Novinky ve vzdélavani

Auditorska se-
zona je v pl-
ném proudu
a v jejim pra-
béhu zjistuje-
me, zda ma-
me v rezerve
dostatek na-
Cerpanych védomosti nebo mu-
sime rychle dostudovéavat.
Audity ucetnich zavérek za rok
2005 jsou pro vSechny jisté
narocné nejen proto, Ze se neu-
stale ménf legislativa jak v ucet-
nictvi, tak i v danich, ale prede-
v&im proto, 7Ze jsme poprvé po-
vinni postupovat podle mezina-
rodnich auditorskych standardu.
O to vice nas tési vysoka na-
vstévnost tridennich seminari
zamérenych praveé na tuto pro-
blematiku.

Institut vzdélavani Komory audi-
torti CR pripravuje fadu semina-
0 a klubovych setkani na druhé
pololeti letoSniho roku. Do pro-
gramu jsme zaradili seminare
nejen s ucetni a danovou téma-
tikou, ale dale se vénujeme po-
drobnéjSimu a hlubSimu studiu
a aplikaci mezinarodnich audi-
torskych standardd.

Na druhé pololeti letoSniho
roku pfipravujeme novinku v po-
dobé dvoudenniho praktického
seminare na téma Prakticka
aplikace ISA v prikladech. Tento
seminar je soucasti studijniho
programu, ktery si klade za cil
osvojeni ISA v praxi ceského
auditora. Seminar je koncipovan
pro maximalni pocet triceti
Gcastnikd. V pribéhu tohoto
seminare nepljde jen o pasivni
naslouchanf lektorovi, ale o ak-
tivni praci s mezinarodnimi au-
ditorskymi standardy pri reSent
modelovych situaci, které v béz-
né praxi musi auditor denné

resit. K této praci bude pouzit
manual, ktery vSichni auditofi
obdrzeli v elektronické podobé
a ktery se pripravuje i v podobé
tiSténé.

Dalsi novinkou, kterou se zaby-
vame, je vypracovani testovaci
verze e-learningu — tak, jak to
vyplyvéa z usneseni XV. snému
KA CR, ktery se uskutecnil v lis-
topadu 2005. Podrobnéjsi in-
formace k této problematice
jsou uvedeny v tomto ¢isle ¢a-
sopisu Auditor v rubrice Vzdéla-
vani (str. 3).

Snahou KA CR je, aby si kazdy
auditor mohl vybrat a kombino-
vat formy tak, jak mu to vyhovu-
je a co je pro néj v ramci jeho
moznosti optimalni. Nékomu je
nejblizsi forma osobniho setkani
s kolegy na dané téma pod ve-
denim lektora (seminare a klu-
bovéa setkani), jiny se sam vénu-
je lektorské Ci autorské (publi-
kacni) ¢innosti.

O tom, Ze znalosti Ize rozvijet

a prohlubovat nejriiznéjsim zp-
sobem, svédci i rozhodnuti rady
KA CR o tom, Ze mezi projekty,
které budou zapocitavany do
povinného poctu hodin vénova-
nych vzdélavani v roce 2006
patii i Mezinarodni odborna
konference Komory auditort
Ceské republiky poradana ve
dnech 16. — 17. rijna v hotelu
Dorint Novotel (drive Don Gio-
vanni) v Praze (podrobnéjsi in-
formace v rubrice Vzdélavani

na str. 4).

Na zavér mi dovolte poprat vam
vSem uspésnou auditorskou
sezonu, seriozni a solventni Kkli-
enty, a kvalitni odborné znalosti
a dovednosti.

Ing. Jana Pilatova
predsedkyné vyboru pro KPV
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Ze zasedani Rady KA CR

* Rada na svém zasedani 20. Gno-
ra 2006 projednala jiz tradi¢né
problematiku Vyboru pro otazky
profese a etiku, zejména otazky
spojené s hostujicimi auditory, :
schvalila navrhy na vyskrtnuti asis-
tentl pro nedoloZeni pracovniho
pomeéru u auditora, schvalila 7a-
dosti auditort o pozastaveni oprav-
néni k poskytovani auditorskych
sluzeb a navrhy vyboru na pozasta-
veni opravnéni k auditorské ¢innos-
ti z dlivodu neplaceni prispévki na
¢innost komory. :
e \/ navaznosti na novy spravni rad,
tj. zékon ¢. 500/2005 Sb., byly
zakomponovany do Organizacniho
radu Uradu KA CR tredné povére-
né osoby. Stane se jimi reditel,
referenti vykonavajici agendu audi-
torskych zkouSek a vedeni seznamil
auditord, asistentli auditora a audi-
torskych spolecnosti, a dale odbor-
ni referenti referatu dohledu. Ze
zakona o auditorech jsou urednimi
osobami rozhodujicimi podle sprav-
niho radu clenoveé rady, resp. odvo-
laci a karné komise KA CR. ;
* Rada vzala na védomi rozhodnu- |
tf ve véci poskytnuti informaci :

XVI. sném Komory
auditoru 2006

Pristi XVI. sném Komory audi-
tord se bude konat v pondéli
27 . listopadu 2006 v no-

vém kongresovém salu moder-
né zrekonstruovaného TOP
Hotelu v Praze 4 na

Chodové. Program a pozvanku
obdrZi auditori v souladu

s jednacim radem snému pre-
dem. -rok-

pani Karolingé Horakové, které bylo

. vypracovano na zakladé rozsudku

Mégstského soudu v Praze.

e Hosty dopoledniho jednani
rady byli predseda Dozorci komi-
se ing. Béloubek a mistopredsed-
kyné ing. Gebauerova, predseda
Karné komise ing. Zidek a misto-
predseda ing. Sixta. Byla prodis-

- kutovana rada otazek a probleé-

mu, s kterymi se dozorci a karna
komise pri vykonu svych funkci
setkavaji.

e Ke IhGitdam pro archivaci spisu

auditora bylo konstatovano, ze

- pokud novy zakon nestanovi jinak,

je tfeba dodrzovat ustanoveni
§ 14, odst. 8 zakona ¢. 254/2000

- Sb., kde se archivacni Inlita pocita

ode dne splnéni smlouvy, tj. u vice-
letych smluv po odevzdani auditu
za posledni obdobi. Toto reSent je
opodstatnéno rovnéz tim, Ze podle

- ISA se Ize u auditu odvolat na zpra-
- vu auditora nebo na zjisténé sku-

tecnosti obsazené ve spisu audito-
ra v predchozich obdobich, pokud
jsou provadény tymz auditorem.
e \lybor pro auditorské smérnice

¢ zpracuje metodickou pomUcku pro

Stejné jako v minulém roce si
vas dovolujeme oslovit s nabid-
kou sborniku International
Financial Reporting Stan-
dards (Mezinarodni ucetnf stan-
dardy) pro rok 2006, vydavané-
ho kazdorocné Mezinarodni ra-
dou pro ucetni standardy IASB
(International Accounting Stan-
dards Board).

Sbornik je v plvodni anglické
verzi ve vazaném vydani. Cena
sborniku je 3300 K¢ bez 5 %
DPH, tj. 3465 K¢ vCetné DPH.

Mimoradna nabidka

V pripadé, Ze zaSlete objednavku
a Uhradu do 12.5.2006, obdrzi-
te sbornik se slevou za cenu

auditory, ktera bude resit postup
prfi skartaci s ohledem na novelu
zakona o archivnictvi.

e Rada déle projednala ramcovy
program Mezinarodni odborné
konference, ktera se bude konat
v fijnu 2006 v Praze.

- ® Ing. Kucerovéa prezentovala
predbézné vysledky hospodareni
- komory v roce 2005 s tim, Ze je3-
- t& nékolik méné vyznamnych po-
- loZek nebylo moZno zatgtovat.

- ® Vybor pro auditorské zkousky

- nebude nadale zhotovovat zadani
- aTeSeni pisemnych ¢asti zkousek
- za Ui¢elem prodeje, nebot zajem se
- velmi sniZil.

- Rada projednala riizné formy

- spoluprace s ¢asopisem Prosperi-
 ta v¢etné navrhu autord a vhod-

- nych témat ¢lankd. Zavérem vzala
- rada na védomi informace z N&-

- rodni G¢etni rady, zapisy ze zase-
- dani prezidia, vybord a komisi,

- a zpravu ing. KiiZe ze zahrani¢ni

- cesty do FEE.

Ing. Eva Rokosova, MBA
Urad KA CR

IFRS IFRS IFRS

3000 K¢ bez 5 % DPH za 1 kus,
tj. 3150 K¢ vcetné DPH.
Objednavka je povazovana za
zavaznou po zaplaceni celkové
Castky za odbér publikaci na ucet
KA CR ¢. 87039011/0100, varia-
bilni symbol 4422.
Sbornik bude distribuovan bé-
hem Cervna 2006.
Objednavkovy formular najdete
v tomto Cisle ¢asopisu na str.7.
-sliv-
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Aktualizace preklada IFRS na webu KA CR

Prehled ceskych preklad Mezina-
rodnich standardt ucetniho vykaz-
nictvi ve znéni prijatém EU, ktery je
Kk dispozici na webovych strankach
Komory auditor(i Ceské republiky
v sekci Bulletin IAS/IFRS, byl k 2. 3.
2006 aktualizovan.

Komora auditorti Ceské republiky
v Bulletinu IAS/IFRS své Cleny pra-
videlné informuje o standardech
IFRS, které byly prijaty pro pouziti
v Evropské unii a zverejnény

v Urednim véstniku Evropské ko-
mise. -mj-

Prezident
Véaclav Klaus
jmenoval
23. ledna
na Praz-
ském hradé
noveé rekto-
ry vysokych
Skol, mezi
nimi i nové-
ho rektora Vysoké Skoly ekono-
mické pro obdobi 2006 — 2010
prof. Ing. Richarda Hindlse, CSc.
Profesor Richard Hindls, ktery
dosud pusobil jako dékan Fakulty
informatiky a statistiky, byl do
funkce jmenovan na zakladé listo-
padové volby Akademického se-
natu VSE. O funkci rektora se teh-
dy uchézeli také doc. Bojka
Hamernikovéa (dékanka Fakulty
financi a ucetnictvi), doc. Mikulas
Pichani¢ (predseda Akademického
senatu) a doc. Jirf Schwarz (dékan

Fakulty narodohospodarské);
senat ale nakonec ve dvou kolech
zvolil prof. Hindlse.

Novy rektor po jmenovani a slav-
nostni inauguraci (pocatkem brez-
na) vystridal ve vedeni skoly

doc. Jaroslavu Durcakovou. Ta
plsobila jako rektorka VSE dvé
volebni obdobi. -jd-

Prehled dosavadnich
rektorti VSE

1953 - 1966
1966 - 1968
1968 - 1970
1970 - 1985
1985 - 1990
1990 - 1991
1991 - 1994
1994 - 2000
2000 - 2006

Svétovy kongres ucetnich IFAC
se uskutecni 13. - 16. listopadu v Istanbulu

Role audito-
rd a ucet-
nich pri
vytvareni
hospodar-
ského rlstu
a stability
ve sveté —
to je hlavni téma Svétového kongre-
su ucetnich WCOA 2006, ktery se
v poloviné listopadu uskutecni v tu-
reckém Istanbulu. Vyznamné setkani
probéhne ve dnech 13. - 16. 11,

a jeho organizatory jsou mezinarod-
ni federace IFAC a obé turecké or-
ganizace sdruzujici auditory a ucet-
ni — TURMOB (Union of the Certi-
fied Public Accountants of Turkey)
a EAAT (Expert Accountants” Asso-
ciation of Turkey).
LetoSni kongres v Istanbulu je v po-
radi jiz sedmnécty. Bliz8i informace
najdete na specialné zfizené inter-
netoveé strance www.
wcoa2006istanbul.org.tr.

-jd-

Vzdélavani

E-learning
B Novinkou, kte-
rou se Viybor
pro KPV pravé
zabyva, je vy-
pracovani tes-
tovaci verze
e-learningu —
tak, jak to vyplyva z usneseni XV.
snému KA CR. Jedné se o snahu
rozsirit stavajici formy kontinualni-
ho profesniho vzdélavani auditord.
V soucasné dobé probihaji intenziv-
ni jednani a hledani vhodné softwa-
rové spolecnosti, ktera se proble-
matikou e-learningu zabyva. Porov-
navame jednotlivé produkty, které
by pro nas mohly byt inspiraci.
Mam na mysli napriklad distancni
studium némeckého jazyka pri Ko-
more danovych poradcti CR nebo
e-learning vytvoreny Svazem ucet-
nich. Pri vybérovém rizeni se zaby-
vame i zkuSenostmi jinych spolec-
nosti.
Radi bychom testovaci verzi vlastni-
ho e-learningu Komory auditorti CR
nabidli jiz na podzim letoSniho ro-
ku. V prvni fazi se bude jednat o pi-
lotni projekt, kdy budeme testovat
zajem a ohlas auditor( a asistentd.
Vzhledem k tomu, Ze tato forma
studia vyzaduje znacné naroky na
Cas vénovany pripravé kurzu, a to
jak ze strany lektora (a zpracovani
odborného textu, ktery bude pro-
vazen otazkami, odpovédmi i pri-
klady), tak i ze strany technického
zpracovani (s ¢imz zatim nemame
praktické zkuSenosti), planujeme
pro zacatek pripravu tri kurzd. Je-
den z oblasti ISA, druhy vénovany
Ucetni problematice a treti zamére-
ny na danovou oblast. Doufame, Ze
si kazdy vybere téma, které ho
zajima.
Nezanedbatelnou ¢asti tohoto pro-
jektu budou néklady, které je nutné
vynaloZit na vypracovani a zpfi-
stupnéni e-learningovych kurzl. | to
je jedno z dulezitych kritérif, které
je zvazovano pri vybéru partnera na
softwarové zabezpeceni nové formy
vzdélavani. Cilem KA CR je poskyt-
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nout auditorim a jejich asisten-
tdm levnéjsi a pohodIné&jsi pri-
stup k odbornym informacim,
které k vykonu své Cinnosti ne-

zbytné potrebuiji.

Mezinarodni
konference KA CR

Znalosti Ize rozvijet a prohlubo-

vat nejriznéjsim zptsobem. Do-

klada to rozhodnuti rady KA CR

0 tom, Ze mezi projekty, které

budou zapocitavany do povinné-

ho poctu hodin vénovanych

vzdélavani v roce 2006,

patii i odborna konference

KA CR poradana ve dnech

16. — 17. rijna v hotelu Dorint

Novotel (drive Don Giovanni)

v Praze. Tato konference pocita

i s mezinarodni tcasti.

Ve vystoupenich renomovanych

a verejné respektovanych autorit

bude vénovana pozornost:

e soucasnému sveétovému vyvoji
profese auditora,

e nové smérnici Evropské unie
0 povinném auditu, a

e souCasnému stavu a perspekti-
vam vyvoje ucetnictvi.

Konference bude pokracovat

jednanim v sekcich, kde predmé-

tem bude odborna diskuse na

témata:

e regulace auditu,

e kotované podniky, jejich ucet-
nictvi a audit,

e malé a stredni podniky, jejich
Ucetnictvi a audit,

e verejny sektor: Ucetnictvi a jeho
predpokladany vyvoj, ovérovaci
sluzby ve verejném sektoru.

Zaznam o ucasti
na KPV

Pripominame vsem, kteff jeSté
neposlali Zadznam o ucasti na
KPV v roce 2005, Ze lhita pro
jeho podant jiz vyprsSela a je tedy
nezbytn€ nutné tento stav napra-
vit — paklize se pfrislusny auditor
nechce vystavit zbytecnym nepri-
jemnostem.

Ing. Jana Pilatova
predsedkyné vyboru pro KPV

Vztah mezi zékladem dané a fi-
nancnim vykaznictvim — to bylo
nosné téma jednodenniho mezi-
narodniho seminare, ktery

1. brezna 2006 usporadalo Minis-

terstvo financi ve spolupraci se
Svétovou bankou.

Seminar byl zorganizovan z inici-
ativy nameéstkyné ministra finan-
ci ing. Dany Trezziové, a svij dil

pfi tom urcité sehrala pritomnost

nékterych zahrani¢nich odborni-
k{, kteri do Prahy pfijeli soucas-
né s prezidentem Svétové banky

Paulem Wolfowitzem v souvislosti

s graduaci CR v ramci Svétové
banky.

Podle tiskové zpravy MF CR se
seminar (resp. setkani prednich
tuzemskych i zahranicnich odbor-
nikd na problematiku dané z pri-
jmd a ucetnictvi) uskutecnil v kon-
textu pripravy nové koncepce

zdanéni prijml a majetku, a proto
se jej zucastnili mj. clenové ex-
pertni skupiny MF CR.

Vysledkem Cinnosti zminéné ex-
pertni skupiny by mél byt navrh
nové zakonné Upravy o danich

z prijmd. Koncepce zdanéni ma byt
dle MF CR podstatng jednodussf

a srozumitelnéjsi nez stavajici da-
fiovy systém. Je pravdépodobné,
Ze stanoveni zékladu dané pro jed-
notlivé typy podnikajicich se bude
lisit dle specifiky podnikani.  -jd-

Ministerstvo financi zprovozni danovy portal

Ministerstvo financi pripravuje roz-
Sifeni moznosti elektronické komu-
nikace mezi dariovymi subjekty

a dariovou spravou. Novou formu
komunikace prostrednictvim inter-
netu umozni od poloviny tohoto
roku ,danovy portal®, coz je nova
aplikace Automatizovaného dano-
vého informacniho systému.
Darovy portal bude rozdélen do
dvou casti — verejné a personifiko-

vina b prosami

P
il ¥4%

vané. Ve verejné casti bude posky-
tovat verejné pristupné aplikace

a informacdni zdroje. Personifikova-
né sluzby s informacemi smérova-

nymi k vlastnimu dafiovému subjek-
tu budou poskytovany v ramci elek-

tronického dafnového uctu subjektu.
Zakladni podminkou pro moznost
vyuZzivat personifikované sluzby
dafiového portalu bude vlastnictvi
kvalifikovaného certifikatu. Pristup
k informacim bude povolen dario-
vym subjektim, prip. osobam
opravnénym jednat za danovy sub-
jekt, které o moznost nahlizeni do
schranky pozadaji.

Jako prvni bude zavedena moznost
ovéreni stavu osobniho danového
UcCtu, tj. informace o tom, na kterych
finan¢nich Uradech je danovy sub-
jekt evidovan a zda financ¢ni urady
eviduji k danému terminu na jeho
Uctu nedoplatek, preplatek nebo
zda je jeho stav Uctu vyrovnan.

V nasledujicich etapach, tj. ve dru-
hé poloviné tohoto roku a v roce
2007, se planuji dalsi sluzby, napr.
elektronické dorucovani pisemnosti,
kdy danovy subjekt bude moci pro-
stfednictvim portélu prebirat pisem-
nosti, které mu zasila spravce dané
,do vlastnich rukou". -mf-
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Priloha Podnikani a vyznam auditu v casopise Prosperita

Upozormujeme auditory i auditorské
firmy, Ze Casopis Prosperita pfipra-

skych firem. Casopis Prosperita
vychazi v nakladu 12,5 tis. kusl a je

na rlizna témata. Nabizl se i misto
pro prezentaci auditord a auditor-

vuje pro své dubnové Cislo specialni
prilohu na téma Podnikani a vy-

znam auditu. V pfiloze se ¢tenarim
predstavi Komora auditor( CR, a to
prostrednictvim ¢lankd a rozhovort

distribuovan bezplatné€ vybranym,
prevazné podnikatelskym subjek-
rita.info, pfip. www.premium.pro-
sperita.info. -jd-

Novela zakona o podnikani na kapitalovém trhu

Dnem vyhlaseni ve Sbirce zakond,
tj. 8. brezna 2006, nabyl G¢innos-
ti zakon ¢. 56/2006 Sb., kterym
se méni zékon ¢. 256/2004 Sb.,
0 podnikani na kapitalovém trhu.
Ucelem legislativnich zmén je
uvést zakon do souladu s evrop-
skymi smérnicemi o prospektu
cenného papiru, proti zneuzivani
kapitalového trhu a o nabizeni
financnich sluzeb na dalku.
Novela zakona o podnikani na
kapitalovém trhu prinasi radu

zmén dalsich souvisejicich zakonl,

mj. zakona o danich z prijmu, ty-

kajicich se ocenovani a zdanovani

pri fuzich a rozdélovani spolecnos-

tf, dale obchodniho zakoniku a za-

kona o nékterych opatrenich proti
legalizaci prijmu z trestné Cinnosti.

Zakon ¢. 56/2006 Sb. obsahuje

i zménu zakona o auditorech

v tomto znéni:

CAST DESATA

Zmeéna zakona o auditorech

Cl. XIV

V' § 15 odst. 1 vété posledni
zakona ¢. 254/2000 Sb., o audito-
rech a o zméné zakona ¢. 165/
1998 Sh., ve znéni zakona ¢. 284/
2004 Sb., se slova ,podle zvlastni-
ho pravniho predpisu.’®)* nahrazuiji
slovy ,a Komisi pro cenné papiry
podle zvlaStnich pravnich pred-
pisd.’)".

Poznamka pod carou ¢. 7a zni:

7a) Zékon €. 61/1996 Sb., o nékte-
rych opatrenich proti legalizaci vy-
nosu z trestné ¢innosti a o zméné

a doplnéni souvisejicich zakond, ve
znéni pozdéjSich predpist.

Zakon €. 15/1998 Sb., o Komisi pro
cenné papiry a o zméné a doplnéni
dalSich zakont, ve znéni pozdéjsich
predpist.

Zakon k integraci dohledu nad finan¢nim trhem

Dnem 1. dubna nabyvéa ucinnosti
zakon €. 57/2006 Sb., ktery
umozni integrovat dohled nad
finan¢nim trhem do Ceské narod-
ni banky. Pocinaje 1. dubnem
prevezme CNB agendu Komise
pro cenné papiry (KCP), Uradu
pro dozor nad pojiStovnictvim

a penzijnim pripojisténim (UDPP)
a Uradu pro dohled nad druZstev-
nimi zaloZznami (UDDZ). Vznikne
jednotny dohled nad financnim
trhem v CR, jehoZ pfinosem bu-
dou zejména nizsi naklady pro

stat i financ¢ni instituce a zkvalitné-

ni dohledu.

Spolu se sjednocenim dozoru
dojde s ucinnosti od 1. dubna i ke
zmeénam v procesu pripravy prav-
nich predpist upravujicich financ-
ni trh. Odpovédnost za pripravu

zakon( v oblasti finan¢niho trhu
bude svérena Ministerstvu financi,
€0z predstavuje vyraznou zménu
proti dosavadnimu stavu, kdy
navrhy zakont v oblasti bankov-
nictvi pripravuje CNB. CNB se
bude na pripravé zakonl nadale
podilet ve formé expertni spolu-
prace. Navrhy provadécich prav-
nich predpist pro vsechny sektory
finan¢niho trhu bude naopak pri-
pravovat CNB za expertni spolu-
prace MF

Jako poradni organ bankovni rady
CNB bude zfizen Vybor pro fi-
nancni trh, slozeny ze sedmi Cle-
nd. Tri z nich budou voleni rozpoc-
tovym vyborem Poslanecké sné-
movny na navrh profesnich asoci-
aci plsobicich na finan¢nim trhu,
dva budou jmenovani ministrem

financi, dale bude ve vyboru fi-
nancni arbitr a jeden z ¢lent ban-
kovni rady CNB. Toto sloZeni ma
zajistit, aby ve vyboru byla zo-
hlednéno spektrum odbornych
nazorl a zajmu trhu, statu i spo-
trebiteld. Vybor se bude vyjadro-
vat ke zpravé o vykonu dohledu,
kterou bude CNB kazdorocng
predkladat vliade a Parlamentu.
Informace tykajici se dohledu nad
pojistovnami, penzijnimi fondy

a druzstevnimi zaloznami budou

k dispozici na webu CNB www.cnb.
¢z pod zalozkou dohled nad financ-
nim trhem. Webové stranky Komi-
se pro cenné papiry budou v prvni
fazi propojeny odkazem z interne-
tovych stranek CNB. Zaroveri bude
po urcitou dobu fungovat také pri-
ma internetova adresa na KCP
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(www.sec.cz). Zachovana rovnéz
zUstane zelené linka KCP na ¢isle
800 160 170, kterou CNB prevez-
me a bude dale provozovat.
Organizacni struktura CNB bude
od 1. dubna rozsifena o dvé nové
sekce — sekci regulace a dohledu
nad kapitalovym trhem, a sekci

regulace a dohledu nad pojiStovna-

mi. Dohled nad penzijnimi fondy,
ktery doposud vykonavaly MF

i KCP, bude sjednocen do sekce
regulace a dohledu nad kapitéalo-

vym trhem, a dohled nad druzstev-

nimi zaloznami se stane soucasti

stavajici sekce bankovni regulace
a dohledu.

Asociace
vrcholovych
pracovniki

v oblasti fi-
nancniho rize-
ni, ktera sdru-
Zuje predni
odborniky z ¢eskych podnikd, za-
stupce vysokych Skol a odbornou
verejnost — tak Ize charakterizovat
sdruzeni oznacované jako CFO
Club (co? Ize charakterizovat jako
Klub financ¢nich reditel(l). Asociace
byla zalozena jiz v lofiském roce,
usporadala nékolik akci a v anoru
zvolila své vedeni. Prezidentem
klubu se stal Dean Brabec, market
director spolecnosti Arthur D.

Jak urcite vite, Ceska narodni ban-
ka na svych webovych strankach
pravidelné zverejiuje ,Kurzy devi-
zového trhu®, zahrnujici nejobcho-
dovangjsi mény, pricemz neni pro-
blém vyhledat platné kurzy zpétné
i v radu nekolika let.

Méné se ale vi o tom, Ze CNB

od loniského roku nabizi na svém
webu také moznost vyhledani
kurz(l u méné pouzivanych
zahrani¢nich mén, resp. téch,
které nejsou uvedeny ve zminé-

Zakon ¢. 57/2006 Sh. obsahuje

i zménu zakona o auditorech

v tomto znéni:

CAST DVACATA SEDMA

Zména zakona o auditorech

Cl. XLvI

V § 15 odstavci 1 zékona €. 254/
2000 Sb., ve znéni zakona ¢. 284/
2004 Sh. a zakona ¢. 56/2006
Sh., posledni véta vCetné poznam-
Ky pod carou €. 7a zni: Porusenim
povinnosti mic¢enlivosti nenf plnéni
povinnosti vici prislusné organi-
zacni slozce Ministerstva financi

a Ceské narodni bance podle
zvlastnich pravnich predpisii’e).

Little, viceprezidenty jsou Kamil
Ziegler (financni reditel PPF) a Ale$
Barabas (prvni naméstek general-
niho feditele Zivnostenské banky).
Vizi klubu je vytvoreni interaktivni
platformy pro vyménu zkuSenosti,
znalosti a nejlepSich postupl v ob-
lasti finan¢niho fizeni za ucelem
zvyseni vykonnosti financnich
procesu.

Klub bude pravidelné poradat
odborné i neformalni akce, a mj.
hodla udilet vyro¢ni cenu Financ¢ni
reditel roku. Vice informaci o klu-
bu, jehoZ Cinnost organizacné za-
jistuje produkéni agentura ConPro,
najdete na www.cfoclub.cz.  -jd-

ném prehledu ,Kurzy devizového
trhu.

Prepocitaci kurzy téchto mén

k ceské koruné si miZete vyhledat
na adrese http://www.cnb.cz pod
odkazem ,Financni trhy — Devizo-
vy trh — Kurzy ostatnich men”
Kurzy jsou stanovovany s meésicni
periodicitou vZzdy posledni pracov-
ni den kalendarniho mésice. Na
webu Ize jit i do historie — kurzy
jsou zde uvedeny zpétné od kvét-
na 2004%. -jd-

Poznamka pod carou ¢. 7a zni:

’a) Zakon ¢. 61/1996 Sb., o nékte-
rych opatrenich proti legalizaci vyno-
su z trestné ¢innosti a o zméné a do-
plnéni souvisejicich zakon(, ve znénf
pozdéjSich predpist.

Zakon ¢. 15/1998 Sb., o Komisi pro
cenné papiry a o zméné a doplnéni
dalSich z&kon(, ve znéni pozdgjSich
predpis(. -av-

Elektronicka fakturace
pokulhava

Jen 36 procent

evropskych

AT spolecnosti

’ j///i&\\ | pracujicich
g N s velkym

mnozstvim

faktur je vystavuje a uchovava

v elektronické podobé (tzv. e-in-
voicing a e-archiving). Ty ostatni —
celych 64 % — tak zcela opomiji
tuto konkurencni vyhodu. Vyplyvéa
to ze studie PricewaterhouseCoo-
pers s nazvem

Le-Invoicing and e-Archiving

— taking the next step”.
Spolecnosti, které pouzivaji elektro-
nickou fakturaci a archivaci, uvedly,
7e zaznamenaly vySsSi vykonnost

(71 % dotazovanych), sniZzeni nakla-
dl (61 %) a rychlejsi proplacent
faktur (38 %). V dusledku zavedenf
elektronickych procesi se také sni-
Zilo mnozstvi spord vedenych s do-
davateli a odbérateli.

Zajimavé je, ze 38 % spolecnosti,
které elektronickou fakturaci zaved-
lo, vSak zaroven vyuziva i papirovou
formu faktur. Pritom to neni nutné
— pokud byl systém elektronické
fakturace spravné zaveden do pod-
nikovych procest. Obé formy faktur
Ize pouzit v prvni fazi zavadéni sou-
Casné, ovsem v dalsi fazi by mél byt
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cely proces ,dematerializovan®,
Pokud spolec¢nosti pouZzivaji obé
formy faktur, mély by mit jasno
v tom, které doklady predstavuji
originaly a které kopie, a vyvaro-
vat se tak situace, kdy by kontro-
la financniho uradu mohla pova-
Zovat oba kanaly za platné. Moh-
la by tak vzniknout situace, Ze by
DPH méla byt odvadéna dvakrat
nebo by hrozilo riziko penalizace
z dlivodu nedodrzeni predpist

v ramci jednoho z téchto kanald.
Pokud jde o problematiku ukla-
dani dat, Ctyri pétiny spolecnosti
stale faktury archivuji v papirové
formé. Dvaasedmdesat procent
spolecnosti je zaroven uchovava
v elektronické podobé na serve-
ru. DalSimi elektronickymi médii
vyuZivanymi pro archivaci jsou
disky CD-ROM (29 %), DVD

(15 %) a magnetofonové kazety
(28 %). Spolecnosti by si pfi pro-
cesu archivace mély byt védomy,
Ze zalozni kopie faktur musi byt
vytvareny ve vétsiné zemi EU

a Ze tyto tisténé kopie elektro-
nickych dat nepredstavuji pravné
platné dokumenty. -pwc-

Auditorské
sluzby

Clen skupiny
A NarianD Group

APOGEO

Danoveé
poradenstvi

Expertni znalosti jednotlivych oblastf
dariové problematiky pfinasime klientim
jistotu souladu vykaznictvi s platnymi
pravnimi predpisy pfi trvalé snaze mini-
malizovat jejich dariové zatizen.

= Dariové poradenstvi
pro pravnické osoby

= Dariové poradenstvi

pro fyzické osoby

= Darlové poradenstvi
v oblasti nepfimych danf

Dariové planovanf

Ocenovani
podnikd

Poradenské

sluzby Finance

¥ www.apogeo.cz

OBJEDNAVKA — IFRS 2006

International Financial

Zavazné objednavam Reporting Standards 2006

Pocet objednanych ks

Cena za 1 ks

(pfi objednavce do 12. 5. 2006) 3150 K¢

Cena celkem

OBJEDNAVATEL

Firma

Pfijmeni, jméno, titul

Adresa (vé. PSC)

ICO

DIC

Telefon

Fax

Uhradu ve V¥i oo K¢ jsme provedli na ucet
Komory auditorit CR &. 87039011/0100, v.s. 4422

Razitko a podpis objednavatele

Objednavku zaslete postou na adresu: Komora auditori CR, Opletalova 55, 110 00 Praha 1
nebo na Cislo faxu 224 211 905 nebo e-mailem na adresu: kacr@kacr.cz
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Auditorské odmény

ak jsme jiz informovali v ¢asopisu Auditor ¢. 1/2006,

Evropska komise zalozila v listopadu 2005 Evropské
forum, jeho7 cilem je ziskat informace o tom, jakym
zpusobem nahlizejl nejriiznéjsi cilové skupiny na ome-
zenf odpovédnosti auditora ¢i auditorské spolecnosti.
Evropska federace Ucetnich FEE, jakoZto jeden z ¢lend
tohoto fora, byla pozadéana o spolupraci pri pripravé
studie o ekonomickém vlivu dopadi jednotlivych rezi-
mU odpovédnosti. Jednim z ukold FEE v ramci této stu-
die je ziskat informace o vySi odmén vyplacenych za
poskytovani auditorskych a neauditorskych sluzeb emi-
tentdm kétovanych cennych papiri. Komora auditort
Ceské republiky, ktera je ¢lenem FEE, byla pozadana
o pripravu podkladd v této oblasti.

FEE pripravila standardizovany dotaznik, ktery byl vypl-
nén pracovniky metodického useku Komory auditort
CR. Prace na dotazniku vyZzadovala prostudovani vyroc¢-
nich zprav vsech emitentl kdtovanych cennych papir
za rok 2004.

V souladu s § 118 odst. 3 pism. f) zdkona ¢. 256/
2004 Sb., o podnikani na kapitalovém trhu, ve znéni
pozdéjSich predpist”, je emitent kétovaného cen-
ného papiru povinen ve vyrocni zpravé zverejnit
informaci o odménach uhrazenych za ucetni ob-
dobi auditoriim v ¢lenéni za jednotlivé druhy slu-
Zzeb. Na zakladé informaci zverejnénych na interneto-
vych strankach Komise pro cenné papiry bylo v Ceské
republice 93 Ucetnich jednotek, na které se tato po-
vinnost za rok 2004 vztahovala (www.sec.cz). VétSina

z nich svou zakonnou povinnost splnila. Chybéjici tda-

je dle naseho nazoru vyznamné neovliviiuji pohled na
situaci v Ceské republice.

Nasledujici prehled uhrazenych honorarl za auditorské
a neauditorské sluzby auditordm méa nékolik omezent.
Jednak je nutné zdlraznit, Ze zakonem pozadované
zverejnéni vySe odmeén, které byly za Gcetni obdobi
uhrazeny, vedl k nejednotné interpretaci, zda jde o néa-
klady k obdobi se vztahujici nebo v obdobi zaplacené.
Neékteré ucetni jednotky také ve vyrocnich zpravach
uvadely zvlast thrady Ci naklady souvisejici s poskyto-
vanim ostatnich sluzeb vztahujicich se k auditu. Vzhle-
dem k tomu, Ze ve vyrocnich zpravach nebyla uvedena
7adné dalSi specifikace téchto sluzeb, zahrnuli jsme je
pro ucely této studie do neauditorskych sluzeb. V pri-
padé vykazovani tuhrad/nakladl za/na neauditorské
sluzby nebylo vzdy z vyroCnich zprav jasné, zda tyto
Uhrady/naklady souvisely s poskytovanim téchto sluzeb
auditorem, ktery provadél audit. Informace o neaudi-

torskych sluzbach provadénych jednotlivymi auditor-
skymi spolecnostmi predstavuji tedy odhad zaloZeny
na predpokladu, Ze neauditorské sluzby poskytuje emi-

tentovi jeho statutarni auditor.
Ze zjisténych udajd uvadime:

Emitenti kétovanych cennych papiru

Vyse odmén v K¢ za auditorské sluzby 275 784 000
Vyse odmén v K¢ za neauditorské sluzby 69 732 000
Celkem 345 516 000

VySe odmén auditoriim v K¢ za auditorské sluzby
v roce 2004

ZENTIVA N.V. O 57 211 000
Ceska spofitelna, a.s. 24 000 000
CSOB, a.s. 19 000 000
Ceska pojistovna a.s. 18 271 000
Komer¢ni banka, a.s. 17 758 000
CEZ, as. 16 780 000
HVB Bank CR, a.s. 15 868 000
Ostatni 106 896 000

W'Vykazané odmény za auditorské sluzby poskytnuté
spolecnosti ZENTIVA N.V. obsahuji také auditorské sluzby
v souvislosti s IPO (Initial Public Offering).

VySe odmén auditortlim v K¢ za neauditorské
sluzby v roce 2004

CEZ, as. 17 400 000
CESKY TELECOM, a.s. 10 667 000
SKODA AUTO, a.s. 8 487 000
Ceska pojistovna a.s. 7 000 000
Prazska energetika, a.s. 4221 000
HVB Bank CR, a.s. 3 139 000
Ceska spofitelna, a.s. 3 000 000
Ostatni 15 818 000

Auditorské spolecnosti

VySe odmén auditorskych spolecnosti v K¢

spolecnost celkem z toho sluzby
auditorské neauditorské
Ernst&Young 103 364 000 83 534 000 19 830 000
PwC 99 947 000 75 676 000 24 271 000
Deloitte 68 311 000 60 854 000 7457 000
KPMG 57 331 000 41 373 000 15 958 000
Ostatni 16 563 000 14 347 000 2 216 000

' Novelizovan zakonem ¢. 635/2004 Sh. ze dne 17. prosince 2004, zakonem ¢. 179/2005 Sb. ze dne 28. dubna 2005,
zakonem ¢. 377/2005 Sh. ze dne 19. srpna 2005 a zakonem ¢. 56/2006 Sb. ze dne 8. brezna 2006.
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Zakon €. 256/2004 Sb., o podnikani na kapitalo- e Smérnice Rady ze dne 17. dubna 1989 o koordina-

vém trhu vytvari legislativni podminky pro fungovani ci poZadavki na sestaveni, kontrolu a $ifeni pro-
kapitalového trhu na principech pozadovanych smér- spektu, ktery ma byt zvefejnén pri verejné nabidce
nicemi Evropské unie (viz nize uvedeny seznam), pri- prevoditelnych cennych papirt (smérnice ¢. 89/
¢em? zajistuje navaznost na platny pravni rad Ceské 298/EHS), piné implementovana do naseho pravni-
republiky a zachovava stavajici mechanismy. ho radu.

K hlavnim terminologickym zménam patfi Uprava ,ve-  ® Smérnice Evropského parlamentu a Rady ze dne
fejnych trh(”, které se nyni nazyvaji ,regulovanymi 28. ledna 2003 o obchodovani zasvécenych osob
trhy“, a dale Uprava pojmu ,registrovany cenny papir®, a trzni manipulaci/ zneuzivani trhu (smérnice

ktery nahrazuje pojem ,kdtovany cenny papir® €. 2003/6/ES), pIn€ implementovana do naseho
Podstatnym prinosem tohoto zakona je napf.: pravniho radu.

e presné definovani investicnich
sluzeb a doplnkovych sluzeb
V navaznosti na smeérnici
93/22/EHS;

e regulace verejného nabizeni
investicnich instrument(;

e (prava prijimani investicnich
instrumentd k obchodovéani na
regulovaném trhu;

e ustanoveni na ochranu inves-
torl;

e stanoveni povinnosti emi-
tentid koétovanych cennych
papird.

Mezi povinnosti emitent( patfi
povinnost uvadeét ve vyrocni
zpravé/ konsolidované vyrocni Kdyz vas tak vidim, jste si jisty, Ze vam ty dva miliony za audit staci?

zpravé (kromé nalezitosti podle Kresba: 1. Svoboda
zvlastniho pravniho predpisu

upravujiciho ucetnictvi) napr.: e Smérnice Rady ze dne 15. brezna 1993 o kapitalo-

e informace o predpokladané hospodarské a financni vé pfimérenosti investicnich firem a Gvérovych insti-
situaci v nasledujicim tcetnim obdobf; tuci (smérnice €. 93/6/EHS, ve znéni dodatkii

e informace o vSech penéznich a naturalnich prijmech, €. 98/31/ES a €. 98/33/ES), pIné implementovana
Které prijali za Ucetni obdobi vedouci osoby a ¢leno- do naSeho pravniho radu.
vé dozorcich rad od emitenta; a e Smérnice Rady ze dne 10. kvétna 1993 o investic-

¢ informace o odménach uhrazenych za ucetni nich sluzbach v oblasti cennych papirt (smérnice
obdobi auditoriim v ¢lenéni na jednotlivé druhy €. 93/22/EHS, ve znéni dodatku ¢. 95/26/ES),
sluzeb, a to zvlast za emitenta a zvlast za konsolido- pIné implementovana do naseho pravniho radu.
vany celek. e Smérnice Rady ze dne 3. brezna 1997 o programech

pro odSkodnéni investor(i (smérnice €. 97/9/ES),
pIné implementovana do naseho pravniho radu.
Na oblast upravenou zakonem o podnikani na kapi- e Smérnice Rady ze dne 19. kvétna 1998 o neodvo-

talovém trhu se vztahuji nasledujici smérnice ES: latelnosti zucCtovani v platebnich systémech a v sys-
e Smérnice Rady ze dne 28. kvétna 2001 o pfrijeti témech vyporadani obchodl s cennymi papiry
cennych papirli ke kotovani na burze cennych papi- (smérnice €. 98/26/ES), pIné implementovana do
ri a o informacich, které musi byt uverejnény naseho pravniho radu.
0 téchto cennych papirech (smérnice €. 2001/ e Smérnice Evropského parlamentu a Rady ze dne
34 ES). 20. brezna 2000 tykajici se pristupu k innosti Gvéro-
e Smérnice Rady ze dne 12. prosince 1988 o zverej- vych instituct a jejfho vykonu (smérnice ¢. 2000/12/
flovani informaci o nabyti nebo pozbyti podstatné- ES), pIné implementovana do naSeho pravniho radu.

ho podilu v kotované spolecnosti (smérnice €. 88/
627/EHS), pIné implementovana do naseho prévni-  Alena Svejdova, DiS.
ho radu. referat metodiky
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K obsahu zpravy auditora o auditu

ucetni zaverky

M 0Zna nékteré Ctenare jiz pfi
Ctent titulku tohoto ¢lanku
napadne, proc jsem se rozhodla
psat text, ktery z jejich pohledu
obsahuje samé notoricky znamé
skutecnosti a tudiz jej vyhodnoti
jako zbytecny. Nasledujici text je
vSak uren tém, ktefi mozna ne-
maji 0 obsahu zpravy auditora
Uplné jasno, cemuz kromé dotazl
pokladanych pri rliznych pfrilezitos-
tech nasvédcuji i zkuSenosti z do-
hledu. Stale jsou totiz vydavany
zpravy auditora, které neobsahuji
povinné nalezitosti; problémy by-
vaji i s tim, komu je zprava urcena.
V nasledujicim textu se proto po-
kusim o urcity vyklad, ktery by mél
doplnit to, co je uvedeno ve stan-
dardu ISA 700 Zpréava auditora

0 ovéreni ucetni zavérky a v jeho
aplikacni doloZce vydané KA CR.
Zpréava auditora je zakladnim pro-
stfedkem, kterym auditor sdéluje
SVE€ zaveéry o ovérované skutecnos-
ti. RAmec mezinarodnich auditor-
skych standardu ji oznacuje za
jeden ze znak( ovérovaci zakazky
a uvadi, Ze odbornikav (auditortv)
zavér je obsazen v pisemné zprave.
Konkrétni podoba zprav je pak
upravena jednotlivymi standardy
resSicimi konkrétni ovérovaci
zakazky.

Zakon o auditorech v § 14 odst. 4
upravuje, co zprava auditora musi
obsahovat, aniz by zpravu auditora
jako zakladni vystup pfi poskyto-
vani auditorskych sluzeb definoval.
7 textu ustanoveni § 14 pak vyply-
va, Ze tento paragraf resi zpravu
auditora o auditu ucetni zavérky

a oveéreni vyrocni zpravy, a tudiz
zprava auditora z jinych ovérova-
cich zakazek neni zakonem

nijak upravena. Obsah téchto
zprav tedy musi odpovidat poza-
davkiim Mezinarodnich auditor-
skych standardii, které byly KA CR
prijaty jako zavazné profesni stan-
dardy.

Zakladni casti zpravy auditora
Standard ISA 700 uvadi zakladni
Casti zpravy auditora, které zprava
musi obsahovat vzdy. | kdyZ ustano-
veni standardu jsou formulovana
tak, Ze poskytuji urcitou volnost pfi
formulaci textu zpravy, presto je
Zzadouci, aby byla vyuzivana jed-
notna forma, ktera zaruci maxi-

okruhu uzivatell zprav.

Nazev zpravy

Kazdéa zprava auditora musi mit

v zahlavi nazev, ktery jasné definuje,
0 jakou zpravu se jedna. Je proto
vhodné hned v ndzvu zpravy uveést,
Ze se jedna o zpravu nezavislého
auditora, a komu je urcena.

PFijemce

Prijemce zpravy je ten, komu je

zprava o auditu urcena, nikoliv

ten, komu zprava bude predana,

i kdyZ v nékterych pripadech muize

dla o tyto subjekty:

e vlastniky v pripadé obchodnich
spolecnosti,

e Cleny druzstva v pripadé druzstev,

e zastupitelstvo v pripadé uzemnich
samospravnych celki,

e zakladatele v pripadé statniho
podniku,

e zfizovatele v pripadé dalSich sub-
jektd, apod.

Prijemce obvykle najdeme ve vypi-
su z obchodniho rejstiiku nebo ji-
nych rejstrikd, pripadné v zakladaci
nebo zfizovaci listing. V pfipadég, ze
je prijemct vice nebo nejsou znamy
konkrétni osoby, je prijemce defino-
van obecné€ — napr. akcionari spo-
lecnosti XYZ.

Uvodni odstavec

Kazdéa zprava musi v ivodnim od-
stavci vymezovat Ucetni zavérku,
ktera byla predmétem auditu —
vCetné rozvahového dne a ucetniho

jit o totozné osoby. Jedna se zpravi-

obdobi, za které byla ucetni zavérka
sestavena.

Identifikace ucetni zavérky
Obecné se mUZe jednat o ucetni
zaverku spolecnosti jako takove,

a dale o konsolidovanou ucetni za-
verku, ktera byla sestavena za kon-
solidacni celek. JelikoZ spolecnosti,
které podle zakona o ucetnictvi maji
za povinnost sestavit konsolidova-
nou ucetni zavérku, sestavuji i indi-
vidualni ucetni zavérku, je treba
tyto dvé zavérky odliSit i ve zpravé
auditora.

Zakon o auditorech poZaduje velice
podrobnou identifikaci ucetni jed-
notky vcetné predmétu podnikani,
pripadné ucelu, pro ktery byla
ucetni jednotka zfizena. Jelikoz
detailni uvedeni vSech udaji poza-
dovanych zakonem by v mnoha
pripadech vedlo k tomu, Ze by tyto
informace byly podstatné obsahlej-
Si nez vlastni zprava auditora, je
mozné uveést ve zpravé auditora
odkaz na podrobné informace uve-
dené v priloze k ucetni zavérce.
Zprava auditora se totiz vzdy vzta-
huje ke konkrétni tcetni zaverce,
ktera je k ni prilozena.

Vymezeni odpovédnosti ucetni
jednotky a odpovédnosti auditora
Soucasti uvodniho odstavce zpravy
auditora musi byt jasné vymezeni
toho, kdo je za sestaveni ucetni
zavérky odpovédny. Obecné je to
ten, kdo zodpovida za vedeni Ucet-
nictvi, napr. statutarni organ ucetni
jednotky:.

Déle Gvodni odstavec obsahuje vy-
jadreni toho, co je ulohou auditora,
tj. na zakladé auditu vydat vyrok

k ucetni zavérce.

Odstavec o rozsahu auditu
Odstavec o rozsahu auditu informu-
je uzivatele zpravy o tom, v souladu
s jakymi profesnimi predpisy byl au-
dit proveden. Soucasné je v tomto
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odstavci zdliraznéno, 7e audit byl
proveden vybérovym zplsobem

a Ze pfi auditu byly posuzovany

i pouzité ucetni metody a odhady
provedené vedenim. Na zavér to-
hoto odstavce musi auditor konsta-
tovat, ze provedené prace poskytu-
ji priméreny podklad pro vydani
vyroku. V pfipadé, Ze pri provedeni
auditu doSlo k omezeni rozsahu, je
tato skutecnost popsana v tomto
odstavci.

Odstavec obsahujici vyrok
Ustanoveni § 14 zakona o audito-
rech jsou formulovana tak, ze
umoznuijf rizny vyklad toho, zda ve
zpravé auditora ma byt explicitné
uveden druh vyroku — napf. vyrok
bez vyhrad. Na toto téma byly
vedeny mnohé diskuse, ve kterych
se argumentovalo i judikatem, kte-
ry konstatoval, Ze to, Ze vyrok ne-
obsahuje vyhradu, je dostatecnym
vyjadrenim toho, Ze se jedna o vy-

rok bez vyhrad. Faktem vsak z(sta-
va, Ze nékdy explicitni uvedent
druhu vyroku pozaduje primo Kli-
ent, nékdy rejstrikovy soud. Proto
priklad zpravy auditora uvedeny

v aplikacni doloZce obsahuje druh
vyroku uvedeny v zavorce, ¢imz
bylo naznaceno, Ze je véci audito-
ra, zda se rozhodne pfimo druh
vyroku uvést, nebo nikoli.

Vlastni vyrok auditora obsahuje
vyjadreni jeho nazoru na to, zda
Ucetni zavérka ve vsech vyznam-
nych ohledech podavéa vérny a po-
ctivy obraz pfedmétu ucetnictvi

a financ¢ni situace ucetnf jednotky.
Zakon o auditorech hovorf o pred-
métu ucetnictvi, v prikladu zpravy
v aplikacni dolozZce pak byl tento
predmét rozvinut do aktiv a pasiv
k rozvahovému dni, a nakladd,
vynost a hospodéarského vysledku
za ucetni obdobi. Cilem tohoto
rozvinuti pfedmétu ucetnictvi bylo
ucinit vyrok auditora srozumitelnéj-

Struktura zpravy auditora o auditu ucetni zavérky

nazev zpravy
prijemce
uvodni odstavec

odstavec o rozsahu auditu

odstavec s popisem skutecnosti vedoucich

vyrok auditora

odstavec se zdiraznénim skutecnosti

datum zpravy

identifikace auditora a jeho podpis*)

Sim. Je véci auditora, kterou z for-
mulaci pouZzije.

Pri vydavani vyroku je tfeba mit na
paméti, Ze priloha je soucasti tcetni
zavérky a ze je tedy mozné vydat
vyrok bez vyhrad pouze v pfipadg,
Ze vsechny vyznamné skutec¢nosti,
vCetné pripadnych zmén ucetnich
metod, byly odpovidajicim zptso-
bem popsany v priloze.

Definice ramce

ucetniho vykaznictvi

V kazdém vyroku auditora k ucetni
zavérce musi byt identifikovan ra-
mec Ucetniho vykaznictvi, v soula-
du se kterym byla ucetni zavérka
sestavena. Ve vétsiné pripadl se
jedna o narodni ucetni predpisy
nebo o0 mezinarodni Ucetni stan-
dardy. V pripadé narodnich ucet-
nich predpist se pouZiva formulace
LV souladu s tcetnimi predpisy
platngmi v Ceské republice”, v pri-
padé mezinarodnich ucetnich stan-

vyrok vyrok
bez vyhrad, vyrok s vyhradou
vyrok zdiraznéni | s vyhradou | - omezeni | odmitnuti zaporny
bez vyhrad | skutecnosti | - nesouhlas rozsahu vyroku vyrok

*) auditor OSVC: jméno, pfijmeni, &islo osvédéeni, podpis
*) auditorska spole¢nost: obchodni firma auditorské spolecnosti, ¢islo osvédceni, jméno, piijmeni a Cisla osvédceni auditorti, ktefi zpravu
vypracovali, podpisy auditoru, ktefi zpravy vypracovali
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dard(l je mozné pouzit definici ram-
ce uvedenou v § 19 zakona o ucet-
nictvi, tj. Mezinarodni ucetni stan-
dardy upravené pravem Evropskych
spolecenstvi, nebo jednotny odkaz
prijaty Evropskou komisi, tj. Mezi-
ndrodni standardy ucetniho vikaz-
nictvi ve znéni prijatéem EU, pripad-
né IFRS ve znéni prijatém EU. V kaz-
dém pripadé je vSak vhodné pouZit
ve vyroku stejny popis ramce, jaky
zvolila ucetni jednotka v pfiloze

k uCetnf zavérce.

Datum zpravy

Datum zpravy by mélo byt datem,
ke kterému byly ukonceny prace na
auditu. Nejedna se tedy o datum,
kdy byla zprava predana, ani o da-
tum, kdy byla zprava zpracovana.
Datum zpravy je velice dilezité

v pripadé posuzovani naslednych
udalosti, nebot auditor bral pri for-
mulovani vyroku v tvahu pouze
informace, které byly k dispozici
pravé k datu zpravy.

Podpis auditora

Zprava auditora musi byt podepsa-
na. V pripadé, Ze audit provedla
osoba samostatné vydélecné cinna,

uvede ve zpraveé své jméno a pfijme-

ni, ¢islo osvédcenti a pripoji svij

podpis. V pripadé, Ze audit provade-

la auditorska spolecnost, musi zpra-
va obsahovat obchodni firmu, sidlo,
Cislo osvédceni o zapisu do sezna-

mu auditorskych spolecnosti, a jmé-

na a prijmeni auditort, kteri jmé-
nem auditorské spolecnosti zpravu
vypracovali, ¢isla jejich osvédceni
0 zapisu do seznamu auditort a je-

jich podpis.
Modifikace zpravy

Zduraznéni skutecnosti

V nékterych pripadech mize nastat
situace, kdy auditor — aniz by daval
vyrok s vyhradou — povaZzuje za
nutné uzivatele zpravy upozornit na

urcité skutecnosti, zejména vyznam-

né nejistoty, a skutecnosti s vy-
znamnym vlivem na predpoklad
Casové neomezeného trvani ucetni

jednotky. V tomto pfipadé jsou tyto
skutecnosti uvadény do samostat-
ného odstavce, ktery byva umistén
aZ za vyrokem.

Vyrok s vyhradou

z diivodu nesouhlasu

V pripadg, Ze existuji pochybnosti
0 spravnosti nebo vhodnosti pouZzi-
tych ucetnich metod nebo o primé-
renosti tdajl vykazanych v ucetni
zavérce, popiSe auditor vSechny
tyto skutecnosti v samostatném
odstavci uvedeném nad vyrokem.
Soucasné v tomto odstavci uvede
vycisleni vsech moZnych dopadt
téchto skutecnosti na vysledek hos-

podareni a vlastni kapital ucetni jed-

notky, je-li mozné toto vycisleni
provest.

Vyrok s vyhradou

z diivodu omezeni rozsahu

V pfipadé, Ze dojde k omezeni rozsa-
hu auditu, je tfeba tuto skutecnost
popsat v odstavci o rozsahu auditu.
V tomto pripadé neni mozné v od-
stavci obsahujicim vyrok vycislit do-
pad na vysledek hospodareni a vlast-
ni kapital ucetni jednotky.
Zduraznovanych skute¢nostf i vyhrad
m(Ze byt i vice, pripadné ve zpravé
mZe byt kombinace zdraznéni
skutecnosti a vyhrady. V této situaci
je vsak treba velice peclivé uvazit,
zda je vydavany vyrok adekvatni.

Odmitnuti vgroku

a zaporny vyrok

| v pripadé odmitnuti vyroku nebo
vydani zaporného vyroku musi byt
vydana zprava auditora, ktera
obsahuje prislusné nalezitosti. V pfi-
padé odmitnuti vyroku musi vlastni-
mu textu o odmitnuti vyroku pred-
chazet odstavec, ktery odmitnuti
vyroku zddvodni. Soucasné musi
byt odpovidajicim zptsobem modi-
fikovan tvodni odstavec v ¢asti defi-
nujici odpovédnost auditora. V pfi-
padé zaporného vyroku musi od-
stavci s vyrokem predchazet odsta-
vec, ktery objastiuje rozpor mezi
skutecnostmi uvedenymi v ucetni
zavérce a nazorem auditora.

Projednani zpravy

Jen pro Uplnost je jeSté treba uvést,
7e zprava musi byt projednana se
statutarnim i dozorcim organem
ucetni jednotky; jde-li o obec nebo
méstskou ¢ast, se starostou, u sta-
tutarnich mést s primatorem

a u kraje s hejtmanem, a dale s fi-
nancnim vyborem zastupitelstva.

O projednani zpravy musi byt vyho-
toven dokument, ktery se zaklada
do spisu auditora.

Vyrok auditora k individualni
zavérce sestavené dle IFRS
(odsouhlasené stanovisko vyboru
pro auditorské standardy)

Zakon o Ucetnictvi stanoviv § 19,
odst. 9 pro obchodni spole¢nosti,
které jsou emitentem cennych pa-
pird registrovanych na regulova-
ném trhu cennych papird v ¢len-
skych statech Evropské unie, po-
vinnost pouzit pro uctovani a se-
staveni Ucetni zavérky Mezinarodni
Ucetni standardy upravené pravem
Evropského spolecCenstvi (dale jen
IFRS). Samostatné je stanovena

v § 23a povinnost sestaveni kon-
solidované ucetni zavérky. Ze znéni
zakona tak vyplyva, Ze vyse uvede-
na povinnost v § 19 odst. 9 se
vztahuje na nekonsolidovanou
Ucetni zavérku.

Soucasné znénf IFRS pripousti se-
staveni nekonsolidované ucetnf za-
vérky ve standardu IAS 27, odst.
37-39. Sestaveni samotné nekonso-
lidované ucetni zavérky je ovsem
podminéno existenci bézné dostup-
né konsolidované ucetni zavérky dle
IFRS za tuto ucetni jednotku anebo
existence povolenych vyjimek z kon-
solidace tak, jak jsou uvedeny v IAS
27, odst. 10. Vyjimky pro konsoli-
daci dle IAS 27, odst. 10 pritom jas-
né vylucuji jejich uplatnéni u verejné
obchodovanych spolecnosti. Z po-
hledu IFRS je pak u téchto spolec-
nosti nutné v nekonsolidované ucet-
ni zavérce kromé jinych pro tento
pripad specifickych zverejnéni dle
IAS 27, odst. 42 uvést také odkaz
na existenci konsolidované ucetni
7aveérky.
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Z vySe uvedeného vyplyva povin-
nost u téchto spole¢nosti postupo-
vat nasledovné:

e bud pfripravit nejdrive konsolido-
vanou ucetni zavérku dle IFRS,
tuto nalezitym zplsobem zverej-
nit a teprve pak vydat nekonsoli-
dovanou zavérku dle IFRS,

e anebo je mozné konsolidovanou
a nekonsolidovanou ucetni zaver-
ku pripravit a zverejnit soubézné.

Z pohledu auditu nenf mozné vydat
k nekonsolidované ucetni zavérce
dle IFRS sestavené konsolidujict
Ucetni jednotkou vyrok bez vyhrad,
pokud soucasné neexistuje konsoli-
dovana ucetni zavérka dle IFRS,
nebot by se jednalo o0 vyznamné
odchyleni od pozadavki IFRS. Po-
7adavek na sestaveni konsolidované
zavérky dle IFRS je pritom oddélen
od pravidel pro sestaveni konsoli-

dované ucetni zavérky tak, jak ji
stanovuje Zakon o ucetnictvi.

Priklady znéni zprav ve formatu
Word najdete na internetovych
strankach KA CR. Soucasné jsou
zde umistény i preklady zaklad-
nich druht zprav do anglictiny

a némciny.

Ing. Zdernika Drapalova

Auditori a dan z pridané hodnoty

tomto ¢lanku nereSime pro-
blematiku nepfimé dané, dané
z pridané hodnoty, z pohledu au-
ditorskych praci, ale zabyvame se
povinnostmi platcl a neplatct
DPH. Je zfejmé, Ze Cinnost audito-
ra — fyzické osoby Ize zaradit do
mnoziny ,ekonomicka ¢innost“,
z niz zékon ¢. 235/2004 Sb.,
0 dani z pridané hodnoty
(,ZDPH®), vychaziv § 5 odst. 1
a odst. 2.
Proto upozorfiujeme na uskali,
ktera s sebou ZDPH prinéasi, a ty-
kajf se vSech auditort, pokud vyko-
navaji ¢innost jako fyzické osoby
(dale ,auditor®).

Osoby povinné k dani
Opravdu plati, Ze ¢innost auditora
vede ke statutu ,0soby povinné

k dani®. To znamena, Ze tento audi-
tor, prestoZe neni platcem dané

z pridané hodnoty (,nenf registro-
van k DPH"), musi bedlivé sledovat
platné znéni zakona o DPH. Toto
tvrzeni vychéazi z ustanoveni § 5
odst. 1 a zejména § 6 odst. 1,
podle kterého je takovy auditor
,0svobozen od uplatfiovani dané”,
pokud jeho obrat nepresahl zako-
nem stanoveny limit.

Dan z pridané

Hovofime stale o auditorovi, ktery
vykonavéa v pojeti zakona o danich
z pHjm0 samostatné vydéle¢nou
¢innost, a to podle § 7 odst. 1
pism. ¢}, tj. ,jiné podnikani podle
zvlastnich predpist”. Jestlize je
auditor v pracovnim poméru, pro-
blémy s aplikaci dané z pridané
hodnoty se ho netykaji, nebot sa-
mostatné vykonavanou ekonomic-
kou Cinnosti neni samoziejmé Cin-
nost zaméstnanct podle § 5 odst.
2 ZDPH.

Priklad 1

Pan Jan Novdk pracuje jako fyzicka
osoba — auditor. | kdyZ neni plat-
cem DPH, musi pravidelné ,mésic-
née“sledovat, zda nesplnil podmin-
ky pro povinnou registraci k DPH.
Manzelka pana Novadka, pani Jana,
Jje také auditorkou, ale ¢innost vy-
konava v pracovnim pomeéru. Pro-
to se na ni ustanoveni zakona

0 DPH z titulu auditorské cinnosti
nevztahuji.

Povinna registrace

Pan Novak z predchoziho prikladu
je ve zvlastni situaci. AC neplatce
DPH, sleduje, jakého obratu dosa-
huje, nebot ve vétsiné pripadl se
u fyzickych osob stava osoba po-

vinna k dani platce ze zakona, po-
kud presahne stanoveny obrat.
Podle § 6 odst. 1 je osvobozeni
vazano na limit, Ze obrat nepresah-
ne za nejblizsich 12 kalendarnich
mésicl castku 1 000 000 K.

Obrat

Zakon o dani z pfidané hodnoty

definuje podminky pro osvobozeni

od uplatihovani dané velmi jedno-
znacné. Podle § 6 odst. 2 se obra-
tem rozumt:

e | 0sob, které vedou Ucetnictvi,
vynosy za uskutecnénéa pinéni,

e U ostatnich osob prijmy za usku-
te¢néna plnént,

e 3 to s vyjimkou plnéni, ktera jsou
osvobozena od dané bez naroku
na odpocet dang.

Uvedené plati s urcitymi vyjimkami

— do obratu se zahrnuji vynosy

nebo prijmy také za osvobozena

plnént:

e 7 prevodu a najmu pozemku,
staveb, bytl a nebytovych pro-
stor (§ 56), pokud nejsou prile-
Zitostnou c¢innosti, nebo

e piijmy z financ¢nich ¢innosti a po-
jistovacich Cinnosti (§§ 54 a 55),
jestlize nejsou prilezitostnou
nebo dopliikovou ¢innosti.

¢ Danova priznani a Optimalizace
hodnoty Ucdetnictvi

www.korsach.cz
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Naopak do obratu se nezahrnuji
vynosy nebo pfijmy z prodeje
dlouhodobého hmotného a dlou-
hodobého nehmotného majetku —
s tim, Ze novelou bylo doplnéno od
1. ledna 2005: ,ktery je obchod-
nim majetkem” Pripominame, Ze
zakon o DPH ma vlastni definici
obchodniho majetku v § 4/3/c.
Podminky pro ur€eni obratu muze-
me shrnout na nasledujicim sché-
matu.

Obrat?
ANO NE

Ekonomicka
soustavna ¢innost

Vyjmenovana Osvobozena plnéni,
osvobozena plnéni:  ALE jen:
Pievod a najem, Pievod a najem,
neni-li pokud je
prilezitostny prilezitostny
Finanéni Finanéni
a pojistovaci a pojistovaci
¢innost, ¢innost,
neni-li prilezitostna je-li prilezitostna
nebo doplikova nebo doplikova
Prodej
dlouhodobého

hmotného a ne-
hmotného majetku

Z vySe uvedeného textu vyplyva,
7e se v praxi fesi, zda ta Ci ona
polozka je nebo neni soucasti ob-

ratu. Problémem je, Ze zakon nede-

finuje, co rozumi ¢innosti:
e soustavnou,

e piilezitostnou, nebo

e doplikovou.

Pritom se jednéa o zasadni kritéri-
um, které rozhoduje o registraci,
zda se pan Novak stal (stane) plat-
cem DPH

Priklad 2

Pan Novéak vede dariovou evidenci,
na zakladé které zjistil, Ze jeho pri-
jmy za obdobi leden aZ prosinec
2005 ¢ini 1 200 000 K. Automa-
ticky bychom predpokladali, Ze se
musi stat platcem DPH. ProtoZe

v této castce je hodnota

201 O0O0KC¢ za prodej dlouhodobé-
ho hmotného majetku, ktery pouZi-
val v podnikani, pldtcem se stat
nemusi!

Daii z prijmil a dan

z pridané hodnoty

Ve druhém prikladu jsme testovali
zakladni podminku zakona o DPH
za kalendarini rok. Upozorniujeme,
7e to je Casta chyba, nebot zakon
o DPH hovori o ,12 nejblizsich
kalendarnich mésicich®. Kontrolu je
nutné provadét ,mesicné”!

Priklad 3

Dariovy poradce pan Novacek pri-
pravuje panu Novakovi dariové
priznani za rok 2005. Spokojenost
je na obou strandch do chvile, neZ
dariovy poradce jen tak mimocho-
dem zkoumdad podminky povinné
registrace k DPH. Predstavme si,
Ze v navaznosti na predchozi pri-
klad jsou k dispozici dalsi udaje:
prijmy z cinnosti auditora Cinily

v prosinci 2004 castku

100 OO0OKEC, o rok pozdéji za stejné
obdobi 50 000 K¢

Pak je stanoveni obratu za obdobi
1.12.2004 az 30. 11. 2005 jed-
noduché: 1 049 000 K¢... Stdle
vyloucime prijem z prodeje DHM,
ale pricteme prijem za prosinec
2004, nezahrneme prosinec 2005.

Terminy registrace

Pan Jan Novak podle prikladu ¢. 3
prekrocil obrat v kalendarnim mé-
sici listopad 2005, proto musi po-
dat prihlaSku k registraci do

15. prosince 2005 a ze zakona se
stava platce k 1. tnoru 2006!

Nahrady (,sankce®)

Pokud se nepléatce (osoba povinna
k dani) stava platcem, nespini re-
gistracni povinnosti, podle § 98 je
povinna uhradit ¢astku ve vysi az
10 % z celkovych prijmd nebo vy-
nost za zdanitelné plnéni jako na-
hradu za zdanitelna plnéni, ktera
tato osoba uskutecnila bez dané.

Ekonomicka cinnost...

V praxi se setkavame s dalSim pro-
blémem, ktery je vlastni nasi profe-
si. Prostudujeme-li podrobné defi-
nici ,ekonomicka cinnost®, zjistime,
Ze do obratu je nutné zaradit na-
priklad prijmy autorské, pokud je
tato Cinnost vykonavana soustav-

né. Obdobny problém se tyka i ji-
nych prijmu, které nejsou podnika-
nim, napfiklad z pronajma podle

§ 9 zédkona o danich z prijm0.

Priklad 4

Auditorka pani Jana Novdkova
nevykonava ekonomickou Cinnost,
nepodnikd. Zdédila cinZovni diim

a za prondjmy bytt, nebytovych
prostor, parkovacich mist dosdahla
za rok 2005 prijmi ve vysi

960 000K, vydaje na opravy byly
podstatné vyssi a cini 1 200 000
K¢ Dale pani Novdkova napsala tri
dily ucetni ucebnice, za které inka-
sovala honorar 60 000 K¢. Podle
pravidel zakona o DPH byl prekro-
Cen obrat a pani Novakovd, | kdyZ
nepodnikd, ze zdkona se stava
pldatcem DPH. Viibec neni podstat-
né, Ze pro dari z prijmu z vijse uve-
denych dilcich darioviych zaklad
vykaZe dariovou ztratu.

DPH? Ano/Ne?

Na zavér mlzeme shrnout, Ze pra-
vidla stanovena zakonem o dani

z pridané hodnoty od 1. kvétna
2004 jsou pro nas auditory nékdy
prekvapivé neprijemna. Na otazku,
zda se stat platcem ci nikoliv, je
mnohdy obtizné odpoveédét (co je
,samostatna”“, ,prilezitostna” ¢in-
nost?). Ale v pripadech, kdy je
obrat prekrocen ,b&znou” auditor-
skou Cinnosti, je povinna registrace
nezpochybnitelna.

Na zavér upozorfiujeme, zZe jsme
nerozebirali dalsi detaily, komplika-
ce nové registrace a jiné pripady
povinné registrace. DalSi dopInéni
naleznete v knize Dan z pridané
hodnoty.

Ing. Jan Ambroz
auditor a danovy poradce
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Ve svém prispévku reaguji na
prispévek prof. Millerové v ¢a-
sopisu Auditor ¢. 2/2006, ve kte-
rém shrnula poznatky a problémy
v souvislosti s uplatnénim § 34
odst. 4 a 5 zdkona o danich z pfri-
ima, jak vyplynuly ze specialniho
seminare poradaného Komorou
dariovych poradcl ve spolupraci

s Radou pro vyzkum a vyvoj Uradu
vlady.

Neni pochyb o tom, Ze podpora
vyzkumu a vyvoje vytvari predpo-
klady pro spolecensky rozvoj. Otaz-
kou je, a na to odpovi praxe v del-
Sim ¢asovém horizontu, zda pravé
ponékud nekoncepcni vyse citované
ustanoveni zakona o danich z pri-
imd, o némz byly vedeny ¢etné
diskuse, prinese kyzeny efekt.

O tom, Ze se jedna pfi uplatnéni
urcitého zvyhodnéni z hlediska
dané z prijm0 o pomérné slozitou
zalezitost, svédci fakt, Ze v zajmu
jednotného postupu vydalo Minis-
terstvo financi Pokyn ¢. D — 288,
ktery byl publikovan ve Financnim
zpravodaji ¢. 10/1/2005.
StéZejnim problémem v dané sou-
vislosti je vymezeni ¢innosti vy-
zkumu a vyvoje obecné a pro
ucely § 34 odst. 4 a5 zvlast, a to
v situaci, kdy v obecné zavaznych
pravnich predpisech vcetné stan-
dardni klasifikace produkce vydané
Ceskym statistickym aradem, nelze
nalézt potrebné podrobnosti.

Dalsi dlileZitou otazkou je pak kon-
krétni vymezeni nakladi — polo-
Zek odcitatelnych od zakladu
dané z prijma.

Na oba okruhy problémi se

D — 288 zaméruje. Vymezeni vy-
zkumu a vyvoje v teoretické poloze
vyustilo do zavéru, z néhoz cituji:
»Zakladnim kritériem pro odli-
Seni vyzkumu a vyvoje od ostat-
nich (pribuznych) €innosti je

pritomnost ocenitelného prvku
novosti a vyjasnéni vyzkumné
nebo technické nejistoty“, coz
ovSem prokazovat v praxi neni
zrovna snadné. Toto vymezeni na-
vazuje na zakon ¢. 130/2002 Shb.,
0 podpofe vyzkumu a vyvoje z ve-
Fejnych prostredkd, ve znéni poz-
déjSich predpisd.

NeZ se pokusim formulovat nazor
na nékteré z nejasnosti, které shr-
nula z diskuse na vySe zminéném
seminari prof. Millerova v ¢asti 3
svého prispévku, je tfeba si ujasnit
nékteré skutecnosti. Jde o zplsob

financovani vyzkumu a vyvoje a or-

ganizacni strukturu pfi provadénti
Cinnosti, jakoZ i o odliSnosti zamé-
feni vyzkumu a vyvoje z hlediska
podnikatelskych subjektti. Za-
kladni je rozliSeni v tom smyslu,
zda vysledky reSeni jsou uréeny
pro vyuZziti ve vlastni €innosti
ucetni jednotky ¢i pro externiho
zakaznika.

Zaroven je treba si uvédomit, Ze

v UCetnictvi Ize sledovat informace
na spravné vécné vymezenou
¢innost, co7Z je ve vztahu k uplat-
néni § 34 odst. 4 a 5 zdkona o da-
nich z prijmd zrejmé v odpovéd-
nosti ucetni jednotky.

Podnikatelské subjekty, které resi
vyvojové projekty, pricemz
predpokladany vysledek reSeni
sméruje k vyuZziti ve vlastni €in-
nosti (jedna se napr. ve vyrobnim
podniku o vyrobkovy vyvoj, vyvoj
technologie, tj. 0 vyvojové projek-
ty reSené pro vyuziti v hlavni ¢in-
nosti), si musi pfi systematické
¢innosti predevsim odpoveédét na
otazku, zda naklady na vyvojo-
vou €innost ma nést bézna
cinnost, resp. jeji vysledky,
nebo ¢innost budouci. Vzhle-
dem k charakteru vyvojové cin-
nosti je bezpochyby daleko vhod-

Ziskavani informaci o vyzkumu a vyvoji
v ucetnictvi podnikatelu
podle ceskych ucetnich predpisu

néjsi naklady vynalozené v béz-
ném obdobi v tomto obdobi také
uhradit. Posunuti thrady do bu-
doucna v sobé nese urcita rizika

i pokud jde o nejistotu prinosl
vyvojovych projektd. Rozhodnuti
o zpuisobu financovani je plné

v kompetenci ucetni jednotky

s tim, Ze se jedna o uplatnéni
ucetni metody, na niz se vztahuji
i ustanoveni zakona o ucetnictvi
(zde mam na mysli predevsim za-
sady tykajici se zmény metody).
To, Ze jde o vlastni rozhodnuti
ucetni jednotky, potvrzuje i znéni
odstavce 3.11.2 Ceského tucetniho
standardu ¢. 017.

Podle mého nazoru jsou vytypova-
né nejasnosti na tématickém semi-
nari k vyzkumu a vyvoji pozname-
nany skutecnosti, Ze jsou formulo-
vany spise ve vztahu k financnimu
Ucetnictvi, aniz by se bralo v Gva-
hu, Ze Ucelové Clenéni nakladi se
zajistuje zejména ve vnitropodniko-
vém ucetnictvi.

Pri sledovani nakladd na jednotlivé
VYVOjové projekty je nutno se za-
meérit predevsim na zakazky v ram-
ci analytickych uctd k uctu zasob
z vlastni Cinnosti v uctové skupiné
12, kde Ize zajistit informace jak
pro potfeby vedeni financniho
Ucetnictvi, tak z dalSich hledisek,

0 nichz se zminuji dale. Jednotlivé
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zakazky se zaCleni podle organizac-
ni struktury ucetni jednotky, tj.
napft. podle mista vzniku a odpo-
védnosti, Cili v rdmci vnitropodniko-
vého Ucetnictvi. Zakazky jsou za-
kladnim kamenem bez ohledu na
to, jestli ma ucetni jednotka pro
reSeni vyvojovych projektl zrizen
samostatny zavod, hospodarské
stredisko Ci zda jsou tyto projekty
zaclenény do jiného vnitropodniko-
vého utvaru.

Pokud jde o zptsob bézné uhrady
nakladt na vyvoj v podminkach
vedeni Ucetnictvi podle jednotlivych
projektll (zakazek), je tfeba v ramci

zakazek zajistit clenéni nakladd v prv-

ni fadé na duSevni ¢innost a naklady
na predpokladany hmotny vystup.
V ramci toho se pak voli dalsi ¢lenéni
nakladd podle potreb ucetnf jednot-
Ky, vétSinou se pracuje s tzv. kalku-
lacnim ¢lenénim nakladid s predpo-
kladem ziskani podkladli pro vysled-
nou kalkulaci projektu. Jestlize se ma

ziskat podklad i pro uplatnénf odcita-

telnych polozek od zakladu dang,
nutno v ramci zékladntho clenénf
sledovat jesté zvlast tituly, které lze
zahrnout do odpoctu od zakladu
dané z prijm0, a zvlast tituly, jez ne-
Ize zahrnout pro Ucely odpoctu od
zakladu dang; voditkem je Pokyn

¢. D — 288. Bé&zné profinancovani se
projevuje tim, Ze hospodarsky vysle-
dek daného ucetniho obdobi se snizi
0 naklady bézného ucetniho obdobi.

Z hlediska techniky uctovani tedy do-

chazi k tomu, Ze naklady na jednotli-

V& VYVOjoVE pro-
jekty vynalozené
v bé&Zném ucet-
nim obdobi ne-
jsou prevadény
jako zlstatek
zasob z vlastni
¢innosti do nasle-
dujiciho obdobi,
nybrz se vyuctuji
proti zméné stavu
uvedenych zasob
jako jejich snizent.
Pro zajisténi pod-
klad(l o celkové
vynaloZenych na-
kladech na jednotlivé projekty (vy-
sledné kalkulace), jejichz reSeni pre-
sahuje bézné ucetni obdobi, tj.

u dlouhodobych projektl, nutno
provést opatrenti k jejich zachovéani,
které umozni i soustredéni informa-
¢l v Casové fadé na konkrétni pro-
jekty, pricemz celkové naklady na
vyvojovou ¢innost za Ucetni obdobi
se ziskaji z vnitropodnikového ucet-
nictvi prislusného vnitropodnikoveé-
ho utvaru.

Po skonceni reseni vyvojového pro-
jektu, jehoz vysledky jsou urCeny pro
vyuZziti ve vlastni ¢innosti se vy-
sledky duSevni ¢innosti neaktivuji
do majetku ucetni jednotky na rozva-
hové Ucty — viz § 6 odst. 3 pism. b)
vyhlasky ¢. 500/2002 Sh., ve znéni
pozdgjsich predpisli. To proto, Ze uz
byly, popr. budou jako naklady pris-
tich obdobi, uhrazeny, pricemz pri-
nos vyvojovych projektt se promitne
do celkovych vynos( ¢innosti, pro
kterou byly urceny. Spravu tohoto
duSevniho majetku je nutno zajistit,
v piipadé vlastnickych prav ucetni
jednotky, jeho vedenim na podrozva-
hovych Gctech.

Pokud je soucésti reSeni i hmotny
vystup, ten se podle svého cha-
rakteru aktivuje na prislusny ucet
majetku. Jde predevsim o zasoby
vlastni produkce (vyrobky, polotova-
ry), majici charakter prototyp@ vy-
robkd, ale i material ¢i dlouhodoby
hmotny majetek. Je tfeba vzit v Gva-
hu, Ze dlouhodobym hmotnym ma-
jetkem je ten, ktery ucetni jednotka
pouziva ve vlastni Cinnosti a postup-

né jej reprodukuje formou odpisd,
jedna se napf. o vyrobni zarizeni. To
znamena, vyroba prototypu nového
automobilu, nové tramvaje Ci nové
lokomotivy v podnicich zamé&rujicich
se na vyrobu téchto produktd, se pfi
aktivaci z vyvojového projektu promi-
ta na ucet vyrobkd. V této souvislosti
je ovSem tfeba zvaZovat Groven oce-
néni takovéhoto majetku v jednotli-
vych konkrétnich pripadech. | kdyz
se naklady napfr. u vyrobkového vy-
voje koncictho prototypem sleduiji

v ramci dané zakazky oddeéleng, v za-
sadé nelze podle mého nazoru proto-
typ do majetku zavést v ocenéni
vynalozenymi vlastnimi naklady, kte-
ré zpravidla vysoce prevysuji naklady
napr. na bézné vyrabéné vyrobky.
Déle i proto, Ze se ve vEtsing pripadd
jednéa o vystupy poznamenané opo-
trebenim v pribéhu vyvojové ¢innos-
ti v disledku riiznych zkousek, testl
apod. Proto je treba volit ocenéni,
jez se co nejvice blizi vySi moznych
budoucich pFinosii.

BohuZel je nutno konstatovat, Ze
platné ucetni predpisy nepocitaji se
zvlastnim zplsobem ocenéni tako-
véhoto majetku, ovSsem obecné za-
sady pro vedeni ucetnictvi nepri-
pousti nadhodnocovani ocenéni
majetku. Predpokladam, Ze v da-
ném pripadé Ize vyuzit ustanovent
§ 7 odst. 2 zakona o ucetnictvi.

Pri odloZeni uhrady nakladi na
feSeni vyvojovych projekti urce-
nych pro vyuZiti ve vlastni ¢innosti
do budoucna, se v Gcetnictvi vyuzi-
va rovné? sledovani nakladl na jed-
notlivé projekty, avSak naklady na
jednotlivé zakazky jsou sledovany na
Uctech v uctové skupiné 12 po celou
dobu reseni projektu. Po ukonceni
reSeni se naklady prevedou na ucet
komplexnich nakladl pristich obdobi
s tim, Ze se rozhodne o zpUsobu je-
jich zuctovani do nakladl budoucich
Ucetnich obdobi.

Z hlediska uplatnéni § 34 odst. 4

a 5 zékona o danich z prijmd ma
zminény postup, kdyz odhlédnu od
otazky posunuti thrady vynaloze-
nych nakladi do budoucna, dalsi
dveé uskali. V prvni radeé lze zfejmé
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uplatnit vynalozené naklady az pri
jejich zuc¢tovani do nakladd prislus-
nych ¢innosti v budoucnu (viz téz
bod 6 Pokynu ¢. D — 288]), coz
klade i urcité naroky na clenéni
nakladd, které lze uplatnit pro
Ucely odpoctu od zakladu dané

a na ty, které pro odpocet od za-
kladu dané uplatnit nelze. To
ovSem nesvedci systému sledovani
komplexnich nakladd pristich ob-
dobi v ucetnictvi, nebot je treba se
od ucelového, a to jesté v kom-
plexni castce, vracet k druhovému
¢lenéni nakladd. Kvalitni technika
zpracovani informaci si s timto
problémem jisté poradi, ale jde

o urcity nesystémovy zasah

do ucetni soustavy. Druhym pro-
blémem je Casové omezené obdo-
bf, ve kterém Ize odpocet od zakla-
du dané z prijmu uplatnit.

Pri reSeni vyvojovych projekti
nebo projekti aplikovaného vy-
zkumu pro externi zakazniky,
zpravidla u specializovanych firem,
kde jde o hlavni Cinnost, se v ucet-
nictvi zahaji sledovani nakladl na
jednotlivé projekty jako v predcha-
zejicim pripadé, tj. na zakazky

v ramci Uctd v uctové skuping 12.
Rozhodujict je rozliseni, zda vystup
z feSeni je urcen na zakladé smlou-
vy vyhradné pro jednoho zakaznika
Ci k opakovanému prodeji.

V prvnim pripadg, kdy je reSeni
urceno pro jednoho konkrétniho
zakaznika, se po celou dobu reSe-
ni projektu soustredi naklady na
projekt na prislusny analyticky
UCet zakazky, pricemz dalsi ¢lenéni
nakladd, napt. na dusevni ¢innost
a hmotny vystup a v ramci toho
kalkulacni ¢lenéni a ¢lenéni pro
UCely uplatnéni § 34 odst. 4 a 5,
se provede podle konkrétnich sku-
teCnosti, jeZ se Kk projektu vztahuiji.
Predani vysledku reSeni projektu
zékaznikovi se promitne jako uby-
tek z UCtu zakazky proti zméné
stavu zasob vlastni ¢innosti v ucto-
vé skupiné 61. Soubézné se vyuc-
tuje splnéni dodavky na vrub uctu
odbératele a ve prospéch uctu
vynosl v uctové skupiné 60. Pokud

podle uzaviené smlouvy mezi resi-
telem a odbératelem dochéazi k po-
stupnému predani dil¢ich etap
reseni projektu a k fakturaci v pra-
béhu TreSeni, ucetni zapisy popsané
vysSe se opakuji v navaznosti na
podminky smlouvy. Postup je tedy
shodny jako u kterékoliv ¢innosti
Clenéné na jednotlivé zakazky.
Pokud se Tesi projekty k opakova-
nému prodeji, je situace pro po-
stup v ucetnictvi odlisna; zde je
mozno se odvolat rovnéz na § 6
odst. 3 pism. b) vyhlasky ¢. 500/
2002 Sb., ve znénf pozdéjsich
predpist. Nehmotné vysledky pro-
jektd k opakovanému prodeji se
aktivuji pri splnéni kritérii pro dlou-
hodoby nehmotny majetek na pfi-
slusny ucet v uctové skupiné 01

a odpisuji se v ucetnictvi podle
odpisového planu sestaveného i se
zretelem k predpokladanému vy-
voji prodeju, aby se naplnila co
nejlépe zasada vécné a casove
souvislosti nakladl a vynosu,
vzhledem Kk niZ se aktivace pro
opakované prodeje provadi. Oce-
néni stanovi zakon o ucetnictvi

v § 25 odst. 1 pism. i), a sice na
urovni vlastnich nakladd. Tim jsou
postaveny zminéné vystupy do
stejné pozice jako kterakoliv rutinni
zakazka. Proto povazuji za vhodné
zvazit, zda i v tomto pripadé nenf
vhodnéjsi uplatnit pro ocernovani

§ 7 odst. 2 z&kona o ucetnictvi.
Jestlize jsou soucasti reSeni pro
individualniho zékaznika i k opako-
vanému prodeji také hmotné vy-
sledky, které zlistavaji ve vlastnictvi
reSitele, aktivuji se do prislusné
slozky majetku.

VySe uvedeny prispévek jsem for-
mulovala zejména ve vztahu k § 34
odst. 4 a 5 zakona o danich z pfi-
jm0. Proto jsem se nezabyvala
podporou vyzkumu a vyvoje z ve-
fejnych zdrojd. Pouze podotykam,
Ze i v téchto pripadech vidim jako
zaklad ucelové sledovani nakladi
podle jednotlivych projektl (zaka-
zek), tj. na analytickych tctech

k syntetickému uctu pro nedokon-
c¢ené vykony z vlastni ¢innosti

v Uctové skupiné 12. Takovéto Cle-
néni musi byt uzplsobeno podmin-
kam pro poskytovani podpory

z verejnych zdroju. Vedle toho se
oddélené sleduji dotace na pofize-
ni dlouhodobého majetku. Zaroven
dodavam, Ze o Uctovani dotaci
pojednava Cesky ucetni standard
¢. 017 odst. 3.7, resp. standard

¢. 013 odst. 5.1.5. Podrobnosti

Kk Uctovani dotaci vydala ve své
Interpretaci Narodni ucetni rada

a Ctenari ji mohou najit na interne-
tovych strankach www.nur.cz
Zakladnim vécnym predpisem v té-
to oblasti je zakon ¢. 130/

2002 Sh., o podpore vyzkumu

a vyvoje z verejnych prostredkd, ve
znénf pozdgjsich predpisl. Postup
pro Cerpani prostredkd z verejnych
zdroju je zakotven predevsim v za-
konech o rozpoctovych pravidlech
a provadécich predpisech k nim.

Shrnuti

Ve svém prispévku vychazim z pred-
pokladu, Ze § 34 odst. 4 a 5 zédkona
0 danich z prijmi ma podpofit vy-
zkumnou a vyvojovou ¢innost prova-
dénou vlastnimi silami a prvotné
financovanou z vlastnich zdroju
vCetné uvéru, jez splaci resitel.
Snazila jsem se naznacit, Ze v ucet-
nictvi Ize zajistit prislusné informa-
ce, i kdyZ jde o urcitou nesystémo-
vost. Zakladem je vSak vécné vyme-
zeni vyzkumu a vyvoje v konkrét-
nich podminkéach resitell projektd.

Zaroven je treba si vymezit dalsi
skutecnosti, a sice u
e feSeni s vystupem pro vyuZiti ve
vlastni ¢innosti deklarovat zpU-
sob financovani s rozlisenim na
— béZné profinancovani nakladu,
které reSitel vynaloZi v daném
ucetnim obdobi,
— odlozZeni profinancovani nakla-
dl do budoucich obdobf;
e feSeni pro externi zakazniky
— vystup pro konkrétniho odbé-
ratele,
— k opakovanému prodeji.

Ing. Eva FiSerova
metodicky tusek KA CR
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K problematice evidence
takzvanych zalohovych faktur

V nasledujicim pojednani se jedna
predevsim o problematiku exis-
tence a evidence takzvanych zalo-
hovych faktur ve svétle zakona
0 Ucetnictvi, vyhlasky ¢. 500/2002
Sh. pro podnikatele v platném znéni
a Ceskych ucetnich standardt pro
podnikatele.
Jde totiz o to, jak se divat na vysta-
vené zalohové faktury pred jejich
zaplacenim (tedy pred platbou
smluvené zalohy) z hlediska uctova-
ni iz hlediska dokladovych inventur.
Dle drivéjsich Postupt uctovani byl
jednoznacny nazor, 7e se i pfi exis-
tenci zalohovych faktur Uctuje az
0 zaplacenych zalohach. Formou
zalohy byvé Casto predem placena
Cast nebo i celd hodnota smluvené
ceny dodavky vyrobkl, zboZi ¢i
sluzeb. VySe smluvené zalohy zavisi
zcela na vili ucastnikd dodavatel-
sko-odbératelskych vztaht a jejich
ujednani v prislusné smlouvé. Uce-
lem zalohové platby pro dodavatele
(tedy budouciho véritele) je nejen
snaha o zajisténi zavazku dluznika
(odbératele), ale téz ziskani urcité
vySe financ¢nich prostredkd od od-
bératele predem za ucelem spinéni
smluvené dodavky. Formou naroko-
vani na zaplaceni smluvenych zaloh
dodavatelem na odbérateli se nej-
Castéji stavaji zalohové faktury.
Soucasna pravni Uprava ucetnictvi
— dle nazoru nékterych ucetnich —
pouze Uctovani az o zaplacenych
zalohach uz tak nezddraziiuje. Vzni-
ka tedy otazka, jak z hlediska sou-
Casné platnych Ucetnich a danovych
predpisti se divat na vydavané zalo-
hové faktury, a to zda
a) jako na podklady uctovani,

a tim i predmeét ucetnictvi a do-

kladovych inventur, nebo
b) jako na dokument ke kontrole

o placeni zaloh.

Z praktického hlediska by bylo o vy-
danych zalohovych fakturach vhod-
né uctovat (a také je inventarizovat)
a tim ziskat prehled o tom, jak jsou

tyto placeny. Patrat o smluvenych
zalohéach jen ve smlouvéach je obtiz-
né. Jde vsak také o to, zda-li v mo-
menté vystaveni a odeslani zaloho-
veé faktury, kterou zadny predpis
nepozaduje, nam jako dodavateli
vznika pohledavka vici odbérateli

a je uskutecnéno zdanitelné plnént,
¢i zda-li nam naopak z obdobné
transakce vznika zavazek jako odbé-
rateli.

| kdyZ se bude v pribéhu roku o vy-
stavenych zalohovych fakturach
Uctovat, maji néktefi ucetni nazor,
Ze kdyz se jejich zlstatek ke konci
roku (ke konci ucetniho obdobi) —
jesté pred sestavenim ucetni zavér-
Ky — stornuje, tak rozvaha bude
spravna a vérné zobrazovat pred-
mét Ucetnictvi. Spravny bude téz

i hospodarsky vysledek, nebot ne-
bude ovlivnén tim, co bylo v pribé-
hu roku uctovano. V souvislosti

s tim vznika téz otazka, co by se
stalo, kdyby toto storno nebylo
provedeno, tj. zda-li toto je téz pri-
pustny zpusob zobrazeni a predmét
dokladovych inventur.

K pozadavkiim

na vedeni ucetnictvi

Drive nez si odpovime na poloZené
otazky, je vhodné se zminit o rozsa-
hu ucetnictvi, jak jej vymezuje plat-
ny zakon o ucetnictvi. Jedna se pre-
devsim o vedeni Ucetnictvi, a o to,
co do jeho obsahu jesté patri a co
jiZ ne.

V tomto sméru jde predevsim o tuto
problematiku:

a) Co je predmétem ucetnictvi,

b) co to je ucetni pfipad,

C) co je obsahem ucetniho dokladu,
d) kdy provadét ucetni zapisy.

Predmétem ucetnictvi a jeho ve-

deni jsou skutecnosti, tykajici se

(stru¢né receno)

e stavu a pohybu majetku a jinych
aktiv,

e stavu a pohybu zavazkd a jinych
pasiv,

‘o

e nakladl a vynost nebo vydajl
a prijma,
e vysledku hospodareni.

Uéetni pripady jsou skutec¢nosti,
které jsou predmétem ucetnictvi.
Tyto skutecCnosti jsou ucetni jednot-
Ky povinny zachycovat na zakladé
Ucetnich zaznami — Gcetnich do-
kladl. Zaznamenavani Ucetnich
pripadl do ucetnich knih se provadi
ucetnimi zaznamy, kterymi jsou
Ucetni zapisy.

Uéetni doklad, kterym se rozumi
prikazny ucetni zaznam, musi vedle
dalSich zakonem stanovenych nale-
Zitosti téZ charakterizovat nastalou
skutecnost, ktera je predmétem
Uctovani. Jde o tzv. obsah ucetniho
dokladu, popisujici vznik ucetniho
pfipadu. Uskutecnéni ucetniho
pripadu v tomto sméru nastava
v den, kdy dojde ke splnéni dodav-
Ky, platbé zavazku, inkasu pohle-
davky, postoupeni pohledavky, vkla-
du pohledavky, poskytnuti ¢i prije-
ti zalohy, prevzeti dluhu, zjiSténi
manka, schodku, prebytku ¢i Skody,
pohybu majetku uvniti ucetni jed-
notky, popfipadé ucetni jednotka
ma k dispozici potrebné doklady
tyto skutecnosti dokumentujici (na-
priklad bankovni vypis).

Na zakladé ucetniho dokladu se
provadéji u€etni zapisy. Ty jsou
definovany jako ucetni zaznamy,
jejichz obsah urcuje zakon o ucet-
nictvi v ustanovenich, ktera se tykaji
Ucetnich knih (deniku, hlavni knihy,
knih analytickych uctl a knih
podrozvahovych uctd). Ucetni jed-
notky jsou povinny provadét ucetni
zapisy prabézné v ucetnim obdobi
(nejvySe v mésicnim intervalu) po
vyhotoveni tcetniho dokladu tako-
vym zplsobem, ktery neohrozi spl-
néni pozadavkd rovnéz jinych prav-
nich predpis.

Toto vSe bylo tfeba rici, abychom
mohli spolehlivé kvalifikovat funkci
odeslanych a prijatych zalohovych
faktur a jejich vliv na vznik eventudl-
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nich ucetnich pripadd a rozhod-
nout, zda tyto jsou predmétem
Gcetnictvi ¢i nikoli.

K funkci zalohovych faktur

a jejich vztahu k ucetnictvi
Nejdrive je nutno konstatovat, Ze
pojem ,zalohové faktura“ a poza-
davek na jeji vyhotovovani se ne-
vyskytuje v zadném nasem prav-
nim predpise. Pouze slovo ,faktu-
ra“, vystupujici zde jako pisemnost,
je zminovana v § 13a obchodniho
zakoniku.

Ucelem zalohové faktury, kterou si
vytvorila pouze soucasna praxe, je
upozornit odbératele na nutnost
zaplatit smluvenou zalohu, tedy na
jeji platbu pred zapocetim dodav-
Ky se strany dodavatele. V tomto
smeéru proto zalohova faktura nad-
bytecné pini funkci jakési upomin-
Ky, kterou by bylo mozno realizo-
vat i formou dopisu ¢i dokonce
telefonicky. Vystavenim a odesléa-
nim zalohové faktury proto doda-
vateli nevznika 7adna pohledavka
a jejim pfrijetim ani odbérateli ne-
vznika zavazek. V tomto pripadé
nevznika ani zadny ucetni pripad —
jak dodavateli, tak odbérateli, tak-
7e struktura aktiv a pasiv, jakoz

i naklady a vynosy se u obou sub-
jektd neméni. Zalohova faktura se
tak nestava soucasti ucetniho do-
kladu, ktery by bylo moZno pouZzit
jako podklad k provedeni ucetniho
zapisu ucetniho pripadu do ucet-
nich knih. Ve smyslu zakona o ucet-
nictvi nelze proto na podkladé
zalohové faktury provést ani tzv.
docasny ucetni zapis, tj. predpis
pohledavky i zavazku, a to s plat-
nosti jen v pribéhu ucetniho obdo-
bi s tim, Ze ke konci ucetniho ob-
dobi (pri ucetni uzavérce) by se
tento ucetni zapis stornoval, takze
rozvaha bude spravna a spravny
bude i hospodarsky vysledek. Pa-
ragraf 12 zakona o Ucetnictvi zad-
nou takovouto vyjimku, pokud jde
0 ucetni zapis bez radného ucetni-
ho dokladu a tim i zapis ucetniho
pripadu, ktery neni predmétem
Ucetnictvi, nepfipousti. VSechny
Ucetni zapisy do ucetnich knih (de-

niku, hlavni knihy, knih analytic-
kych uctd a knih podrozvahovych
Ucth) musi byt podlozeny radnymi
a prikaznymi ucetnimi doklady,
coz v naSem pripadé neni, pokud
jde o zalohovou fakturu, nebot tato
je pouze jakymsi dokladem prika-
zovacim k provedeni platby zalohy.
Predmétem ucetnictvi i vznikem
Ucetniho pripadu a tim i dlivodem
k provedeni ucetniho zapisu je
teprve platba zalohy provedena
odbératelem, jemuZ vznika pohle-
davka a u dodavatele, jemuz vznika
v disledku platby této zalohy zava-
zek (dluh) a soucasné povinnost,
dle které ma vystavit odbérateli
danovy doklad pred uskutecné-
nim zdanitelného pInéni. Teprve

v pripadé platby zalohy vznika
témto subjektim ucetni pripad,
podloZeny bankovnim vypisem po
doplnéni patricnych naleZitosti ve
smyslu § 11 zadkona o Ucetnictvi
jako prikaznym ucetnim dokla-
dem, ktery kazdy z nich obdrZi od
svého penézniho ustavu, u néhoz
maji otevieny bézny ucet.

Z toho, co bylo uvedeno, tedy vy-
plyva, Ze na zalohovou fakturu je
treba hledét jen jako na prakticky
dokument, ktery si praxe zavedla
ke kontrole o placeni zaloh, kte-
ry vSak nepodléha uctovani ani
dokladové inventure. Z tohoto
konstatovani téz vyplyva, Ze vysta-
venou a odeslanou zalohovou fak-
turu zakaznikovi nelze uctovat a je
tfeba s uctovanim pockat az na
zaplaceni zalohy dle bankovniho
vypisu. Poté je tfeba — ve smyslu
zakona o DPH — vystavit pro odbé-

uplna znéni
pravnich predpisu

ratele danovy doklad na zaloho-
vanou platbu za sluzbu ¢i dodavku,
ktera teprve bude poskytnuta.
Ucetnim jednotkam tedy nevznika
nejen povinnost, ale ani — jak se
zd& — mozZnost Uctovat zalohové
faktury (tj. jako predpis) v ucetnich
knihach, a to jak v pribéhu ucetni-
ho obdobi, tak ani na jeho konci,
tj. k rozvahovému dni.

Moznosti evidence
zalohovych faktur

Lze jen souhlasit s tim, Ze z provoz-
niho Ci praktického hlediska je
vhodné vystavené a odeslané zalo-
hové faktury u dodavatele evidovat
(a nejen u ného, ale i u odbératele)
a tim ziskat prehled o tom, jak jsou
tyto placeny. Patrat po existenci
téchto smluvnich zaloh a kontrolo-
vat jejich placeni jen pomoci uza-
vienych smluv je mozno oznacit za
velmi obtizné, ne-li nemozné.

V tomto sméru se vSak pro tako-
vou evidenci nabizi operativni
evidence.

Operativni evidenci je mozno
oznacit jako evidenci pohotovou,
rychlou, prizptsobivou dané situa-
ci, resp. potfebam operativnino
fizeni, vedenou v nejriiznéjsich
Utvarech ucetni jednotky (tedy

i v uctarnach), v niz se plynule sle-
duji ekonomické a jiné udaje (jevy
a informace) predevsim pro ucely
rizeni, rozhodovani a spravy,
jakoZ i pro ucely ochrany majetku.
Proto operativni evidence — vzhle-
dem ke svému poslani — je vedle
Ucetnictvi rovnéz dllezitym infor-
macnim zdrojem a svou funkci
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zdrojem nezastupitelnym, jehoz
Ucel, vyznam i postaveni nelze pod-
cenovat ani prehlizet. Na rozdil od
UcCetnictvi vSak nema operativni evi-
dence podrobnéjsi celostatni pravni
predpis, ktery by ucelenym zplso-
bem rozvadél jeji predmét, obsah

a formalni stranku. Vedeni operativni
evidence je tedy pouze v pravomoci
a rozhodovani ucetni jednotky. Na ni
téz zalezi, jakou formu této evidence

si zvoli ¢i vybere vzhledem k tkollim,

které ma tato evidence plnit, a zda
bude provadét dokladové inventury
této evidence a vyhotovovat prislus-
né inventurni soupisy.

Za téchto okolnosti se jevi pro evi-
denci zalohovych faktur, vystave-
nych a odeslanych dodavatelem

a prijatych odbératelem a pro kont-

rolu jejich placenti, jako jediné moz-
nou jejich operativni evidence

u dodavatele i odbératele. V tomto
smeéru se nabizi tato evidence napf.
formou souboru tzv. evidenénich
karet, ziizovanych napf. u dodava-
tele pro kazdého klienta s potreb-
nymi popisnymi tdaji a umoznujici
prehled o jednotlivych zalohovych
fakturach, vystavenych, odeslanych
a zaplacenych klientem, a tim i je-
jich kontrolu. Forma téchto karet

mZe byt rizna, vyhovujici tcetni
jednotce, a to jak v pisemné podo-
bé, tak i pomoci pocitacu.

Zavér

Timto pojednanim nechceme odsu-
zovat vyhotovovani zalohovych fak-
tur, k némuz dochazi bézné v sou-
Casné praxi, a jejich pouzivani v od-
bératelsko-dodavatelském styku.
Pro praktickou obchodni ¢innost
maji totiz stale svij vyznam a prak-
tické upotrebeni.

Vyhotovovani zalohovych faktur
dodavatelem v3ak nepredepisuje

a ani nepozaduje zadny v soucasné
dobé obecné platny pravni predpis.
Také pokud jde o zdkon o ucetnictvi
jako nejvysSi normu v oblasti ucet-
nictvi, Ize prokazat, Ze z jeho usta-
noveni vyplyva, resp. Ize odvodit, Ze
zalohové faktury nejsou predmeé-
tem ucetnictvi ani inventarizaci a je-
jich vystavenim nevznikaji ani ucetni
pripady, takze tyto nejsou ani obsa-
hem Ucetnich dokladi.. Predmétem
Ucetnictvi (a dané z pridané hodno-
ty) jsou aZ platby zaloh u odbéra-
tele a pFijem zaloh u dodavatele,
ktery je povinen téZ vyhotovit

a odeslat odbérateli danovy doklad
na platby zaloh pred uskutecnénim

Povolenky, povolenky....

> 4 havym tématem pro podniky
vypoustéjici CO, se loni staly
povolenky na emise sklenikovych
plynd. Témeér dramaticky osud inter-
pretace IFRIC 3 k povolenkam, ktery
ji uchystala Evropa (EFRAG) mél své
disledky i v Ceské ucetni legislative.
Nicméné se zménou vyhlasky ¢.
500/2002 Sh. provedené vyhlaskou
¢. 397/2002 Sh. jsme se dockali
stanoveni postupu uctovani o povo-
lenkach i u nas. Naopak IFRS tuto
oblast samostatné neresi.
Pro auditory je nejvyssi Cas nahléd-
nout, jak se vlastné jejich Kklienti
vyporadali s touto tématikou. Oka-
mzik zjiSténi skute¢ného mnozstvi
vypusténych sklenikovych plynt

v mnoha podnicich jiz nastal a po-
vinnost ovéreni spravnosti musi byt
splnéna do konce brezna..

Pro rekapitulaci je vhodné si pripo-
menout, Ze problematika povole-
nek je upravena zakonem ¢. 695/
2004 Sb. o podminkach obchodova-
ni s povolenkami na emise sklenfko-
vych plynd. Tento zékon definuje
provozovatele zafizeni, které vypous-
ti sklenikové plyny, povoleni, kterym
se povoluji emise sklenfkovych plynd,
povolenky, které odpovidaji pravu
provozovatele zarfizeni vypustit v ka-
lendarnim roce ekvivalent tuny

CO,, prvni, trileté, obchodovaci ob-
dobi a dalsi, pétiletda obchodovaci
obdobi a radu dalsich pojm, které

zdanitelného pinéni. Nelze tedy —
pokud jde o zalohové faktury — pro-
vadeét o nich ucetni zapisy do ucet-
nich knih, a to ani do knih podroz-
vahovych Uctl. V opacném pripadé
pak — pfi strohém vykladu zdkona
0 Ucetnictvi — Ucetni jednotce mize
hrozit pokuta ve smyslu § 37 zako-
na o ucetnictvi. Pro potreby rizeni
je vSak presto moznost evidovat

a inventarizovat zalohové faktury,

a to pomoci operativni evidence,
jejiz forma, obsah i zplsob vedeni
patii pouze do pravomoci ucetnich
jednotek. Zalohové faktury tedy
nelze ztotoznovat s dariovymi do-
klady, at jiZ jde o povinnost pfi je-
jich vystavovani i uctovani.

Timto ¢lankem jsme se pokusili rea-
govat na nékteré odchylné nazory

a postupy pfi evidenci zalohovych
faktur v praxi. Budeme jen radi, po-
kud tato interpretace zakona o ucet-
nictvi prispéje auditordim a tcetnim
pracovnikiim k feSenf problematické
otazky existence a evidence zaloho-
vych faktur a k jejich spravnému
rozhodnuti a postupu, popf. vyvola
diskusi, ktera pomUZe praxi.

Ing. Vladimir Schiffer

jSOU pro posou-

zeni spravnosti

postupu uctovani
dalezité.

Jde predevsim o

e naplnéni pod-
minek vzniku prava na pridéleni
povolenek,

e nakladani s povolenkami a ucto-
vani o pridélenych povolenkach,

e obchodovani s povolenkami,

e obchodovani s povolenkami 0so-
bou, ktera neni provozovatelem
zarizent,

e (Ctovani podle IFRS.

Jedna se samozrejmé o rlizné thly
pohledu, které se vzajemné protina-

|____diswse NN
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jf, a podrobna analyza problemati-
ky by zfejmé vyZadovala samostat-
nou publikaci. Nicméné alespon
strucné.

MnoZzstvi povolenek, které jednotlivi
provozovatelé zafizeni obdrzi v da-
ném obchodovacim obdobi, urci
Ministerstvo Zivotniho prostredi CR
ve spolupraci s Ministerstvem pri-
myslu a obchodu CR v narodnim
alokacnim planu. Spravce registru
pridéli pomérnou ¢ast povolenek
provozovateli zafizeni do 28. Unora.
Pridélené nebo jinak nabyté povo-
lenky miZe provozovatel prodat
nebo jinak prevést na jinou osobu.
Provozovatel zafizent zjiStuje a vyka-
zuje mnoZzstvi emisi ministerstvu do
28. Unora nasledujiciho roku a do
31. brezna predlozi ministerstvu
doklady o ovéreni vykazaného
mnozstvi emisi. Ovéreni provadi
autorizovana osoba.

Podle takto stanoveného mnozstvi
emisi musi provozovatel zarizeni
vyradit své povolenky z obchodo-
vani do 30. dubna.

Tolik ve struc¢nosti k ustanovenim
zakona. Pro ucely ucetnictvi viak
vznikéa celé fada otazek. Co je povo-
lenka, jak ji ocenit, kdy uctovat

0 nakladech, kdy jen o Ubytku aktiv,
jak vlbec prakticky vést tcetnictvi
a Vzhledem k tomu, Ze ostatni legis-
lativa nepocita s podobnym akti-
vem, dospélo MF CR k nazoru, 7e
nejméné kontroverzni bude pro-
hlasit povolenku za nehmotny
majetek, ktery se neodepisuije.
Pres mozné namitky lze tento
postup uvitat. Zakon o ucetnictvi
vSak neumoZzniuje oceriovat ne-
hmotny majetek vazenym pramé-
rem ani realnou hodnotou a s tim
se musime dale vyporadat.
Pridélené povolenky se ocenuji
reproduk¢ni pofizovaci cenou. Tu
zjistime ke dni pridéleni dle vypi-
su z registru obchodovani s povo-
lenkami, nikoli ke dni rozhodnutf

o pridéleni. PouZzijeme cenu, za
kterou se k tomuto dni povolenky
obchodovaly na verejnych trzich.
Pridélené povolenky je tfeba oce-
nit i ve druhém a ve tretim roce ob-
chodovaciho obdobi. Otazkou je,

zda je treba pouzit nové ocenéni
ke dni pridéleni ve druhém nebo ve
tretim roce obchodovaciho obdobi.
Odpovéd muze znit, Ze z predpist
vyplyvé ocenéni ke dni registrace
pridélenych povolenek, nicméné
prakticky by zfejmé bylo vhodné
zachovat ocenéni na urovni repro-
dukeni pofizovaci ceny ke dni pri-
déleni v prvnim roce obchodovaci-
ho obdobi. AvSak riziko, 7e prisny
financni Urednik si nenechd vysvét-
lit podstatu véci a ma nélez, ktery
bude slouZit k sankcionovani spo-
leCnosti, je znacné!

Bude toho jesté vice, co musi spo-
leCnost prijmout jako vlastni rizi-
ko, které auditor na sebe nemuze
prevzit.

Mame tedy ocenéné aktivum. Co
to ale znamena pro rozvahu? Do-
stali jsme dotaci. O ni je treba také
Uctovat. Samoziejmé ve vySsi oce-
néni povolenek. Jakékoliv zvyseni
nebo sniZzeni mnoZzstvi pridélenych
povolenek znamena uctovani o vysi
dotace. A tedy nejdlleZitéjsi zpra-
va vyplyvajici z tohoto konstatovani
je, Ze saldo aktiv a pasiv z pridé-
lenych povolenek je nula. To, co
se mozna ponékud uméle do ucet-
nictvi zavadi, ma svlj divod v nut-
nosti zachytit nakladani s timto
aktivem v odliSnych rezimech pfri-
déleni a obchodovani.

Vyhlaska MF CR resi jesté nad ra-

<
w)

prid€leni povolenek

prodej prid€lenych povolenek

vyfazeni prodanych povolenek
zuctovani dotace 34. dotace
nakup povolenek

prodej nakoupenych povolenek.
vyfazeni prodanych povolenek

spotieba povolenek

vyrazeni ke 30. 4.

il

zuctovani dotace k 30. 4. 34. dotace
mec zakona otazku zuctovani na-
kladl do vysledovky v okamziku
emise sklenikovych plynl. Zavadi

pro to termin spotreba povole-

nek, ktery neni nijak pouZivan

v IFRS. Vychézi totiz z principu, Ze

01. nehmotny majetek
31. pohledavka
54. prodany NM

01. nehmotny majetek
31. pohledavka

54. prodany NM

54. provozni naklad

38. dohadna polozka

k veSkerému vypusténému CO, se
vaze naklad, ktery je uhrazen povo-
lenkami az v pristim roce. Naklad
tedy vznika ihned, nikoliv az v oka-
mziku vyfrazeni, tj. ke 30. 4. Tady
se uctovani ponékud komplikuje.
Rlzné postupy uctovani, které byly
v minulém roce navrhovany, ve
svém dusledku neresSily nékteré
hrani¢ni situace. Napfiklad oducto-
vani nehmotného majetku do na-
kladll pri spotfebé povolenek pred-
bihé jejich vyrazeni ke 30. 4. nasle-
dujictho roku. MiZe se tak stat, Ze
provozovatel zafizeni nebude mit
co vyradit, pokud nékteré povolen-
Ky prodal, nebo bude vyrazovat
povolenky pridélené az v nasleduji-
cim roce.

Jak tedy uctovat? Pomdze uctovani
spotieby povolenek ve prospéch
dohadné polozky pasivni nebo
podobného odkladaciho uctu zalo-
Zeného na zpasobu uctovani

0 predpisu v prabéhu roku. Toto
uctovani vychazi z méreni provadé-
ného provozovatelem zarizeni a je
vlastné jen dohadem. Tak dojde

k zachyceni celkového nakladu na
spotrebu povolenek za rok a na-
sledné pak bude mozno zauctovat
vyfazeni povolenek z nehmotného
majetku na zakladé ovéreného
mnozstvi emisi k 30. 4. O vyrazeni
povolenek je nutno Uctovat i v pri-

padeé jejich prodeje.

D

34. dotace

64. vynos z prodeje
01. nehmotny majetek
64. vynos z dotace

32. zavazky

64. vynos z prodeje
01. nehmotny majetek
38. dohadna polozka
01. nehmotny majetek

64. vynos z dotace

Toto uctovani umozni sledovat sku-
tecny stav povolenek v kazdém
okamzZiku, skutecné néaklady na
spotfebu povolenek i objem vyra-
zenych povolenek — jak prodanych,
tak spotrebovanych. Dohadné po-
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loZka umozni sledovani skutecnych
nakladd na spotrebu i v pripadé
nedostatku povolenek.

Z nékterych Skoleni k ucetnictvi,
ktera se zabyvala otazkami uctova-
ni povolenek, jakoby vyplyvalo, Ze
pri nedostatku povolenek na konci
roku je treba vytvorit na vrub na-
klad(l rezervu na chybéjici povolen-
Ky, ktera se po dokoupeni povole-
nek pfi jejich vyrazeni zlctuje zpét
ve prospéch nakladd a do nakladi
se zaucCtuje tentokrat vyrazeni do-
koupenych povolenek. To je ovSem
koncepcné ponékud jinak nez od-
povida realité.

Tvorba rezervy bude znevyhodniuji-
ci pro provozovatele zarizeni, ktery
v dobé, kdy uzavira ucetnictvi a pfi-
pravuje danové priznani, presné vi,
kolik povolenek spotreboval a jen
mu jich nékolik schazelo. Mnohem
vystiznéjsi bude pravé dohadna
polozka. Jeji ocenéni by mélo byt
stanoveno v rozsahu chybéjicich
povolenek pomoci jejich trzni hod-
noty reprodukc¢ni porizovaci cenou.
Dale pak nasleduje nakup povole-
nek v pristim roce a poté jejich vy-
fazeni, jiz bez UcCtovani o nakladech,
podobné jako v rezimu pridélenych
povolenek. Pravdépodobné bude

i vyrazeni povolenek pridélenych

v nasledujicim roce téhoz obchodo-
vaciho obdobi, které mohou po-
slouZit ke spInéni povinnosti vzniklé
béhem roku. Pdjde tedy i v tomto
pripadé o vyrazent jiz vlastné spo-
trebovanych a pfi tvorbé dohadné
polozky do nakladd zuctovanych
povolenek. Vznikly rozdil z ocenéni
povolenek pofizovaci cenou a do-
hadné polozky reprodukeni pofizo-
vaci cenou se samoziejmé zuctuje
do nakladu ¢i do vynosu.

Je ovSem treba reSit i technické
ucetni otazky. Napft. jak nakladat

s ocenénim povolenek, kdyz se

k pridélenym povolenkam doplni
povolenky nakoupené na prislusné
burze. Tyto povolenky musi byt
ocenény pofizovacimi cenami. Tedy
véetné nakladl s porizenim souvi-
sejicich. Pokud dojde k castéjSimu
obchodovani, bude problém tech-
niky ocenéni aktuéalni. Za prvé lze

doporucit vést samostatné port-
folio povolenek pridélenych

a povolenek nakoupenych. Za
druhé, ocenéni nakoupenych povo-
lenek snad nejlépe vyhovuje meto-
da vazeného aritmetického prii-
meéru. Ta ovSem je zakonem urcena
pro ocenéni zasob materialu a cen-
nych papir(, nikoliv nehmotného
majetku. Za tretf je otazkou ocené-
ni metodou FIFO. | kdyZ povolenky
maji své identifikacni Cislo, spravce
registru s nimi naklada v rezimu
LIFO. Nebude tedy mozno postu-
povat podle identifikacnich Cisel,

a proto je dulezita oddélena evi-
dence pridélenych a nakoupenych
povolenek. PFi prodeji povolenek
Ize doporucit pokud mozno nejprve
uctovat o vyrazeni nakoupenych
povolenek. Teprve potom o vyraze-
ni pridélenych povolenek.

Nékteré podniky se musely poprat
s aplikaci IFRS a vyvoj v této ob-
lasti v roce 2005 jim moc nepoma-
hal. Dnes neni v ramci IFRS Zadny
postup, ktery by byl néjak prefero-
van. Je tedy mozny kazdy takovy
postup, ktery vyhovi vsem IFRS

a jejich platnym interpretacim. Nej-
znamejsi jsou postupy odpovidajici
neschvalené interpretaci

IFRIC 3 a dale zavazkova metoda
net liability navrhovana EFRACG.
Podle neschvalené interpretace
IFRIC 3 jsou povolenky povazova-
ny za nehmotna aktiva uctovana
podle IAS 38. Bezplatné pridélent
povolenek se povazuje za dotaci
podle IAS 20.

Zavazek vyradit povolenky, ktery
vznika v souvislosti s emisi CO,,
vznika v pribéhu roku a je v Ucet-
nictvi zachycen jako rezerva podle
IAS 37.

Dotace se UcCtuje jako vynosy pris-
tich obdobi a do vynosl se zucto-
vava systematicky — tedy nejspise
rovnomeérné. Rezerva se tvori na
vrub nakladd ve vysi realné hodno-
ty zavazku, tedy mnozstvi jiz vy-
pustenych CO, x cena povolenky.
Zuctovava se proti vyfazenym po-
volenkam v okamziku pInénf zavaz-
ku provozovatele zarizeni ke 30. 4.
Povolenky je mozno ocenit dveé-

ma zpiisoby. Prvnim je ocenéni
porizovaci cenou, ktera se zjisti ja-
ko realna hodnota ke dni pridéleni
povolenek nebo jako cena zjiSténa
pri pofizeni povolenky pfi obcho-
dovani. Povolenky se neodepisuiji,
ale pokles trznich cen se vyjadri
uctovanim opravné polozky na
vrub nakladd. Precenéni nad pofi-
zovaci cenu neni mozné. Dopad
vyfazeni povolenek z obchodovani
vstupuje do vysledku hospodareni
v okamziku jejich vyrazeni, a to

i v dusledku jejich prodeje.

Druhy zplisob je ocenéni real-
nou hodnotou k datu pridéleni

a nasledné precenovani podle vy-
voje realné hodnoty povolenek
ZjiSténé pri obchodovani na verej-
nych trzich. Pfecenéni nad pofizo-
vacl cenu je mozné ve prospéch
vlastniho kapitélu, nikoliv vynos,
a predstavuje nerealizované zisky.
Snizeni realné hodnoty pod pofizo-
vaci cenu povolenek se uctuje na
vrub nakladd. Pokud se povolenky
vyfazuji, a to i v pripadé jejich pro-
deje, nerealizované zisky se zucto-
vavaji ve prospéch nerozdélenych
zisk minulych let.

Pouziti zavazkové metody pred-
poklada ocenéni pridélenych po-
volenek v nulové vysi a nakoupe-
nych povolenek pofizovaci cenou.
Jsou rovnéz povazovany za ne-
hmotné aktivum, které se neode-
pisuje. Ani podle této metody se
neuvazuje o spotrebé povolenek
a do nakladu se uctuji nakoupené
povolenky pri jejich vyrazeni véet-
né jejich prodeje. Rezerva se vy-
tvari pri nedostatku pridélenych
povolenek ve vySi odpovidajici
realné hodnoté povolenek, které
byly nebo jeSté budou muset byt
nakoupeny.

Ing. Ladislav Langr
Ernst & Young CR

Pozn. red.: Vzhledem k nejednot-
nym ndzoriim na oceriovani a ucto-
vani emisnich povolenek uverejriu-
Jeme dalsi dva materidly na toto
tema v e—priloze Auditor

¢ 3/2006.
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MERITUM/ Dané 2006
pruvodce kompletni danovou praxi

Treti, aktualizované vydani
MERITUM / Dané pro rok 2006
prinasi strukturované zpracovany
vyklad vSech dariovych oblasti,

s cilem poskytnout ¢tenarlm co
nejsrozumitelngjsim zplsobem re-
Seni vétSiny otazek kazdodenni
darnové praxe.

Problematika je zpracovana ve znéni

pravnich predpist k 1. 1. 2006,

zahrnuje tedy i vyklad k novele zako-

na o danich z prijm0 uc¢inné od

1. 1.2006. Rozsirena je cast Sprava

dani, v€etné noveé zpracovaneé prilo-
hy — vzord podani. Informace obsa-

Zené v ¢asti Dafi z prijmu vyuZiji

¢tenari pri zpracovani priznani k této

dani za rok 2006, tedy v nékterych

pripadech az do konce Cervna 2007.

Text, ¢lenény do deviti ¢asti podle
danovych oblasti, doplfiuji praktické
prilohy — vzory podani spravci dané

a vzory vyplnénych danovych prizna-

ni, ale také napriklad dariovy kalen-
dar, zarazeni majetku do odpisovych
skupin nebo sazby cestovnich na-
hrad pro rok 2006, aj.

Snadnou orientaci v textu umoznuji
tzv. marginalni Cisla vztahuijici se ke
klicovym pojmim a fada dalSich
grafickych prvkd, které tvori pre-
hlednou strukturu textu a pomahaji
|épe porozumét dané problematice.
Nové je pro letoSni rok pripravena
elektronicka verze Merita Dané
2006 pristupna registrovanym uZzi-
vateldim na internetu. Vyhodou této
publikace zlstava bezplatna pravi-
delna aktualizace textu mésicné na
internetovych strankach a ctvrtletné
tiSténym newsletterem.

Cena 895 K¢, 1004 stran,
plastova vazba.

Co najdete v e-priloze €. 3/2006

Vybory a komise informuji

Ve tretim letoSnim Cisle e-pfrilohy,
ktera je auditordim dostupna v uzavre-
né Casti internetovych stranek komo-
ry www.kacr.cz, najdete informace

z jednani vyboru pro metodiku a jeho
podvyboru pro finan¢ni instituce, dale
vyboru pro auditorské smérnice a pro
verejny sektor, vyboru pro auditorské
zkousky a dozorci komise.

K diskusi

Emisni povolenky podle IAS/IFRS
— jak dal?

V procesu pripravy ucetni zavérky
podle IAS/IFRS zlistava otevienym
problémem otazka uctovani a vykazo-
vani emisnich povolenek. V breznu
roku 2005 vstoupila v platnost inter-
pretace IFRIC 3 Emisni prava, Ktera
v3ak byla za necelé dva mésice zruSe-
na. Spolecnosti se proto nynf ocitaji

v situaci, kdy emisni povolenky realné
existuji, avSak bez jakékoli samostat-
né Upravy v ramci IAS/IFRS. Prispévek
doc. Lenky Krupové a RNDr. Michala
Cerného z VSE, ktery najdete v e-pfi-
loze, se snazi nastinit nékteré pristupy

Kk reSeni problematiky emisnich povo-
lenek tak, aby toto feSeni bylo v sou-
ladu s dikci platnych standardd IAS/
IFRS.

Hlavni otazky a odpovédi na téma
emisni povolenky

Prispévek ing. Hany Houdkové, ktery
zvefejnujeme v e-priloze, se rovnéz
zabyva problematikou emisnich povo-
lenek. Jeho cilem vSak neni popis
hlavnich principl uctovani o emisnich
povolenkach, ale spiSe pfinést odpo-
veédi na nejcastéjsi otazky z praxe na
toto téma.

Ze zahranici

Seminar FEE: Nejnovéjsi vyvoj

v Evropské unii

Ve dnech 20. — 21. tnora 2006 se

v sidle Evropské asociace ucetnich
FEE v Bruselu konal seminar na téma
Nejnoveéjsi vyvoj v Evropské unii. FEE
se v soucasné dobé zaméruje na no-
vou smérnici o statutarnim auditu

a jeji implementaci ¢lenskymi staty
EU. Na seminari mimo jiné zaznéla
informace sekretare FEE Henriho

Vydalo nakladatelstvi ASPI, a. s.,

U Ndkladového nadrazi 6, Praha 3,
tel.: 246 040 400,

fax: 246 040 401,

email: obchod@aspi.cz,
http://www.aspi.cz

EHERITUME

Daneé

20016

Oliviera o tom, Ze nyni probiha kont-
rola preklad modernizované smérni-
ce, ktera by méla byt zverejnéna do
konce prvniho pololeti 2006. Podrob-
néjsi informace ze seminare jsou

v e-pfiloze.

Zaujalo nas

Podnikani na kapitalovém trhu

V e-priloze €. 3/2006 najdete také
komentar k novele zakona o podni-
kani na kapitalovém trhu. Cilem

a smyslem této novely byla trans-
pozice nékterych smeérnic Evrop-
skych spolecenstvi v oblasti sluzeb
na finan¢nim trhu, jako je smérnice
0 prospektu, ktery ma byt zverej-
nén pfi verejné nabidce nebo prijeti
prevoditelnych cennych papir(

k obchodovani, ¢i smérnice na
ochranu spotrebitele ve vztahu

k poskytovani financnich sluzeb.
Text novely Ize rozclenit do nékolika
tematickych okruh(, na nichz je
zaloZena i koncepce a ¢lenéni ¢lan-
ku, ktery pretiskujeme z casopisu
Profit. -av-



Centrem Moravskoslezského kraje je Ostrava. VEétSina
Z nas si ji jeSté pamatuje jako metropolitni mésto ob-
lasti, ktera zahrnovala cely sever Moravy. Dnes uz to

neplati. Pivodni severomoravsky kraj byl rozparcelo-

van a spravni centrum v Ostravé prislo o zapadni Cast

Jesenikd, Olomoucko a jiznf ¢ast Beskyd. A vznikaji za-

jimavé paradoxy: Nejseverngjsi vybézek Moravy (po-
bliz Bilé Vody na Jesenicku) je formalné spravovan

z Olomouce, a nejznaméjsi beskydska hora Radhost

zase ze Zlina.

Moravskoslezsky kraj - to je predevsim vyznamny pri-

myslovy region. Je to dano ostravsko-karvinskou panvi,

pod niz byly a dosud jsou znacné zasoby cerného uhli,

7 néhoz se vyrabi koks vhodny pro vyrobu oceli. V uply-

nulych letech sice dosSlo Kk vyraznému atlumu hornictvi
i hutnictvi, nicméné pramyslovy charakter regionu zU-
stal zachovan. V kraji se vyrabi 100 % surového Zeleza,
92 % oceli a 98 % koksu z celorepublikového objemu,
a ve zdejSich priimyslovych podnicich je zaméstnana
cca 1/3 lidi, kteff v tomto odvétvi psobi v ramci CR.

Strukturalni zmény v Moravskoslezském kraji (zejména

v okresech Ostrava, Karvina a Frydek-Mistek, ale také
na Bruntalsku) se podepsaly na vysoké mire neza-
meéstnanych v regionu. Prdmérna mira nezaméstna-

nosti ¢ini 14 %, coz je alarmuyjici ¢islo - zejména ve

vazbé na skutecnost, ze Moravskoslezsky kraj je nej-

lidnatéjsSim regionem v republice (cca 1 250 000 oby-
: telny s Jihomoravskym krajem (o kterém jsme refero-

: vali v minulém ¢isle), poCty obchodnich spole¢nosti

vatel). Jinak feCeno - v absolutnich Cislech je tady nej-
vic nezaméstnanych.

Pres tento socialni problém vykazuje Moravskoslezsky :
© tretinu. To je znat i v poctu auditori a auditorskych

kraj velmi vysoky HDP (Ctvrty nejvyssSi po Praze, Stre-

Regionalni statistika

Moravskoslezsky kraj

auditofi OSVC 60
auditofi zaméstnanci 38
auditorské spolecnosti 27
asistenti auditora 122
(seznamy KA CR, stav k 8. 3. 2006)

pocet soukromych podnikateli 179 188
pocet obchodnich spolecnosti 18 510

- z toho akciové spolecnosti 1321
pocet druZstev 1233
pocet statnich podnika 68

(registr ekonomickych subjektii, stav k 30. 9. 2005)
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Moravskoslezsky kraj

: doceském a Jihomoravském kraji), coZ je dano pri-

myslovou tradici, ale také urcitou stabilizaci zdejSich

firem po privatizacnich roSadach. To je dobra pozice,

a v dlouhodobé&jSim horizontu Ize navic pocitat s oZive-
nim pramyslové vyroby. Nemam na mysli jen projekto-
vanou automobilku v NoSovicich, na ozZiveni se mUze
podepsat rostouci poptavka po oceli v Cing a piipad-
né i tencici se zasoby ropy ve svété.

Pocet obyvatel v jednotlivych krajich

o Ustecky kraj

Olomeocky k)

Jihodesky kmj
Flingky kraj

Plrefsky kraj

Kralovéhmibkecky kel

Pardubecky kraj

Wy nodma

Sifedodesky Eraj
Jhemmaravsky kral

Earlovarcky kma)
Libenecky kraj

(MLEY R

(zdroj: CSU, stav k 1. 1. 2005)

Prestoze ma Moravskoslezsky kraj HDP témér srovna-

i akciovek jsou tady vyrazné nizsi - zhruba o jednu
spolecnosti. Zatimco v Jihomoravském Kkraji jsme na-
pocitali 188 auditort (OSVC i zaméstnanc(i), v Severo-
moravském kraji jich pracuje 98. Pokud jde o auditor-
ské spolecnosti, v moravskoslezském regionu ptsobi
27 auditorskych firem, a v jihomoravském je jich pa-
desat. -jd-

Kratce o Moravskoslezském kraji
Krajské mésto: Ostrava

Okresy: Bruntal, Frydek-Mistek, Karvina, Novy Jic¢in,

Opava, Ostrava

© Spravni obvody: Bohumin, Bruntal, Bilovec, Cesky
: Tegin, Frenstat p.R., Frydek-Mistek, Frydlant n.O., Ha-
. vifov, Hlucin, Jablunkov, Karvina, Kopfivnice, Kravare,

Krnov, Novy Ji¢in, Odry, Opava, Orlova, Ostrava, Ry-
marov, Trinec, Vitkov.




