Co mohou auditori
ocekdavat od huseho
Clenstvi v EU?

Auditoriom neptindsi novy statut CR
jako fddného clena EU k 1. 5. 2004,
z pohledn nasi prdce a povinnosti, snad
Zddné okamZité zmény. Napilno budou
mit predevsim dariovi poradci; zmény
v dletnictvi jsou nastoleny s dcinnosti
k roku 2005 a zmény tjka-

Filo vypracovat skutecné sicetni standar-
dy, které by slouZily jako metodicky nd-
vod nejen cetnim jednotkdm, ale celé $i-
roké vereinosti a predevsim uZivatelim
Uletnich zdvérek a vyrocnich zprdv.
Naopak, legislationi ndstroje, prede-
vsim vybldsky, by mély

Jici se auditu a awuditorsi
budou jesté néjakon dobu
diskutovdny. Presto je nej-
vyssi Cas se pripravovat.
Zmény v danich a pre-
devsim v DPH budou jisté
zaméstndvat 1 auditory,
a pri anditu dicetni zdveérky
za rok 2004 bude treba
Provérit spravnost postupu
u kaZdého pldtce dané. Z.d-
klad pro vypocet dané
z pfimi podle koncepce

R

Ing. Ladislav Langr
viceprezident
Komory auditori CR

slouZit blavné vykazugicim
cetnim jednotkdm. Jejich
povinnosti, napr. inventd-
rizace nebo organizace vni-
tropodnikovych dicti, inves-
tory & dalsi Ctendre vyroc-
nich zprdv vitbec nezagima-
Ji a patri do vyhldsek, ne do
standardi.

FEE v soucasné dobé
pripravuje vzorovy vyrok
k dicetni zavérce dle IFRS.
U nds se bobuzel zatim ne-

MF CR se mél oddélovat

od idicetniho vysledku hospodareni. Se
zménami zdkona o dani z prijmai, které
by asi byly nezbyiné, vsak nelze pocitat
az do roku 2006. Zdd se, Ze v této oblas-
11 miiZe vyznamny vliv uplatnit EU, po-
kud dokdZe stanouvit ,celoevropsky™ po-
stup vypoctu zdkladu dané z prigma. Jisté
zprdwy o této myslence jizZ probleskly.

Uéetnictvi v Evropé prodéldvd velké
zmény. Povinné uplatnéni IFRS od ro-
ku 2005 u vsech spolecnosti registrova-
nych na regulovaném trbu cennych papi-
ri v Clenskych stdtech Evropské unie
znamend znacny predél s dopadem i na
Ceské podniky. Tady jiZ ale jde do tubé-
ho. Uéetni zdvérka za rok 2005 zpraco-
vand podle IFRS musi byt doprovdzena
odpovidajicimi dayi vicetni zdvérky za
predchozi obdobi roku 2004. JiZ dnes te-
dy musi probéhnout priprava tak, aby
mobly byt srovnatelné sidaje rokn 2004
zjistény a vykdzdny. V Ceské republice
dokonce ty sicetni jednotky, jejichz icetni
obdobi zacind v pribéhu roku po vstu-
pu do EU, maji podle zdkona o sicetnic-
i povinnost pouzit IFRS jiz letos
a srovnatelné sidage tedy zjistit i za pred-
chozi cetni obdobi.

Od ledna letosniho roku plati v CR
letni standardy. Asi byla fada dirvo-
di, aby vypadaly tak, jak vypadaji. Jis-
1€ by ale stdlo za to, kdyby se u nds poda-
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vi, kdo jej bude moci pode-
psat, nebo lépe, kdo bude moci andit
podle IFRS a ISA poskytovat a jak vi-
bec se bude takovdto zprdva auditory
podepisovat. Predpisy k auditu sicetnich
zdvérek se ponékud opozduji za predpi-
sy k dcetnictvi.

Co se tkd dicetnictvi podniki, které
nejsou emitenty cennych papiri registro-
vanych na regulovanych trzich v Evropé
a nemaji tuto povinnost, je predmétem
znacného zdjmu vsech zainteresovanych
instituci. Zmény v dicetnictvi pro ,malé
a stredni podniky* mobou zasdhnout
mmnobem vyraznéji vlastné celon Evro-
pu. A takovych ,mabich a strednich
podniki ™ neregistrovanych na burze je
iv CR dost.

Diivéryhodnost informaci o dcetni
Jednotce je rozhodujici otdzkou, kterou
se Evropa, do niz formdlnék 1. 5. 2004
ustupujeme, zcela vdzné zabyvd. Je aZ
s podivem, Ze kdyZ vidici orgdny mamu-
tich spolecnosti kradon, Ize v dnesnim
svelé ukdzat na awditora a smést jej
z povrchu zemé jako Wlitbu vereinosti.
Tajisté pravem ocekdvd ndhradu za své
ztrdty. Auditofi musi byt na takovyto
vyvoy situace pripraveni. Divéra v je-
Jich prdci je to rozhodujici, co dnes vy-
znamné chybi. Regulacni orgdny Evro-
py se zabyvaly touto otdzkou viastné jiz
mnobem ditve nez doslo k laviné skan-
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ddli. Zabyvaji se tim, jak nastavit pra-
vidla regulace auditu, aby v pfipadé, Ze
dojde k turbulencim, bylo zfejmé a pri-
kazné, co auditor skutecné udélal ¢i udé-
lat mé] nebo mobl. A snad stdle plati, Ze
auditor neni detekirv.

Nejnovéisim dokumentem v této ob-
lasti je ndvrh nové smérnice, ndhradou
za osmou smérnici EU, kterd upravova-
la podminky anditu. Co lze olekdvat
v této oblasti? Asi tak do dvou let, moz-
nd drive, bude schvdlena smérnice EU.
O néco méné nez dva roky mobhou mit
Clenské zemé na implementaci ustanove-
ni smérnice do vlastniho pravnibo Fddn.
Vypadd to na zmény za dloubo. Jiz dnes
ale nékteré zemé predbébly dobu. USA
Jsou zndmy svym Sarbanes-Oxley Act
a trochu Evropu postouchly. V evrop-
skych zemich je to Francie, kde zdkon

o0 investovdni posunul hranice regulace
jesté ddl. Ndvrh smérnice EU znamend
Fadu zmén.

Co se tykd ocekdvanych zmén, ndvrh
smérnice pocitd naptiklad se zaloZenim
auditnibo vyboru u vsech dicetnich jed-
notek vefeiného zdjmu. Predpoklddd se
ddle, Ze pro celou skupinu bude andit za-
Jistovat jediny auditor, ktery ovéruje
konsolidovanou dicetni zdvérku. KaZdy
auditor bude podléhat dobledu a otdzka
orgdnu veregného dobledu mimo profesi
Je jednou ze zdsadnich. V pribéhu trvd-
ni vztabu s dcetni jednotkou bude moci
byt auditor odvoldn, jen pokud existuje
zdvazny, divod proc nemiize andit do-
koncit. K povinnému vzdélani auditora
budou patfit IFRS i ISA. 'V seznamu
auditori budou zverejiiovdny informace
0 postaveni anditora ve firmé i o vzia-

zich mezi firmami v jejich siti. Zmén je
vsak mnobem vice a bude zajimavé se
k nim vrdlit.

V' Ceské republice se MF CR v roce
2004 sousttedi na novelu zdkona o an-
ditorech a také na dicetnictvi verejného
sektoru. Probibd pfiprava na zavedni
IFRS do nasich podminek. Do zdkona
0 auditorech zfegmé mobou byt prevzata
nékterd ustanoveni ndvrhu smérnice EU
a miize dojit ke zvyseni regulace nasi
profese v jistém predstibu pred schvdle-
nim smérnice EU. Preyme si, aby vstup
CR do EU znamenal zvysen téch pozi-
tivnich aspektit nasi prdce, které budou
predevsim ve prospéch investors vsech
drovni, véetné kuponovych.

Ing. Ladislav Langr
viceprezident KA CR

uktudlit

Novela zédkona o auditorech
Prezident republiky Véclav Klaus
podepsal 6. dubna deset novych z4-
kont vcetné tf{ ekonomickych. Je
mezi nimi i novela zdkona o audito-
rech, piesnéji vlddni ndvrh zdkona,
kterym se méni zdkon ¢&. 254/2000
Sb., o auditorech a 0 zméné zdkona
¢ 165/1998 Sb., ve znéni zdkona
¢.209/2002 Sb.

Novelizovany zikon o auditorech
byl publikovdim ve Sbirce zdkonil
v Castce 57 pod Cislem 169/2004. Za-
kon nabyvd uclinnost{ dnem, kdy
vstoupi v platnost smlouva o pfistou-
peni Ceské republiky k Evropské unii
(1. kvétna 2004). Jeho znéni Ize najit
na internetovych strinkich KA CR
www. kacr.cz v sekei ,Prévni predpisy
CR a EU“ (Dokumenty CR - Sbirka za-
konu).

Dal3imi ekonomickymi zdkony, kte-
ré schvalil prezident, jsou novely za-
kona o datiovém poradenstvi a o Ziv-
nostenském podnikéni. -av-

U&etni a auditofi maji hiésit
podezielé obchody

Senét schvilil 8. dubna novelu zé-
kona o boji proti prani $pinavych
penéz. Jde o novelu zdkona ¢. 61/
1996 Sb., o nékterych opatfenich
proti legalizaci vynost z trestné ¢in-
nosti, podle niz maji advokiti, noté-
fi, Ucetni, auditofi, datiovi poradci
¢ soudni exekutofi povinnost hldsit
podezielé obchody (viz Auditor
¢. 3/2004). Vsechny finan¢ni insti-
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tuce se podle této normy maji nové
zaméfit i na transakce podezfelé z fi-
nancovan{ terorismu. Novela nyni
¢eka na podpis prezidenta republiky.

Podle vyjiddfeni ministra financi
Bohuslava Sobotky v tisku je pfijeti
novely v souladu s privem EU
a oznamovaci povinnost se nebude
vztahovat na informace ziskané pfi
zastupovéni klienta v souvislosti se
soudnim f{zenim. Ozndmeni o po-
dezfelé transakci dostane financéné
analyticky dtvar ministerstva finan-
cf, ktery ma povinnost mléenlivosti
a nemuze tyto informace sdélovat
naptiklad ani finanénim ufadim,

podotkl Sobotka.

-av-

Unijni portal EUROPA
je uziv cestiné
Portal Evropské unie EUROPA je jiz
dostupny i v CleStiné. Informacdni
strinky v jazycich novych c¢lenskych
stati Evropské unie jsou na internetu
od 19. bfezna. Na portdlu http://
europa.eu.int, ktery je dostupny
1 z webovych stranek Komory audito-
ri CR http://www.kacr.cz (vefejnd
ast, sekce ,Dulezité odkazy“ odkaz
sEvropskd unie®), lze ziskat pfistup
k informacim o EU a k oficidlnim do-
kumentim.

Prévni predpisy EU, které jsou na
portdlu EUROPA k dispozici v sou-
Casnych 11 ufednich jazycich, se jiz
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preklddaji a budou se na strdnky po-
stupné pfiddvat. Ostatn{ strinky s in-
formacemi obecného rizu budou
zpfistupnény v novych jazycich v pru-
béhu kvétna a éervna 2004. -av-

Tiskové opravy
Ceskych G&etnich standardu
Ve Finanénim zpravodaji ¢. 1/2004
byly publikoviny tiskové opravy
k Ceskym téetnim standardm pro
finané¢ni instituce a ke standardam
pro tzemni samospravné celky, pfi-
spévkové organizace, stitni fondy
a organizaéni slozky stitu. Ve Fi-
nanénim zpravodaji ¢. 2 - 3/2004 pak
byly zvefejnény opravy k Ceskym
Ucetnim standardim pro podnikate-
le. (Plndé znéni CUS obsahoval
Finan¢ni zpravodaj ¢. 11 - 12/2003).
Finan¢ni zpravodaj, ktery vydéva
Ministerstvo financi CR, je k dispo-

zici  na  webovych  strdnkdch
KA CR v sekci ,Dulezité odkazy*“.
—av—

Naiizeni EU tykajici se uplatiiovani mezindrodnich
Ucetnich standardu

Upozornujeme, Ze na webovych strinkich KA CR jsou v sekci ,,Pravn{
predpisy CR a EU“ v ¢ésti ,Dokumenty EU“ nové vloZena nafizeni
Evropské unie tykajici se uplatiiovdni mezinarodnich dcetnich standarda

a Ceské preklady vybranych smérnic EU. -av-
Privni predpisy CR a EU, Dokumenty EU
anglicka Cesky
verze preklad

Ctvrta smémice (Fourth Directive, 78/660/EEC):
Ucetni zavérky néekterych forem spole¢nosti (platné znéni) X X

Sedma smérnice (Seventh Directive, 83/349/EEC):
konsolidované zaverky holdingu (koncernu),
naposledy ve znéni smeérnice 2003/51 (platné znéni) X X

Smeérnice 91/674/EEC:

Gcetni zavérky a konsolidované zavérky pojistovacich

spolecnosti (platné znéni)

Smeérnice 86/635/EEC:

Ucetni zaveérky a konsolidované zaverky bank

a dalSich finanénich instituci (platné znéni)

Osma smérnice (Eighth Directive, 84/253/EEC):

poskytovani statutarniho auditu X X
Nafrizeni (Regulation EC) ¢. 1606/2002:

uplatovani mezinarodnich Ucetnich standardd X X
Narizeni (Regulation EC) €. 1725/2003:

prijeti vybranych mezinarodnich ucetnich standardd

v souladu s nafizenim ¢. 1606/2002 X

Ke zdunéni prijmu komory
Na podzimnim XIII. snému KA CR se my. diskutovalo o moZnosti snizeni dariového zdakladu Komory auditorii jako nevydé-
lecné organizace podle § 20 odst. 7 zdkona & 568/1992 Sb. V. této souvislosti probéblo jedndni volenych predstavitelii KA CR

a kompetentnich zaméstnanci iradu s dariovym poradcem komory. Na zdkladé tohoto jedndni dariovy poradce vypracoval ma-
teridl analyzujici postup pfi zpracovdni dariového prizndni komory, ktery zverejriujeme. Doddvdme, Ze prezidium KA CR

tento materidl projednalo bez pfipominek.

Jd-

Filozofie zprucovdni dunovych pfizndni Komory auditord CR
zu zdunovuci obdobi roku 2001 a 2002 - polozku shizujict
zaklad duné dle § 20 odst. (7) zakonu ¢&. 586/1992 Sb.

Pfi zpracovan{ danového pfiznéni
Komory auditortt CR se mimo jiné
vychdzi zejména z ustanoveni § 18
odst. (3) a odst. (4) zdkona ¢&. 586/
1992 Sb. o danich z pfijma. Ziro-
ven je respektovdno, zZe ¢lenské pri-
spévky KA CR nejsou osvobozeny
od dané v souladu s § 19 odst. (1)
zdkona ¢&. 586/1992 Sb., nebot se
jednd o clenské piispévky komory
s povinnym c¢lenstvim. Bylo pfi-
hlédnuto rovnéz k tomu, Ze od
1. ledna 2001 doslo ke zméné pod-
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minek pro uplatnén{ polozky snizu-
jici zaklad dané dle § 20 odst. (7) z4-
kona ¢. 586/1992 Sb., zejména ve
stanoveni lhuty pro pouziti takto
ziskanych prostfedkd, a to ve tfech
bezprosttedné nésledujicich zdaro-
vacich obdobich.

Prijaté ¢lenské piispévky KA CR
jsou v souladu se zdkonem ¢&. 254/
2000 Sb. o auditorech a Komofte au-
ditort Ceské republiky pouziviny
na financovéni ¢innosti, které vy-
plyvaji z tohoto zdkona a vnitfnich

predpisti komory. Na zdkladé toho-
to je dosahovidno vyrovnaného
hospodatfeni jednotlivych ¢innosti
komory, tzn. Ze uletné jsou jednot-
livé ¢innosti komory v letech 2001
a 2002 bud' ziskové nebo vykazuji
nulovy hospodarsky vysledek. Po
ptidéleni ¢lenskych ptispévka jed-
notlivym ¢innostem dochdzi ke
zdanéni ziskovych ¢&innosti pfi re-
spektovan{ danové neuznatelnosti
jednotlivych ndkladu (zejména vy-
dajui na reprezentaci apod.) a tim je
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aplikovan § 18 odst. (4) pism. a) z4-
kona o danich z pfijmt, tzn. ze vy-
nalozené néklady (vydaje) podle to-
hoto zdkona jsou posuzovany z hle-
diska jejich danové uznatelnosti.
Na zikladé vyse uvedeného po-
stupu nenf od 1. ledna 2001 vzhle-
dem ke zpfisnénym podminkim
zékona ¢&. 586/1992 Sb. uplatiiova-
na u KA CR polozka snizujici z4-
klad dané dle § 20 odst. (7), nebot
KA CR podminky § 20 odst. (7)
nespliuje, protoze nevykazuje ¢in-
nosti, u kterych jsou néklady vyna-
lozené podle tohoto zdkona v sou-
vislosti s provddénim téchto ¢in-
nosti vy$§i (§ 18 odst. (4) zdkona
o dani z pfijmu) nez dosahované

piijmy. Kombinace pferozdéleni
¢lenskych pfispévka jednotlivym
¢innostem tak, aby jejich hospo-
détsky vysledek byl kladny nebo
nulovy a zdroven vyuziti § 20 odst.
(7) neni vzhledem k povinnosti
vyuzit isporu na dani k financové-
ni ztritovych ¢innosti mozné, ne-
bot pferozdélenim ¢lenskych pii-
spévka nemohou ztritové ¢innosti
vzniknout. Pro uplatriovdni § 20
odst. (7) by musel byt jiZ pfi zpra-
covani dariového pfizndni potvr-
zen zadmér budouctho schodkové-
ho hospodateni KA CR, tzn. Ze
ptijaté ¢lenské ptispévky a dalsi vy-
nosy (fakturace pro necleny KA
CR) plné nekryji ndklady KA CR.

V souladu s novelou zdkona o da-
ni z ptjma v § 23 odst. (3) bod 9
platnou od 1. ledna 2004 bude
uplatiovédna polozka snizujici z4-
klad dané v souladu s § 20 odst. 7,
nebot zde jsou jiz dédna jednozna¢-
né pravidla pro zvySeni zdkladu da-
né v piipadé nepouziti prostfedku
nebo jejich &sti, o které byl sniZen
zéklad dané, a to v tom obdobi, kdy
poplatnik konéi ¢innost nebo kondi
stanovend lhiita pro pouziti pro-
sttedku, bez sankei, které vyplyvaji
z § 63 zdkona ¢ 337/1992 Sb.,
o spravé danfi a poplatk.

Ing. Dagmar Sukdoldkova
dariovy poradce
Komory auditora CR

vzdélavani

Vzhledem k datu expedice tohoto
Cisla ¢asopisu zde najdete tentokrat
pouze aktudlni nabidku na mésice
kvéten a ¢erven. Kompletni nabidka
pro 2. pololeti bude sou¢dsti samo-
statné vlozky v ¢isle 5, jak jsme jiz
dffve avizovali.

Potésujici je V4§ dosavadni z4jem,
ktery se projevuje Ucasti na realizo-
vanych semindfich v 1. ¢tvrtleti 2004.
Utast v tomto obdobi vysoce prekro-
¢ila dosavadni praméry v predchaze-
jicich letech.

Na co dilezitého bychom chtéli
upozornit?

Ve dnech 19. - 20. 5. se bude konat
volné pokracovini tivodu do IAS/
IFRS, které jiz probéhlo v mésici
unoru. Seminéf lektora ing. Ladisla-
va Mejzlika, PhD. mél velmi kladny
ohlas, proto jsme pfipravili pokraco-
van{ opét s timto predndsejicim.

Na zafi chystime ve spoluprici
s vyborem pro IAS semindf ,Prvni
uplatnéni IFRS® - pujde o dvou-
dennf akei v Praze.

K podrobnéjsimu vykladu budou
ureny dal$i pétidenni seminéfe
(rozdélené do dvou bloki: 3 dny a 2
dny), zaméfené na vét§inu téchto
standardt. Po jejich absolvovéni ob-
drzi kazdy tucastnik certifikit. Tyto
pétidenni semindfe uspofddidme
v Praze (listopad) a v Brné (fijen).
Jsme pfesvédéeni, Ze absolvovéni
téchto semindfi bude dostate¢nou
prupravou pro prvni aplikace IAS/
IFRS ve vybranych ucletnich jed-
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notkich ve smyslu posledni novely
zékona o Ucetnictvi.

Zévazné jsou jiz zajiStény tfidenni
seminarfe, které se budou konat
v regionech:

1. Nové Mésto na Moravé
(hotel Ski, 15.-17.9.)
2. Praha
(hotel Olsanka, 18. - 20. 10.)
3. Bmo
(hotel Zebétinsky dvir,
1.-3.11)
4. Praha
(hotel Olsanka, 6. - 8. 12.)

Pokud jde o jejich obsah, nechte
se prekvapit — snazili jsme se pfipra-
vit zajimavé oblasti véetné aktualit,
které nds ¢ekaji od 1. 1. 2005. Semi-
néfe v Praze a v Brné budou tradi¢-
né ve dnech pondéli - stfeda. Semi-
nar v Novém Mésté na Moravé ve
dnech stfeda - patek, a to s ptihléd-
nutim k moznosti eventudlniho vy-
uziti dal$tho pobytu v krdsném
kraji Vysocina s fadou turistickych
ptileZitosti. Véfime, Ze se Vam tam
bude libit — pocasi je objednino
vynikajici.

Posledni zpréva je ponékud nepfi-
jemna. Jeji obsah jsme avizovali jiz
v minulém pfispévku v rubrice
vzdéldvini. Jde o zvefejnéni audi-
toru, ktefi ani v prodlouzeném ter-
minu do 31. 3. 2004 nesplnili svoji
povinnost vyplnéni formulédfe o ab-
solvovani po¢tu hodin v rdmci KPV
za rok 2003.

Auditoti, ktefi tuto povinnost ne-
splnili ani za rok 2002, jsou v sezna-
mu vyznaceni tuénym pismem. Co
k tomu dodat? Opravdu tito ¢leno-
vé komory nectou ani ¢asopis Audi-
tor, takZe se tam v minulém roce ne-
nasli? (Pozn. - zvefejnéno v C&isle 4/
2003). Je to smutné konstatovini{ -
pfi pestrosti nabidek vzdélavacich
akei, kterd je viem ¢lentim KA CR
urcena.

Nezbyvé, nez ptedat seznamy do-
zoré{ komisi, aby pfi provddéni do-
hledu k této okolnosti ptihlédla.
Vzhledem k tomu, Ze vysledky se
nezlep$uji, budeme muset zfejmé
piikro¢it ke zpfisnéni sankci za ne-
plnéni zdkladni povinnosti.

Jiz opakované nds za tyto vysled-
ky kritizuje IFAC. V souladu s pfi-
pravovanym pfijetim mezindrodni-
ho vzdéldvaciho standardu, ktery se
tykd kontinudlniho profesniho roz-
voje (IES 80) budeme muset jednak
zvy$it pocet hodin z dosavadnich
35 hodin/rok na min. 120 hod/3 ro-
ky a soucasné zpfiisnit sankce za ne-
plnéni.

Za rok 2002 bylo v seznamu uve-
deno celkem 303 auditorfi, za rok
2003 (k datu, kdy je psdn tento pfi-
spévek) jde celkem o 245 auditoru.
Tento pocet pfedstavuje stile vyso-
ké procento z ,aktivntho stavu audi-
tora“ zapsanych v seznamu KA CR
k 31. 12. 2003.

Ing. Jifi Vrba

predseda vyboru

pro kontinuélni profesni
vzdélavani
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Seznam auditord, ktefi k 8. 4. 2004 nezaslali eviden¢ni zaznam o ucasti

na profesnim vzdélavani v roce 2003

Jméno a piijmeni C.osv. | Jméno a piijmeni C.osv. | Jméno a piijmeni C. osv.
Ing. ADAMKOVA Sarka 1497 | Ing. HANAK Zdenék 1464 | Ing. KOHOUTEK Vojtéch 0332
Ing. BARCALOVA Hana 1258 | Ing. HAVRANEK Jifi 1744 | Ing. KOLDUSOVA Helena 1266
Ing. BARTOS Tomés 1122 Ing. HLADIK Antonin 1777 | Ing. KOMINKOVA Ivana 1385
Ing. BATA Vladimir 1574 Ing. HLAVACEK Petr 1462 | Ing. KOPRDA Alexander 1324
Ing. BAUER Ivan 0330 | Ing. HOCKOVA Jitka 0402 | Ing. KORMOSOVA Veronika 1806
Ing. BELKOVA Silvie 1916 Ing. HOCKOVA Jana 1656 | Ing. KOSEJK Vaclav 1742
Ing. BENESOVA Romana 1834 | Ing. HOLEKOVA Helena 1589 | Ing. KOTRCOVA Martina 1311
Ing. BEZDEKOVA Iva 1257 | Ing. HOLIK Miroslav 1514 | Ing. KOUTNIK Pavel 1724
Ing. BOKOROVA Jarmila 0882 | Ing. HOLINSKA Eva 1169 | Ing. KOUTNIK Vaclav 0307
Ing. BOS Pavel 1931 Ing. HOLUB Pavel 1397 | Ing. KOZOHORSKY Leonard 0066
Ing. BRANDEJS Michal 1675 | Ing. HOLUBOVA Jarmila 1347 | Ing. KOZOHORSKY Leo$ 1276
Ing. BRTNIK Antonin 1174 Ing. HORA Jifi 1419 | Ing. KOZOHORSKY Martin 1295
Ing. BRYCHTOVA Jitka 1471 Ing. HORA Josef 0049 | Ing. KREJCI Ivo 0646
Ing. BUDJAC Oldiich 1710 | Ing. HORA Otakar CSc. 1197 | Ing. KREJCIR Petr 1400
Ing. CABICAR Libor 1277 | Ing. HORNAK Miroslav Ph.D. 1603 | Ing. KROPOVA Eva 1274
Ing. CISAROVA Pavla 1498 | Ing. HOROVA Marie 0048 | Ing. KROUPOVA Béla 1667
Ing. CUPAKOVA Dana 1655 | Ing. HORAKOVA Véra 0104 | Ing. KUBALEK Viadimir 0258
Ing. CABLOVA Ivana 1686 | Ing. HOUBA Oldfich 1709 | Ing. KUBECOVA Jana 0134
Ing. CANO Zdenék 1348 | Ing. HOUSOVA Jaroslava 1454 | Ing. KUBESOVA Marie 0810
Ing. CESKA Frantisek 0974 | Ing. HOVORKA Pavel 0981 | Ing. KUCA Zdenék 1634
Ing. CIPOVA Sarka 1870 | Ing. CHALOUPKA Stanislav 1461 | Ing. KUCERA lvan 0353
Ing. DANDOVA Milada 1334 | Ing. CHALOUPKOVA Stanislava 0161 | Ing. KULHANEK Josef 0470
Ing. DEDECEK Ladislav 1775 | Ing. CHLADEK Jaroslav 0410 | Ing. KUNOVA Ivana 1784
Ing. DEJDAROVA Romana 1932 | Ing. CHMATALOVA Eva CSc. 1737 | Ing. KUPCAK Véclav CSc. 1721
Ing. DEMEL Svatopluk 1224 Ing. CHOC Ondfej 1664 | Ing. KURKA FrantiSek 0375
Ing. DEVEROVA Véra 1869 | Ing. CHVATLINOVA Jana 1581 | Ing. KVAPILOVA Pavla 1483
Ing. DLUHOSOVA Hana 1601 Ing. INDRUCHOVA Helena 1120 | Ing. KVASNICA Roman 1874
Ing. DOBES Vaclav 0102 | Ing. JANECEK Martin 1933 |  Ing. LAKOMA Milena 1231
Ing. DOBESOVA Martina 1808 | Ing. JANECKOVA Renata 1641 | Ing. LANC Josef 0029
Ing. DOBRA Libuge 1342 Ing. JANKOVSKA Milada 0172 | Ing. LAUER Jaromir 0074
Ing. DOCEKAL Josef 1241 Ing. JEZEK Libor 1769 | Ing. LAVICKA Jan 0819
Ing. DOLEZAL Véclav 0072 | Ing. JiLEK Karel 1763 | Ing. LECKOVA Anna CSc. 1513
Ing. DOLEZALOVA Alena 1481 Ing. JINDRISKOVA Markéta 1934 | Ing. LIZNEROVA Eva 0284
Ing. DOLEZEL Ji 0356 | Ing. JIRKA Ladislav 0061 | Ing. LNENICKA Frantisek 0091
Ing. DOSTALEK Frantisek 0176 Ing. JIROUDEK Jaromir 1762 | Doc.Ing. LUNAK Josef CSc. 0472
Ing. DUCHEK Petr 1783 Ing. KADECKOVA Marie 1134 | Ing. MACUROVA CADANOVA
Ing. DVORAKOVA Eva 1447 | Ing. KAILOVA Miloslava 1202 | Helena 0053
Ing. FEJFAROVA Irena 1860 | Ing. KARASEK Jaromir 0427 | Ing. MAKOVICKOVA Marie 1465
Ing. FELENDA Martin 1871 | Ing. KARBANOVA Blanka 1415 |  JUDr. MALCEK Véclav 1732
Ing. FILIP Antonin 1575 | Ing. KAREL Josef 1410 | Ing. MARTINEK Jan 1598
Ing. GABRIEL Lubomir 1425 | Doc. Ing. KASKA Josef DrSc. 1132 | Ing. MARIKOVA Hana 1697
Ing. GAWEL Jifi 1457 Ing. KLAPKA Bohumil 1540 | Ing. MASEK Josef 1937
Ing. HADRAVA Jan 1478 | Ing. KLEINHAMPL Petr 0537 | Ing. MATEJKOVA Olga 0480
Ing. HAJEK Jan 0279 | Ing. KLIMA Miroslav 1310 | Ing. MATOUSOVA Hana 1820
Ing. HAJNA Marcela 1536 | Ing. KMENTOVA Eva 0653 | Ing. MEKOTOVA Jitka 1604
Ing. HAMPEL Jaromir 1173 Ing. KNOPP Ivo 1537 | Ing. MELCROVA Zuzana 1938
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Jméno a pfijmen C. osv. Jméno a pfijmeni C. osv. Jméno a pfijmeni C. osv.
Ing. MELICHAROVA Dagmar 1654 | Ing. RUZICKA Karel 1895 | Ing. STOLCPARTOVA Jifina 1780
Ing. MIHALIDESOVA Zdefika 1545 | Ing. SATINSKY Tomés 1586 | Ing. SVEDUK Jan 1209
Ing. MICHAL Lubo$ 1264 | Ing. SCHEIBOVA Martina 1505 | Ing. TINKA Jifi 1494
Ing. MICHALKOVA Marie 1108 | Ing. SILNA Iva 1849 | Ing. TLAMKOVA Miroslava 1272
Ing. MICHELFEITOVA Judita 1745 | Ing. SIVOKOVA Vladana 1564 | Ing. TOKAN Ladislav CSc. 1251
Ing. MIKULIC Pavel 0338 | Ing. SKRISOVSKY Petr 0253 | Ing. TOMAS Karel 1225
Ing. MIREK Vladislav 1337 | Ing. SLAMOVA Zderika 1458 | Ing. TYLL Rudolf 0254
Ing. MLCAK Antonin 0516 | Ing. SLAVIKOVA Véra 1230 | Ing. UHLIROVA Jana 1908
Ing. MOJZISEK Zdenék 1813 | Ing. SMETANOVA Ivana 0141 | Ing. VANKOVA Miloslava 1670
Ing. MORAVEC Jaroslav 1365 | Ing. SOUCEK Jaroslav 1275 | Ing. VARHANIKOVA Irena 1760
Ing. MORDOVANCOVA Lenka 1518 | Ing. SPLAVEC Jan 1512 | Ing. VENCALEK Jan 1467
Ing. MOULIS Vladimir 1555 Ing. SROVNALOVA Anna 1843 Ing. VESELY Lubomir 1195
Ing. MRAZOVA Lenka 1770 | Ing. STANJURA Jan 1748 | Ing. VIK Martin 1532
Ing. MRNKA Rudolf 1125 | Ing. STANKOVOVA Marie 0148 | Ing. VONDRAK Jifi 0042
Ing. MULLER Jifi 0527 | Ing. STEHLIKOVA Jana 1865 | Ing. VORACKOVA Karla 1913
Ing. NEMCOVA Olga 1486 | Ing. STEINOVA Daniela 1194 | Ing. VOREL Viktor 1519
Ing. NEMCOVA Riizena 1761 | Ing. STRNADOVA Eva 1850 | Ing. VORLICKOVA Lucie 1534
Ing. NEMETHOVA Ivana 1891 | Ing. STROMECKA Jitka 1841 | Ing. ZACH Bohumil 0247
Ing. NOVOTNY Jindra 0320 | Ing. SUKOVA Marie 1746 | Ing. ZAMECNIK Miroslav 0153
Ing. OEHL Jifi 0250 | Ing. SYNEK Milan 0929 | Ing. ZAPLETALOVA Radka 1926
Ing. ORLIK Frantisek 1480 | Ing. SIKULA Martin 1829 | Ing. ZAVADILOVA Véra 1930
Ing. ORLITOVA Jarmila 1606 | Ing. SIMONOVSKA Jana 1628 | Ing. ZAVITKOVSKY Pavel 0069
Ing. PALYZA Jifi 1618 Ing. SKOULA Milan 1222 Ing. ZELENKOVA Zuzana 1725
Ing. PAVELCOVA Véra 1374 | Ing. SKRDLANT Jifi 0429 | Ing. ZEMAN Radek 1872
Ing. PAVLACKY Milan 0381 | Ing. SMIDOVA Zderka 1186 | Ing.ZETEK Antonin 1033
Ing. PAVLISOVA Jana 1795 | Ing. SPACKOVA Milada 0080 | Ing. ZALOUDKOVA lJitka 1802
Ing. PECH Vladimir 0339 | Ing. SRAMEK Milo$ 0105 | Ing. ZAMBURKOVA Jitka 0982
Ing. PELDOVA Alena 1226 | Ing. STANCL Bohuslav 0144 | Ing. ZENATY Roman 1927
Ing. PERKNER Vladislav 0097 | Ing. STERBA Zbynék 1945 | Ing. ZIACIK Jan 1303
Ing. PETRANOVA Jarmila 1578 | Ing. STIKOVA Jarmila 1903 | Ing. ZILKA Viadimir 1928
Ing. PETRASEK Frantigek CSc. 0096
Ing. PETRMAN Michal CSc. 1105
Ing. PLACKOVA Kvétoslava 1278
Ing. PLACHY Martin 1733
Ing. PLAVCOVA Lenka 1541
Ing. PODLAHOVA Jana 1661
Ing. PODRAZKY Josef 1406
Ing. POLESAK Milof 0509
Ing. POSKER Jifi 1459
RNDr. POSPISIL Karel CSc. 0582
Ing. PROCHAZKA Jaroslav 1568
Ing. PSOHLAVEC Karel 1175
Ing. PTACEK Ale$ 1215
Ing. RADNIK Lubomir 0277
Mar. RAIF Pavel 0207
Ing. RASOCHA Hynek 0963
Ing. REVALLO Jan 1423
Ing. RIEDERER Jaroslav 1650
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Vlysoka skola ekonomicka v Praze se pocatkem dubna stala mistem konani 27. kongresu Evropské ucetni asociace. Studenti na tfi
dny opustili zdejsi areal; auly a u¢ebny zaplnili vysokoskolsti pedagogove, tcetni a auditori z celého svéta. Na tvodnim plenarnim
zasedani privital u¢astniky Bohumil Kral, prezident organizacniho vyboru kongresu a vedouci katedy manazerského ucetnictvi.

/ prazskéno kongresu
Evropské Ucetni asociace

Za nejvyznamnéj${ tuzemskou udélost letosntho roku
z hlediska dcetnictvi a auditu lze nesporné oznadit
27. kongres Evropské ucetni asociace (EAA), ktery se
uskute¢nil poc¢dtkem dubna v Praze. Do hlavniho més-
ta pficestovalo témét 1400 odborniku, vesmés vysoko-
skolskych pedagogt, ucetnich a auditord, ze 71 zemf{
svéta, aby zde diskutovali o nejnovéjsich poznatcich
v naem oboru a prezentovali své ndzory v nejriznéj-

$ich dil¢ich oblastech.

Ocenéni pro VSE
Organizace prestiznftho kongresu, ktery svym vyzna-
mem i zaméfenim jiz nékolik let piekracuje evropska
méfitka, byla svéfena Vysoké $kole ekonomické Praha,
resp. jeji fakulté financi a Gletnictvi. Je to svym zpuso-
bem pocta. Evropska tcetni asociace totiz povéfuje or-
ganizaci kongrest peclivé vybrané renomované ekono-
mické univerzity, které musi spliiovat ndro¢nd méfitka
v oblasti vzdéldvani i vyzkumu.

V tomto kontextu je uspofddani 27. kongresu EAA
v Praze samo o sobé ocenénim price zdejsich pedago-
gi. Ocenénim o to vétsim, Ze prazsky kongres byl his-

! Pau

== COUGHLAN )

toricky prvnim v zemich nékdejsiho ,vychodniho
bloku®.

Nékolik wrovni

Kongres EAA mél nékolik drovni. Obecnéjsi, ale zdsad-
n{ témata se diskutovala na sympéziich, kterych bylo
celkem jedenict, a nutno fici, ze kdo je absolvoval, zis-
kal uceleny obraz o perspektivich dGletnictvi a auditu
v souvislosti s harmoniza¢nimi trendy a vy$$imi ndroky
na kontrolu finan¢niho vykaznictvi.

Paralerné probihaly odborné pfednasky, v nichz vy-
stupujici prezentovali vysledky odbornych studii a ana-
lyz. Pfedndsky byly tematicky fazeny do devatenicti
oboru: Uletnictvi a kapitdlové trhy, Gletnictvi a infor-
macn{ systémy, Ucetnictvi a strategie, vzdéldvini a vy-
zkum, historie, teorie t¢etnictvi, audit, corporate gover-
nance, politické aspekty uéetnictvi, ekonomické analy-
zy, finance a finan¢ni fizeni, finanéni analyzy, finan¢ni
vykaznictvi, mezindrodni Ucetnictvi, manaZerské uclet-
nictvi, aspekty organizace a chovéni, Gletnictvi ve vefej-
ném sektoru a v neziskovych organizacich, socidlni
a enviromentaln{ dcéetnictvi, dané.

Ze zahdjeni kongresu: Prezident Evropské ucetni asociace José Antonio Gonzalo ve svém vystoupeni poukazal na potfebu vymény

nazord v mezinarodnim méfitku, zejména dnes - po skandalech typu Enron a pred harmonizaci ucetnich pravidel v ramci Evropy.
Pritomné pozdravila i rektorka Viysoké Skoly ekonomické v Praze Jaroslava Duréakova.
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Mezi idastniky kongresu nechybéli viceprezident Komory auditor(i CR Ladislav Langr a prezident Evropské federace téetnich (FEE)
David Devlin (na snimku vilevo). Diskutovalo se i o prestavkach: na snimku vpravo jsme zastihli prezidenta Evropského institutu pro
moderni studie v oblasti managementu (EIASM) Paula Coughlana v rozhovoru s Bohumilem Kralem. Evropska asociace ucetnich

EAA je ¢lenskou organizaci institutu EIASM.

Souddsti kongresu byl i takzvany manazersky den,
ktery sestdval z vystoupeni pfednich odborniki z praxe
na téma: Kvalitni Gcetni informace - kriticky aspekt
tspéchu podniku. Utastnici se zde mohli seznimit se
specifickymi pfistupy ve firmach (napf. Frantschach
Pulp & Paper, Skoda Auto), ale také s nastroji podporu-
jicimi auditorskou préici (Datev, IDEA) ¢i modernimi
metodami fizeni (Horvdth & Partners, Minerva, Con-
troller Institute, Geotest).

Velmi dtlezity byl i spolecensky aspekt kongresu. Na
ttech velernich setkdnich (Early Bird Reception v Né-
rodnim muzeu, Welcome Reception v Narodnim do-
mé na Vinohradech a Gala Dinner v nddhernych pro-
stordch Obecniho domu) bylo mozné pohovofit nejen
s kolegy z nejriznéjsich zemi, ale také s predstaviteli
vrcholnych evropskych i svétovych instituci ovliviiuji-
cich nasi profesi. Takova pfilezitost se hned tak nena-
skytne.

Ptedni odbornici na sympéziich

Ale zpét k odborné ¢asti kongresového maratonu. Jak
jsme jiz zminili, zdsadnéj${ témata se probirala na sym-
péziich. Slo napt. o proces tiéetni harmonizace, problé-
my v Ucetnictvi a vykazovani malych a stfednich pod-
niku, politické dopady na IFRS a proces sblizovéni, per-
spektivy vyvoje auditingu v Evropé po roce 2004 a sjed-
nocovani vzdélavini dcetnich v Evropé.

t llh

Na sympéziich vystupovala fada prfednich evrop-
skych i svétovych odbornikd, napt. José Antonio Gon-
zalo (prezident Evropské ucetni asociace), Karel van
Hulle (vedouci odboru dletnictvi a auditu Evropské ko-
mise), Paul Coughlan (prezident Evropského institutu
pro modern{ studie v oblasti managementu) a David
Devlin (prezident FEE). Poté&Sujici je, Ze mezi vystupuji-
cimi nechybéli ani ¢est{ zdstupci - Ladislav Zelinka, Petr
Ki{z, Bohumil Kril, Libuge Miillerov4, Marcela Z4rova,
Magdalena Souckova nebo Pavel Mertlik.

Témata jednotlivych bloka byla rozdilnd, nicméné té-
méf ve vSech vystoupenich se objevil odkaz na neddvné
potiZe spojené s americkym Enronem nebo jeho evrop-
skymi ,ndsledovniky®, na nutnost vy$§i miry zajisténi
kvality vykazovanych tdaji, na proces harmonizace
Ucetnich standarda ve svétovém meéfitku, ale 1 v rdmci
sjednocené Evropy. Hovofilo se 1 0 ndvrhu novelizova-
né osmé smérnice EU a o pfistupu Evropské komise
k profesi jako celku (kvalifikaci poéinaje a kontrolou
dodrzovani standardt konce).

Téméi 700 prispévki na oborovych piednaskach

Hlavni dil programu tvofily ,oborové ptedndsky®. Bé-
hem t{ dnt bylo v prostorich prazské VSE prezentova-
no téméf 700 piispévku autort z vice nez Ctyficeti zemi!
Pfedndselo se soucasné v péti auldch a 23 ucebnich,
takze kazdy ucastnik si musel peclivé vybirat, kterd vy-

Predstavitelé Komory auditort CR na kongresu: Viceprezident Viadimir Kralicek v diskusi s Francisem Eversem z mladoboleslavské
automobilky Skoda Auto (vievo). Prezident komory Petr KFHZ na sympdéziu vénovaném odekavanému vyvoji v evropském auditingu po
roce 2004 (vpravo spolecné s lanem Marianem z Institutu certifikovanych ucetnich ve Skotsku).

8
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Sympdzium vénované mezindrodnim vzdélavacim standarddm vedl Michael Walsch z londynské ACCA (na snimku vievo spole¢né
s Libusi Miillerovou a Bohumilem Kralem z VSE, Claire Eganovou z New Yorku a Alainem Burlandem z PatiZe). Velmi zajimavé bylo
také sympozium na téma Politické dopady na IFRS a proces sblizovani (na snimku vpravo Karel van Hulle, vedouci odboru tcetnic-
tvi a auditu Evropské komise, a Ladislav Zelinka, naméstek ministra financi CR).

stoupeni jsou pro néj nejzajimavéjsi a nejpiinosnéjsi.
K orientaci pfispélo oborové ¢lenéni, dobrou pomtc-
kou byla i velmi podrobnd publikace, kterou vydala Vy-
sokd skola ekonomickd a kterd zahrnovala abstrakty (vy-
tahy) jednotlivych prispévka.

V této souvislosti je nutné zminit, ze pocet piispév-
ki prezentovanych na kongresu byl zhruba polovi¢n{
proti po¢tu piihldsek. Kongresovd praxe je totiz tako-
va, ze kazdy zdjemce o vystoupeni za$le pofadateltim
v predstihu abstrakt a mezindrodni védeckd komise
(jejiz praci tidily a koordinovaly Dana Kovanicovi,
Marcela Zirové a Libuse Miillerovéd) rozhodne o tom,
zda bude nebo nebude piispévek do programu zafa-
zen. Jak je patrné, ptiprava programu byla ndro¢nd ne-
jen po organizac¢ni, ale také po obsahové strance. Po-
kud jde o organizaci, prezidentem organiza¢niho vy-
boru byl Bohumil Kril, generdlnim sekretifem
Ladislav Mejzlik a mezi ¢leny nechybéli Jana I$tvin-
fyovd, Jit{ Peldk, Vladimir Krali¢ek, Lenka Krupovd,
Vladimir Zelenka nebo Marie Zelenkova.

Vétsina prendsek se tykala zejména problematiky ucet-
nictvi, a ¢lovék se az nestadil divit, z kolika dhla pohledt
je mozno na tuto disciplinu nahlizet. Pouhy vycet témat,
kterd na kongresu zaznéla, by vydal na samostatnou pub-
likaci, ale k nékterym zajimavym myslenkdm se mozna
vratime v nékterém z pfistich ¢isel ¢asopisu Auditor. To-
téz plati 1 o ptispévcich na téma auditing.

Stovka ¢eskych iéastniki

Dubnového kongresu Evropské uletni asociace se zud-
Castnila zhruba stovka ¢eskych uéetnich a auditort, te-
dy vice nez na predchozich kongresech (napft. v Koda-
ni nebo Seville bylo cca 20 Cecht). Do urité miry to
bylo nepochybné ovlivnéno faktem, Ze se leto$ni kon-
gres konal v Praze.

Auditofi méli navic vyhodu v tom, Ze mohou ucast
na kongresu vykdzat jako plnéni povinnosti v rdmci
kontinudlniho vzdélavani.

Prazsky kongres EAA byl nesporné velice uZiteény
a pfinosny, nejen pro univerzitni, auditorskou a uéetn{
vefejnost v mezindrodnim kontextu, ale také pro mistni
odborniky.

Pfestoze vétsinu ndkladt pokryly ptijmy z kongreso-
vych poplatkd, akce by se neobesla bez sponzort. Je po-
téSujici, Ze mezi partnery a sponzory akce, kterd prinasi
prospéch celé profesi a nejen konkrétnim subjektiim,
nechybély auditorské firmy PricewaterhouseCoopers,
KPMG, Ernst & Young, IB Grant Thornton, HZ Praha
a Deloitte.

Jaromir Do¢kal
Foto autor

PS: Na zavére¢ném plendrnim zaseddni 27. kongresu
Evropské tcetn{ asociace byl Bohumil Krél z VSE Praha
jmenovan novym prezidentem EAA. Blahopiejeme!

Na kongresu Evropské ucetni asociace nechybély ani renomované mezinarodni nakladavatelské domy, které se specializuji na
vydavani odbornych publikaci z oblasti auditu, Gcetnictvi a financniho vykaznictvi (vlevo). Jeden ze spolecenskych vecer( se

uskutecnil v Narodnim domé na Vinohradech (vpravo).
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Obecni dum putfil auditordm
d Ucetnim z celého svétu

Zavére€na slavnostni vecere (Gala Dinner), pofadana u prilezitosti 27. kongresu Evropské asociace Ucetnich, se uskutecnila v nad-
hernych prostorach prazského Obecniho domu, ktery patfi k vrcholnym dilim prazské secese. Neni divu - na jeho vyzdobé se po-
dileli mj. maliti Mikolag Ales, Alfons Mucha, Max Svabinsky a Franti$ek ZeniSek, sochaf Josef Vaclav Myslbek a dalsi umélci. Méalo-
kdo vi, Ze Obecni dim byl slavnostné otevien v roce 1912 a jeho vystavba stéla zhruba Sest milion korun (pGvodni rozpoget byl
polovi¢ni). Ve své dobé byl Obecni diim také symbolem technického pokroku: mél vlastni Ustfedni topeni a vétrani, vyrobnu ledu,
parni pradelnu a Cistirnu, umyvarnu lahvi a vlastni akumulatorovnu. Hosté zde mivali k dispozici vnitini telefonni sit a mohli také vy-
uzivat potrubni postu, ktera spojovala jednotlivé saly a mistnosti.

l. - y ',‘ o .“ k.
'» RS A% i s ‘@ - - B

Vzhledem k poctu pfitomnych na slavnostni veceli se hodovalo nejen v hlavnim Smetanové sdle, odkud jsou nase snimky, ale také
v prilehlych saloncich, které jsou pojmenovany po ceskych velikanech - Riegrovi, Grégrovi, Palackém a Sladkovském. Na snimku
vpravo jsme u slavnostni tabule zastihli Ladislava Mejzlika, Janu I$tvénfyovou a Jitiho Peléka z VSE, Jense O. Ellinga z Vysoké sko-
ly obchodni v Kodani, Karla van Hulleho z Evropské komise a Jaroslavu Durédkovou, rektorku VSE Praha.

Na uvitanou prichozim vyhravala prava moravska cimbalovka. Byla hned u vchodu a tak ji nikdo neprehléd|. Zatimco cimbal chapa-
li cizinci jako mistni folklor (zejména japonci a australané neskryvali nadseni), nasledné vystoupeni orchestru Karla Vlacha bylo jed-
noznacnou vyzvou k tanci.

-

Na tanednim parketu si na své pfisli jak milovnici klasiky (vlevo prezident Komory dariovych poradct Ji¥f Nekovér vpravo Marcela Z4-
rova z VSE s Karlem van Hullem z Evropské komise), tak rychlejsich tanecnich kreact, napr: rock and rollu.
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vybory a komise informuiji

VYBOR PRO METODIKU

Sestého dubna se v prostorach Institutu Svazu Géetnich
konalo mimofddné spolecné zaseddni ¢lent Vyboru
pro metodiku KA CR a Metodické rady Svazu tGéetnich
za Glasti zastupct Ministerstva financi CR. Zasedan{
bylo vénovidno problematice dopadu novely zdkona
DPH, ktera by méla nabyt G¢innosti dnem vstupu Ces-
ké republiky do Evropské unie, na Gletnictvi.

Pfitomni ¢lenové diskutovali o predloZzenych mate-
ridlech, které se zabyvaji moznostmi uctovani DPH
z ptijatych plateb a dal$imi postupy ultovani. Zistup-
ce Ministerstva financi, pracovnik GR cel, ing. Stuch-
lik informoval o sbéru statistickych udaju o vyvéize-
ném a dovizeném zboZi a zplsobu sdélovani ddaji
o obchodu mezi Ceskou republikou a ostatnimi ¢len-
skymi zemémi Evropského spolecenstvi. Jde o tzv. IN-
TRASTAT (vice informaci najdete v nékterém z piis-
tich ¢isel ¢asopisu Auditor a na webovych strdnkich
KA CR).

Alena Svejdova, DiS.
referdt metodiky

VYBOR PRO INFORMACNI POLITIKU

Na zaseddnich, kterd se uskute¢nila 16. a 30. bfezna, se

vybor pro informaéni politiku zabyval zejména dvéma

hlavnimi body:

e moznosti prizkumu vnimdni auditu a auditorské
profese v CR,

e moznosti vytvofen{ diskusniho féra na internetovych
strinkich KA CR.

Vybor projednal aktualizované nabidky firem PAN
SOLUTIONS a TNS Factum na provedeni prazkumu
a po zvazeni véech aspektt se shodl na tom, Ze v sou-
¢asné dobé je prioritni sledovani legislativnich norem
a ndvrhu zdkonu, které se tykaji auditorské profese ne-
bo na ni mohou mit bezprostfedni vliv, a legislativni
poradenstvi ke konkrétnim pfipravovanym zdkondim.
Z jednani vyplynul zévér, Ze by Komora auditord CR
méla v prvni fadé uzaviit smlouvu s firmou PAN
SOLUTIONS, kterd by zahrnovala za prvé pravidelny
monitoring pfipravovanych a projedndvanych legisla-
tivnich norem za pfiméfenou mési¢ni odménu
a za druhé legislativni poradenstvi pfi pfijimani kon-
krétniho zakona formou ad hoc dil¢ich dodatka ke
smlouvé.

Rozhodnuti ohledné uzavieni smlouvy o prizkumu
vniméni auditort a auditorské profese v CR s firmou
TNS Factum se ¢lenové po prostudovani aktualizované
nabidky dohodli odlozit na pozdéjsi dobu, v zavislosti
na fina¢nich moznostech KA CR. Pfipadny prizkum
by se pfitom mél zaméfit na dvé skupiny. Prvni z nich
jsou povinné auditované spole¢nosti a druhou ostatni
subjekty, které nemaji povinnost auditu stanovenou zé-
konem nebo nemaji povinnost byt auditovdny auditory
podle zdkona o auditorech (napt. izemné samospravné
celky apod.).

S prihlédnutim k podnétim z fad auditoru se vybor
zabyval také moznosti vytvofeni diskusniho féra na
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uzavienych webovych strinkich KA CR. Po prostudo-
vani konkrétn{ $ir$i nabidky firmy Actum se ¢lenové vy-
boru dohodli pfijmout pouze nabidku na implementa-
ci www diskusniho féra.

Toto férum by mélo slouzit k pfimé komunikaci a in-
terakci auditort, k diskusi o aktudlnich tématech a pro-
blémech a ke vzdjemné konzultaci. O spusténi diskus-
ntho féra vds budeme informovat v ¢asopise Auditor.
Férum by nemélo byt obdobou dotazi auditort a od-
povédi KA CR, které jsou nyni v sekci ,,Odborna stano-
viska“ v ¢asti pro auditory.

Pokracuji price na vyddni ¢asopisu Auditor Specidl,
zatim v8ak nejsou k dispozici vSechny piispévky a auto-
ti budou urgoviéni.

Vybor povéfil ing. Hampla, aby projednal se zdstupci
firmy Deloitte & Touche jejich ¢asové moznosti a ce-
novou relaci za aktualizaci Manuélu ¢. 1.

Byla zahéjena reciproéni vyména informaci, recenz{
ap. mezi KA CR a KDP, resp. mezi ¢asopisem Auditor
a Bulletinem KDP.

Ing. Marie Kucerova
Vybor pro informacni politiku
Hana Becvarova

vivs

referdt pro vnéj$i vztahy

DOZORCI KOMISE KA CR

Dozor¢i komise KA CR (komise nebo DK) na operativ-

nich jedndnich a plendrnim zaseddni dne 18. bfezna

2004 v Praze
projednala:

e Zavéry fiddnych preventivnich dohlidek provedenych
u dvou auditorti, které odhalily dil¢i a jednotlivé ne-
dostatky v procesu plénovéni a dokumentace vysled-
ki audita dletnich zavérek v kontrolovanych spisech
auditora. Dozor¢i komise vyslovila souhlas s uzavte-
nim dohlidek na drovni DK s tim, Ze u jednoho audi-
tora bude proveden dalsi dohled v roce 2006. Kromé
toho komise doporucila jednomu auditorovi ucast na
$koleni organizovaném KA CR k problematice vyko-
nu a dokumentace vysledka statutdrnich audita ve
spise auditora.

e Zpusob uzavieni a postup proSetfeni Sesti stiZnosti
a podnétt (pfedev$im na kvalitu poskytnutych audi-
torskych sluzeb ¢leny KA CR) a ulozila piislusnym
¢lenim DK a zaméstnancum referdtu dohledu (RD)
konkrétn{ tkoly k realizaci do pfistiho zaseddni.

e Aktualizaci (zmény a doplnéni) rdmcového plinu
tadnych a mimofadnych dohlidek a ndslednych kon-
trol plnéni opatfeni k ndpravé u vybranych auditori
a u auditorskych spole¢nosti na 1. pololeti 2004,
z objektivnich diivodd na strané objektt 1 subjektii
dohledu.

e Kooptaci ing. Otmara Urbana z Tfince do dozordi
komise dnem 18. bfezna 2004.
zabyvala se:

e Vysledky vybérového fizeni s potenciondlnimi za-
jemci na obsazen{ pozice odborného referenta v re-
feratu dohledu. Vybérova komise slozend se zastup-
ci dozoréi komise a ufadu komory vybrala dva
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uchazele s predpoklddanym ndstupem v dubnu

2004.

e Sladénim ndzort na praktickou aplikaci a kontrolu
dodrzovani vybranych ustanoveni Etického kodexu

platného od 1. ledna 2004.

e Strategii dopracovani zmén v Dozor¢im fddu (DR) za
UCelem pfedlozeni DR ke schvéleni letosnimu

XIV. snému auditord.

¢ Spole¢nym postupem DK s nositeli tikoldi, zakotve-
nych v dokumentu - Priority KA CR roce 2004
a souvisejicimi se sledovanim kvality auditorské ¢in-

nosti.

(D&T), orientované na poskytnuté auditorské sluzby

touto auditorskou spole¢nosti KB, a.s., za tcetni ob-

(D&T).

vzala na védomi:
e Stru¢nou informaci o priabéhu klubového vedera na

dobi 1998, v souvislosti s poskytovanim soucinnosti
pracovni skupiné KA CR odpovédnym zdstupcem

téma Vysledky dohledu auditorské profese - poznatky

bauer.

e Vyvozenim zévéru, ktery vyplynul z dosavadniho
prubéhu 1. etapy mimofddné dohlidky u auditorské
spole¢nosti Deloitte & Touche, spol. s r.o., Praha

duné

a prevence, ktery se uskute¢nil 16. 3. 2004 v Praze
a jehoZ se zddastnili lektofi ing. Béloubek a ing. Ge-

Ing. Rudolf Gebauer
referat dohledu KA CR

Uplathéni DPH pfi nakupu
rizikovych pohleddvek

Predkladaji:

Megr. Ing. Radek Haliéek, dafiovy poradce, ¢. osvédéeni 2585
Ing. Vladimir K¥ivinek, dafiovy poradce, ¢. osvédéeni 3429

Pozndmka: V tomto prispévkn se za-
byvdme pouze odkupem dloubodobych
(predevsim dvérovych) pobleddvek po
splatnosti, ktery je obvykle realizovdn za
zlomek jejich nomindlni hodnoty. Pro-
blém vykupovdni pobleddvek pred jejich
splatnosti (faktoring) je fesen v samo-
statném prispévku kolegi Ing. Pdtka
a Ing. Dwise (,Uplatriovini DPH
v pripadé sluZeb vykupovdni dlubi
a pobleddvek ).

Popis problému,

pravni ramec

Zakonem ¢. 322/2003 Sb. doslo
s u¢innosti od 1. fijna 2003 ke zmé-
né § 28 zdkona ¢. 588/1992 Sb.
o dani z pfidané hodnoty, ve znéni
pozdéjsich predpist (,ZDPH®). Dle
novelizovaného znéni § 28 jiZ ne-
jsou sluzby, jejichz pfedmétem je
vykupovini dluht a pohledavek,
povazovany za finané¢ni sluzby. Pro
prehlednost nize uvddime relevant-
ni ¢4sti § 28 ZDPH:

» Znéni § 28 odst. 2 pism. 1) a pism.
j) platné do 30. 9. 2003
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»Od dané jsou osvobozeny tyto
finan¢ni ¢innosti:

i) uplatné postoupeni pohledédv-
ky postoupené jinym subjektem,

j)) poskytovéni sluzeb, jejichz
pfedmétem je vykupovini dluha
a pohledavek.”

* Znéni § 28 odst. 1 pism. u) platné
od 1. 10. 2003
yFinanéni ¢innosti se pro uclely to-
hoto zdkona rozumi: dplatné po-
stoupeni pohleddvky postoupené
jinym subjektem; finan¢n{ ¢innos-
ti neni poskytovdni sluzeb, jejichz
pfedmétem je vykupovini dluht
a pohledédvek.”
Dle naseho nédzoru mohou v praxi
nastat nejasnosti s vykladem poj-
mu ,sluzby, jejichZ ptedmétem je
vykupovani dluhu a pohleddvek®.
Cilem tohoto pfispévku je zajistit
k tomuto problému jednotny vy-
klad.

Rozbor problematiky
Domnivame se, ze pfi vykladu no-
vého znéni § 28 odst. 1 pism. u)

ZDPH je nutné zvazit, zda se v kon-
krétnim piipadé jednd o poskytové-
ni sluzby ,,vykupovéni dluht a po-
hledévek®, kterd by byla zdanitel-
nym plnénim.

V praxi se ¢asto muzeme setkat se
situaci, kdy plitce dané kupuje
dlouhodobou, nejéastéji uvérovou
pohleddvku (nebo portfolio pohle-
davek) po splatnosti s cilem tyto na-
byté pohledévky déle spravovat (vy-
mahat, ptipadné dile prodat). Na
nabyvatele spole¢né s prvy spoje-
nymi s nabytymi pohledédvkami pfe-
chazeji 1 veskerd s nimi spojend eko-
nomicka rizika (zejména riziko ne-
splaceni).

Podle naSeho nizoru nedochdizi
ndkupem téchto rizikovych pohle-
davek po splatnosti k Zddnému po-
skytovani sluzby kupujicim prodi-
vajicimu. Nakup rizikovych pohle-
davek, pti kterém na kupujiciho pte-
chdzeji veskerd souvisejici ekono-
mickd rizika, proto neni zdanitel-
nym plnénim pro tuc¢ely DPH.

Od této situace je tfeba odlisit
skute¢né poskytovani sluzby vyku-
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povéni pohledavek, které je obvykle
spojeno s efektivaim financovanim
prodavajiciho kupujicim (faktoring,
forfaiting). V téchto pfipadech ¢asto
nedochédzi k pfechodu ekonomic-
kych rizik souvisejicich s nakupova-
nymi pohleddvkami (napf. riziko
nesplaceni) na kupujiciho nebo pro-
dévajici poskytne kupujicimu urdi-
tou garanci vynosu z pfevedené po-
hledavky.

Zavér

Navrhujeme potvrdit, Ze vy$e zmi-
nény nakup rizikovych pohledivek
po splatnosti neni zdanitelnym pl-
nénim pro ucely DPH.

Navrh

Doporudujeme pfijmout sjednocu-
jici zévéry k vyse uvedenym pro-
blémum a po projedndni v rdmci
Koordinaéniho vyboru pfijaté zi-
véry vhodnym zptisobem publiko-
vat.

Stanovisko MF

MEF podminéné souhlasi s ndvr-
hem zévéru, tj., Ze v piipadé, kdy
plitce dané kupuje dlouhodobou
pohledédvku (nebo portfolio pohle-
davek) po splatnosti s cilem tyto
nabyté pohledévky déle spravovat
(vymdhat, ptipadné déle prodat)
a na nabyvatele spole¢né s privy

spojenymi s nabytymi pohleddvka-
mi pfechédzeji i veskerd s nimi spo-
jend ekonomickd rizika (zejména
riziko nesplacenf), se nejednd
o zdanitelné plnéni pro ucely
DPH, a to tehdy, pokud neni zfej-
mé (prokazatelné), ze k tomuto né-
kupu je nabyvatel pohleddvky za-
vazdn smlouvou a poskytuje tedy
pro prodavajiciho tuto specifickou
sluzbu.

Stanovisko predkladatelu
Piedkladatelé¢ souhlasi se zdvérem

MF CR.

Zkraceni dauné

Znak skutkové podstaty trestného
¢inu zkriceni dané ve smyslu § 148
tr. zak. neni naplnén samotnou sku-
te¢nost{ nepodéni danového pfizné-
ni povinnou osobou v piipadé, kdy
spravci dané je datiovd povinnost ta-
kové osoby zndma a zjisténi zdkladu
dané a stanoveni dané muze byt
provedeno 1 jinymi prostfedky. Ne-
podani dafiového pfizndni mutze
byt zkricenim dané v téch pfipa-
dech, kdy subjekt dané neni regis-
trovan u sprévce dané a nemd po-
vinnost darfiové ptiznan{ podat za si-
tuace, kdy mu dafiovd povinnost
nevznikla. Za takovych okolnosti
totiz je nepoddni danového pfizni-
ni zpusobilé vyvolat u spravce dané
stav, kdy nevi o vzniklé danové po-
vinnosti, pficemz k tomu, Ze dan
nen{ vyméfena, dojde v pficinné
souvislosti s takovym jedndnim
(opomenutim) povinné osoby.
(Usneseni  Nejoysstho  soudn — Ceské
republiky sp.zn. 11 Tdo 265/2002,
ze dne 12. 2. 2003)

Nejvyssi soud Ceské republiky
projednal v nevefejném zasedani
dovoldni  podané  obvinénym
PhDr. M. R., proti rozsudku Kraj-
ského soudu v Ostravé ze dne 8. 3.
2002, sp. zn. 1 To 1182/2001, jako
soudu odvolaciho v trestni véci ve-
dené u Okresniho soudu v Olo-
mouci pod sp. zn. 2T 211/99, a roz-
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hodl tak, Ze z podnétu dovoldni ob-
vinéného PhDr. M. R. se ohledné
tohoto obvinéného podle § 265k
odst. 1 tr. . a ohledné obvinéného
A.]. podle § 265k odst. 2 tr. . s pfi-
méfenym  pouzitim  ustanoven{
§ 261 tr. f. zruduji rozsudek Krajské-
ho soudu v Ostravé ze dne 8. 3.
2002, sp. zn. 1 To 1182/2001 a roz-
sudek Okresniho soudu v Olomou-
ci ze dne 26. 10. 2001, sp. zn. 2T
211/99. Podle § 265k odst. 2 tr. 1. se
zru$uji také dal$i rozhodnuti na zru-
$ené rozsudky obsahové navazujici,
pokud vzhledem ke zméné, k niz
doslo zruenim, pozbyla podkladu
apodle § 265m odst. 1 tr. f. se ve vé-
ci rozhoduje tak, Ze obvinéni
PhDr. M. R., A. J., se zprostuji pod-
le § 226 pism. b) tr. f. obZaloby pro
trestny ¢in zkriceni dané, poplatku
a podobné povinné platby podle
§ 148 odst. 1, odst. 2 pism. ¢) tr. zék.,
jehoz se méli dopustit tim, Ze jako
jednatelé nakladatelstvi A. spol. s . o.,
se sidlem v O. na ul. 28. . &. 5 pfe-
sto, ze byli poplatniky diichodové
dané podle ustanoveni § 2 zik.
¢ 157/1989 Sb., nepodali dariové
pfiznan{ za obdobi roku 1991, acko-
liv. méli Cdisty zisk ve vysi
1 480 606 K¢, neudinili tak ani po
vyzvé Finanéniho dfadu v O. a zkré-
tili dachodovou dan o dastku
552 000 K¢, tedy méli ve vétsim roz-

sahu zkratit dan a zptsobit timto ¢-
nem znacnou $kodu.

Z oduvodnéni:

Rozsudkem  Okresntho  soudu
v Olomouci ze dne 26. 10. 2001,
sp. zn. 2T 211/99, byl obvinény
PhDr. M. R. (spolu se spoluobviné-
nym A. J.) uznidn vinnym trestnym
¢inem zkrdcen{ dané, poplatku a po-
dobné povinné platby podle § 148
odst. 1, 2 pism. ¢) tr. zdk. Za tento
trestny ¢in byl odsouzen podle
§ 152 odst. 2, § 35 odst. 2, § 53 odst.
1 tr. zak. k souhrnnému penézitému
trestu ve vy$i 50 000K¢, za soudas-
ného zruseni vyroku o trestu z roz-
sudku Okresniho soudu v Olomou-
ci ze dne 2. 3. 2000, sp. zn. 2T 102/
99, jakoz i1 dal$ich rozhodnuti na
tento vyrok obsahové navazujicich,
pokud vzhledem ke zméné, k niz
doslo zrufenim pozbyla podkladu.
Pro ptipad, Ze by penéZity trest ne-
byl ve stanovené lhuté vykondn, byl
stanoven ndhradni trest odnéti svo-
body v trvin{ péti mésica.

Proti tomuto rozsudku podal ob-
vinény PhDr. M. R. (i obvinény J.)
odvolani, z jehoz podnétu Krajsky
soud v Ostravé rozsudkem ze dne
8. 3. 2002, sp. zn. 1 To 1182/2001,
napadeny rozsudek v celém rozsahu
zrusil a za podminek § 259 odst. 3
tr. f. nové rozhodl tak, Ze obvinéné-
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ho PhDr. M. R. uznal vinnym trest-
nym c¢inem zkriceni dané podle
§ 148 odst. 1, 2 pism. c) tr. zik., ve
znéni zdk. ¢. 557/1991 Sb. Za tento
trestny ¢in jej pak odsoudil podle
§ 148 odst. 2 tr. zdk., ve znéni zdk. &
557/1991 Sb., § 35 odst. 2 tr. zédk.
a § 53 odst. 1 tr. zdk. k souhrnnému
penézitému  trestu  ve  Vvysi
50 000K¢, pficemz pro piipad, ze
by penézity trest nebyl ve stanovené
lhaté vykondn, stanovil ndhradni
trest odnéti svobody v trvdni péti
mésict. Soucasné zrusil vyrok
o trestu z rozsudku Okresniho sou-
du v Olomouci ze dne 2. 3. 2000,
sp. zn. 2T 102/99, jakoz i dalsich
rozhodnuti na tento vyrok obsaho-
vé navazujicich, pokud vzhledem
ke zméné, k niz doslo zrusenim, po-
zbyla podkladu. Opis tohoto roz-
sudku byl doru¢en obvinénému
J. dne 8. 4. 2002, jeho obhajci dne
4. 4. 2002, obvinénému R. dne
10. 4. 2002, jeho obhdjci dne 5. 4.
2002 a Okresnimu statnimu zastupi-
telstvi v Olomouci dne 5. 4. 2002.

Podle skutkovych zjisténi soudu
L. stupné pfevzatych soudem odvo-
lacim se obvinéni shora uvedeného
trestného ¢inu dopustili tim, Ze jako
jednatelé nakladatelstvi A. spol. s r.
0., se sidlem v O. na ul. 28. . & 5
(krajskym soudem je zde chybné
uvedena adresa ,,18. 1. & 5%) pfesto,
ze byli poplatniky diichodové dané
podle § 2 zdk. ¢ 157/1989 Sb., ne-
podali dariové pfiznani za obdobi
roku 1991, ackoliv méli ¢isty zisk ve
vy$i 1 480 606 K¢, neudinili tak ani
po vyzvé Finanéniho dfadu v O.
a zkratili dachodovou dan o ¢astku
552 000 Ke.

Proti shora citovanému rozsudku
Krajského soudu v Ostravé podal
obvinény PhDr. M. R. (dile jen
,0bvinény*) prostfednictvim svého
obhidjce dne 28. 5. 2002 dovoldni.
Napadl jim vyrok o viné trestnym
¢inem, pfi¢emz jako duvod dovold-
ni uvedl, Ze napadené rozhodnuti
spocivd na nespravném pravnim po-
souzeni skutku a na celkovém ne-
spravném pravnim posouzeni prav-
nich pfedpisti upravujicich v dané
dobé materii obchodniho prava,
placeni danf a sprdvy dani a poplat-
ka. Odkazal pfitom na zdkonné
ustanoveni § 265b pism. f) tr. f.

V textu tohoto mimotfiddného
opravného prostfedku dovolatel
uvadi, Ze soud zejména porusil zd-
kon tim, Ze cely proces probihal az
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poté, kdy byla obchodn{ spole¢nost
pravomocnym rozhodnutim vrch-
niho soudu vymazéna z obchodni-
ho rejstiiku, ¢imz zanikla i pfipadna
jeho pravni odpovédnost za odvede-
ni dani. Soucasné s zddost{ o vymaz
z obchodniho rejstifku totiz predlo-
zil pisemny souhlas sprivce dané,
jimz tento potvrdil, Ze datiovy sub-
jekt nemd Zadné dariové nedoplatky
a souhlasi s jeho vymazem. Déle po-
ukazuje na ustanoveni § 40 odst. 8
a § 44 zak. & 337/1992 Sb., kterd
podle néj soud zcela pominul, kdyz
pouze vytrhl § 35 odst. 2 citované-
ho zédkona a nesprdvné jej interpre-
toval. Konstatoval, ze podle jeho
nézoru nepoddni danového pfiznd-
ni neni trestnym ¢inem, nebot po-
kud dariovy subjekt nepodd danové
pfiznani ani po vyzvé spravce dané,
je spriavce dané oprdvnén zjistit z4-
klad dané a stanovit dan podle po-
mucek, které mé k dispozici a nebo
které si sim opatfi, a to i bez sou-
¢innosti s daflovym subjektem. Je
pfitom oprdvnén piedpoklidat, Ze
danovy subjekt vykazal v datiovém
pfizndni nebo hlédseni dan ve vysi
nula.

Dal$i pochybeni soudu spattuje
v neuplnosti provedeného dokazo-
vani a nesprdvném hodnoceni né-
kterych provedenych dukaza. Uva-
di, ze soud pochybil, kdyz nevyza-
dal vymérovaci spis finan¢niho dfa-
du ke zji$téni, zda byl dodrzen po-
stup podle § 46 odst. 2 zék. ¢. 337/
1992 Sb., ale spokojil se se svédeckou
vypovédi Ing. Ch. jako predstavitelky
finan¢niho Ufadu. Nebylo tak podle
néj prokdzéno, pro¢ byla jako dan sta-
novena pravé ¢astka 522 000 K¢. Soud
pouze piejal jinak neprokdzané a re-
alité¢ neodpovidajici domnénky pra-
covnice finan¢éniho ufadu, které
oznadil za nezpochybnitelné a ne-
pripustil dal$i prokazovini téchto
skute¢nosti jinymi dikaznimi pro-
sttedky, napf. vypracovanim znalec-
kého posudku. Dodava, Ze z prove-
denych dukazu je ziejmé, Ze vyse
Castky, o kterou méla byt dar udaj-
né zkricena, byla finan¢nim ufa-
dem stanovena bez fddného ovéreni
stanoveného zdkonem. Vypoclet,
ktery pouzil finanéni dfad pak pod-
le obvinéného nemuze slouzit jako
jednozna¢ny dikaz v trestnim fize-
ni. Poukazuje dile na to, Ze k dal$im
dikazim  provedenym listinou
a svédeckou vypovédi, které oziej-
movaly okolnosti pravniho néstup-

nictvi puvodni spole¢nosti, soud
nepftihlédl, pfipadné z nich nevyvo-
dil z4dné zavéry. Neudplnost doka-
zovan{i namitd i ve vztahu k nedo-
state¢né objasnénému rozdilu mezi
vy$i dané nula, pfedpoklddané § 44
odst. 1 zak. ¢. 337/1992 sb., a vysi
dané stanovené spravcem podle po-
mucek. Zjistén{ této skute¢nosti pfi-
tom bylo podstatné k posouzeni
existence umyslu spdchat trestny
¢in. Pro objektivni a dukladné po-
souzeni celé materie v trestnim fize-
ni je podle obvinéného nezbytné
vypracovan{ znaleckého posudku
z oboru ekonomiky, danf a Uletnic-
tvi.

Zivérem dovolatel navrhl, aby
Nejvyssi soud podle § 265k odst. 1
tr. f. napadené rozhodnuti zrusil
a podle § 2651 odst. 1 tr. t. Krajské-
mu soudu v Ostravé ptikdzal, aby
véc v potfebném rozsahu znovu
projednal a rozhodl.

Nésledné obvinény na vyzvu do-
volactho soudu podinim ze dne
12. 9. 2002 vyjadtil souhlas s projed-
ndnim dovoldni v nevefejném zase-
ddni ve smyslu § 265r odst. 1
pism. ¢) tr. .

K podanému dovolani se podrob-
né vyjadfil stitni zdstupce Nejvyssi-
ho stétniho zastupitelstvi. V tivodu
vyjadfeni konstatuje, Ze ackoli do-
volatel odkdzal na zikonné ustano-
veni § 265b odst. 1 pism. {) tr. ., ze
slovntho vymezen{ duvodu dovold-
ni, jakoz i dal$tho jeho textu je zce-
la zfejmé, Ze mél na mysli dovolaci
duvod podle § 265b odst. 1 pism. g)
tr. ¥. Cast namitek dovolatele smé-
fujicich proti vydisleni dafového
uniku a souvisejici netplnosti pro-
vedeného dokazovini povazuje
stitni zdstupce za ndmitky proti
skutkovym zjisténim, které se nekry-
ji s zddnym dovolacim divodem
podle § 265b tr. . Pouze ndmitky
viéi existenci zdkonnych znaka
trestného ¢inu podle § 148 tr. zak.
maji podle né charakter pravni.
K témto pak uvddi, Ze firma A.,
s. 1. 0. zanikla aZ po datu, do které-
ho mél obvinény podat danové pfi-
znani. Zéanik prévnické osoby pfi-
tom z hlediska trestniho préva
hmotného nema vliv na trestni od-
povédnost fyzickych osob za jedné-
ni, kterého se dopustily v souvislos-
ti s postavenim statutdrnich orgint
zaniklé pravnické osoby. Odkazy
dovolatele na zdkon ¢. 337/1992 Sb.
povazuje, vzhledem k poéitku jeho
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ud¢innosti az k 1. 1. 1993, za bez-
pfedmétné. Nepoddni dariového
pfizndni, tj. nepfizndni dané, je pfi-
tom jednou z forem zkrdceni dané
ve smyslu ustanoven{ § 148 tr. zak..
Nebyla-li dai vibec pfiznina, vyse
zkréceni se rovnd celé vysi povinné
platby. Skute¢nost, Ze finanéni ttad
v O. dlouho poté, co mélo byt udi-
néno danové pfiznani, udélil sou-
hlas s vymazem spoletnosti A.,
s. 1. 0. z obchodniho rejsttiku, pova-
Zuje stitni zdstupce za nerozhod-
nou z hlediska existence zdkonnych
znaku trestného ¢inu podle § 148
tr. zdk. Zasadné plati, Ze pfi feSeni
otézek viny neni soud rozhodnutim
finanéniho tfadu vdzan. S odkazem
na vy$e uvedené nazory proto statni
zéstupce navrhl, aby Nejvyssi soud
podané dovoldni podle § 265i odst.
1 pism e) tr. f. odmitl, nebot jde
o dovoléni zjevné neopodstatnéné.
Pro pfipad, ze by Nejvyssi soud roz-
hodl jinym nezli navrthovanym zpt-
sobem, vyslovil souhlas s projedna-
nim véci v nevefejném zaseddni ve
smyslu § 2651 odst. 1 pism. ¢) tr. f.

Nejvyssi soud jako soud dovolaci
(§ 265c¢ tr. 1.) nejprve shledal, Ze do-
volan{ je v této véci piipustné
(§ 265a odst. 1, 2 pism. a) tr. 1), Ze
bylo podano v zakonné lhuté, jakoz
i na misté, kde Ize poddni udlinit
(§ 265€e odst. 1, 3 tr. 1.), a Ze bylo po-
dédno oprivnénou osobou (§ 265d
odst. 1 pism. b), odst. 2 tr. ).

Vzhledem k tomu, Ze dovoldni
lze podat jen z duvoda uvedenych
v ustanoveni § 265b tr. f., musel
Nejvyssi soud dale posoudit otdzku,
zda obvinénym uplatnéné dovolaci
davody lze povazovat za davody
uvedené v citovaném ustanoveni
zdkona, jejichZ existence je zdroven
podminkou provedeni pfezkumu
napadeného rozhodnuti{ dovolacim
soudem. V tvahu pfitom pfichazelo
posouzeni pouze ve vztahu k ¢dsti
ustanoveni § 265b tr. ., a to k od-
stavcl prvnimu.

Nejprve bylo tfeba odstranit po-
chybnosti ohledné dovolatelem ne-
pfesné uvedeného odkazu na zi-
konné ustanoveni § 265b pism. f)
tr. . Ustanoveni § 265b se pfimo
necleni na pismena, tato ¢lenéni ob-
sahuje az jeho odstavec prvni. Pres-
néj$i oznaceni by tedy bylo § 265b
odst. 1 pism. f) tr. £. I toto oznaleni
je v8ak zjevné nespravné, nebot ob-
vinény vymezil dovolac{ davod
slovné tak, Ze napadené rozhodnuti
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spociva na nespravném pravnim po-
souzeni skutku a na celkovém ne-
spravném pravnim posouzeni né-
kterych dal$ich pravnich pfedpisu.
Z toho zjevné vyplyvd dmysl obvi-
néného napadnout rozhodnuti pro-
stfednictvim  zdkonného duvodu
uvedeného v ustanoveni § 265b
odst. 1 pism. g) tr. f., jemuz odpovi-
dé slovni vyjddfeni odvolaciho du-
vodu, jakoz i nékteré vécné ndmitky
vici napadenému rozhodnuti.
Podle ustanoveni § 265b odst. 1
pism. g) tr. f. lze dovoldni podat,
jestlize rozhodnuti spo¢ivd na ne-
spravném pravnim posouzeni skut-
ku nebo jiném nesprévném hmotné
praivnim posouzeni. V tomto usta-
noven{ ani v zZddném z dalsich usta-
noven{ § 265b odst. 1 tr. fdd nepfi-

pousti, jako duvod dovoldni, Ze by
rozhodnuti bylo zaloZeno na ne-
spravném skutkovém zji$téni.

Z jiného duavodu, nez je uveden
v § 265b tr. f., je dovoldni podédno
iv piipadé, kdy je v ném sice citové-
no nékteré z ustanoveni § 265b
tr. f., ale ve skute¢nosti jsou vytyké-
ny vady, které zdkon jako divod do-
voldni nepfipousti. Tak je tomu
z &asti i v tomto piipadé. Cast né-
mitek dovolatele sméfuje vuci apl-
nosti  provedeného  dokazovani
a spravnosti hodnoceni nékterych
provedenych dikazi soudem a z to-
ho vyplyvajicich zdvéra ohledné
zpusobu vyéisleni vy$e dariového
zékladu a neodvedené dané a ohled-
né identifikace subjektu dané. Tako-
vy zavér soudu je vsak zdvérem skut-
kovym, ktery teprve tvoii podklad
pro hmotné pravni posouzeni skut-
ku z hlediska naplnéni znaka skut-
kové podstaty v konkrétnim ptipadé
v uvahu pfichizejiciho trestného ¢i-
nu. Pfitom skutkové zjisténi soudd,

jak jiz bylo uvedeno, nelze dovols-
nim v téchto souvislostech napadat.

Nejvyssi soud tedy k této ¢asti do-
voldni mus{ konstatovat, Ze shora ci-
tovanymi a v textu dovoldni kon-
krétné uplatnénymi argumenty za-
konny dovolaci divod naplnén ne-
byl, a proto je ve smyslu § 2651 odst.
1 pism. b) tr. . dovolani v této ¢dsti
podéno z jiného diavodu, nez povo-
luje zdkon.

Shora konstatovand vada dovold-
ni je jednim ze samostatnych duvo-
du, pro které je Nejvy$si soud povi-
nen dovoldni odmitnout (§ 265i
odst. 1 pism. b) tr. £.). K tomuto po-
stupu dovolaci soud pfistoupi, po-
kud se duvody odmitnuti dovoldn{
vztahuji k celému jeho rozsahu. Jeli-
koz tak tomu v tomto konkrétnim
ptipadé neni (viz dal$i ¢dst odavod-
nénf), je na misté toliko konstatovat,
ze napadené rozhodnuti a jemu
predchazejici fizeni nebylo ve smys-
lu vadné uplatnénych (nepfipust-
nych) ndmitek podle § 2651 odst. 3,
4 tr. £. pfezkoumadno.

K fddnému uplatnéni zdkonem
upraveného dovolaciho davodu do-
$lo ve zbyvajici ¢4sti dovoldni. Kon-
krétni argumentace zde uvedenému
duvodu odpovidd. Nejvyssi soud
proto pfezkoumal zdkonnost a odu-
vodnénost napadeného vyroku roz-
sudku Krajského soudu v Ostrave,
a to v rozsahu zminéného davodu
dovolédni, jakoz 1 fizeni napadené-
mu rozhodnuti pfedchézejici.

Prvni ndmitkou dovolatele, kte-
rou poukazuje na porueni zdkona
napadenym rozhodnutim je, Ze
trestn{ fizen{ probihalo az poté, kdy
byla obchodni spole¢nost vymaza-
na z obchodniho rejstiiku, ¢imz za-
nikla i jeho ptipadna pravni odpo-
védnost za odvedeni dani.

Zde je mozno konstatovat, Ze
s totoznou ndmitkou obvinéného se
jiz vyporddal ve svém rozhodnuti
krajsky soud. Nejvyssi soud s jeho
z4véry, jakoz i se souvisejici ¢4sti vy-
jddfeni Nejvyssiho stitntho zastupi-
telstvi souhlasi. Obvinény byl oso-
bou zastupujici jako statutdrni or-
gn navenek subjekt, jenz byl po-
platnikem dichodové dané ve smys-
lu ustanoveni § 2 odst. 1 zdk. ¢. 157/
1989 Sb., ve znén{ pozdéjsich pred-
pist. Jako osoba jednajici za poplat-
nika dané byl povinen podle § 14
odst. 1 téhoz zdkona podat daniové
pfiznani k dichodové dani orginu
vykonavajicimu sprdvu dané do 15.
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unora po uplynuti zdanovaciho ob-
dobf{ (jimz byl podle § 13 citované-
ho ptepisu kalenddini rok) a pfipo-
jit k nému ucetni uzdvérku a dalsf
potiebné doklady. K zdniku subjek-
tu pak podle skutkovych zjisténi
soudu 1. stupné doslo dnem prévni
moci rozsudku Okresniho soudu
v Ostravé ze dne 31. 1. 1992, sp. zn.
14 C 179/91, tj. dnem 21. 3. 1992.
Neni tedy pochyb o tom, Ze obvi-
nény byl osobou odpovédnou za
podéni darfiového pfiznani za zda-
niovaci obdob{ roku 1991, nebof to-
to byl poplatnik povinen udinit do
dne 15. 2. 1992, tj. jesté pred svym
zénikem.

Pokud pak jde o trestni odpovéd-
nost obvinéného ve vztahu k pted-
métnému jedndni, zdsadné plati, ze
zénik pravnické osoby z hlediska
trestnfho préva hmotného nijak ne-
souvisi a nemd vliv na trestni odpo-
védnost fyzickych osob za jedndni,
kterého se tyto osoby dopustily
v souvislosti s postavenim statutdr-
nich orgdnt posléze zaniklé priv-
nické osoby.

Vyjadfeni Nejvyssiho stétniho za-
stupitelstvi je tfeba dadt za pravdu
i ve vztahu k ndmitce dovolatele
spo¢ivajici v tvrzent, Ze krajsky soud
pochybil, pokud ignoroval pravo-
mocné rozhodnuti soudu o vymazu
dot¢ené spole¢nosti z obchodniho
rejstiiku a zejména jemu predchize-
jici pravomocné rozhodnuti finan¢-
niho ufadu, z néhoz vyplyvd, zZe
spole¢nost nemd 74dné danové ne-
doplatky.

Jak jiz bylo uvedeno, okolnost z4-
niku prévnické osoby a jejtho vyma-
zu z piislusného rejsttiku na trestné-
pravni odpovédnost fyzické osoby
jako jejiho tehdejsiho statutdrniho
orgdnu nemad vliv. Pokud jde o roz-
hodnuti spravce dané, kterym tento
ve smyslu § 35 odst. 2 zdk. & 337/
1992 Sb., ve znéni pozdéjsich pred-
pist, udélil souhlas s vymazem
z obchodniho rejstiiku, tim nebyl
soud v trestnim fizen{ z hlediska
posouzen{ viny obvinéného vizin
a okolnosti jedndni, jez mélo spodi-
vat ve zkricen{ dané sprivné posu-
zoval v rdmci zjistovani skutkového
stavu véci a jejtho hodnoceni ve
vztahu k danovym pfedpisim sa-
mostatne.

Posledni vyhradou dovolatele va-
¢ napadenému rozhodnuti je, Ze
podle jeho ndzoru samotné nepoda-
n{ dafiového pfiznani nenf trestnym
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¢inem. Vychdz{ pfitom z vykladu
ptislusnych ustanoveni zak. ¢ 337/
1992 Sb., o sprivé dani a poplatkd,
ve znéni pozdéjsich predpist, podle
néhoz, pokud datiovy subjekt nepo-
dd danové pfiznini ani po vyzvé
spravce dané, je spravce dané oprav-
nén zjistit zdklad dané a stanovit
dan podle pomucek, které ma k dis-
pozici a nebo které si sdm opatfi,
a to i bez soudinnosti s danovym
subjektem. Je pfitom oprivnén
predpoklddat, Ze danovy subjekt vy-
kézal v datiovém pfizndni nebo hlé-
Seni dan ve vy$i nula.

K tomu Nejvy$${ soud uvadi:
Trestného ¢inu zkriceni dané podle
§ 148 odst. 1, 2 pism. ¢) tr. zék., ve
znéni zdk. ¢ 557/1991 Sb., se do-
pustil ten, kdo ve vétsim rozsahu
zkratil dan, poplatek nebo jinou jim
podobnou dévku a zpusobil tako-
vym ¢inem znac¢nou $kodu.

Obligatorni znaky objektivni
stranky skutkové podstaty uvedené-
ho trestného ¢inu jsou vyjadieny
terminem zkritit dari, poplatek ne-
bo jinou ddvku. Z hlediska obliga-
tornfho znaku subjektivni strdnky
pak musi jit o jedndni dmyslné.

Za zkrécen{ dané, poplatku ¢i jiné
podobné platby je trestnéprivni
teorif 1 praxi jednotné povazovino
jednédni (pfip. i opomenuti) pacha-
tele, v jehoz dusledku je mu jako
poplatnikovi vyméfena niz${ dan (&
jind dévka) nebo k vyméfeni této
povinné platby viibec nedojde (viz.
napt. rozh. & 25/1968-L,
5/1973-1.,28/1979 Sb. rozh. tr.). Do
u¢innosti zdkona ¢. 253/1997 Sb.,
jimz byl novelizovén trestni zdkon,
bylo za zkriceni dané povazovino
i vylakdni danové vyhody.

Po zvézeni uvedeného vykladu
skutkové podstaty trestného ¢inu
podle § 248 tr. zak. dospél Nejvyssi
soud k zavéru, Ze jedndnim, resp.
opomenutim obvinéného popsa-
nym v napadeném rozsudku Kraj-
ského soudu v Ostravé nebyly napl-
nény vSechny znaky trestného ¢inu,
jimz byl dovolatel uzndn vinnym.

Predné je Nejvyssi soud toho na-
zoru, ze nelze obecné dovozovat
skute¢nost zkrdceni jakékoliv dané
¢ jiné platby relevantni z hlediska
predmétné skutkové podstaty trest-
ného ¢inu (dale jen ,dan®) jiz z pou-
hého faktu, Ze pfislusnou osobou
nebylo podidno darnové pfizndni.
Jak jiz bylo vy$e uvedeno, k naplné-
nf znaka objektivni strinky trestné-

ho ¢inu je tfeba, aby k nevyméfeni
dané ¢ vyméfeni niz$i dané doslo
v pii¢inné souvislosti s jedninim
pachatele. I kdyZ vyméfen{ dané ve
vyméfovacim stddiu dariového fi-
zeni zpravidla souvisi s danovym
pfizndnim ¢ hld$enim, mize k né-
mu dojit i na zakladé¢ jinych sku-
teCnosti.

V posuzované véci byla danovd
povinnost k diichodové dani upra-
vena zdk. ¢. 157/1989 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpisu, pficemz po-
drobnosti dariového fizeni byly
upraveny vyhld$kou ministerstva fi-
nanci ¢. 16/1962 Sb.

Podle § 14 odst. 1 oznaceného z4-
kona byl poplatnik povinen podat
dariové pfiznini do 15. dnora po
uplynuti zdanovaciho obdobi, kte-
rym byl podle § 13 kalendédin{ rok.
Pfitom je dariové pfizndni povinen
podat v kazdém piipadé; neni roz-
hodujici, zda mu vznikla darova
povinnost (vyjimka z této povin-
nosti stanovenda v zdkoné se na ten-
to ptipad nevztahuje). Podle
§ 14 odst. 9 téhoz zdkona, nebylo-li
daniové pfizndni nebo dodate¢né
pfizndni poddno vcas, mohl orgin
vykonévajici sprdvu dané dachodo-
vou dan zvysit az o 10 %. Podle
§ 15, oznac¢eného jako vyméfeni da-
né, pak dtichodovou dan vyméfoval
orgén vykondvajici spraivu dané po
uplynuti zdariovaciho obdobf, o vy-
méfeni dané vyrozumél poplatnika
dafiovym vymérem. Podle § 7 odst.
4 vyhligky & 16/1962 Sb., nebylo-li
podéno danové pfizndni nebo hlé-
$eni véas, byl narodni vybor (pozdé-
ji spravce dané) oprdvnén zjistit z4-
klad dané a stanovit dan podle po-
mucek, které mél po ruce, nebo kte-
ré si opatfil (napf. postupem podle
§ 10).

Obdobnou Upravu vymétovaciho
fizeni obsahuje i navazujici uprava
danového fizeni zak. ¢. 337/1992
Sb., podle niz se postupovalo od
1. 1. 1993 (viz. § 101), a to v § 44
oznateném jako stanoveni dané
v ptipadé nepoddni danového pii-
znan{ nebo hldseni.

V daném piipadé pravnickd oso-
ba, za kterou obvinény jednal, pod-
1éhala povinnosti ptihld$eni se k da-
flové registraci podle § 11 zak.
¢. 157/1989 Sb.

Z uvedenych predpist je zfejmé,
ze daniové pfizndni je toliko jednim
institutem, na zakladé néhoz dojde
k vyméfeni dané. Dal$i moznosti,

Auditor 4/2004



okénko IAS/IFRS

IAS 8 - Cisty zisk hebo zfrdtu
zJ obdobi, zasudni chyby
a zmeény v ucetni politice

Tento standard vstoupil v platnost
1. ledna 1995 a nahradil pavodni
standard IAS 8 - Neobvyklé polozky
a polozky predchdzejictho obdobi
a zmény v ucetni politice. S plat-
nostf od roku 2005 dochdz{ v tomto
standardu k podstatnym zméndm,
veetné zmény jeho ndzvu. Novy né-
zev Standardu 8 bude znit: Uéetni
politiky, zmény v uéetnich odha-
dech a chyby.

Stévajici standard (platny do kon-
ce roku 2004) se skldd4d ze dvou
Casti:

1. Prvni ¢4st je v podstaté doplnék
k TAS 1 - Sestavovani a zvefej-
flovani Ucetni zivérky. V této
Casti standard vymezuje obsah
mimofddné oblasti vysledovky
a nékteré pozadavky na zvefej-
flovéni urditych polozek vysle-
dovky. V rdmci novely platné

od roku 2005 byly v této Casti
standardu provedeny zmény -
mimofddnd oblast vysledovky
byla v rdmci Mezindrodnich
Ucetnich standardu zcela zruse-
na a zbytek této ¢4sti standardu
se ptesouvd do Standardu 1.

2. Druhd &ast se zabyvé otizkou
volby ucetnich politik ze strany
spole¢nosti, které vykazuji pod-
le Mezinarodnich dcletnich
standardd, zménami v ucet-
nich politikdch, déle dletnimi
postupy v ptipadech zmén
v Ucletnich odhadech (vyse od-
pist, vy$e opravnych polozek,
rezerv) a v piipadech oprav
chyb, které vznikly v minulych
Ucetnich obdobich.

Mimoradna oblast
vysledovky podie IAS 8

(do konce roku 2004)

Pokud se tykd vymezeni mimorddné
oblasti ve vysledovce, definoval
standard pfed novelou mimotidné
polozky takto:

Mimofadné polozky (Extraor-
dinary Items) jsou vynosy nebo
néklady, které vyplyvaji z udé-
losti nebo transakci, které jsou
jasné odlisné od béznych ¢in-
nosti podniku, a proto se neo-
Cekdvd, ze se budou opakovat
Casto nebo pravidelné.

Bézna c¢innost podniku pak byla
charakterizovéna takto:
Bézné ¢innosti (Ordinary Acti-
vities) jsou jakékoliv ¢innosti,
kterymi se podnik zabyva jako
souldsti svého podnikani, a ta-
kové souvisejici aktivity, v je-
jichz podpofe se podnik anga-
Zuje, a které tyto ¢innosti prové-
zeji nebo z téchto ¢innost{ vy-
plyvaji.
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Standard pozadoval samostatné
zvefejnéni kazdé mimotddné poloz-
ky. Jako ptiklady mimofddnych po-
lozek vysledovky standard uvadél:
* vyvlastnén{ aktiv (zndrodnéni),
 zemétieseni nebo jind pfirodni
katastrofa.

Mezindrodn{ Géetn{ standardy tedy
do roku 2004 redukovaly mimot4d-
nou oblast na minimum piipadu.
Od roku 2005 pfestiva tato oblast
vysledovky existovat uplné.

UCETNI POLITIKY, ZMENY
V UCETNICH ODHADECH
A CHYBY

Mezindrodni Gcetni standard 8 fesi
otézku, jakym zplisobem m4d veden{
spole¢nosti volit tcetn{ politiku, jak
pfistupovat k situacim, kdy spole¢-
nost tuto politiku méni, ve kterém
Ucetnim obdobi mé podnik vykadzat
situaci, kdyZ napt. v béZzném obdo-
bi zjisti, Ze v nékterém z minulych
ucetnich obdobi doslo v jeho ucet-
nictvi k chybé, nebo pokud provadi
zménu v Gcetnim odhadu.

Teoreticky existuji pro tyto situace

dvé moznosti feSent:

1. zménu nebo opravu provést ve
vykazech obdobi, kdy vznikla,
tzn. v minulych Géetnich obdo-
bich,

2. zménu nebo opravu provést ve
vykazech bézného obdobi, po-
ptipadé v obdobich nisleduji-
cich.

Konkrétni feseni podle IAS 8 z4visi
pravé na tom, zda se jednd o zménu
Ucetni politiky, zménu v dletnim
odhadu nebo opravu chyb.

Stavajici standard (platny do konce
roku 2004) definoval tyto pojmy:
Zasadni (podstatné) chyby (Fun-
damental Errors):

Chyby zjisténé v bézném obdobi,
které jsou tak vyznamné, Ze financ-
ni vykazy jednoho nebo vice pted-
chazejicich obdobi nemohou byt
naddle poklddidny za spolehlivé
k datu jejich zvefejnéni.

Uéetni politiky (Accounting poli-
cies):

Specifické principy, zdkladny, kon-
vence, pravidla a postupy pfijaté
spole¢nosti pro piipravu a zvefejtio-
vani finan¢nich vykaza.
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Jestlize standard platny do roku
2004 definoval pouze 4 pojmy (mi-
mofddné polozky, béznd dinnost,
zésadni chyby a ucetni politiky),
novelizovany standard zrusil v ob-
lasti definic pojmy ,Mimofadné po-
lozky“ a ,BéZnd ¢innost® a naopak
oblast definic tykajici se zmén
v uUletnich odhadech, oprav chyb
a zmén v Uletnich politikich pod-
statné rozsfil.

S platnosti od roku 2005 obsahuje
IAS 8 tyto definice:

Uéetni politiky (Accounting Poli-
cies) jsou specifické principy, za-
kladny, konvence, pravidla a postu-
py pfijaté spole¢nosti pro ptipravu
a zvefejiiovan{ finan¢nich vykazu.

Zména v ti¢etnim odhadu (Change
in Accounting Estimate) je Gprava
ucetni hodnoty aktiva nebo zdvaz-
ku nebo ¢astky periodické spotieby
aktiva, kterd vyplyva ze zhodnoceni
soucasného stavu a ocekdvanych
budoucich uzitk a povinnosti sou-
visejicich s aktivy a zdvazky. Zmény
v Gcetnich odhadech vyplyvaji
z novych informaci nebo nového
vyvoje a nejsou tudiZ opravami

chyb.

Mezinirodni standardy finanéni-

ho vykaznictvi (IFRS) (Internatio-

nal Financial Reporting Standards)

jsou standardy a interpretace pfijaté

Radou pro Mezindrodni ucetni

standardy (IASB). Obsahuji:

a) Mezindrodni standardy finan¢-
niho vykaznictvi,

b) Mezindrodn{ dletni standardy,

¢) Interpretace vytvorené Vybo-
rem pro interpretace Mezind-
rodnich standard finanéniho
vykaznictvi (IFRIC) nebo pu-
vodniho Stdlého interpretatni-
ho vyboru (SIC).

Vyznamné (Material) Opomenuti
nebo nespravné uvedeni polozek je
vyznamné, pokud muze, jednotli-
vé nebo spole¢né, ovlivnit ekono-
mickd rozhodovin{ uZivatelu pfiji-
mand na zdkladé finan¢nich vyka-
z0. Vyznamnost z4vis{ na velikosti
a podstaté opomenuti nebo ne-
spravného uvedeni posuzované
v rdmci stdvajicich okolnosti. Ur-
¢ujicim faktorem muzZe byt veli-
kost nebo podstata polozky nebo
kombinace obou.

Chyby minulych obdobi (Prior Peri-
od Errors) jsou opomenuti nebo ne-
spravné uvedeni polozky ve finan¢-
nich vykazech spole¢nosti v jed-
nom nebo vice minulych obdobich,
které vyplyvaji z neuplatnéni nebo
chybného uplatnéni odpovidajicich
informaci, které:
a) Byly k dispozici v dobé, kdy fi-
nan¢n{ vykazy byly schvalovi-
ny k vyddni, a
b) Mohly byt zduvodnéné pied-
pokldddny a briny v udvahu
v rdmci pfipravy a prezentace
téchto finan¢nich vykazi.

Tyto chyby zahrnuji matematické
omyly, omyly v aplikaci uletnich
politik, ptfehlédnuti nebo chybnou
interpretaci faktli a podvody.

Retrospektivni aplikace (Retrospe-
ctive Application) je aplikace nové
ucetni politiky do transakei, jinych
udélosti nebo podminek tak, jako
kdyby tato politika byla aplikovana
vzdy.

Retrospektivni piepocet (Retrospe-
ctive Restatement) je oprava vykaza-
ni, méfen{ a zvefejnéni ¢4stek prvki
finanénich vykazl tak, jako kdyby
k chybé v minulych obdobich vu-
bec nedoslo.

Neproveditelné (Impracticable)

Aplikace pozadavku je neprovedi-

telnd, pokud jej spole¢nost nemuze

aplikovat ani poté, co vynaloZila
veskeré usili k tomu, aby jej apliko-
vala. Pro konkrétni minulé obdob{
je neproveditelné aplikovat zménu

v Ucletni politice zpétné nebo pro-

vést retrospektivni piepocet kvili

opravé chyby, pokud:

a) Efekt retrospektivni aplikace ne-
bo retrospektivniho pfepoctu
nelze urdit,

b) Retrospektivni aplikace nebo
retrospektivni pfepocet vyzadu-
je povédomi o tom, co by mélo
byt zdmérem vedeni v daném
obdobi,

¢) Retrospektivni aplikace nebo
retrospektivni pfepocet vyzadu-
je podstatné odhady ¢éstek
a neni mozné objektivné rozli-
$it informace o téch odhadech,
které:

*  Poskytuji dikaz o okolnos-
tech, které existovaly k datu
(datam), k nimz mély byt
Castky vykdzany, méfeny



nebo zvefejnény, a

*  byly by dostupné v dobé,
kdy byly finan¢ni vykazy
za predchézejici obdobi
schvaloviny k vydédni, od
ostatnich informaci.

Prospektivni aplikace (Prospective

Application) zmény v Gletn{ politi-

ce a vykdzani dopadu zmény v tcet-

nim odhadu znameni:

a) Aplikaci nové tcetni politiky na
transakce, jiné udilosti a pod-
minky, k nimz doslo po datu,
ke kterému byla ucetni politika
zménéna, a

b) Vykdzini dopadu zmény v tcet-
nim odhadu v bézném a bu-
doucich obdobich, kterych se
zména tyk4.

Podstatnou zménou v oblasti defi-
nic je tedy skute¢nost, Ze novelizo-
vany standard obsahuje mnoZstvi
novych definic. Jestlize puvodni
standard (platny do konce roku
2004) obsahoval pouze dvé defini-
ce, které se tykaly problematiky
chyb, zmén v odhadech a dcetnich
politik, novy standard obsahuje 9
definic. Podstatnou zménou je fakt,
e standard jiZz nepracuje s pojmem
yzasadni (podstatnd) chyba“, nybrz
definuje pojem ,,Chyby minulych
obdobi“. Standard se tedy vztahuje
na vSechny vyznamné chyby minu-

lych obdobi.

Uéetni politiky

Oddil standardu, ktery se tyka dcet-
nich politik je rozdélen na dvé ¢4sti:
volba a aplikace ucetnich politik
(v¢etné konsistence) a zmény ulet-
nich politik.

Volba a aplikace tiéetnich politik
V této Casti standard zddrazniuje, Ze
pokud pro danou transakei nebo si-
tuaci existuje konkrétni Mezindrod-
ni dletni standard nebo interpreta-
ce, musi spole¢nost povinné jejich
pozadavky aplikovat.
Pokud by pro danou situaci neexis-
toval pfislusny Mezindrodni uletn{
standard nebo interpretace, je vy-
tvofen{ pfislusné ucetni politiky
(metody) v kompetenci vedeni spo-
le¢nosti. Vedeni spole¢nosti je po-
vinno vytvofit takovou politiku,
kterd poskytuje informace:
a) Relevantni pro potfeby ekono-
mickych rozhodovéni ze strany
uzivatela
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b) Spolehlivé tak, aby finanéni vy-
kazy:

*  Reprezentovaly vérné fi-
nanéni pozici, finan¢ni vy-
konnost a cash flow spole¢-
nosti,

*  Odrizely  ekonomickou
podstatu transakci, ostat-
nich udélosti a podminek
a nikoliv pouze jejich prav-
ni formu,

*  Byly neutrdlni, tzn. nezau-
jaté,

*  Byly opatmé, a

*  Byly kompletni ve vSech vy-
znamnych ohledech.

Pii tvorbé letnich politik v situaci,
kdy neexistuje pfislusny standard, je
vedeni povinno vychdzet z poza-
davka standarda, které upravuji po-
dobnou problematiku, a pozadavka
Koncep¢niho rdmce Mezindrod-
nich dcéetnich standardd. V situa-
cich, kdy je vedeni nuceno vytvafet
Ucetni politiku, mlze vzit jako z4-
klad standardy, které vytvofil jiny
tvirce standardt nez Rada pro Me-
zindrodni Ucetni standardy, a které
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nejsou v rozporu se zikladnimi po-
zadavky Mezindrodnich dcletnich
standardu.

Konsistence ucetnich politik
Spole¢nost musi volit a aplikovat
své ucletni politiky konsistentné pro
podobné transakce, ostatn{ uddlosti
a podminky, pokud néktery stan-
dard nebo interpretace nepozaduje
nebo nepovoluje takové tfidéni po-
lozek, pro které mohou byt vhodné
ruzné ucetni politiky.

Zmény v vi¢etnich politikich
Spole¢nost smi zménit uéetni politi-
ku pouze, pokud je takovd zména
poZzadovidna nékterym standardem
nebo interpretaci nebo pokud tato
zména pfinese vice relevantni infor-
mace o finan¢ni pozici, vykonnosti
a cash flow spole¢nosti.

Pokud zména v ucetni politice vy-
plyvd z prvniho pfijeti urcitého
standardu nebo interpretace, postu-
puwe se podle pozadavki daného
standardu. Pokud by pfislu$ny stan-
dard 74dné pozadavky neobsahoval,
aplikuje se zména retrospektivné.
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Pavodni text standardu uvddél pro
zmény v Ucetnich politikich dvé fe-
$eni - zdkladni a alternativni. Z3-
kladn{ feSen{ ziistalo zachovéno, al-
ternativni feSeni (spocivajici ve vy-
sleni dopada zmén v uéetni politi-
ce ve vykazech bézného obdobi se
soucasnym zvefejnénim, jak by vy-
padaly vykazy minulych obdobi,
pokud by se nové pfijatd politika
pouzivala jiz v téchto obdobich)
bylo zru$eno.

Podle Standardu 8 platného od roku
2005 se tedy zmény v déetnich po-
litikach aplikuji retrospektivné (tj.
zpétné). Vyjimkou jsou situace, kdy
je neproveditelné (viz. definice) ur-
¢it bud’ dopad na pfislu§né obdobi
nebo kumulativni efekt zmény. Po-
kud je nemozné (neproveditelné)
urdit dopad zmény v tcetn{ politice
na piislusné obdobi, spole¢nost
aplikuje novou ucetni politiku na
ucetni hodnotu aktiv a zdvazka
k nejzazsimu obdobi, pro které je
retrospektivni aplikace proveditel-
nd. Timto obdobim muzZe byt i béz-
né obdobi. Déle spole¢nost provede
odpovidajici dpravu poditeéniho
stavu kazdé polozky vlastniho kapi-
tdlu v daném obdobi, kterd byla
zménou zasazena. Pokud je nemoz-
né (neproveditelné) na pocitku béz-
ného obdobi ur¢it kumulovany do-
pad aplikace nové letni politiky za
vSechna pfedchézejici obdobi, spo-
le¢nost upravi srovndvaci informace
tak, aby byla aplikovdna nové dletni
politika prospektivné od nejblizsiho
mozného data.

Standard 8 m4 také ur¢ité pozadavky
na zvefejnéni dopadi zmén v let-
nich politikich. Tyto pozadavky za-
viseji na tom, zda se jednd o zménu
v tletni politice, kterd byla zptsobe-
na pfijetim nového standardu nebo
interpretace, nebo zda se jednalo
o dobrovolnou zménu tletni politi-
ky ze strany spole¢nosti.

Pokud byla zména zpisobena pfi-
jetim nového standardu nebo in-
terpretace, je nutno zverejnit:

a) nézev standardu nebo interpre-
tace,

b) pokud je vhodné, zvefejnit, ze
zména v Ucletni politice je pro-
vedena v souladu s pfechodny-
mi ustanovenimi pfislusného
standardu,

¢) podstatu zmény v Gcetni poli-
tice,
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d) pokud je vhodné, zveiejnit po-
pis pfechodného ustanoveni,
e) pokud je vhodné, zvefejnit pfe-
chodné ustanoveni, které by
mohlo mit dopad na budouci
obdobi,
f) pro bézné obdobi a pro kazdé
minulé vykazované obdobi, po-
kud je to proveditelné, ¢dstku
upravy:
* pro kazdou fidkovou po-
lozku, na kterou méla tpra-
va vliv, a

«  pokud se TAS 33 - Zisk na
akcii vztahuje na spolec-
nost, ¢dstku Upravy pro zé-
kladni a zfedény ukazatel
Zisku na akcii.

g) Castku dpravy vztahujici se
k ptedchézejicim obdobim, po-
kud je to proveditelné, a

h) pokud je retrospektivni aplikace
neproveditelnd pro konkrétni
minulé obdobi nebo pro obdo-
bi piedchdzejici prezentovanym
obdobim, zvefejnit okolnosti,
které vedly k existenci takovych
podminek a popis, jak a od kdy
byla zména v uletni politice
aplikovéna.

V pfipadé dobrovolné zmény
v tcetni politice spole¢nost zve-
fejni:
a) podstatu zmény v uletni politi-
ce,
b) duavod, pro¢ aplikace nové Gcet-
ni politiky poskytuje spolehlivé
a vice relevantn{ informace,
¢) pro bézné obdobi a pro kazdé
minulé vykazované obdobi, po-
kud je to proveditelné, ¢dstku
upravy:
* pro kazdou fddkovou po-
lozku, na kterou méla tGpra-
vavliv, a

»  pokud se IAS 33 - Zisk na
akcii vztahuje na spole¢-
nost, ¢astku Upravy pro zé-
kladni a zfedény ukazatel
Zisku na akcii.

d) dastku udpravy vztahujici se
k pfedchézejicim obdobim, po-
kud je to proveditelné, a

e) pokud je retrospektivni aplikace
neproveditelnd pro konkrétni
minulé obdobi nebo pro obdo-
bi pfedchdzejici prezentovanym
obdobim, zvefejnit okolnosti,
které vedly k existenci takovych
podminek a popis, jak a od kdy
byla zména v uletni politice
aplikovana.

Pokud spole¢nost neaplikovala no-

vy standard nebo interpretaci, ktery

jiz byl vydan, ale dosud nevstoupil

v platnost, spole¢nost zvefejni:

a) tento fakt, a

b) zndmé nebo zduvodnéné od-
hadnuté informace, které se ty-
kaji stanoveni mozného dopa-
du aplikace nového standardu
nebo interpretace na finanéni
vykazy spole¢nosti v obdobf je-
ho prvni aplikace.

Zmény v ucetnich
odhadech

Zmény v Ucetnich odhadech byvaji
nékdy mylné ztotoziiovany s chyba-
mi v Uletnictvi. Zisadni odli§nost
této problematiky je vSak uvedena
i v nové pfijaté definici uéetniho
odhadu. Jako ptiklady ucetnich od-
had® uvédi IAS 8 odhady vyse ne-
dobytnych pohledavek, vyse nepro-
dejnych zasob z duvodu zastarani,
dobu Zivotnosti majetku nebo zmé-
ny v olekdvaném vyuziti odpisova-
ného majetku. Zmény v ucetnich
odhadech se maj{ zahrnout do vy-
kazt v obdobi zmény, popi. i v ob-
dobich nasledujicich. Nemaj se te-
dy promitat do vykazti minulych
tcetnich obdobi. Standard uvadi, Ze
podstata a ¢dstka kazdé vyznamné
zmény v Gcetnim odhadu by méla
byt zvefejnéna. Pokud neni mozné
Castku zmény vydcislit, méla by byt
tato skute¢nost zvefejnéna.

Zména by méla byt vykdzdna ve
stejné poloZce vykazu, kterd byla
pro odhadovanou veli¢inu pouzi-
vana dosud.

Chyby
Pavodni dikce standardu ¢lenila
chyby na chyby ,nepodstatné®

a chyby ,,zdsadn{ (podstatné)“. Stan-
dard se vztahoval pouze na chyby
zésadni. Novelizovany standard se
vztahuje na v§echny chyby, které
splituji definici vyznamnosti, jak je
uvedena pfimo v textu standardu.
V oblasti oprav chyb minulych ob-
dobi doslo v rdmci novely standar-
du k podstatné zméné. Pavodni text
standardu uvaddél pro tyto situace
dvé feseni — zdkladni a alternativni.
Z4kladn{ feseni zlstalo zachovéino,
alternativni  feseni  (spocivajici
v opravé chyby minulého obdobi
ve vykazech obdobi bézného se
souCasnym zvefejnénim udaju zd-
kladniho feseni v pfiloze) bylo
zrus$eno.



K opravdm vyznamnych chyb mi-
nulych obdobi uvadi novelizovany
standard (odstavec 42):

Spolecnost opravi vyznamné chyby mi-

nubjch obdobi retrospektivné v primdr-

ni sadé financnich vykazi schvdlené

k vyddni po jejich objevent tak, Ze:

a)  Prepocte srovndvaci Cdstky minulé-
ho (minulych) obdobi, ve kterém
(kterych) k chybé doslo, nebo

b) Pokud k chybé doslo pred nef-
zazsim vykazovanym obdobim,
prepocte pocdtecni stav aktiv, zd-
vazki a vlastniho kapitdlu nej-
zazsiho vykazovaného obdobi.

Pfedchozi pozadavek znamend, zZe
ucetn{ vykazy za dané obdobf (v¢et-
né srovnéavacich informaci za pted-
chozi obdobi) jsou predklidiny
tak, jako by byla chyba opravena jiz
v obdobi, kdy k ni doglo. V disled-
ku toho je ¢4stka opravy, kterd se ty-
ké kazdého z pfedchozich obdobi,
zahrnuta do distého zisku (ztréity)
ptislusného obdobi.

Dilei problém, ktery zde muze
vzniknout, se tyka té slozky oprav-
né Castky, kterd se vztahuje k obdo-
bim, kterd piedchdzela obdobi, kte-

14 se zahrnuji do srovnédvacich dcet-
nich vykazi. (Napf. srovndvaci vy-
kazy zahrnuji tidaje poslednich péti
ucetnich obdobi, chyba viak vznik-
la dfive). Pro takovy pfipad doporu-
¢uje standard dpravu pocite¢niho
zUstatku pfislusnych polozek vyka-
zi v prvém obdobi (t. nejzaz$im
obdobi), za které jsou srovnivaci
informace Gcetnich vykaza zvefej-
novany.

Spole¢nost zvefejni:
a) podstatu chyby minulého ob-
dobi,
b) pro kazdé vykazované minulé
obdobi, pokud je to mozné,
¢astku opravy:
¢) pro kazdou polozku vyka-
z, kterd byla chybou
ovlivnéna, a

d) pokud je spole¢nosti apli-
kovén IAS 33, pro zakladn{
a ztedény ukazatel zisku na
akcii

e) Castku opravy na pocatku nej-
zaz$tho prezentovaného obdo-
bi, a

f) pokud je pro konkrétni obdobi
neproveditelny retrospektivni

prepocet, zvefejni se okolnosti,
které vedly k existenci téchto
podminek a popis, jakym zpu-
sobem a kdy byla chyba opra-
vena.

Poznidmka: Prakticky se aplikace
tohoto feSeni provadi tak, ze
v uétech hlavni knihy je chyba
opravena v obdobi bézném (v ob-
dobf, kdy byla objevena), oprava je
v8ak vykdzédna v obdobi, kdy k chy-
bé doslo. Oprava se zpétné vykazu-
je podle IAS v tzv. srovnédvacich vy-
kazech (Comparative Statements).
Tyto vykazy obsahuji kromé vy-
sledktt béZzného obdobi také vysled-
ky za pfedchazejicich nékolik let
a jsou publikovény jako soucdst vy-
ro¢ni zprivy. Mezindrodni ucetni
standardy neuvadéji povinny pocet
let, za kterd se maji srovnavaci in-
formace zvefejniovat. Z toho diivo-
du se pocet uvddénych let u jednot-
livych spole¢nosti lisf a pohybuje se
od tif do deseti let. Nejvice cetné
jsou vak informace za predchdzeji-
cich pét let. (Udaj pochazi z vyzku-
mu provedeného autorkou tohoto
ptispévku).
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PRIKLADY:

Text Mezindrodniho Uéetniho standardu 8, platny do
konce roku 2004, uvidél ve svém dodatku tfi ilustruji-
cf ptiklady: na vykdzdni mimofddné oblasti vysledov-
ky, opravy zdsadnich chyb a zmény v dletnich politi-
kéch. Prvni piiklad, uvedeny v IAS 8, se tykal situace,
kdy byla zndrodnéna bez nahrady ¢4st vyrobniho pod-
niku, druhy piiklad se tykal situace, kdy podnik zjistil
v bézném obdobi, Ze v minulém obdobi doslo v jeho
Ucetnictvi k tzv. zdsadni chybé. Tteti ptiklad se tykal
situace, kdy se podnik rozhodl zménit svoji uéetni po-
litiku (dfive aktivoval turoky do ceny dlouhodobého
majetku a rozhodl se je zacit uc¢tovat do ndkladu).

Jak jiz bylo uvedeno, novelizovany standard zrusil zce-
la mimofddnou oblast vysledovky, proto jiz pochopi-
telné nadéle nebude v rdimci IAS 8 uvddén piiklad na
tuto oblast. Ve zbyvajicich dvou piikladech doslo
k dpravdm v tom smyslu, Ze puvodni text standardu
uvadél pro kazdou situaci jak zakladni, tak alternativn{
feSeni. Vzhledem k tomu, Ze alternativni fe$eni byla
zrusena, jsou oba pfiklady redukoviny pouze na retro-
spektivni postup, ktery je pozadovin novelizovanym
standardem. Ddle byl novelizovany text Mezindrodni-
ho tcetniho standardu doplnén o novy piiklad, ktery
se tyka situace, kdy retrospektivni aplikace standardu
nenf{ proveditelnd. Vzhledem k tomu, Ze dosud neexis-
tuje zadny Cesky pieklad tohoto ptikladu (Mezindrod-
ni standardy pro finanéni vykaznictvi pro rok 2004,
které jiz budou obsahovat novelizované verze standar-
du platné od roku 2005, vychazeji v Londyné v kvétnu
2004), uvedeme v tomto ptispévku doslovny preklad
tohoto nového ptikladu.

Pi¥iklady 1 a 2:

V tomto pfispévku neuvadime pifimo dva ptiklady,
které jsou obsazeny ve Standardu 8 (ty ¢tenéf nalezne
v textu Mezindrodnich Géetnich standardu ve znéni
roku 2003 v rdmci zdkladniho feSen{), nybrz podobné
ptiklady, které se tykaji opravy chyb. Prvni z nich
upozorfiuje na skute¢nost, ze pokud se jako dusledek
opravy chyby zméni vyse zisku urcitého tucetniho ob-
dobf (coz je prakticky vzdy), je nutno tuto skuteénost
promitnout i do vSech ostatnich polozek uletnich vy-
kazl, které jsou zavislé na vysi zisku tohoto Ucetniho
obdobi. V pfikladu je takovou polozkou dari ze zisku
(jak splatna, tak zejména odlozend). Mze se vsak jed-
nat i naptiklad o rizné bonusy manazerim spole¢nos-
ti, pokud zdviseji na vysi zisku.

Druhy ptiklad se tyka situace, kdy spole¢nost uvadi ve
srovndvacich vykazech dvé ucetni obdobf, aviak k z4-
sadni chybé doslo jesté diive.

Priklad 1

V roce 2004 spole¢nost ABC zjistila, ze v roce 2003
nebyl zadiltovén inventariza¢ni rozdil - manko na ma-
teridlu vzniklé v roce 2003 ve vysi 3000. Utetnictvi
v roce 2004 vykazovalo trzby ve vys$i 200 000, spotte-
bu materidlu ve vys$i 103 000 (v¢etné ¢astky 3000 chyb-
né uvedené v poddte¢nich zdsobdch materidlu) a dari
ze zisku ve vy$i 29 100.
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V roce 2003 spole¢nost ABC vykdzala:

Trzby 300 000
Spotfeba materidlu 100 000
Zisk pted zdanénim 200 000
Dan 60 000
Cisty zisk 140 000

Pocdite¢ni stav nerozdéleného zisku v roce 2003 ¢inil
100 000 a koneény stav ¢inil 240 000. Sazba dané ze
zisku v obou letech byla 30%.

Akcie spole¢nosti nejsou vefejné obchodovény.
Reseni podle IAS 8 (piuvodné zikladni feSeni dopl-

néné o nové pozadavky standarduy):
Vysledovka - vybrané tidaje (v tis.)

2004 2003
Trzby 200 300
Spotfeba materiélu 100 103
Zisk pred zdanénim 100 197
Dan 30 59,1
Cisty zisk 70 137,9

Vybrané ddaje z vykazu o zméndch ve vlastnim kapi-
talu (v tis.)

2004 2003
Plvodné vykézany pocatecni stav 240 100
Oprava zasadni chyby 2,1
Prepocteny pocateéni stav 237,9 100
Cisty zisk 70 137,9
Konecny stav 307,9 237,9

Vybrané udaje z ptilohy roku 2004:

Manko na materidlu v &4stce 3000, vzniklé v roce
2003, nebylo omylem zauctovano v ucetnim obdobi{
roku 2003. U¢etn{ vykazy za obdobi 2003 byly pre-
pocteny za Ucelem opravy této chyby. Dopad pre-
poctu na finanéni vykazy v roce 2003 je uveden nize.
V roce 2004 nebyl vykdzin z4ddny dopad opravy této
chyby.

Dopad v roce 2003
ZvySeni polozky Spotfeba materidlu 3000
Snizeni dané ze zisku 900
Snizeni zisku 2100
Snizeni z&sob materidlu 3000
Snizeni dané (splatné, popf., odlozené) 900
Snizeni vlastniho kapitlu 2100

Pfiklad 2

Spole¢nost XYZ zaucétovala v letech 2003 a 2002 nizsi
odpisy, v roce 2003 o ¢4stku 50 000 a v roce 2002
o ¢astku 40 000. V obou ptipadech se jednalo o mate-
matické omyly. Chyby byly objeveny v roce 2004.
Uletnictvi roku 2004 vykazuje zisk pred odpisy ve vy-
§1 400 000, odpisy (zahrnujici ¢dstku 90 000 - oprava
z minulych let) ve vy$i 150 000.

V roce 2003 spole¢nost vykdzala zisk 450 000.



Pocdéteni stav nerozdéleného zisku byl v roce 2003
v &astce 100 000 a koneény stav v ¢astce 550 000. Spo-
le¢nost prezentuje srovndvaci vykazy za roky 2004
a 2003. Chyba roku 2002 se tedy tykala obdobf, které
predchizelo srovnavacim vykaztim.

Pozndmka: V' tomto pfikladu abstrabujeme od dané. Diivo-
dem je, Ze pokud bychom pocitali priklad i s dariovym dopa-
dem, byl by ponékud neprebledny. V praxi vsak pochopitelné
od dant, popripadé dalsich poloZek, kieré se odvozugi od vyse
zisku, abstrabovat nelze.

Reseni podle IAS 8 (ptivodni zakladni feSeni doplné-
né o nové pozadavky standardu):

Vysledovka - vybrané tdaje ( v tis.)

2004 2003
Zisk pred odpisy (pfed opravou) 400 450
Odpisy (oprava) 60 50
Zisk po odpisech (po opraveé) 340 400

Vybrané udaje z vykazu o zménich ve vlastnim kapité-
lu (v tis.)

2004 2003
Plvodné vykézany pocatecni stav 550 100
Oprava zésadni chyby -90 -40

Pfepocteny pocateéni stav 460 60
Cisty zisk - zisk po odpisech 340 400
Konecny stav 800 460

Vybrané udaje z pfilohy roku 2004:

V letech 2002, 2003 a 2004 byly omylem zatctoviny
niz$i odpisy. V roce 2002 se jednalo o ¢4stku 40, v roce
2003 o castku 50 a v roce 2004 o ¢&istku 60. Oprava
chyb byla vykazana retrospektivné.

O (astku 40 (chyba roku 2002) byl upraven pociteéni
stav nerozdéleného zisku v roce 2003.

Uetni vykazy za obdobi 2003 byly pfepocteny za tce-
lem opravy chyby (o ¢4stku 50).

V Gletnich vykazech roku 2004 byla vykdzdna pouze
oprava chyby, ktera se tykala tohoto roku (ve vysi 60).
Dopad opravy chyb na rok 2003 je uveden v ndsleduji-
cf tabulce:

Dopad v roce 2003

ZvySeni nakladd (odpisy) 50 000
SniZeni Ucetni hodnoty dlouhodobého majetku 50 000
SniZeni zisku 50 000
Dopad v obdobi predchazejicim roku 2003

Zvyseni nakladl 40 000
SniZeni Ucetni hodnoty dlouhodobého majetku 40 000
Snizeni zisku (o tuto ¢astku byl upraven 40 000
pocatecni stav nerozdélenych zisku)

Piiklad 3

Nyn{ uvedeme doslovny pteklad nového piikladu na si-
tuaci, kdy je neproveditelnd retrospektivni aplikace
Standardu 8. Tento ptiklad je soucdsti Mezindrodnich
standarda finanéniho vykaznictvi pro rok 2004 (s plat-
nosti od roku 2005).

Prospektivni aplikace zmény v uletni politice v situ-
aci, kdy je retrospektivni aplikace neproveditelna

V pribéhu roku 20-2 zménila spole¢nost Delta svou
ucetni politiku pro odpisovini pozemku, budov a zafi-

zeni tak, aby komplexnéji aplikovala komponentni pti-
stup v souvislosti s tim, Ze ve stejné dobé pfijala model
precenovani.

V obdobi pfed rokem 20-2 nebyly Gletni zapisy tykajici
se aktiv u spole¢nosti Delta dostate¢né podrobné k to-
mu, aby byl plné aplikovan komponentni ptistup. Na
konci roku 20-1 si vedeni spole¢nosti nechalo zhotovit
posudek, ktery poskytl informace o drzenych kompo-
nentich, jejich redlnych hodnotich, dobé Zivotnosti,
odhadovanych hodnotich pfi vyfazeni a odpisovych
zékladnédch k pocatku roku 20-2. Posudek v$ak neposky-
tl dostate¢ny zéklad pro spolehlivy odhad pofizovacich
cen téch komponent, o nichz se dfive neti¢tovalo oddé-
lené, a ucetni zdpisy provedené pied posudkem neu-
moziiovaly rekonstrukei téchto informaci.

Veden{ spole¢nosti Delta uvazovalo, jak u¢tovat o kaz-
dém z téchto dvou aspektl Gletni zmény. Uvazovalo,
zda by nebylo proveditelné uétovat o komponentnim
pfistupu plné retrospektivné, nebo zménu uétovat pro-
spektivné od nékterého dfivéjsiho data nez od roku
20-2. Je v$ak pozadovéno, aby se zména z modelu pofi-
zovaci ceny na model pfeceriovani U¢tovala prospektiv-
né. Proto vedeni rozhodlo, Ze bude aplikovat novou
politiku Delty prospektivné od pocitku roku 20-2.

Dal${ informace:

Darlova sazba Delty je 30 %.

Ménové jednotky
Pozemky, budovy a zafizeni na konci roku 20-1:
Pofizovaci cena 25000
Odpisy -14 000
Netto Ucetni hodnota 11 000
Prospektivni odpisy za rok 20-2 (stara baze) 1500
Nékteré vysledky znaleckého posudku:
Ocenéni 17 000
Odhadovana hodnota pfi vyfazeni 3000
Priméma zbyvajici doba Zivotnosti (v letech) 7
Odpisy existujicich pozemkd, budov a zafizeni 2000
za rok 20-2 (nova baze)

Vybrané udaje z pfilohy

Od po¢étku roku 20-2 zménila Delta svou ucetni politi-
ku pro odpisovani pozemkt, budov a zafizeni tak, aby
plnéji aplikovala komponentni pfistup, a zdroven ve
stejné dobé pfijala model pfeceniovani. Vedeni se do-
mnivd, Ze tato politika poskytuje spolehlivé a relevant-
néj$i informace, protoze se presnéji zabyvd komponen-
tami pozemku, budov a zafizeni a je zaloZena na hod-
notach ke konkrétnimu datu. Tato politika je aplikova-
na prospektivné od pocitku roku 20-2, protoze nebylo
proveditelné uré¢it dopad aplikace politiky ani retro-
spektivné, ani prospektivné od difivéjsiho data. Proto
nemd piijeti nové politiky Zddny dopad na predchizeji-
cf obdobi. Dopad na tento rok je zvyseni uéetni hodno-
ty pozemk, budov a zafizeni k pocatku roku o 6 000,
zvy$eni{ pociteéniho zustatku odlozeného dariového
zévazku o 1 800, vytvoreni fondu z pfecenéni na polit-
ku roku v ¢4stce 4 200, zvySeni odpistt o 500 a snizeni
dané o 150.

XXXV




Mimo¥Fadna oblast vysledovky, zmény

v ucetni politice, v iéetnich odhadech

a opravy chyb v ¢eské uéetni legislativé

Za mimofadny vysledek hospodaieni se podle ¢eské

Ucetni legislativy povazuje vysledek hospodafeni, ktery

vznikd v dusledku:

a) zmén ve zpusobu ocenovani majetku,

b) oprav ndkladd a vynosi minulych dletnich obdo-
bi, pokud jde o vyznamné polozky,

¢) ostatnich ucetnich pfipadi mimotddné povahy
vzhledem k bézné ¢innosti podniku, zejména jde
o vysledky z postoupeni, popt. ukonceni hospodéi-
ské ¢innosti, ¢i slozky hospoddfské ¢innosti Ucetn{

jednotky apod.

Jak bylo uvedeno v tomto pfispévku, podle Mezindrod-
nich déetnich standard bude mimotddna oblast vysle-
dovky existovat pouze do konce roku 2004. Od roku
2005 bude zcela zruSena. Av$ak ani v roce 2004 neni
Ceské vymezeni mimotddné oblasti vysledovky zcela
v souladu s pozadavky IAS 8. Jak bylo uvedeno v po-
pisu IAS 8, standard nefesi opravy chyb, zmény v oce-
néni ani napf. situace, tykajici se ukonceni hospodat-
ské ¢innosti (tuto problematiku fesi IAS 35 - Ukonco-
vané ¢innosti) prostfednictvim mimotddné oblasti vy-
sledovky.

Pokud se tykd zmén v ucetni politice spoleénosti
a oprav chyb, nenf Ceskd legislativa v souladu s IAS 8,
protoze dopady téchto situaci se v ¢eském ucetnictvi
vykazuji v obdobi béZném, tzn. v obdobi, kdy byla
Ucetni politika zménéna nebo chyba nalezena. Tento
postup je v ptfimém rozporu s pozadavky IAS 8. Poza-
davky Ceské legislativy nelze ztotoziiovat ani s ptivod-
nim alternativnim fe$enim Standardu 8 (ktery plati pou-
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ze do konce roku 2004) vzhledem k tomu, Ze alternativ-
ni feSeni obsahovalo pozadavek zvefejnéni zdkladniho
feSeni v piiloze k icetn{ zdvérce. Dusledky zmén v tiet-
ni politice podniku ani opravy chyb nejsou v rimci Me-
zindrodnich dletnich standardi nikdy chipény jako
soucdst mimotddného hospodéiského vysledku.
Zmény v ucetnich odhadech se v Ceské tpravé fesi
v souladu s IAS 8, nebot jejich dusledky se vykazuji
v obdobi zmény, popt. v obdobich nésledujicich a je-
jich podstata a ¢astka se uvddi v ptiloze k iletni zdvér-
ce.

Shrnuti:

Ve Standardu 8 doslo v rdmci novely platné od roku
2005 k podstatnym zméndm. K témto zméndm patii
zména ndzvu standardu, zru§eni mimofddné oblasti vy-
sledovky, zvy$eni poctu definic, zruseni alternativnich
feSeni v rdmci zmén v Gletnich politikich a oprav chyb.
V implementa¢ni pfirucce ke standardu (puvodnim do-
datku) byl zru$en pfiklad na vykazovini mimofadné si-
tuace, dva dalsi piiklady byly upraveny na podminky
nové dikce standardu, a déle byl pfidin novy piiklad na
prospektivni zménu v dletni politice za situace, kdy je
neproveditelnd retrospektivni aplikace.

Ceskd legislativa se ve vét$iné situaci odlifuje od poza-
davka Mezindrodniho dletniho standardu 8. Vyjimkou
jsou pouze zmény v Ucetnich odhadech, kde ma Ceskd
ucetn{ legislativa shodnou tpravu.

Ing. Lenka Krupovi, Ph.D.
Katedra finan¢niho tcetnictvi
VSE



jejiz uplatnéni pfipadd v ivahu pré-
vé v ptipadé nepoddni datiového
pfiznéni, je stanoveni zdkladu dané
podle pomiucek, které ma sprévce
dané k dispozici a nebo si je ptipad-
né i bez soudinnosti s datfiovym sub-
jektem sam opatfi.

Podstatné pro privni posouzeni
véci vak je, Ze obvinény zastupoval
subjekt, ktery byl pfislusnym sprav-
cem dané registrovan jako poplatnik
duchodové dané, pficemz mél po-
vinnost podat dafiové pfizndni
i v pfipadé¢, kdy by zastupovanému
subjektu danova povinnost nevznik-
la. Pokud tedy za této situace za po-
platnika nesplnil v terminu jeho po-
vinnost podat dafiové pfiznani,
spravce dané pouhym porovninim
registrovanych  poplatnika  dané
a podanych dariovych pfiznani mo-
hl dospét k zavéru o nepodini da-
fového pfizndni timto subjektem
(v tomto konkrétnim piipadné také
spravce dané na opomenuti obviné-
nych reagoval urgovinim daniového
pfizndn{ v kratké dobé po uplynuti
terminu k jeho podéni). Za ptedpo-
kladu fidné ¢innosti sprivce dané
potom bylo na misté vyméfen{ dané
jinymi v citované vyhlasce (a poslé-
ze v navazujicim zdkoné) stanove-
nymi prostiedky.

Jednanim obvinéného (jak bylo
zjisténo soudy v predchozim fizeni)
by tak za pfedpokladu fddné ¢innos-
ti spravce dané nemohlo dojit k fak-
tickému zkraceni dané ve vyméfova-
cim stddiu datiového fizen{ a jiz vi-
bec ne ke zkricen{ dané, jehoZ vyse
by se rovnala celé vysi povinné plat-
by. Nelze tak za popsané privni
Upravy dovodit, Ze nepodédni dario-
vého pfizndni by v posuzovaném
pfipadé mélo nebo mohlo vést
spravce dané k domnéni, Ze daro-
vou povinnost subjekt viibec nemd,
pfipadné, Ze ji md nizsi.

K pifipadnému nevyméieni dané
a jejimu zkriceni ve smyslu ustano-
veni § 148 tr. zak. v takovém pfipa-
dé pak nedojde v pfi¢inné souvislos-
ti s ne¢innosti poplatnika dané, ale
v pfi¢inné souvislosti s ne¢innosti
spravce dané, ktery nezahdjil vymé-
fovaci tizeni a nepfistoupil k vymé-
feni dané jinymi prostfedky.

Pro Uplnost je tfeba také pfipome-
nout, ze trestny ¢in zkriceni dané
(v soucasnosti trestny ¢in zkraceni
dané, poplatku a jiné povinné plat-
by) je v podstaté zvld$tnim druhem
podvodu, kterym se v rozporu se za-
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konem ovliviiuje dariovd povinnost
urc¢itého subjektu tak, Ze ten v roz-
poru se skute¢nost{ pfedstird niz$i
rozsah této povinnosti nebo predsti-
14, Ze takovou povinnost vibec ne-
ma. V posuzované véci pak s ohle-
dem na uvedenou privni dpravu ne-
muze byt jednani zélezejici v nepo-
dani danového pfizndni predstira-
nim skute¢nosti, Ze daniovy subjekt
tuto dariovou povinnost nemd4,
resp. nemuze byt jedndnim zpusobi-
lym vyvolat odpovidajici omyl
u spravce dané vedouci k tomu, Ze
se subjekt zbavi daflové povinnosti.
Pfitom zkricenim dané ve smyslu
ustanoveni § 148 tr. z4k. nen{ podle
soudni praxe jeji pouhé neodvedeni,
jestlize je dan vyméfena sprdvné, ne-
bo nebyla - li zatajena skutenost
oduvodriujici vznik danové povin-
nosti.

Nejvyssi soud tedy zastdva pravni
nézor, podle néhoz znak zkriceni
dané ve smyslu § 148 tr. zdk. neni
naplnén samotnou skute¢nosti ne-
podani danového pfizndni povin-
nou osobou v ptipadé, kdy spravci
dané je datiovd povinnost takové
osoby zndma a zjisténi zdkladu da-
né a stanoveni dané muze byt pro-
vedeno 1 jinymi prostfedky. Nepo-
ddni danového pfiznini muze byt
zkrdcenim dané v téch pfipadech,
kdy subjekt dané neni registrovdn
u spridvce dané a nemd povinnost
danové prizndni podat za situace,
kdy mu daniové povinnost nevznik-
la. Za takovych okolnosti totiZ je ne-
podani datiového pfizndni zpusobi-
1é vyvolat u sprivce dané stav, kdy
nevi o vzniklé dafiové povinnosti,
pficemz k tomu, Ze dan nen{ vymé-
fena, dojde v pfi¢inné souvislosti
s takovym jedndnim (opomenutim)
povinné osoby.

Pro uvedeny prdvni ndzor svédéi
i systematika pravni{ Upravy darové-
ho fizeni. V pfipadech, kdy spravce
dané muze zjistit, zda subjekt dané
podal danové pfizndni, tak jak mu
ukldda zdkon, md zpravidla i v pii-
padé nedinnosti tohoto subjektu
k dispozici prévni prostfedky k to-
mu, aby dan vyméfil, vymohl jeji
zaplaceni a piipadné toto zaplaceni
sam zajistil. Navic je oprdvnén,
v ptipadé nesplnéni povinnosti
v daflovém fizenf, k ukldddni pokut
a k penalizaci. Prévni uprava dario-
vého fizeni tedy reflektuje i na pti-
pady necinnosti subjektt dané a ob-
sahuje prostfedky pro dostate¢nou

reakci na takové situace. Trestni od-
povédnosti je potom vyhrazen pro-
stor tam, kde v pfi¢inné souvislosti
s imyslnym jedndnim ¢ opomenu-
tim darfiového subjektu dojde i pies
tadny prubéh danového fizeni ze
strany spravce dané ke zkriceni da-
né. MuZe tomu tak byt, jak uz bylo
uvedeno, v téch piipadech, kdy sub-
jekt dané nenfi registrovdn u spravce
dané a nemd povinnost dariové pfi-
znan{ podat za situace, kdy mu da-
fiova povinnost nevznikla.

Porovnaji-li se tyto zasady, jimiz
se mus{ fidit vyklad ustanoveni
§ 148 tr. zak. ve znéni zdk. ¢ 557/
1991 Sb., se zjisténym skutkem, je
namisté zavér, ze tento skutek zi-
konné znaky trestného ¢inu kraceni
dané podle citovaného ustanoveni
nevykazuje.

Nejvyssi soud proto napadeny
rozsudek, jakoz i rozsudek Okresni-
ho soudu v Olomouci ze dne
26. 10. 2001, sp. zn. 2T 211/99, na
z4kladé dovoléni  podaného
Ph. Dr. M. R. zrusil v ¢asti tykajici
se tohoto obvinéného a jelikoz du-
vod zruSeni ve prospéch tohoto ob-
vinéného prospival i spoluobviné-
nému A. J. zru$il podle § 265k odst.
2 tr. I. s pfiméfenym pouZitim usta-
noveni § 261 tr. . tyto rozsudky
i v Casti tykajici se tohoto spoluob-
vinéného.

Sdm pak oba obvinéné zprostil
podle § 226 pism. b) tr. f. obZaloby,
nebot Zalovany skutek neni trest-
nym ¢inem.

(epravo.cz, 6. 1. 2004)
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ze zahraniéi

Novelizace Mezindrodnich
Ucetnich standardd (IAS)

Rada pro Mezindrodni uletni
standardy (IASB) zvefejnila dne
18.12.2003 jako vysledek projektu
zdokonalovédni IAS (,Improvements
project) novelizované znéni 13
standard®i, které jsou zahrnuty
v rdmci tohoto souboru mezinarod-
né uznivanych udcetnich pravidel.
Soucasné ozndmila zruseni jednoho
standardu, a to konkrétné TAS 15.

Tzv. ,Improvements project” je
jednim ze zdkladnich prvka nové
piijaté strategie Rady pro mezini-
rodni tcetni standardy. Cilem této
strategie je predev$im zvyseni kva-
lity a konzistence finan¢niho vy-
kaznictvi, kterému by mélo napo-
moci rovnéz zdokonalen{ stdvajici-
ho souboru Mezindrodnich stan-
darda  finanéniho  vykaznictvi
(IFRS), zaloZené na novelizaci téch
standardu, které byly v minulosti
vydédvény pod oznacenim Mezini-
rodni Ucletni standardy (IAS).
V rdmci projektu bylo odstranéno
zna¢né mnozstvi doposud umoz-
flovanych variantnich pfistupu, je-
jichZ existence zptsobovala nejis-
totu ucetnich jednotek z hlediska
vhodné aplikace jednotlivych dcet-
nich metod a snizovala srovnatel-
nost informaci zvefejiovanych
v rdmci Ucetnich zdvérek sestave-
nych v souladu s IFRS.

Na projektu zdokonalovani IAS
se podilel Siroky okruh subjekta
pusobicich na trhu, a to véetné re-
guldtorti, zastoupenych prostfed-
nictvim Mezindrodni organizace
komisi pro cenné papiry IOSCO,
vydavateli ndrodnich standardi,
a dalsich.

Dokonceni novelizace IAS je vy-
znamnym krokem, ktery Rada pro
Mezindrodni uéetni standardy udci-
nila smérem k naplnéni svého zi-
vazku vytvofit zdklad vysoce kvalit-
nich, zdokonalenych standarda do
konce biezna 2004. IASB si sama
stanovila tento termin z toho duvo-
du, aby usnadnila zavedeni standar-
di v celé fadé zemi, véetné téch

18

z EU, které budou v ndvaznosti na
ustanoveni komunitdrni legislativy
EU uplatiiovat mezindrodni ucetni
standardy od roku 2005. Urychle-
nym provedenim nezbytnych zmén
ve standardech, které prevzala od
svého predchtidce TASC, tak Rada
pro Mezindrodni uletni standardy
predchdzi perspektivé opétovnych
zésadnich zmén, které by v dusled-
ku novelizace IAS ¢ekaly na tcetni
jednotky sestavujici tcetni zdvérky
podle IFRS bezprostiedné po tak
vyznamné zméné, jakou je samotny
pfechod od aplikace narodnich
Ucetnich standardl na uplatiiovani
IFRS.

Novelizace se tykala nasledujicich
standardu:

IAS 1 - Sestavovani a zvefejniova-
ni uletni zavérky

IAS 2 - Zésoby

IAS 8 - Cisty zisk nebo ztrita za
obdobi, zdsadni chyby
a zmény v Uletnich pra-
vidlech

IAS 10 - Uddlosti po rozvahovém
dni

IAS 16 — Pozemky, budovy a zafi-
zeni

IAS 17 - Leasingy

IAS 21 - Dopady zmén sménnych

kurzu cizich mén
IAS 24 - Zvefejnéni  spiiznénych
stran

IAS 27 - Konsolidovan4 téetn{ z4-
vérka a investice do dcefi-
nych podnika

IAS 28 - Investice do pfidruze-

nych podnika

IAS 31 - Vykazovan{ Glasti ve spo-
le¢nych podnicich

IAS 33 - Zisk na akcii

IAS 40 - Investice do nemovitosti

Rozhodnuto bylo o zruseni IAS
15 - Informace vyjadtujici dopady
ménicich se cen.

V dal$im textu jsou uvedeny piikla-
dy nékterych vyznamnych zmén,
které byly pfijaty v rimci novelizace

I. Odstranéni variantnich

pFistupt

* zruSena moznost pouziti ndklado-
vého vzorce LIFO pro tcely oce-
flovani zdsob - (IAS 2),

* kurzové rozdily vyplyvajici ze sil-

né devalvace nebo znehodnoce-

ni mény, proti nimz neexistuji
74dné praktické prostiedky zajis-
téni, nemohou byt kapitalizova-
ny, tj. zahmoviny do ucetni
hodnoty souvisejictho aktiva -

(TAS 21),

pocate¢ni pfimé naklady vynalo-

zené pronajimatelem v ptipadé fi-

nan¢niho leasingu nemohou byt
zahmoviny do nakladu v okamZi-
ku, kdy vzniknou, ale jsou zahr-
novany do dcetni hodnoty prona-
jimaného aktiva a vykazoviny

v nékladech v prabéhu trvan{ lea-

singu; vyrobci nebo prodejei, kte-

fi jsou souasné pronajimateli, vy-
kazuji tyto polozky v ndkladech

v okamziku, kdy dojde k realizaci

zisku z prodeje - (IAS 17),

ucetni jednotky musi vykazovat

minoritni podily v konsolidované

rozvaze v rdmci vlastniho kapité-
lu, oddélené od vlastniho kapitélu
pfipadajictho na matefskou spo-
le¢nost, resp. majoritni vlastniky -

(IAS 27),

* vyzadovéna retrospektivni aplika-
ce zmén v Uletnich pravidlech
provedenych na zakladé rozhod-
nuti Ucetni jednotky a retrospek-
tivn{ pfepracovan{ udaju predcha-
zejicich ucetnich obdobi v piipa-
dé oprav vyznamnych chyb vzta-
hujicich se k pfedchdzejicim tcet-
nim obdobim. Pivodni znéni IAS
8 obsahovalo v obou situacich
povolené alternativni feseni, které
spotivalo v zahrnut{ dopadi téch-
to polozek v rdmci vysledku hos-
podafeni béZného ucetniho ob-
dobi. Pokud bylo toto alternativni
feSeni uplatnéno, nebyly upravo-
vany srovnatelné informace za
predchézejici ucetni obdobi. No-
velizované znéni standardu ukld-
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d4 povinnost srovnatelné tudaje
prepracovat — (IAS 8).

Il. Sjednocovani

mezinarodnich standardd

* definice spfiznénych stran a poza-
davky na zvefejtiovani informaci
o téchto sptiznénych stranach by-
ly roz$ifeny o nékteré dalsi vztahy
(napft. spole¢né podniky a subjek-
ty zapojené do pldnu zaméstna-
neckych pozitki po skonceni za-
méstnaneckého vztahu), a déle
o dal$i pozadavky na zvefejnéni
informaci ohledné souvisejicich
transakci, jejich zustatk, podmi-
nek, terminovych charakteristik,
a zéruk - (IAS 24),

* doslo k vyjasnéni pozadavku, aby
pozemky a budovy, které jsou za-
hruty v rdmci finan¢niho leasin-
gu, byly brany v ivahu oddélené,
s tim, Ze ty C4sti leasingt, které se
tykaji pozemkd, jsou obvykle po-
vazovany za operativni prondjmy,
s vyjimkou situaci, kdy vlastnickd
préva prechdzi na konci prondjmu
na néjemce, zatimco ¢4sti leasing,
tykajici se budov, jsou povazoviny
za operativni nebo finané¢nf leasing
v zavislosti na vyhodnoceni klasifi-
kacnich kritérif — (IAS 17),

+ pokud je Ucetni zdvérka pridruze-
ného podniku zahrnutd v konsoli-
dované ucetni zdvérce na zakladé
ekvivalenéni metody sestavend

k jinému datu nez je rozvahovy
den v ucletni zdvérce investora,
nesmi byt rozdil vét$i nez tii mési-
ce — (IAS 28),

* investofi musi brit pfi stanovové-
ni svého podilu na ztritich pfi-
druzeného podniku v tvahu mi-
mo ucetni hodnoty jejich investi-
ce do vlastniho kapitélu pfidruze-
ného podniku rovnéz svoje dlou-
hodobé tcasti na ¢innosti pfidru-
zeného podniku — (IAS 28).

lil. Ostatni vyznamné

zmeény

* je vyzadovdno zvefejnéni vy-
znamnych rozhodnuti vedeni
podniku ve vztahu k uplatiiovini
Ucetnich pravidel - (IAS 1,

* je vyzadovdno zvefejnéni predpo-
kladi a domnének vedeni podni-
ku, které jsou dulezité pro providé-
ni Gletnich odhadt a mohou zpu-
sobit vyznamné Upravy ucetni
hodnoty aktiv a zédvazka - (IAS 1),

* IAS 27 - pokud je vyzadovéino sesta-
ven{ konsolidované tletni zdvérky,
musf se tak stit bez ohledu na pova-
hu matefského podniku, a proto se
povinnost konsolidovat ovlidané
dcefiné spole¢nosti vztahuje i na
matefské podniky, které maji pova-
hu podnika typu venture capital or-
ganizaci, vzdjemnych fondu a svéfe-

neckych spolku - (IAS 27),

* je vyzadovino zvefejnén{ nahrad
poskytovanych klicovym osobdm
vedeni podniku - (IAS 24),

* v ptipadé pofizeni pozemku, bu-
dov a zafizeni viménou za néjaké
nepenézni aktivum nebo aktiva,
resp. vyménou za protihodnotu
vyjadfenou kombinaci penéznich
a nepenéznich aktiv, je vyZadova-
no ocenéni nabytych aktiv redl-
nou hodnotou, s vyjimkou ptipa-
du, kdy transakce postrada trzni
podstatu — (IAS 16),

* standard pfipou$ti moznost Gcto-
vat o podilu na nemovitosti uzi-
vané na zakladé operativniho pro-
ndjmu jako o investici do nemovi-
tosti v ptipadé, Ze jsou splnéna ur-
¢itd kritéria a ndjemce vykazuje le-
asing tak, jako by se jednalo o fi-
nanéni leasing, a pronajaté akti-
vum oceluje redlnou hodnotou -
(IAS 40),

 pokud dcefiné a pfidruzené spo-
le¢nosti a spole¢né podniky sesta-
vuji samostatnou ucetni zdvérku,
jsou investice v téchto podnicich
jsou vykazovdny v pofizovacich
cenach nebo v souladu s TAS 39 -
(IAS 27),

* byly doplnény dal$i postupy a ilu-
strativn{ ptiklady tykajici se vybra-
nych komplexnich otdzek souvi-
sejicich s vypoctem ukazatele zis-
ku na akcii - (IAS 33).

Ing. Roman Sedlik

Inzerce

Ucetni poradce a modul auditor

Pfi poskytovani auditorskych sluzeb po-
tfebuje kazdy z nas mit u ruky pravni
predpisy, komentafe k nim, stanoviska,
nazory, rozhodnuti soudu, ale také audi-
torské smérnice. Casto se vracime zpét
na Casové ose v platnostech a ucinnos-
tech predpisu, potfebujeme si ovéfit, zda
nas nazor je obdobny jako nékterého z ko-
legu, zda feSené jiz neni vyfeSené. Jindy
nas klient chce veédét, jak se to feSi podle
IAS/IFRS, co je ve smérnicich EU. Ne
vzdy Ize vyhledavat informace na interne-
tu, ne vzdy sedime ve své kancelafi.

Proto je vhodné mit stale po ruce systém
Ugetni poradce. Pfipominam, Ze Rada KA
CR podepsala smlouvu se Svazem Udet-

nich, podle niz jsou pro &leny KA CR zajis-
tény vyhodné finan€ni podminky.

V této dobé jisté uvitate vhodné hypertex-
tové propojeni zakon(l, vyhlagek i Ceskych
UCetnich standardu pro vSechny typy ucet-
nich jednotek, ale také novinky v zamezeni
dvojiho zdanéni, v dafiovém systému, ale
také Vas tfeba zaujme Sarbanestv-Oxley-
ho zakon ¢i Osma smérnice EU, které jsou
vyhradné pro Vas obsazeny v modulu
AUDITOR.

Vice informaci Vam rad sdéli zastupce
distributora (Ing. Robert Tome§ -
222 718 433) a Svazu ucetnich (Ing. Sona
Mikulandova — 221 505 405).
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Problemutika stanoveni
dunového zdakladu
v kontextu zakladnich pravidel

ucetnhictvi

V ndsledujicim prispévku prindsime zdakladni myslenky tikagici se pristupu ke stanoveni dariového zdkladn tak, jak byly na-
stoleny profesorem prof. Christopherem Nobesem, profesorem dicetnictvi piisobicim na Univerzité v Readingu ve Velké Britdnii
v odborném magazinu Accounting & Business. V losiském listopadovém a prosincovém vyddni tohoto casopisu se prof. Nobes
zamyslel nad vyhodami a nevyhodami odvozovdni dariového zdakladu od Cistého zisku zjisténého z sicetnictvi. V breznovém vy-

v sy

ddni toboto mésicnikn ddle rozebird potfebu vytvoreni koncepcniho rdmce pro zdanitelny prijem, protoZe i samotné scetnt stan-
dardy jsou v soucasné dobé zaloZeny na koncepcnim ramci.

Koncep¢ni rdmec Gletniho vykaz-
nictvi je definovéin ve tfech zdklad-
nich drovnich:

a) obecny cil (rozhodovéni inves-
tord),

b) principy a zékladni charakteris-
tiky (napf. opatrnost), a

c) pravidla (napt. zdkaz LIFO).

Z hlediska koncep¢niho rdmce
zdanitelného pfijmu by bylo vhod-
né, aby za obecny cil bylo povazo-
vano ziskdni spravedlivé (nestranné)
Castky dané z kazdé podnikatelské
¢innosti, a to v ndvaznosti na stano-
veni celkového datiového zatizeni
parlamentem, za podminky vynalo-
zeni minimélnich ndklad{ na stano-
veni této daflové povinnosti.

Stanoveni pFijmu
Nejvhodnéjs$i principy oceriovini
piijmu se mohou pro datiové dclely

zdsadnim zpusobem lisit od téch
principd, které jsou ve stéle vét$i mi-
fe vyuziviny pro dclely ucetniho vy-
kaznictvi. Postupné se upousti napt.
od zastaralého konceptu vazby na
realizaci transakce (napf. na zdkladé
IAS 39, IAS 40 a IAS 41 se zahrnuji
do vysledovky i tzv. nerealizované
zisky a ztrity). Pravdou vSak zlsti-
va, ze az do okamziku, kdy je akti-
vum prodédno, je vykazovany zisk
pouhym odhadem ¢i predpokla-
dem. Zdanovani neprodanych aktiv
muze navic pro podniky znamenat
nedimérnou a neopodstatnénou zé-
téZ z hlediska jejich likvidity. Tento
pfistup tedy rozhodné neni mozné
povazovat za spravedlivy. Na dru-
hou stranu se v§ak muze vyskytnout
némitka, Ze nezohlednénim zvyseni
hodnoty aktiv do okamziku jejich
prodeje muze podnik odkladat dan,
a to ucelovym odkladdnim rozhod-
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nuti ohledné realizace prodeje. V té-
to souvislosti vyvstivd otdzka, zda
by bylo relevantni vazat vykdzani
zdanitelného pifjmu v okamziku,
kdy by byly splnény podminky, aby
aktiva mohla byt snadno proddna?
Je mozné aktiva ,snadno realizova-
telnd“ povazovat za rovnocennd
s ,prodanymi“ aktivy, a je aplikace
tohoto kritéria z dafiového hlediska
vhodné?

Pfi blizs{ Gvaze dospéjeme k zaveé-
ru, ze jiné koncepty nez ,prodané“
jsou pro dariové ucely pfilis nejasné.
Zdanovéni navic nemuze byt zalo-
Zeno na metodach ocefiovéni pou-
Zivanych v soucasné dobé pro ucely
Ucetniho vykaznictvi, protoZe tyto
metody pfedstavuji nesourodou
kombinaci nejriznéj$imi vlivy a po-
hledy ovliviiované skupiny ocerio-
vacich pfistupti, a to poc¢inaje pofi-
zovaci cenou upravovanou o odpisy
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pres Cistou realizovatelnou hodnotu
az k redlnym hodnotdm a diskonto-
vanym penéznim tokiim.

Pokud se budeme snazit zméfit
zdanitelny pfijem, nemuZeme navic
pfecetiovat pouze nékterd aktiva a z4-
vazky, a jiné nepfecenovat. Uplatiio-
vani obecnych vychodisek precetio-
vani (véetné trznich cen) by viak
mohlo byt pro poplatniky a darové
poradce drahé. Zivér je tedy takovy,
Ze potfeba ur¢ité miry objektivnosti
a jistoty svéddi jednoznacéné ve pro-
spéch tradi¢niho spoléhdni daro-
vych systém na uskute¢néné a reali-
zované transakee, a vysledkové dopa-
dy, které z nich vyplyvaji.

Minimalni celkové naklady
Néklady poplatniki mohou byt sni-
zovény prostfednictvim dirazu na
jednoduchost a objektivnost stano-
veni danového zdkladu. Jakékoliv
rozhodovéni pfindsi dal$i naklady,
a to muze byt argument ve pro-
spéch nestrannosti, vyvolané zalo-
Zenim zdanitelného pfijmu na zaud-
¢tovanych  transakcich  ndkupu
a prodeje spiSe nez na ekonomic-
kych dopadech vyvoje ocenéni, tak
jak je popsdno vyse.

I z pohledu sprivca dané je zfej-
mé, Ze jednoduchost a objektivita
napomdhaji snizovat nédklady na
spravu dani. Dochéz{ navic k ome-
zeni prostoru pro danové tniky, coz
je déle umoctiovino zvySenym po-
citem spravedlnosti na strané po-
platnika.

Porovnani s koncepénim
ramcem ucetniho
vykaznictvi

Neékteré predpoklady, charakteristi-
ky a omezeni uvedené v koncep¢-
nim ramci IASB maji v kontextu da-
ni odlisny vyznam. Napf. nestran-
nost znamend v souvislosti s dané-
mi spiSe vylouceni nedmyslnych
vedlejsich dopadu na danovy zéklad
nez nezaujatost ve vztahu ke zvefej-
flovanym informacim jako takovou.
Dal§{ charakteristika uvddéna v kon-
cepénim rdmci dletniho vykaznic-
tvi je vSak pouzitelnd i pro danové
Ucely. Koncept relevance se méni
v zévislosti na dhlu pohledu - co je
relevantni pro potteby rozhodové-
ni, nemusi byt relevantni pro vymé-
feni darfiové povinnosti. Omezen{
koncepéniho rdmce ve smyslu rov-
novédhy mezi pfinosy a ndklady na
ziskdni{ informace by mélo byt v pfi-

Auditor 4/2004

padé vazby na problematiku dani
pfepracovdno ve smyslu minimali-
zace nékladti. Obecné tedy plati, Ze
nékteré charakteristiky koncepéniho
rdmce uletniho vykaznictvi jsou
v daniovém kontextu méné dileZité,
a nékteré mohou byt dokonce na
prekdzku spravnému stanoveni da-
fiového zédkladu.

V nisledujicim textu se budeme
vénovat zakladnim pfedpokladum
a charakteristikim uvedenym v kon-
cepénim ramci uletniho vykaznic-
tvi tak, jak bychom je méli vnimat
z hlediska zdatiovani. Akrudln{ bize
muze byt v kontextu zdatiovani
$kodlivé, protoZe postrddd objektiv-
nost. Pfedpoklad trvdni podniku je
méné zdvazny, protoze dariovy zi-
klad nezohlediiuje Z4dné tvahy
ohledné budouciho uzivéni. Srozu-
mitelnost je méné relevantni, proto-
ze v daném piipadé existuje pouze
jeden uZivatel informaci, a primar-
nim cilem neni providdéni rozhodo-
vacich procesti. Méné pozornosti je
nutné vénovat i pozadavku pravdi-
vého a vérného zobrazeni, protoze
v oblasti dani je kladen duraz ptede-
v§im na objektivitu.

Potieba objektivity je rovnéz v ur-
¢ité kontradikci s pozadavky vy-
znamnosti, obsahu nad formou
a opatrnosti. Vyznamnost zavadi
prvek osobniho tsudku a nepfies-
nosti. Obsah nad formou znamend
odklon posuzovini dané transakce
od snadno zjistitelné pravni pozice
smérem ke komplexnéj$im posud-
kim. Hleddni obsahu muze byt
v oblasti zdatiovan{ v zdsadé prospés-
né, ale muze soucasné vyzadovat vel-
ké zmény v samotném pravnim sys-
tému. Opatrnost zavadi potfebu po-
rovndvat objektivné stanovenou po-
fizovaci cenu se subjektivnim nava-
zujicim ocenénim, jako napt. ¢ista re-
alizovatelnd hodnota nebo hodnota
z uzivani (tj. diskontované ocekédva-
né ¢isté penézni toky).

Dulezitd je vsak z hlediska dani
charakteristika uplnosti. Datiové or-
giny potfebuji ke své prici uplny
soubor relevantnich informaci. Vie-
obecné vzato tento soubor informa-
cf muZze byt vymezen snadnéji
v kontextu dani nez pro dlely ucet-
niho vykaznictvi, protoze existuje
pouze jediny uzivatel a uclel, pro
ktery jsou informace pfipravovény.
Dulezitd je i urlitd srovnatelnost
v tom smyslu, Ze pfijmy poplatnika
by mély byt sprévné vyhodnocové-

ny a porovnavany za Ucelem zajisté-
ni dostate¢né miry spravedlnosti.
Charakteristika v¢asnosti je dule-
Zitd pro ucletni vykaznictvi, protoze
zpozdéni znehodnocuje relevance
informace pro tcely rozhodovini.
Pro danové tcely vsak upfimné fe-
¢eno uplynuti nékolika tydnt nijak
nezhor$uje hodnotu téchto infor-
macf, ackoliv by stdtn{ orgny nepo-
chybné mohly mit uzitek z rychlej-
$tho vybéru dani. Nakonec je tfeba
znovu pripomenout zéleZitost rov-
novihy mezi pfinosy a néklady, kte-
rd je dtlezitd i pro danové tcely (sa-
moziejmé za podminky, Ze by byl
vyznamovy smysl této charakteristi-
ky upraven zpusobem, popsanym
v predchazejicim textu - tedy ve
vazbé na minimalizaci naklada).

Pravidla

Nyni je mozné z vySe uvedenych
konceptli odvodit nékterd pravidla.
Pozadavek uplnosti vyzaduje zahr-
nuti (nejpozdéji po naplnéni urdi-
tych podminek) veskerych pfijmu
spo¢ivajicich v drokovych, dividen-
dovych a kapitdlovych piijmech,
stejné tak jako veskerych pifjmua
z obchodn{ ¢innosti do dariového
zékladu. Princip objektivity a urdi-
tosti vSak vede k zdvéru, Ze stanove-
ni danové ucinnych pfijmu by ne-
mélo byt vizdno na provadéni sub-
jektivnich tsudka a rozhodnuti. To
znamend, Ze by neméla byt brina
v uvahu jakékoliv pfeceriovini ak-
tiv. Stejny princip by mél byt uplat-
flovén 1 v pripadé ,pfecenéni® vyvo-
laného zménami sménnych kurza
ve vztahu k nevypotddanym zlstat-
kiim rozvahovych polozek. Obdob-
né zisk vykazovany u jednotlivych
kontraktd by mél byt zdariovdn
teprve po jejich dokonceni.

Aby vsak byl cely pohled na dario-
vy systém vyvazeny, mélo by dojit
1 k prehodnocenf pfistupu k odpiso-
vani a zohlednéni ztrity ze snizeni
hodnoty hmotnych a nehmotnych
dlouhodobych aktiv. Z4dna z téch-
to dprav hodnoty by neméla byt re-
levantni pro danové ucely, protoze
pokud je poplatnikim dané umoz-
néno vyckat s placenim dané ze zis-
ku na okamzik realizace transakce,
méli by rovnéz vyckat s odeditinim
ztrat.

U nékterych aktiv, u kterych je
pravdépodobné, Ze budou ztricet
svou hodnotu (napf. stroje), by vsak
danové orgdny mély umoznit uplat-
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néni néjakého pevné stanoveného
procenta z pofizovaci ceny ro¢né
(tedy jakési datiové odpisy). Tyto
polozky by pak byly zohlednény pfi
vy¢isleni skute¢ného vysledku z vy-
fazeni aktiva k datu jeho prodeje.
V podminkich Velké Britinie to
predstavuje rozpousténi pofizovaci
ceny spojené s vycislenim vyrovnd-
ni na Gcéetni hodnotu k datu prode-
je. Tento pfistup by vylou¢il dusled-
ky rozsdhlych subjektivnich uvah
a rozhodnuti, které jsou piimo spo-
jeny se stanovovdnim hodnoty
z uzivéni, coz je obvykld hodnota,
na kterou je v tcetnictvi sniZovino
ocenéni aktiv v dusledku vycisleni
ztrity ze snizeni hodnoty (napf.
podle FRS 11 nebo IAS 36). Obecné
by se tak vyloucilo i riziko, Ze nékte-
ré spole¢nosti budou zdmérné nad-
hodnocovat ztrity ze snizeni hod-
noty za Gcelem Upravy danového
zékladu.

Obdobny pfistup by mohl byt
roz$ifen i na zdsoby. Pro datiové
Ucely to znamend, Ze zdsoby by by-
ly ocetioviny v pofizovacich ce-
néch az do okamziku jejich prodeje.
Neuplatiiovalo by se tedy pravidlo
»Niz${ z pofizovaci ceny nebo trzni
ceny®, protoze stanoveni trzni ceny
je vysledkem jejtho subjektivniho
stanoveni. Pro zajimavost je nutné
uvést, ze tento pfistup je v nékte-
rych zemich v soucasné dobé¢ uplat-
novan (napi. v Ceské republice).
Pro potfeby ocetiovani ndkladu na
spotiebu zdsob by bylo pro datiové
ucely nejvhodnéjsi vyzadovat meto-
du FIFO, protoze je pravdépodob-
né, Ze hodnota zdsob takto stanove-
né nebude pfilis vzdélend od skute¢-
né hodnoty spotiebovanych zdsob.
Urokové naklady (s vyjimkou tro-
ka, vynalozenych na potfizeni dlou-
hodobého hmotného majetku) by
mély byt odcitatelné od darového
zékladu, a to bez ohledu na prové-
déni ptipadné aktivace nékterych
nékladovych troka do hodnoty ak-
tiv pro potieby ucetniho vykaznic-
tvi. Akrudlni bédze by méla byt
umoznéna ve vztahu k udrokam
a pro dalsi pfimé néklady, jako jsou
napi. osobni nédklady. Timto zpuso-
bem by mohlo dojit ke zvy$eni jed-
noduchosti bez zdvazného rizika
manipulace s témito polozkami.

V  ptipadé opravnych polozek
k pohleddvkim se lze ztotoznit s na-
zorem, ktery zastdvaji dariové orgi-
ny ve Velké Britdnii, Spojenych sti-
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tech i ve Francii. To znamend, Ze by
mélo byt umoznéno vytvifeni né-
kterych specidlnich opravnych po-
lozek ve vztahu k uréitym zdkazni-
ktim, ale v§eobecné opravné poloz-
ky by nemély byt z danového hle-
diska pfijatelné.

Veskeré prondjmy by mély byt
pro danové uclely povazoviny za
operativni prondjmy. Tento pfistup
je objektivnéjsi, nez uplatriovani sti-
vajicich dcletnich pravidel, a to ob-
zvld3té za soucasné situace, kdy
Ucetn{ standardy umoziiujf kapitali-
zaci pouze nékterych typua proni-
jmu, ackoliv veskeré nevypovéditel-
né prondjmy maji za nasledek vznik
aktiv a zdvazku. Je vak tfeba jedno-
zna¢né konstatovat, Ze 1 za situace,
kdy by veskeré prondjmy byly kapi-
talizovdny (jak je navrhovino ze
strany nékterych vydavatela dcet-
nich standardu), bylo by nepochyb-
né vhodnéjsi pro danové ucely kapi-
talizaci neprovidét vabec. Névrhy
Ucéetnich postuptt totiz obsahuji
v piipadé kapitalizace vyznamny
podil subjektivnich dsudki a roz-
hodnuti ve smyslu stanoveni podilu
a ocenéni pronajatého aktiva, které
by mélo byt vykazovino v rozvaze.

Soucasny pfistup k tctovani stit-
ni podpory tykajici se pofizeni aktiv
podle pravidel Velké Britinie (SSAP
4) nebo IASB (IAS 20) znamen4 vy-
kazovéni téchto polozek ve vysle-
dovce v prubéhu doby Zivotnosti
aktiva. Neni viak zfejmé, pro¢ nenf
tato stitni podpora povazovina za
piijem bezprostfedné v okamziku,
kdy jsou splnény podminky pro jeji
pfijeti, kdyZ se navic tento zavér ob-
jevuje v IAS 41 (odst. 34 a 35) ve
vztahu ke stdtni podpote, tykajici se
biologickych aktiv. V dusledku to-
ho se pouziti ucetniho vykaznictvi
jako vychodiska pro ucely stanoveni
daniového zékladu jevi jako nevhod-
né a navic vede k provaddén{ navazu-
jicich odhady, tykajicich se doby Zi-
votnosti. RovnéZ zaloZen{ pffjmu na
splnéni podminek granta zavadi dal-
§{ prostor pro subjektivni dsudky
a rozhodnuti. Pravdépodobné nej-
jednodussi feseni by bylo nastaveni
takového vztahu mezi institucemi
udélujicimi granty a dafiovymi orga-
ny, ktery by umoznil pfizplisobeni
hodnoty poskytovanych grant pod-
minkdm, kdy by uz vibec nemusely
byt ptedmétem jakéhokoliv zdanéni.

Pokud se budeme vénovat zévaz-
ktim, 1ze dospét k zavéru, ze vytva-

feni rezerv by rovnéz nemélo byt pii
stanoven{ dafiového zdkladu brino
v uvahu. Vyddni FRS 12 (nebo IAS
37) tak jako tak omezilo rozsah re-
zerv, pficemz mnohé ze zbyvajicich
rezerv (napf. rezervy na vyfazeni ak-
tiv nebo penzijni rezervy) jsou do
zna¢né miry opét zalozeny na roz-
sahlych subjektivnich tsudcich a roz-
hodnutich véetné diskontovéni.

Ptijmy z investic by mély byt vy-
kazoviny na zakladé pfijeti divi-
dend nebo na zikladé vzniku néro-
ku na jejich pfijeti. To znamend, Ze
ekvivalenén{ metoda (mapt. tak jak
je pouzivdna ve vykazech investort
v Dénsku a Nizozemi) by neméla
byt viibec umoznéna.

Opravy chyb (bez ohledu na to,
zda se jednd o zdsadni chyby nebo
nikoliv) a vysledky zmén v tucetnich
pravidlech by mély byt zohlednény
v ramci zdanitelného pfjmu bézné-
ho obdobi, namisto jejich zohled-
flovan{ v rdmci Uprav predchizeji-
cich obdobi. Jinak by totiz nikdy
nedoslo k jejich zahrnuti do dafio-
vého zékladu.

Vétsina danovych systémt umoz-
fiuje v ptipadé zdanovani podnika
zohlednéni ztrdt bud dopfedu nebo
dozadu oproti ziskiim jinych obdo-
bi. Systém, navrhovany v tomto
¢lanku, by si rovnéz vynutil aplikaci
tohoto pfistupu, obzvlasté pokud
by znemoznil uplatiiovidni nékteré
z forem pfifazovini néklada k vy-
nostim nebo eliminovéni jejich jed-
nordzovych dopadtl (napf. formou
tvorby rezerv).

Zavér

Danovy systém, popsany v tomto
¢lanku (ktery se li§i od dariového
systému Velké Britdnie, ale na dru-
hou stranu je velmi podobny dario-
vému systému Spojenych Stata), lze
povazovat za stabilni systém, ktery
je vytvofen tak, aby byl vhodny
z danového pohledu. Znamenal by
rovnéz, ze danové systémy by byly
odolné vad¢i zméndm, provedenym
jednotlivymi vydavateli Gcetnich
standardd, ktef{ vesmés neberou
v Uvahu otdzky zdatiovani.

Pozn.: Zpravu nazvanou ,Koncepc-
ni rdmec zdanitelného prijmu podniki,
a jak jej aplikovat v podminkdch IFRS“
zvereinila ACCA.

Zpracoval ing. Roman Sedlak
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FEE porada v fijnu ve
Spanélsku prvni kongres
GUcetnich malych

a stfednich podniku

Evropskd federace tucetnich FEE po-
tadd ve spoluprici se $panélskym
ustavem ICJCE a regiondlni organi-
zaci AMA ve dnech 7. a 8. fijna
2004 ve $panélském mésté Sitges ne-
daleko Barcelony prvni evropsky
kongres zaméfeny na tGcetnictvi ma-
lych a stfednich podnika.

Malé a sttedni podniky (SME) hra-
ji stale vyznamnéjsi roli v evropskych
ekonomikach, podle statistiky Evrop-
ské komise se na zaméstnanosti v Ev-
ropé podileji 66 procenty. Globaliza-
ce ekonomiky, internacionalizace
Ucetn{ profese a zavadéni globélnich
standardt pro Ucetnictvi a audit - to
vée ma znaény dopad na tyto podni-
ky. Pro pfeziti a rozvoj malych
a sttednich podnika je rozhodujici fi-
nanéni fizeni, v némz duleZitou dlo-
hu hraji prévé Gletni firmy ptsobic
jako hlavni poradci. Ty by proto mé-
ly sledovat vyvoj v Evropé i v mezi-
narodnim méfitku, ktery by mohl
mit vliv na podnikdni jejich klientd.

Kongres se bude zabyvat témito
tématy:

* mezindrodni standardy finanéni-
ho vykaznictvi IFRS pro malé

a stfedni podniky,

» modifikace smémice tykajici se
podnikového prava,

+ duvéryhodnost profese,

+ piedchizeni neuspéchu v podni-
kéni,

* fizeni SME,

* fizeni kontroly kvality v SME,

* SME a trh auditu: mozné strate-
gie a vybér auditora.

Jednacim jazykem bude angli¢tina.
Predpoklddd se simultinni tlumodeni
do némdiny, francouzstiny a dal$ich
jazyka. Ucastnicky poplatek ¢inf 400
eur a je v ném zahrnuty program, ve-
Cere 7. fjna a obéd 8. fijna, ale neza-
hrnuje ndklady na cestu a ubytovan{
(cena hotelu je mezi 100 az 200 eur
za pokoj a noc vcetné snidané).

Registrace:

Adela Vila, ICJCE, tel.: 0034 - 93
280 3100, fax: 0034 93 252 1501,
e-mail: internacional @iacjce.es
BliZsi informace:

Chiara Pisano, FEE Project Manager,
tel.: 0032 2 285 4075, fax: 0032 - 2
231 1112, e-mail: chiara_pisano@
fee.be
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Pozndmka:
ICJCE (lnstituto des Censores Jurados
de Cuentas de Espana) je profesni dstav,
JehoZ dleny je zhruba 5000 odborniki
oprdvnénych provddét statutdrni andit
ve Spanélsku.

AMA (Arc Méditerranéen des Audi-
tors) je regiondini organizace reprezentu-
Jici 18 profesnich dstavii z Itdlie, Fran-
cie a Spanélska a md priblizné 40 000
Clenii.

-av-

Nova studie IFAC

doporucuje kroky

ke zlepseni spravy

a fizeni podniku

Mezindrodni federace dcetnich
IFAC ve spoluprici s CIMA (The
Chartered Institute of Management
Accountants) vydala studii ,Enter-
prise Governance: Getting the Ba-
lance Right®, kterd se zabyvd spra-
vou a fizenim podniku, jejich lo-
hou pii uspéchu ¢ nedspéchu firmy
a doporuluje kroky, které mohou
posilit tzv. corporate governance.

Studie obsahuje hloubkovou ana-
lyzu uspéchu a nedspéchu 27 firem
z deseti zemi (Australie, Kanady,
Francie, Hongkongu, Itilie, Malaj-
sie, Nizozemska, Thajska, Velké Bri-
tanie a USA), pusobicich v deseti
raznych odvétvich, vcetné teleko-
munikaci, maloobchodu, finané¢-
nich sluZeb, energetického sektoru
a zpracovatelského pramyslu. Stu-
die navazuje na pfedchozi prazkum
IFAC zaméfeny na obnoveni davé-
ry ve finan¢ni vykaznictvi.

Spatna sprava a tizeni mohou fir-
mu zruinovat, dobrd sprdva a fizen{
vSak samy o sobé nejsou zarukou fi-
remniho uspéchu. Ve firemnf strate-
gii chybéji dohlizeci mechanismy,

jako jsou auditorské vybory. Neékte-
ré ze sledovanych firem se dostaly
do potiz{ v dusledku chybné zvole-
né strategie. Hrozi nebezpedi, Ze ve
chvilyhodné snaze zlep$it standar-
dy kontroly a etiky vénuji podniky
nedostateénou pozornost vytvateni
bohatstvi a volbé sprivné strategie
k jeho dosazeni. Spravni rady spo-
le¢nosti se pfili§ zaobiraji detaily
misto toho, aby se zaméfily na cel-
kova strategickd rizika a pfilezitosti,
které maj{ vliv na hodnotu akcii,
uvadi se ve studii.

Analyza ukazuje, Ze vedle corpo-
rate governance jsou pro uspéch ¢
neuspéch podniku rozhodujici:

* volba a jasnd formulace strategie,

* realizace strategie,

+ schopnost reagovat na nahlé zmé-
ny a rychle se ménici trzni pod-
minky,

* schopnost provést tspésné fizi a/
nebo akvizici.

Analyza pfipadovych studii uka-
zuje, Ze pravé nedspésni fuze &
akvizice byla hlavni pfi¢inou pidu
firmy zptsobeného S$patné zvole-
nou strategii.

Studii si lze bezplatné stdhnout
na webovych strinkich www.
ifac.org/store.

_av_
IFAC vydala metodickou
priru¢ku pro auditory
na rok 2004
Mezindrodni federace udcetnich

IFAC vydala novou metodickou pfi-
ru¢ku pro auditory ,2004 Hand-
book of International Auditing, As-
surance, and Ethics Pronounce-
ments® v ti§téné a  elektronické ver-
zi. Pfiruc¢ka obsahuje v§echny mate-
ridly a pfedpisy vydané Internatio-
nal Auditing and Assurance Stan-
dards Board (IAASB) a etickym vy-
borem IFAC do konce roku 2003.
Jde zejména o Mezindrodni auditor-
ské standardy (ISA). V dodatcich
jsou mimo jiné nové predpisy tyka-
jici se auditorskych rizik a vyklad
etického kodexu IFAC pro profesio-
nélni ucetni.

Vedle tisténé verze za 100 dolara
je pfirucka k dostdni v interaktivni
elektronické podobé zaloZené na
technologii EIS eComPress, kterou
si lze koupit rovnéz za 100 USD
a ihned stdhnout z online knizniho
obchodu IFAC http://www.ifac.org/
store (nebo pies odkaz ,IFAC“
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v sekci ,,Dulezité odkazy”“ na webu
KA CR), kde je mozné si ji také vol-
né stahnout ve formatu pdf. Je k dis-
pozici i na CD-ROM ze stejnou ce-
nu. Zajemci si mohou objednat tis-
ténou i elektronickou verzi dohro-
mady za 170 USD.

Kromé toho IFAC nabizi novou
ptiru¢ku ,,2004 Handbook of Inter-
national Public Sector Accounting
Pronouncements® obsahujici mate-
ridly a predpisy vydané pro dletnic-
tvi vefejného  sektoru (IPSAS
¢ 1-20) s vykladovym slovnickem.
Tuto pfirucku si lze objednat bez-
platné v tisténé podobé nebo stih-
nout ve formdtu pdf rovnéz v onli-
ne obchodu IFAC http://www. ifac.
org/store.

-av-

IAASB vyzyva auditory k vétsi
aktivité proti podvodum

a ke zvyseni kvality auditu
Rada IFAC pro mezindrodni auditor-
ské standardy International Auditing
and Assurance Standards Board
(TAASB) zvefejnila revidovanou me-
zindrodni auditorskou smérnici ISA

k odpovédnosti auditorti pfi posuzo-
véni podvodu a vydala dva nové stan-
dardy pro kontrolu kvality auditu.

Revidovany standard ISA ,,The
Auditors’s Responsibility to Con-
sider Fraud in the Audit of Finan-
cial Statements® vychdz{ z predpist
tykajicich se auditorskych rizik vy-
danych v roce 2003. Pozaduje od
auditorti aktivnéjsi pfistup k posu-
zovén{ rizika podvodu u provadéné-
ho auditu finanénich vykazt a pro-
fesiondlni skepticismus bez ohledu
na zku$enosti s auditem provede-
nym u dané firmy v minulosti. Au-
ditofi by méli zaméfit svou pozor-
nost na oblasti, kde hroz{ riziko vy-
znamné nespravnosti idaji v uéetni
z4vérce zptusobené podvodem. Ten-
to standard nabyvd udinnosti pro
audit finan¢nich vykazl za finanéni
obdobi zadinajici 15. prosince 2004
nebo po ném.

IAASB pfijala letos v tnoru také
dva nové mezindrodn{ pfedpisy pro
kontrolu kvality. Prvnim z nich je
International Standard on Quality
Control 1 (ISQC1) pro firmy pro-
vadéjici audit, ovéfovdni historic-

kych finan¢nich informaci, dalsf
ovéfovéni a souvisejici sluzby. Ten
stanovi odpovédnost auditorské fir-
my zavést a udrZovat systém kont-
roly kvality pro vSechny zakdzky.
PoZaduje prezkoumdni kvality pro-
vadéného auditu, které ma byt do-
konceno jesté pied vyddnim zprivy
auditora.

Druhy, revidovany standard ISA
220 Quality Control for Audits of
Historical Financial Information
se tykd odpovédnosti zaméstnancu
auditorské firmy za individudln{ za-
kézky a vychazi z pozadavkl zakot-
venych ve standardu ISQCI.

Tyto dva standardy, které patii
k nejpfisnésim na svété, zacnou
platit od 15. ¢ervna 2005, aby audi-
torské firmy mély dost ¢asu na pfi-
pravu a zaveden{ systému kontroly
kvality.

Vsechny smérnice jsou v plném
znén{ na internetovych strankdch
www.ifac.org (viz také odkaz ,JIFAC*
na webovych strinkich KA CR
v sekci ,Dulezité odkazy®).

_av—

Novd éra finunchiho vykuznictvi

Novy mezindrodni standard pro
thrady providéné akciemi - IFRS 2,
znamend pro podniky velkou zménu.

Podle nového mezindrodniho
standardu pro ucletni vykaznictvi
IFRS 2 (Uhrady providéné akciemi)
budou muset byt naklady souviseji-
cf s vyplatou odmén formou podilu
na vlastnim kapitdlu podniku oce-
floviny a vykazoviny ve vysledov-
ce. Podle dosud platnych mezini-
rodnich standardt dletniho vykaz-
nictvi (IFRS) musely podniky zve-
fejiiovat pouze povahu a podminky
téchto odmeén. Jelikoz viak ultovani
nebylo povinné, vysledovky podni-
ki byly témito ndklady zatéZovany
pouze ztidka.

Auditorskd a poradenskd spolec-
nost PricewaterhouseCoopers se do-
mniva, Ze je sprivné, aby vydaje
souvisejici s poskytnutim akciovych
opci byly ve vysledovce uétovany ja-
ko néklady. Zvyrazni se tak duleZity
rozdil mezi spole¢nostmi. Nékteré
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hodné pouzivaji akciové opce, jiné
je nevyuzivaji vibec, ale na ziscich
se tento rozdil neprojevuje.

Spole¢nosti, které vyuzivaji akcio-
vé opce, si predevsim musi uvédo-
mit rozsah dusledka nového stan-
dardu a zjistit, jaké ddaje budou po-
tfebovat. Slozité to bude zejména
u odmén ve formé akciovych opci
pro vys$$i management, které zo-
hled1iujf individudlni vysledky. Dal-
$im krokem bude ziskdni potteb-
nych udaju a provedeni pozadova-
nych ocenéni. Nejdulezitési ale je
pfipravit vnéj§i subjekty na zménu
v dusledku zadctovani téchto nakla-
du do vysledovky. Privé tim by se
vedeni podniki méla zalit co nej-
dfive zabyvat.

Analytici se budou velmi zajimat
o Castky, které se nyni ve vysledov-
kich objevi. Spole¢nosti by proto
mély co nejrychleji analyzovat du-
sledky aplikace nového standardu
a pfipravit se na né je$té pred jeho

zavedenim do praxe k 1. lednu
2005.

Neékteré spolecnosti se jiz v oka-
mziku, kdy o tomto standardu zacal
jednat Vybor pro mezindrodni ulet-
ni standardy (IASB), obdvaly dopa-
du IFRS 2 na jejich celkové néklady.
Experti z PwC v$ak minfi, Ze obavy,
Ze novy standard zdsadnim zpuso-
bem ovlivni celkové niklady, mo-
hou byt pfehnané. Akciové opce za-
méstnanci budou ocenény k datu
poskytnuti a ¢4stka bude rozdélena
na celé obdobi ndroku. K velkym
odchylkdm v meziro¢ni vysi nékla-
di by mélo dochézet jen tehdy,
jsou-li odmény poskytoviny nepra-
videlné nebo vypldceny hotové.
Nicméné spole¢nosti musi peclivé
vyhodnotit svllj soucasny systém
odménovani zaméstnancu a dalsich
pracovniki a zajistit, aby byl 1 nad-
le co nejefektivnéjsi.

Novy standard bude mit dusledky
i v zemich, které IFRS nepouZivaji
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- muze totiz vést k dulezité zméné
1 pro spole¢nosti se sidlem ve Spoje-
nych stitech. Ocekava se, Ze americ-
ky Vybor pro standardy finan¢niho
Ucetnictvi (Financial Accounting
Standards Board - FASB) navrhne
podobnou tpravu pro dhrady pro-
vadéné akciemi. To by mélo velky
dopad na americké spole¢nosti, ne-
bot mnohé z nich dnes pouZivaji
model tzv. ,vnitini hodnoty“ (in-

trinsic value), takze naklady souvise-
jici s témito odménami se Casto ve
vysledovkdch viibec neobjevuji.
Vydani IFRS 2 ukazuje, Ze orgdny
vyddvajici standardy dokédzaly pra-
covat spole¢né a dohodnout se na
dal$im postupu. Evropské spole¢-
nosti bude nyni velmi zajimat, zda
i1 USA pfistoupi k podobné tpravé.
Stane-li se tak, bude to vyznamny
pokrok ve sblizovani mezindrod-

nich standarda dcetniho vykaznic-
tvi a VSeobecnych uletnich zdsad
v USA (US GAAD).

Ptijeti IFRS 2 je dulezZity krok pro
dotvoteni zékladni sady standardu
pro spole¢nosti, které v roce 2005
pfejdou na IFRS. Kapitdlové trhy
jsou nyni zase o néco blize spole¢-
nému globdlnimu jazyku dcetniho
vykaznictvi.

(Moderni #izeni, 5. 4. 2004)

/verejnénu konecnud podobu
standardu IFRS

Vybor pro Mezindrodni tletn{
standardy (IASB) zvefejnil zbyvajici
standardy, které tvoi{ zdklad pro pr-
votni aplikaci IFRS. Spole¢nosti
maji vét${ jistotu o definitivni podo-
bé Mezinarodnich standardt ucet-
niho vykaznictvi (IFRS), jezZ jsou po-
vinny zavést nejpozdéji od roku
2005, a musi nyni urychlit projekt
pfechodu.

Nové standardy, tj. IFRS 3, Spojo-
vani podnika, IFRS 4, Pojistné
smlouvy, IFRS 5, Dlouhodobd akti-
va drZend za G¢elem prodeje a ukon-
¢eni ¢innosti, a novela IAS 39, Fi-
nané¢n{ nastroje: Utovéni a ocefio-
vani, jsou dtlezitym krokem pfi har-
monizaci finanénich informaci pro
potteby kapitdlovych trhu.

Pfijeti Mezindrodnich standarda
ucetntho vykaznictvi poskytne in-
vestorim 1 dal$im zainteresovanym
subjektim kvalitni a mezindrodné
srovnatelné informace. Od roku
2005 bude sestavovén{ Gletnich za-
vérek pro potteby kapitdlovych trhi
podle IFRS povinné pro spole¢nosti
emitujici vefejné obchodovatelné
cenné papiry v zemich Evropské
unie, v Australii 1 v dalich stitech
svéta.

»Spole¢nosti v Evropé i v jinych
stitech svéta musi urychlit pfechod
na [FRS. Uz dédvno mély zacit shro-
mazdovat udaje potiebné pro srov-
ndni situace pred prfechodem na
IFRS a poté. Mnoho spole¢nosti
nyni musi pfedev§im zjistit, které
udaje potiebné pro vykazovini pod-
le IFRS jim jesté chybi a jaké postu-
py musi zavést, aby je dokdzaly zis-
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kdvat. Musi pak zavést takové vniti-
ni kontroln{ mechanismy, aby trh
i auditofi povazovali vykazované
udaje za solidni a spolehlivé. Zave-
deni IFRS je nejvétdi zménou systé-
mu Ucetnictvi za poslednich mnoho
let, je to pfechod na zcela odli§ny
zéklad vykaznictvi pro potieby kapi-
talovych trha. Spole¢nosti, které jiz
[FRS zavedly, pfizndvaji, Ze vyrazné
podcenily ndro¢nost prechodu,”
uvedl Petr Kiiz, prezident KA CR
a partner PricewaterhouseCoopers
zodpovédny za oblast IFRS.

Pokud nebudou  spole¢nosti
schopny investory presvédcit, Ze
maji ptechod na IFRS pod kontro-
lou, riskuji, Ze to poskodi jejich po-
zici. Nékteré spole¢nosti s pfipra-
vou na IFRS ¢ekaly aZ na zvefejnéni
kone¢ného znéni téchto standardu.
To se nynf stalo, ale spole¢nosti po-
Zaduji naprostou jistotu, Ze to bude
opravdu definitivn{ verze standarda
pro Evropu 1 ostatni ¢asti svéta.

wJe nezbytné, aby Evropskd komi-
se urychlené potvrdila sviij harmo-
nogram schvalovdni{ této konelné
verze standardu s tim, Ze je nebude
dale upravovat. Jen tak mohou spo-
le¢nosti ziskat dostate¢nou jistotu
a spolehlivé podklady pro prechod
na IFRS,“ dodal Petr Kiiz.

Novela standardu IAS 39

Burkhard Eckes, pfedseda Technic-
kého vyboru pro IFRS v bankovnic-
tvi, PricewaterhouseCoopers, vy-
svétluje: ,Novela je vysledkem ne-
smirného Usili nalézt optimdlni fe-
$eni tohoto komplikovaného stan-

dardu. Banky ji musi dukladné ana-
lyzovat a posoudit, zda standard
IAS 39 nyni nabizi{ proveditelné fe-
$eni umoziujici minimalizovat ne-
zbytné zmény v systémech fizen{ ri-
zik a zdroven i naddle u¢tovat o za-
ji§fovacich instrumentech. Na feSe-
ni slozitych otdzek, které standard
IAS 39 obsahuje, zbyva jiz jen velmi
malo Casu, a je proto nutné, aby se
banky zaméfily na jeho implemen-
tact.”

V soucasné dobé je projedndvana
dalsi novela IAS 39, kterd by méla
zohlednit vyhrady reguldtorti ohled-
né moznosti ocenéni redlnou hod-
notou.

IFRS 3: Spojovani podnikt
Jakékoli spojovani podniku se podle
IFRS 3 s okamzitou d¢innosti uétu-
je jako akvizice. Znamena to zvyseni
transparentnosti finan¢nich vysled-
ki vzhledem k nutnosti identifiko-
vat, ocenit, a tedy 1 evidovat fadu
nehmotnych aktiv. Pfed provede-
nim jakékoli akvizice se vedeni pod-
niku musi sezndmit s duasledky to-
hoto nového standardu, protoze
IFRS 3 ovlivni zptsob zaultovani
transakce i to, jak ji bude vnimat
trh.

,Irth ma tendenci vnimat akvizici
jinak nez podnik, ktery ji uskute¢nil,
a nepovazuje-li ji za dobrou, doché-
z{ asto k poklesu ceny akcii. IFRS 3
lépe vymezuje, jakd aktiva byla ved-
le goodwillu zakoupena a zda pfina-
$eji zisk. Pokud tomu tak neni, musi
byt ve vysledovce vykdzdna jako né-
klad. Vedeni podniku musi nyni
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pred provedenim transakce analyzo-
vat, jak to ovlivni rozvahu a budou-
ol vynosy, a pfipravit na sv{j plin
trh. Analytici a investofi budou
rozhodnuti o transakcich peclivé
zkoumat a pfi analyzich akvizic
a podnikovych strategii budou vy-
uzivat i dal$i zdroje informaci,”
zptesiiuyje Andreas Mackenstedt,
partner PwC.

IFRS 4: Pojistné smilouvy
Standard IFRS 4, ktery predstavuje
prvni fizi Upravy pojistnych smluv,
obsahuje definici pojistné smlouvy
a umoziiuje pojistovnim realizovat
pfechod na IFRS.

»IFRS 4 je opatfeni, které je moz-
né v praxi dobfe zvlidnout - zamé-
fuje se na nékteré problematické ob-
lasti pojistovnictvi a pfipravuje spo-
le¢nosti na fadu systémovych zmén,
které mohou nastat v okamziku,
kdy budou urteny pozadavky na
ocenéni pojistnych smluv ve druhé
fazi prechodu. Umoznuje tak po-
stupny pfechod pojistoven na vy-
kaznictvi podle IFRS. Ptesto spole¢-
nosti ¢ekd nékolik velmi ndro¢nych

zmén, a proto je dulezité o téchto
otdzkich srozumitelné informovat
trh. Napiiklad nékteré pojistné
smlouvy by mohly byt klasifikoviny
jako finan¢ni ndstroje, a pfestaly by
tak byt pfijmem z pojistného, ktery
byl vzdy pro pojistovny hlavnim
méfitkem obratu. Pfecenéni znaéné
Casti aktiv na bézné trzni hodnoty
muze u nékterych spole¢nosti zpt-
sobit kolisdni vynosu ve vysledov-
ce,“ uvedl Ian Dilks, partner Price-
waterhouseCoopers pro oblast po-
jistovnictvi.

IFRS 5: Diouhodoba aktiva
drZzena za ucelem prodeje
a ukonceni €innosti
Jednim z hlavnich cila IFRS 5 je sla-
dit stdvajici pozadavky na ocetiové-
ni a vykazovéini dlouhodobych ak-
tiv ,drzenych za ucéelem prodeje”
podle IFRS s Vieobecnymi ucletni-
mi zdsadami v USA (US GAAP).
Spole¢nosti, jichz se to tyka, budou
povinny vytvofit v rozvaze nové po-
lozky pro aktiva k prodeji i pro sou-
visejici zdvazky.

(PwC 4/2004)

Pozndmky:

1. Dalsi ndvrh Vyboru pro mezind-
rodni icetni standardy, zndmy jako
vseobecny diskusni ndvrh (omnibus
ED), by mél byt publikovdn v dub-
nu 2004 a mél by se zabyvat nékoli-
ka dosud nedofesenymi otdzkami,
Jako je naptiklad moZnost ocenéni
redlnon hodnotou (viz vyse), a mé-
né vyznamnymi otdzkami tykagici-
mi se pojistént, snizeni hodnoty
a nehmotného magetku.

2. Podle IFRS 3 se goodwill neodepi-
suje, ale testuje se na ztrdtu hodnoty
nejméné jednon rocné. Nebmoind
aktiva ziskand transakci musi byt
od goodwilln oddélena, ocenéna
a vykdzdna v rozvaze.

3. IFRS 4, Pojistné smlowvy, je vicinny
od 1. ledna 2005 (doporucuje se ale
Pprymout ho dtve). Drubd fdze pfi-

Jeti pojistného standardu by méla
byt zahdjena po roce 2007 a bude se
zabyvat oceriovdnim sminv.

inzerce

Meritum Ugetnictvi podnikatel(i
2004 obsahuje srozumitelny vyklad
vSech ucCetnich oblasti, které se
v praxi pfi vedeni UCetnictvi bézné
vyskytuji, a to ve znéni predpisd pro
rok 2004.

Cela problematika je rozdélena do
péti ¢asti podle ¢asového obdobi, ve
kterém se UcCetni jednotka nachazi,
tedy zda vznika, existuje, Ci se rusi —

zem. Céasti se déle déli na dily a ty
potom na kapitoly a odstavce.
Vyhodou Merita je prehledna
a praktickd struktura textd, ktera
spociva v ¢lenéni na:
e definici — kratka definice rozebira-
ného pojmu e vyklad — rozbor proble-
matiky e pfiklad — vysvétleni na kon-
krétnim pfikladu z praxe e upozorné-
ni — upozornéni na dllezité vyjimky,
souvisejici oblasti atd. e poznamku —
doplfujici informace k problematice
e pravni Upravu — pfedpisy upravujici
danou problematiku.

U&etnictvi podnikuteld 2004 — pravodce kompletni
Uucetni problemutikou

V Meritu se budete snadno orien-
tovat také diky tzv. marginalnim &is-
I[Gm, ktera jsou uvedena na okraji
stran, na urovni stejného radku Ci
odstavce, kde se nachazi pojem,
k némuz se vztahuji. Marginalni ¢is-
la Vam pomohou jednodu$e vyhle-
davat pozadované oblasti bud’ uce-
lené nebo jejich jednotlivé dilCi ¢as-
ti i pojmy.

Prednosti publikace je bezplatna
prabézna aktualizace obsazenych
informaci, a to mési¢né na internetu
www.aspimeritum.cz a Ctvrtletné
prostfednictvim tisténého newslette-
ru, ktery Vam bude zaslan na Vami
uvedenou adresu.

Meritum Ucetnictvi podnikatel(
2004 je koncipovano jako kazdoden-
ni pomucka pro b&zné Gcetni a pro
vSechny, ktefi se chtéji v oblasti
Ucetnictvi orientovat.

Cena 695 K¢, 576 stran, plastova
vazba.

Meritum Ugetnictvi podnikatelti
2004 Ize objednat pomoci objednav-
kového kupdnu na letaku vlozeném
do tohoto Ccisla Casopisu Auditor
nebo pfimo na adrese ASPI Publis-
hing s. r. 0., U Nékladového nadrazi 6,
130 00 Praha 3, tel.: 222 863 400,
fax: 222 863 401, email: obchod@
aspi.cz, http://www.aspi.cz

M MERITLIR W

Ucetnictvi
podnike

2004
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Cisty stundurd, nebo politicky
komifpromis?

Evropskd komise poZaduje demo-
kratizaci tvorby mezindrodnich icet-
nich standardn IFRS. Je to zdstérka
pro vpusténi podnikové lobby do aré-
ny.

Svétovia investi¢ni vefejnost se bo-
ji dalsich finan¢nich skandala. Vold
po lepsich ucetnich standardech
a predev$im po leps{ kontrole jejich
dodrzovani. A také po jejich sjedno-
ceni. Prvni a tfeti polozka tohoto
vyctu pozadavka byly horkymi té-
maty 27. evropského kongresu ucet-
nich. V prvnim dubnovém tydnu jej
poréidala fakulta financi a tcetnictvi
prazské Vysoké skoly ekonomické
za Ucasti vice nez 1300 odborniku
z 53 zemi.

Za standardy lep$i! Mezindrodni
Ucetn{ standardy IFRS m4 na staros-
ti v Londyné sidlici orgdn IASB. Jde
o nezévislou komisi, jejiz ¢lenové
maji v procesu tvorby standardu po-
sledni slovo. Teoreticky - nebo as-
pori prozatim. Nezavislost IASB to-
tiz lezi v zaludku Evropské komisi.
Ta ptikdzala vSem podnikim, ob-
chodovanym na evropskych bur-
zéch, aby od roku 2005 pouzivaly
ucetni standardy IFRS. A ted se ji
zd4, Ze si tim pustila na vlastn{ sme-
ti§té dalsiho kohouta. Ne Ze by Ko-
mise dala IASB bianco Sek. Ve smér-
nici z roku 2001, jejiz pouzivani
IFRS nafizuje, si vyminila pravo-
moc pouzivané standardy potvrzo-
vat. Aby standard mohl byt potvr-
zen, stoji ve smérnici, musi byt,
pfesné pieloZeno ,ptispévkem k ve-
fejnému dobru®. Coz je formulace,
kterd Komisi umoznuje kterykoli
standard shodit ze stolu. Cely blok
existujicich ucetnich standardt Ko-
mise loni v z4#{ bez vétsich boju po-
tvrdila. Ale jen co IASB provedl
prvni kontroverzni krok, Komise
ukazuje zuby. Pozaduje pfislusny
standard pfepracovat, chce postup-
ny ndbéh jeho pouzivini a planuje
dat firmam bliZe nespecifikovanou
moznost volby. Dokonce dtodi i na
samotné  zdklady standardizace
Ucetnictvi: to je zase slov o ndrod-
nich specifikich, kulturni rozdilnos-

Auditor 4/2004

ti a potfebé diferencovat! Jidrem ak-
tudlné zuficiho sporu je novd imple-
mentaéni vyhléska ke standardu pro
uétovani finanénich derivata. Asi
mé opravdu daleko k dokonalosti -
ostatné, IASB jiz tvafi v tvar viné
odporu ozndmila, Ze tuto vyhldsku
pfepracuje. (Mimochodem, ona zas
tak Gplné zcestnd nebude, kdyZ nej-
vétsi evropskd banka, britskd HSBC,
ozndmila, Ze se ji bude fidit, a to
i kdyby ji Evropskd komise neméla
schvilit.) Ale o u¢tovéni finan¢nich
derivata jde aZz v druhé fadé. Kdyby
nevzplanul spor okolo nich, rozho-
fel by se nejpozdéji okolo chystané-
ho standardu pro pojistovny. To je
teprve ofiSek, vystrasil jen tak mi-
mochodem Karel van Hulle d¢astni-
ky kongresu béhem diskuse. Kdyz
nejde o konkrétni podobu standar-
du, o¢ tedy? Jde o proces tvorby
standarda: Evropskd komise se neta-
ji zZdmérem rozsifit své pravomoci.
Za demokracii! ,Jsem velkym za-
stincem demokracie,” za¢ind Karel
van Hulle od lesa. ,Je jasné, Ze i pro-
ces tvorby ucletnich standardtt musi
byt demokraticky. Tak dulezitou
véc ptece nemuze rozhodovat pér li-

di nékde v Londyné.“ Pfi své pred-

niSce na sympoziu, vénovaném
vztahu tvorby ucetnich standarda
a politiky, nenechal van Hulle na

standardu pro finan¢ni{ derivéty a na
jeho tvurcich nit suchou. Popisoval
pfitom negativni dopady tohoto
standardu a posluchace zaujalo, jak
dusledné tyto dopady personifiko-
val. ,Lidé prece..., zalinal Karel
van Hulle kazdou druhou vétu. Li-
dé jsou opravdu chudéci, vyplynulo
z jeho vystoupen{ jednoznalné. Ale
kdo to jsou ti jeho ,,lidé“? Kdyz van
Hulle fekne lidé, mysli podniky -
v piipadé ted Zivé diskutovaného
standardu pfedevsim banky. Kdyz
jeho americky protéjsek fekne lidé,
mysli investory. To se pak tézko
konverguje, kdyZz kazdy chytd jiné-
ho zajice! Pozadali jsme o vysvétle-
ni. ,UZivateli Gletnich standardt
jsou piece i podniky. I podnik pfece
pouzivd finan¢ni vykazy jinych
podniki,“ unikl Karel van Hulle
z otdzky. Na upozornéni, Ze v tom
ptipadé je podnik v postaveni inves-
tora, vSak jen pokréil rameny.
»V EFRAG (poradni orgdn Evropské
komise, jehoz prostfednictvim by se
Komise méla podle svych predstav
ptimo podilet na tvorbé standardu -
pozn. red.) mdme také zdstupce in-
vestor(,“ nakousl pak van Hulle dob-
rovolné kyselé jablko. Ano, maji tam
zéstupce investord. Ale Ucetn{ stan-
dardy piedstavuji piece za prvé, za
druhé i za tfeti sluzbu investorim.

Karel van Hulle, vedouci odboru vicetnictvi a auditu Evropské komise: ,,Standard
pro dctovdnd financnich derivdiii je tak spatny, Ze je naprosto nepouzitelny. Je to tim,
Ze jeho tvdirci vithec nevédi, jak banky funguji. Ale samoziegmé si to nepriznaji.
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(Pokud vabec maji poméhat podni-
kam, pak pouze nepfimo, tim, Ze
transparentni prostfedi snizuje in-
vesti¢ni riziko a nasledné cenu kapi-
talu.) TakZe investofi by méli byt ni-
koli ,také®, nybrz predev$im anga-
Zovani v orgdnu, ktery se silou moci
chce domoci podilu na rozhodovi-
ni o podobé tucetnich standardu.
Vedou kroky Evropské komise k to-
muto cili? ,Nejvétsi problém tvorby
Ucletnich standardu je zaangaZovat
investory. Investofi totizZ nejsou or-
ganizovani,“ nabiz{ van Hulle obec-
nou frazi. Je si nejspis védom, Ze fe-
Seni, které prosazuje, povede k nao-
pak k vzestupu vlivu podnika. Ty
jsou totiz, na rozdil od investord,
organizovéany setsakramentsky dob-
fe. Primyslovéd nebo bankovni lob-
by je neporovnatelné mocnéj$i nez
lobby investorskd. Misto odpovédi
na otdzku, zda je spravné dévat vét-
$1 slovo podnikim, nabiz{ van Hul-
le obecnou uvahu. ,Nejhorsi, co
muZe byt, je standard, ktery je $iroce
zpochybtiovin.“ Coz nestastnd vy-
hlagka ke standardu pro uctovéni fi-
nancnich derivata je. A jak redlnd je
hrozba, ze dojde k otevienému stfe-
tu tvarce standardu s Komisi? Af
u pravé diskutovaného standardu
nebo nékdy piiité pfece muze nastat
situace, kdy tvirce standardu bude
trvat na ndzoru, Ze standard splriuje
pozadavky, zatimco Komise naopak
shledd, Ze pfijaty standard nenf
v obecném zdjmu vefejnosti? Karel
van Hulle odpovida zna¢né obecné.
,Pfedeviim udéldme vsechno, aby
takovd situace nenastala. Ale Cisté
teoreticky si dovedu predstavit, ze
pokud by $lo o néjaky
dulezity standard, tak
by Evropskd komise vy-
dala vlastni navrh pravi-
del. Ten by pak prosel
standardni procedurou
schvalovéni - tedy Ra-
dou Evropy a Evrop-
skym  parlamentem.
»Neni vyjimkou, kdyz
velkd Ceskd firma vede
Ucetnictvi podle ame-
rickych dcletnich stan-
dardd US GAAP (mid
americké  investory),
podle IFRS (je na bur-
ze) a podle ¢eského zi-
kona. TakZze hrozi, Ze
by ptibyly dal${ standar-
dy? Van Hulle kr¢i ra-
meny: ,Jak f{kim, bu-
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deme se snazit tomu piedejit. Ne-
vim, jak by firmy v takovém ptipadé
- bavime se pouze teoreticky - reago-
valy. Mohly by pouZit v této oblasti
US GAAP? J4 sdm nevim.“ Prvni
vlastovka se jiz objevila. Investi¢ni
spole¢nost Phylon Fund Limited za-
Catkem bfezna ozndmila, Ze preché-
z{ na uUcetnictvi podle US GAAP
a podle komentafe prestizniho brit-
ského serveru AccountancyAge nenf
vylouceno, Ze evropské firmy za¢nou
oteviené lobbovat, aby mohly ame-
rické Ucetn{ standardy pouzivat.

Za kovergenci! Kdyz Karel van
Hulle pfi své prednisce ponékoliké-
té zopakoval, jak moc Komisi zalez{
na sjednoceni IFRS s US GAAP, za-
brumlal otrdvené jeden z dcastnikl
sympozia: ,Ale délite vSechno,
abyste tomu zabranili!“ Diplomatic-
ky to potvrdil i predsedajici panelu,
renomovany americky tcetni expert
Stephen Zew (mj. byvaly hlavni
Uéetn{ poradce americké Komise
pro cenné papiry). V jeho ptispévku
na téma konvergence zaznélo skryté
varovéni, Ze vile americké strany ke
konvergenci by mohla lehko vypr-
chat. ,Jednoznaénym trendem
v USA je zpfistiovini pravidel hry.
Jakdkoli zmékéovani jsou nepftipust-
nd,” uvedl Zew. Jako piiklad rozdil-
ného pohledu uvedl standard pro
uctovéni akciovych zaméstnanec-
kych opci. Tento standard (IFRS 2),
ktery je kompatibilni s pfipravova-
nym obdobnym americkym stan-
dardem, také jesté nebyl schvilen
Evropskou komisi. ,,Kdyby americ-
ké firmy musely akciové opce uéto-

vat a evropské ne, to by znamenalo
nefér podminky na kapitdlovém tr-
hu. Americké firmy by byly znevy-
hodnény v soutéZi o penize investo-
ra,” upozornil Zew na mozné dopa-
dy licitace Evropské komise okolo
schvalovédn{ standardu. K ¢asto dis-
kutovanému tématu uznavani IFRS
americkym reguldtorem kapitalové-
ho trhu SEC Zew poznamenal, Ze
neni mozné povolit [FRS pouze pro
nékteré firmy. ,Pak by (americkd)
Komise pro cenné papiry musela
pouzivani IFRS povolit i americkym
firmdm.“Americkou snahu o konver-
genci (kterd zatim kupodivu probihd
spis tak, Ze Ameri¢ané piebiraji [FRS)
by mohla oslabit i samotnd politiza-
ce tvorby IFRS. Americkd podnika-
telskd sféra a investi¢ni vefejnost
zvl&3t maji vse, co pochdzi od stitu,
za prinejmen$im podezielé. Se zid-
nymi ,stditnimi standardy® nechtéji
mit nic spole¢ného.

Pro koho vlastné? Jidrem sporu
mezi [ASB a bruselskou byrokracii
je ndsledujici otdzka: Maji ucletni
standardy slouzit spf§ némeckému
polostitnimu podniku, nebo ame-
rickému penzijnimu fondu?

Politikum. Karel van Hulle neza-
stird, Ze uskute¢néni jeho vize de-
mokratické tvorby standardi by
vedlo k tomu, Ze vyslednd podoba
standardl by byla vysledkem poli-
tického dohadovanf: ,,Podoba pravi-
del pro dcetnictvi se tykd obrovské-
ho poctu podnika. Samoziejmé, Ze
to je politikum.“

(Ekonom, 8. 4. 2004)
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zuznumendli jsme

Upozorniujeme, Ze ndzory uve-
dené v prispévcich nejsou ndzo-
rem Komory auditori CR.

EK navrhla piisné;jsi

pravidla pro audit

Evropskd komise navrhla pfisnéjsi
pravidla pro audit firemnfho dlet-
nictvi. Pfimél ji k tomu skandél
v americkém energetickém koncer-
nu Enron, jehoz ndsledny krach
v prosinci 2001 poznamenal nega-
tivné i evropskou energetiku. Uvedl
to 16. bfezna evropsky komisaf pro
vnitin{ trh Frits Bolkestein.

Navrh pocitd se zavedenim nezé-
vislych dfadt pro dozor nad audito-
ry v kazdém stité unie, vytvorenim
auditorskych vybori ve firmich
z akciovych trhu a zajisténim po-
vinné rotace auditorti. Névrh taktéz
vold po vétsich sankcich pro audito-
ry, ktefi pravidla porusi.

Washington pod tlakem firem-
nich skandala zaved! piisnéjsi legis-
lativu pro dozor nad auditory jiz
v roce 2002 a pozadoval, aby se kro-
ky mimo Spojené stity sjednotily.

Firemn{ zpronevéra postihla 1 Ev-
ropu, nejvétsimi pripady byly nizo-
zemsky  maloobchodn{  fetézec
Ahold a italsky potravinafsky kon-
cern Parmalat. Nové navrzené po-
stupy pomutizou Evropé bojovat s fi-
remnimi podvody a zdroven vyjdou
vstfic americkym pozadavkam.

Cilem bylo mimo jiné zajistit, aby
standard pro dozor v Evropé odpo-
vidal standardu ve Spojenych sti-
tech, fekl technicky feditel britské
Asociace autorizovanych ucetnich
(ACCA) Roger Adams. V reakci na
néroky americké strany ndvrh poza-
duje, aby se auditorské firmy z ne-
lenskych zemi unie u evropskych
uradu zaregistrovaly, a to v té zemi,
kde hodlaji audit providét.

»Nikdo neni tak naivni, aby si
myslel, Zze néjakd direktiva Gcetni
podvody zastavi,“ pfipomnél Bol-
kestein. Shrnul, Ze ndvrh m4 do od-
vétvi zavést vice etiky.

(Prdvo, 17. 3. 2004)

Evropské podniky se brani
regulaci z Bruselu

Podvody prokdzané koncernim
Ahold a Parmalat a nejnovéji i ener-
getickému gigantu Royal Dutch/
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Shell donutily Evropskou komisi
k ndvrhu na pfijeti pfisnych americ-
kych regula¢nich krokt. Pokud by je
Evropsky parlament a snémovny
lenskych zemi EU pfijaly, postihly
by v pfipadé falSovani ucetnich
zprav vrcholovy management firem
stejné prisné trestni sankce jako je-
jich kolegy v USA.

Od letogniho 1. kvétna, kdy Ces-
ko, Slovensko a dal$i zemé vstoupi
do Evropské unie, se tento spor bu-
de Zivotné dotykat i tamnich podni-
kateld a manazera.

Podle listu Financial Times se
sdruzeni podnikateld v Némecku,
Francii, Britdnii a dal$ich ¢lenskych
zemi EU ostfe stavéji proti tomu,
aby byly ucetni podvody trestiny
steyné pfisné a dusledné jako ve
Spojenych stitech.

Podnikatelé soudi, Ze uc¢innéjsi
nez pfijeti ,statutdrnich pfedpisu®
by bylo, kdyby jejich svazy vytvofi-
ly samoregula¢ni organy. A ty by
podle dohodou pfijatého ,praktic-
kého kodexu® sttezily jeho dtsledné
dodrzovani vsemi ¢lenskymi podni-
ky. Tento model se osvéd¢il napti-
klad v britském reklamnim priimys-
lu. Pokud se tam nékterd agentura
odchyli ,od dobrych mrava®, po-
slechne radu odbornika a kontro-
verzni reklamu okamzité a bez vy-
jimky stdhne.

Proti samoregulaci se stavi evrop-
sky komisat Frits Bolkestein. A nao-
pak prosazuje tvrdou americkou le-
gislativu. Jak minuly tyden prohli-
sil, ,skanddl za skanddlem, jichz
jsme svédky, kumulativné oslabuje
finan¢ni trhy stejné, jako prorezaveé-
14 $kvira v cisterné, skrze niz uniki
ropa“.

Déle komisaf fekl, Ze ,kapitdlové
trhy jsou dnes globdlni. A spolupré-
ce pfi jejich regulaci musi byt také
globélni, pokud se s timto problé-
mem chceme vyporidat®.

Jediny z ndvrha Fritse Bolkestei-
na, kterd sdruzeni evropskych pod-
nikatelt akceptuji, je vytvoteni tako-
vych wvnitfnich firemnich auditg,
které budou nezdvislé na vrcholo-
vém managementu.

A jsou pro i u dal$iho navrhova-
ného opatfeni - Zze vnéj§i auditor-
skd firma bude pfi své prici moci
komunikovat s vnitinim audito-
rem, a to bez védomi nejvysiiho
managementu.

Jak Bolkestein dodal, ,nikdo neni
tak naivni, aby si myslel, Ze pfijetim
smérnice (EU) se jako mévnutim ca-
rovného proutku odstrani dletni
podvody. Je pfece samozfejmé, Ze
nelze nardz vymytit zlo¢in. Névrhy,
které predkladame, vak daji injekci
k tomu, aby byla u auditu uplatrio-
vana silnéj$i ddvka etiky a upevnila
se obrana principt, na néz spoléhd
trzn{ ekonomika®.

Ruazné formulovany odpor nédvr-
him z Bruselu klade ,,velk4 auditor-
skd Ctytka“ - Deloitte & Touche,
Emnst & Young, KPMG a Pricewa-
terhouseCooper. Jsou predev§im
proti zavedeni systému rotace vnéj-
$ich auditoru, a to bud po péti, ne-
bo sedmi letech. Analytici soudi, Ze
to proti U¢etnim podvodim zdaleka
neni vielék.

(HN, 23. 3. 2004)

Audit Ize zverejnit
Utad pro ochranu osobnich ddajt
(UOOU) potvrdil nazor obcanské-
ho sdruzeni OZiveni, Ze rada hlavni-
ho mésta neoprdvnéné utajuje infor-
mace pfi zvefejiovani vysledki au-
ditu vefejnych zakdzek. ,Zakon
o ochrané osobnich tdaji nebrin{
zvefejnéni forenzniho auditu v pl-
ném znéni,“ odpovédél na dotaz
sdruzeni feditel odboru legislativni-
ho a pravniho UOOU Viclav Bar-
tik. Sdruzeni s odkazem na vyjadfe-
n{ Ufadu vyzvalo primdtora Pavla
Béma, aby zvefejnil forenzni audity
v plném znéni.

(Prdvo, 5. 3.2004)

Pfisné&jsi kontrola radnic se

ve snémovné zadrhla
Starostové a zastupitelé obci se za-
tim nemuseji obdvat, Ze by na je-
jich hospodateni s obecnimi budo-
vami, pozemky ¢i vybranymi dané-
mi, zacal brzy piisnéji dohliZet
stit. V Poslanecké snémovné totiz
narazil pokus Ministerstva financi,
aby hospodateni obci kontrolovali
misto auditori a kraja prdvé ufed-
nici Sobotkova resortu. Jen den po-
té, co policie kvuli podezfeni z ne-
legdlntho  financovdni  hokeje
z méstskych penéz vzala do vazby
kladenského primitora Milana
Volfa, poslali poslanci zdkon zpét
k projedndni do odbornych vybo-
rd. To znamend dal$i mésice zpoz-
déni.
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Lidé, ktefi se hospodafenim sta-
rosti a korupei na obcich zabyvaji,
pfitom varuji, Ze soucasny systém,
kdy obce kontroluji jen jimi najati
a zaplaceni auditofi, nebo krajské
ufady, nefunguje.

»Zastupci obci a kraju se v malych
regionech Casto dobfe znaji a pravé
regiondlni klientelismus vytvari ne-
bezpecné korupéni prostiedi,” mini
Adriana Krnd¢ovd z Transparency
International. , TéZisté korupce a fi-
nanénich machinaci je nyni privé
v komunalni sféfe. Je to skoro v kaz-
dém vét§im mésté,” piidava se i nej-
vy$si stitni zastupkyné Marie Bene-
Sova.

Hospodéfiské noviny 25. 3. pfi-
nesly hned nékolik pfipada po-
chybnych komundlnich zakdzek,
které ukazuji jedno: upldceni
a podvodu s méstskymi ¢i stdtnimi
penézi v regionech pfibyvd. Hos-
podafeni obci navic nemuze pro-
véfovat ani Nejvyssi kontrolni
ufad. Zaméfit se smi jen na penize,
které samosprévdm jdou pfimo ze
statni pokladny.

»Pritom k ndm vloni zaslalo pod-
néty proti obcim zhruba 130 lidi.
Bohuzel nevédéli, Ze jim nemuzeme
pomoci,” podotykd mluvdi kontrol-
niho tfadu Julie Sebelovi. Podle
Ministerstva financi jsou mezi ,sté-
Zovateli® ¢asto 1 samotni zastupite-
1é, ktefi byli naptiklad pfi problémo-
vych prodejich majetku nebo ten-
drech ptehlasovani.

Zmény sice podpofila vlida, roz-
poctovy vybor a dokonce v prvnim
¢teni 1 poslanci, vCera ale zdkon za-
blokoval poslanecky vybor pro regi-
ony. Co se mu nelibilo? Ze by ob-
cim pfi opakovanych prohiescich
hrozila az miliénové pokuta.

»sNavrzend maximdlni vySe se
ndm jevi jako neimérné vysokd,”
tvrdi socidlnédemokraticky posla-
nec a ptedseda vyboru Radko Marti-
nek. Navrhuje proto jen padesititisi-
covou hranici. Navic podle néj jiz
nyni funguje kontrola ze strany kra-
ji, proto je zbyte¢né, aby na obce
dohlizelo Ministerstvo financi.

Vybor tak stoji na strané starostu.
Spole¢né jim vadilo i to, Ze by stat
mohl podle névrhu zakona zkou-
mat 1 Ucelnost a hospodarnost vy-
naloZenych penéz. ,Privé to vidime
jako problém,” fikd Luka$ Viiia ze
Svazu mést a obdi.

Na rozdil od starostd a Martinko-
va vyboru se ale sou¢asny stav nelibi
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Evropské komisi. Podle ni ma za
kontrolu zodpovidat stit. Proto hro-
zi, Ze regiony bez Uc¢innégjsich kont-
rol nedosdhnou na penize z evrop-
skych fondu.

(HN, 26. 3. 2004)

Auditofi Unipetrolu

pomdhaiji zdjemcim

Vedeni Unipetrolu se poéitkem
brezna nestacilo divit. Zjistilo, Ze
jeho auditor, Deloitte & Touche,
pracuje i pro jednoho ze zdjemcu
o koupi spole¢nosti, madarsky
koncern MOL. Dobfe informova-
né zdroje tvrdi, Ze vedeni Ceské fir-
my mélo v této souvislosti vdzné
obavy z vyzrazeni internich infor-
maci, které Deloitte & Touche z{s-
kal v prabéhu auditu. Generélni fe-
ditel holdingu Pavel Svarc dokonce
Z4dal o vysvétleni $éfa Deloitte &
Touche ve sttedni Evropé Ottu Je-
linka. ,,S odvoldnim na n4s$ telefo-
nicky rozhovor bych vés rdd infor-
moval, Ze naSe madarskd kancelaf
byla pozddéna firmou MOL o pro-
vedeni omezené finan¢ni pro vérky
v souvislosti se zdjmem MOL
o privatizaci Unipetrolu,” pi3e Jeli-
nek v dopise adresovaném Na pro-
vérce Unipetrolu se ovSem podileji
nejen pracovnici madarského za-
stoupeni, ale i zaméstnanci Ceské
pobocky. ,Jako auditofi skupiny
Unipetrol jsme vazdni mléenlivosti

o vsech informacich, které jsme
ziskali v pribéhu auditd. Pro zajis-
téni jejich dtvéryhodnosti jsme za-
vedli jasnd a pfisnd pravidla,” ohra-
zuje se Jelinek. Dodéva, Ze zajistén{
duvéryhodnosti spocivé predev$im
v tom, Ze pracovnici z tymu due
diligence nebudou mit jakykoli pfi-
stup k informacim ziskanym
v rdmci auditu. Soucasné nikdo
z auditorského tymu, ktery pracuje
nebo v neddvné minulosti praco-
val na auditu skupiny Unipetrol, se
pry nebude podilet na zakdzce pro
MOL. Jelinek déle tvrdi, Ze prace
pro Madary je standardni zakdz-
kou, jejiz podstatou je pouze shro-
mézdit a zpracovat informace po-
skytnuté spole¢nosti Unipetrol
v rdmci data roomu. ,Nejsme po-
radci MOL a ani jej nezastupujeme
v této transakci. Jsme presvédéeni,
ze pti zachovani popsanych pravi-
del zde nevznikd konflikt zdjmua,
coz jsme si ovéfili i v jinych pfipa-
dech,” pie Jelinek. ,Nase puvodni
obavy se po vysvétleni pana Jelinka
rozplynuly, ddle se touto zéleZitos-
ti nezabyvdme,“ sdélil mluvdi Uni-
petrolu Tomd$ Zikmund.

(Euro, 29. 3. 2004)

Nesmime oslabit samosprévu

Evropska komise se neddvno vyjid-
fila, Ze neexistuje u nas kvalitn{ kon-
trola rozpoétl obci. Dokonce au-
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Deloitte je nejvétsi

pusobi zhruba ve 140 zemich.

Auditorskd firma PricewaterhouseCoopers pfisla o misto nejvétsi svéto-
vé auditorské firmy. Co do vyse obratu ji pfedstihl Deloitte Touche To-
hmatsu, jez spolu s Ernst & Young nejvic profitovali na pidu Anderse-
nu. Obé spoleénosti si rozdélily nejvétsi ¢ast jeho klienta. Do velké ¢tve-
fice jesté patiti KPMG. Kazd4 z jmenovanych auditorskych spole¢nosti

firma trzby pocet
(2003, v mld. USD) zaméstnancd
Deloitte Touche Tohmatsu 15,1 119 237
PricewaterhouseCoopers 14,7 122 820
Ernst & Young 13,1 103 000
KPMG International 12,2 100 000
(Tiden 4/2004)

dity hospodafeni, které si jiz béz-
né obce objedndvaji, neuzndvd.
Brusel opakované tvrdi, Ze pokud
se systém kontroly zdsadné nezmé-
ni, utdhne na$im méstim a obcim
kohoutky.

»Mohlo by dojit k oslabeni roz-
hodovaciho procesu samospravy,
pokud budeme ¢im dél vice usmér-
flovani ufedniky,” upozornuje sta-
rosta Velkych Bilovic Antonin Svo-
boda, ktery je zéroverti ¢lenem rady
Svazu mést a obci. ,Souhlasim
s tim, Ze stat i Evropskd unie kont-
roluji penize, které obdrzime jako
dotace. Tam kontrola byt musi.
Pro¢ by ale nemélo plné rozhodovat
zastupitelstvo obci o financich z da-
flové vytéznosti? Omezeni by zna-
menalo sniZen{ tlohy samosprévy,”
min{ Antonin Svoboda.

Na druhé strané se naskyta otdzka,
zda jsou obce pfipraveny na Cerpani
financi z Evropské unie. Jsou pfede-
v§im malé obce schopny si pfipravit
dostatek projekti? ,Na jedné strané

mus{ byt podle mého ndzoru mini-
malné na krajské drovni vytvoteny
globélni projekty a na né bude kraj
z4dat dotace a rozpoustét je v men-
$ich objemech. Na druhé strané
méam nejvétsi obavy z toho, Ze malé
obce nebudou schopny své konkrét-
ni projekty pro Evropskou unii
zpracovat. Zac¢inaji se sice objevovat
agentury, které nabizeji v této oblas-
ti sluzby. Nejvétsi problémy budou
vyplyvat z toho, Ze projekt musi
obec nejdiive financovat sama
a teprve po realizaci ji budou penize
vraceny. Proto musi byt projekty
zpracovany vletné Gvérovani,” iikd
¢len rady Svazu mést a obci Anto-
nin Svoboda a dod4vi: ,,Obce bu-
dou muset také finance sprdvné zd-
tfadovat, aby obstily u kontrol. Z to-
ho mi fada mych kolegii nejvétsi
obavy. Sdm ze své zkuSenosti vim,
ze fakturace musi odpovidat pfesné
zaddni projektu, jinak dotace musi
obce vrdtit. Starostové piedevsim
mensich obci budou muset hledat

pomoc formou sluzby, kterou sa-
moziejmé zaplati. Dil¢f pomoc pro
obce by mél fesit podle mne bez-
platné kraj.“

(Novy Zivot, 4. 3. 2004)

Interni audit se zpoZdénim
Americky ufad pro dohled nad au-
ditingem (PCAOB) md zpozdéni pfi
ptipravé standardu pro interni au-
dit. Tento standard budou muset
podle zékona Sarbanes-Oxley (SOA
nebo téz SOX) dodrzovat viechny
v USA obchodované firmy. SOA
stanovuje pro dosazen{ souladu se
standardem  (jehoz vypracovani
uklddd PCAOB) termin 15. Cervna.
Po zvefejnéni nivrhu standardu
v§ak PCAOB obdrzel 1200 strinek
pfipominek, podle bfeznového re-
portu Institute of Management &
Administration vesmés zdsadnich.
Podle serveru AccountantsWorld je
proto pravdépodobné, ze PCAOB
ve spoluprici s americkou Komisi
pro cenné papiry zafidi odklad ter-
minu.

(Ekonom, 25. 3. 2004)

Zpracovala ing. Athina Lérova
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NABIDKA VZDELAVACICH AKCI

KVETEN
11.5. 16-19  Vybrané problémy z Géetnictvi obci VS 64104
Hotel AVANTI, Stfedni 61, BRNO KV Brno
Lektor: Ing. Ivana Schneiderova, auditorka
Cena: 540 K& pro ¢leny KA CR (osvobozeno od DPH), 857 K& vé. DPH pro ostatni
18.5. 16-19 Vysledky dohledu auditorské profese - poznatky a prevence VS 64704
Budova WELLNET, Wellnerova 7, OLOMOUC KV Olomouc
Lektoi: Ing. Zdenék Urban, élen Dozoréi komise KA CR, Ing. Jaroslav Némec
Cena: 270 K¢ pro éleny KA CR (osvobozeno od DPH), 857 K& v&. DPH pro ostatni
19.-20.5. 9 -17 Vybrané mezinarodni Gcetni standardy VS 63904
(dvoudenni seminar pro ,,stredné pokrocilé")
KC Novodvorska, Novodvorska 151, PRAHA 4
Lektor: Ing. Ladislav Mejzlik, PhD., auditor, VSE Praha
Cena: 3150 K& pro ¢leny KA CR (osvobozeno od DPH), 4998 K¢ vé. DPH pro ostatni
25.5, 16-19  Aktudlni problémy z oblasti ietnictvi Fesené vyborem pro metodiku KA CR VS 64204
Palac Charitas, Karlovo nam. 5, PRAHA 2 KV Praha
Lektor: Ing. Eva Fierova, Viybor pro metodiku KA CR
Cena: 540 K& pro &leny KA CR (osvobozeno od DPH), 857 K& vé. DPH pro ostatni
CERVEN
2.-3.6. 9 -16  Uzemni samospravné celky - Special I. VS 64304
KC Novodvorska, Novodvorska 151, PRAHA 4
Lektofi: doc. Ing. Stépanka Novakova, CSc., VSE Praha (Ugetnictvi),
pracovnici MF CR (Dané)
Program: * Ugetnictvi - Systém zobrazovani majetku a jeho zdrojti v Uidetnictvi obci,
zobrazeni hospodareni obci a jeho vysledku v déetnictvi.
o Dané - problematika DPH.
Cena: 3150 K& pro ¢leny KA CR (osvobozeno od DPH), 4998 K¢ vé. DPH pro ostatni
15.6. 16-19  Vysledky dohledu auditorskeé profese - poznatky a prevence VS 64804
Hotel Polsky dim, Podébradova 53, OSTRAVA KV Ostrava
Lektofi: Ing. DanuSe Husékova, ¢lenka Dozoréi komise KA CR, Ing. Jaroslav Némec
Cena: 270 K¢ pro ¢leny KA CR (osvobozeno od DPH), 857 K& vé. DPH pro ostatni
22.6. 16-19  Ugetni a dafiové novinky v nékterych transakcich dle ObchZ - legislativa 2004 VS 64404
Hotel AVANTI, Stfedni 61, BRNO KV Brno
Lektor: Ing. Jana Skalova, auditorka, dafiova poradkyné
Cena: 540 K& pro ¢leny KA CR (osvobozeno od DPH), 857 K& vé. DPH pro ostatni
SRPEN
25.-27.8. 9 -16 Kurz odborné néméiny (blizf informace viz samostatné viozend nabidka)  zajisfuje KDP CR
* Dan z pfijmu pravnickych a fyzickych osob
» DPH
Sporitelni akademie,Gen. Piky 7, BRNO
Lektor: Mgr. Magda Stehnova
Cena: 5355 K& pro éleny KA CR vé. DPH
ZARI
8.-9.9. 9 -17 Kurz odborné anglictiny (blizsi informace viz samostatné viozena nabidka) VS 65204

* Terminologie finanéniho U¢etnictvi a vykaznictvi v anglictiné

Urad KA CR, Opletalova 55, PRAHA 1

Lektor: Ing. Marcela Zarova, CSc., VSE

Cena: 3500 K pro ¢leny KA CR (osvobozeno od DPH), 5593 K¢ vé. DPH pro ostatni

Cena seminafe zahmuje podkladové materidly a obéerstveni v priibéhu seminare.
V cené ,pro ostatni” je uplatnéna zakladni sazba DPH (19 %)

Komora auditorti CR, Institut vzdélavani, Opletalova 55, 110 00 Praha 1

tel.: 224 212 670, fax: 224 211 905, e-mail: vzdelavani@kacr.cz
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