AUDITOR 6/2016

Obsah

AKTUALITY
Ze zasedani Vykonného vyboru KA CR............. 2

Upozornéni na zfizovani datovych schranek
statutarnim auditordm............cococooiiiiienn, 2

Podepsana dohoda o uznavani zkousek

Setkani predstaviteltl auditorskych komor
zemi Visegradskeé ctyrky v Praze....................... 4

Zastupci profesnich komor na tGradu viady ....... 6

TEMA CiSLA — NARODNI UCETNi RADA
Editorial

(Mariana ValdSkova) ............cccccooeveviiieiiiee 8
NUR a jeji misto v regulaci ¢eského ucetnictvi
(Mariana ValdSkova) .............c.cccoocvviiiciiiee . 9
Pouziti interpretaci tcetni jednotkou

(IFT PeIGK) ... 11

Priizkum povédomi o interpretacich
Narodni ucetni rady

(Jana Skalovad, Katefina Polachovd)................ 12
Interpretace NUR v dafiové praxi
(Alice SFAMEOVA) .....oooeeeeeeeeeeeeeeee 14

|-33 Urceni okamziku zarazeni dlouhodobého
hmotného majetku do uzivani

(David ProchGzKQ) ...........ccooeoieeiioiee 16
|-26 Slevy z pofizovaci ceny dlouhodobého
hmotného majetku v nasledujicich ucetnich
obdobich po uvedeni do uzivani (u nabyvatele)

(Petr VAChQ) ..o 18
|-23 Pofizovaci cena cizoménové pohledavky
(Edlita SeveoviCoVa) ... 20
Rezervy na likvidace

(JIFT PeIGR) ..o 22
Ocenovani zasob vytvorenych vlastni ¢innosti
Irena LiSKaloVA............occoooooiiiiiii 23

Stanoveni postupu pfi prfechodu z tcetni
z&vérky podle IFRS na ucetni zavérku
podle zakona o ucetnictvi

(LibOr VAseh) ..o 24
Seminéare poradané Narodni ucetni radou
(Mariana ValasSkova) ... 27
Test: Narodni Gcetnirada ..o, 28
NA POMOC

Integrovana zprava v podnikovém vykaznictvi
(Dagmar Palkova) ..o 29

Humorné historky z kontrol kvality
(a jedna z auditu jako bonus)
(Daniel SEIrsky).........cccccovceoioieiiiiiiieeee 31

LIDEAFIRMY ... 32

e-priloha Auditor 6/2016
* Pravo
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Toto ¢islo vyslo 30. 6. 2016
Uzavérka pro prijem podkladi
pro dalsi ¢islo je 5. 9. 2016

Cinnost Vyboru pro IFRS
a financni instituce

Statistika napo-
vida, Ze vétSina
auditorské obce
muze usoudit, Ze
audit financnich
instituci provadi
velka Ctyrka a Ze
podle IFRS vy-
kazuji velké nad-
narodni korporace, takze ¢innost
vyboru komory, ktery se zabyva
mezinarodnimi standardy ucetni-
ho vykaznictvi a financnimi insti-
tucemi, je ponékud stranou vétsi-
nového zajmu.

Minimalné téma IFRS ma
ovsem Sirsi dopad, nez se je-
vi na prvni pohled. Ceska ekono-
mika je oteviena a rada vlastnikd
mistnich podniki reportuje kon-
solidované vysledky podle IFRS.
Auditori nezfidka poskytuji sluzby
spolecnostem, které pripravuiji
pro konsolidaci ,balicky* na bazi
IFRS. Ve svych zpravéach se sice
auditori v fadé pripadu ke kon-
solida¢nim bali¢klm nevyjadru-
ji, ale klienti v nich stejné vidi pri-
rozeného partnera, ktery jim po-
mUZe pri FeSeni rébusu ,jak vypl-
nit tabulku XP 431a“ Nemusi to
byt prace na plnohodnotné ucetni
zavérce podle IFRS, ale Kklient jis-
té ocenl, kdyZ mu auditor pomize
s uspokojovanim informacnich na-
rokll zahrani¢nich vlastnika.

Po letech relativniho klidu pri-
chazi éra principialnich zmén
v Uctovani transakci, které jsou
vyznamné u velké vétSiny spolec-
nosti. U vynost (IFRS 15) snad
neni tfeba dale diskutovat o vy-
znamnosti zmén. Ale ani novy pri-
stup k uctovani najml néajemci by
nemél zdstat stranou pozornos-
ti. Naopak, novy standard (IFRS
16) bude mit za nasledek vykaza-
ni vétsiho dluhu v rozvahéach spo-
lecnosti a skupin, nez tomu by-
lo dosud. A ke zvySeni dluhu sku-

pin prispéji nevyhnutelné i ceské

Milan Zeleny

dcefiné spole¢nosti mezinarod-
nich korporaci.

A co zmény ve vykazovani fi-
nanc¢nich nastroji? Po relativné
kratkém Zivotnim cyklu kontro-
verzniho standardu IAS 39 by
situaci mél zlepsit standard IFRS
9. Pro podniky zajiStujici sva rizi-
ka na zakladé ryze ekonomickych
Gvah by mélo byt dobrou zpra-
VOu, Ze nova uprava umozni za-
jiStovacim ucetnictvim daleko vi-
ce postihnout ekonomickou pod-
statu nez pravidly seSnérovany
IAS 39. Kromé toho IFRS 9 pri-
nese i novy pohled na vliv impair-
mentu na ocenéni financnich ak-
tiv. Misto jiz vzniklych ztrat se no-
vé budou opravné polozky tvorit
na oCekavané ztraty. Spolec¢nosti
mimo financni sektor nemusi
zmeénu pristupu ke snizeni hod-
noty finan¢nich aktiv vnimat ni-
jak dramaticky. Presto se nejedna
0 zménu nevyznamnou.

Nastinéna témata zaméstnava-
la nas vybor v poslednich mési-
cich. Evropska unie v soucasnos-
ti posuzuje tfi standardy a vyhod-
nocuje spinéni podminek nutnych
pro jejich prijeti. V ramci FEE
se k témto normam vyjadruje
i KA CR prostfednictvim Vyboru
pro IFRS a financni instituce.
Vybor také zorganizoval letos
v kvétnu klubové odpoledne
na téma ocekavanych zmén vy-
volanych IFRS 15 a IFRS 16.

Na podzim pripravujeme jeSté
jedno klubové odpoledne — ten-
tokrat na téma ,Nefinan¢ni pod-
nikova sféra a IFRS 9*.

Jak vidno, je toho dost a jesté
vice nas Ceka. Nicméneé Stésti
preje pfipravenym, a tak sméle
jdeme naSemu Stésti vstiic.

Milan Zeleny
predseda Vyboru pro IFRS
a finan¢nf instituce KA CR
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Ze zasedani Vykonného vyboru KA CR

Vykonny vybor se na svém
zasedani, které se uskutecnilo

6. Cervna, zabyval jak standard-
ni agendou, tak aktualni ¢innos-
ti jednotlivych odbornych vybort
KA CR. Podstatnym bodem bylo
projednani navrhu novelizace vnitr-
nich predpist, Etického kodexu

a aplikacnich dolozek k ISA.

Vykonny vybor schvalil:
e navrh Vyboru pro auditorské
zkousky na osvobozeni Zadatell

od dilci ¢asti auditorské zkousky

ve smyslu § 8 odst. 3 zakona
0 auditorech,

e souhrnnou zpravu Komory audi-
tord CR o kontrole kvality za rok
2015,

e navrh danového priznani KA CR.

Vykonny vybor déle projednal

e 3 schvalil navrhy zmén vnitrnich
predpisu a poveéril prezidium,
aby na svém Cervnovém jedna-
ni schvalilo finalni znéni navrht
zmeén vnitrnich predpisd,

e navrhy Uprav aplikacnich do-
loZzek k ISA 700, 701 a 720
a schvalil dalsi postup jejich
pfipravy,

e a schvalil navrh zmén Etického
kodexu,

e a doporucil zapracovani odpo-

veédnosti auditora do dalsi nove-

ly ZoA,

e moznost investic do Upravy sys-
tému DMS a doporucil tuto
otazku znovu projednat na za-
fijovém jednani Vykonného vy-
boru,

e a schvalil personalni zmény
na sekretariatu uradu KA CR

a vzal na védomt:

e stanovisko Vyboru pro konti-
nualni profesni vzdélavani sta-
tutarnich auditori k navrhu
Vnitiniho predpisu pro KPV,

e aktualni prehled pohledavek
0 neuhrazenych prispévcich,
pokutach a nakladech na kar-
na rizenti,

e prehled o plnéni rozpoc-

tu za obdobi leden az duben
2016,

informaci o prfipominkach k na-
vrhu zakona o znalcich, znalec-
kych kancelarich a znaleckych
Utvarech,

aktualni informace o postupu
projednavani novely zakona

0 auditorech,

navrh programu XXV. snému
KA CR,

informace o zapisu ze zahrani¢ni
sluZebni cesty,

zapisy ze zasedani odbornych
vybord a komist,

legislativni monitoring,
informace o setkani se zastupci
CIIA K pripravé prirucky pro ¢le-
ny auditnich vybord,

statistiku uloZenych karnych
opatreni.

Jifi Mikyna
reditel uradu
Komory auditord CR

Upozornéni na zrizovani datovych schranek
statutarnim auditorim

Komora auditor&l CR upozortiuje auditory na to, Ze v navrhu projednavané novely zakona o auditorech
se nove vyskytuje povinnost pro viechny statutarni auditory mit zfizenou datovou schranku.

Komora v sou¢asnosti jedna s Ministerstvem vnitra CR a dal§imi urady o tom, jak zajistit spinéni této
povinnosti po prijeti novely zakona o auditorech.

Obracime se na vSechny statutarni auditory s vyzvou, aby v této otazce nepodnikali Zadné
samostatné kroky, nebot datové schranky budou zFizeny vSem uredni cestou, a to bezplatné.

O dalSim vyvoji budeme vcas informovat na webu komory.

V soucasné dobé maji datovou schranku povinné ze zakona zrizeny vSechny organy verejné moci,
pravnické osoby zapsané v obchodnim rejstriku, advokati, dafiovi poradci a insolvencni spravci.

Libuse Snajdrova
oddéleni evidence KA CR
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Podepsana dohoda o uznavani zkousek s ACCA

V lonském tretim Cisle Casopisu Auditor jsme v ¢lanku
,Uznavani zkousek profesnich instituci* konstatovali,
7e v této oblasti m& Komora auditord CR znacné re-
zervy ve spolupréaci s britskou Asociaci certifikova-
nych profesnich ucetnich (Association of Chartered
Certified Accountants, ACCA). Dnes, po zhruba ro¢ni
spolupraci obou profesnich instituci na projektu vza-
jemného uznavani profesnich zkousek a kvalifikaci Ize
naopak vyjadrit uspokojeni nad tim, Ze se projekt po-

darilo dotahnout na Groven odrazejici vzajemnou kom-

patibilitu obou systém.

Na zékladé podklad, které byly zaslany akredi-
tacni komisi ACCA, tak ACCA bude nové od leto$ni-
ho roku uznavat auditorlim, kteri absolvovali auditor-
skou zkousku u KA CR, nejen zkousky ,Accountant
in Business®, ,Management Accounting” a ,Financial
Accounting®, ale také zkousku ,Corporate and
Business Law".

Kromé toho bude ACCA — s Gcinnosti od stejného

data — zcela nové uznavat také nasledujici dil¢i Casti

auditorské zkouSky vsem, kteri je slozili, a to bez ohle-

du na to, zda se jiz stali auditory Ci nikoliv:

e Management Accounting®, a to na zakladé Uspés-
ného sloZeni nebo uznani dilci ¢asti auditorské
zkouSky z manazerského ucetnictvi,

e Taxation®, na zakladé uspésného slozeni, resp.
uznani dilci ¢asti auditorské zkousky ,Zdanéni,

e Audit and Assurance®, na zakladé uspésného slo-
zeni, resp. uznani dil¢ich ¢asti auditorské zkousky
JAuditing 17 a ,Auditing 2°, a

e Financial Management®, na zakladé uspésného
sloZeni, resp. uznani dil¢i ¢asti auditorské zkousky
,Podnikové finance”.

Komora pak bude i nadale osvobozovat odborniky
skladajici zkousky u ACCA od slozeni zkouSek
e Manazerské ucetnictvi®, a to v pripadé, ze slozili
bud kombinaci zkousek ,Financial Management
and Control* a ,Performance Management®, ne-
bo ,Performance Management® a ,Advanced
Performance Management®, anebo ,Financial

Management and Control“ a ,Advanced
Performance Management®;

e Podnikové finance®, a to pokud sloZili zkouSku
,Financial Management® nebo ,Financial manage-
ment and Control;

e Zdanéni”, a to jestlize sloZili Ceské verze zkouSek
,Zdanéni (,Business Taxation®, resp. , Taxation®);

e Auditing I, a to v pripadg, Ze sloZili rlizné kombi-
nace dvou ze Ctyr zkouSek vénovanych externimu
a internimu auditu a fizeni jeho kvality (,Audit and
Internal Review", ,Audit and Assurance Services®,
LAudit and Assurance” a ,Advanced Audit and
Assurance®).

Dohoda o spolupraci (Memorandum of
Understanding), kterd obsahuje nejen vazbu na uve-
deny systém vzajemného uznavani kvalifikace a zkou-
Sek, ale naznacuje také dalsi moznosti prohloube-
ni dlouhodobé spoluprace mezi obéma profesnimi in-
stitucemi a umozniuje ¢lentim KACR registrovat se
a skladat zkousky u ACCA za vyrazné vyhodnéjSich
financnich podminek, byla slavnostné podepsana
23 kvétna 2016 v Praze v sidle KA CR. O vyznamu
této spoluprace svédci i to, Ze se tohoto slavnost-
niho aktu zucastnili mimo jiné Petr K¥iz, prezident
Federace evropskych ucetnich (FEE) a vrcholni pred-
stavitelé obou profesnich instituci: za ACCA prezident-
ka Datuk Alexandra Chin a Katefina BeneSova, feditel-
ka ACCA pro Cesko, Slovensko a Madarsko, a za
KA CR prezidentka Irena Liskarova a prvni viceprezi-
dentka LibuSe Millerova.

,Dnesni den je velmi vgznamny pro ACCA i pro
KA CR. V&rime v dilleZitou roli auditu. Jsme presvéd-
Ceni, Ze predstavuje pro firmy dileZitou pridanou
hodnotu, diky které mohou zlepsit svij pristup k fi-
nancnim prostredkiim a sniZit své celkové ndkla-
dy kapitdlu, stejné tak jako umoZriuje zvysit efekti-
vitu jejich podnikani®, uvedla pani Datuk Alexandra
Chin, prezidentka ACCA, bezprostredné po podpisu
dohody. ,Pro Komoru auditort je prohloubeni spo-
luprace s ACCA vyznamnygm meznikem, a to nejen
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z pohledu auditor(l, ale i celé ucletni profese. Diky té-
to spolupradci se propoji narodni zkuSenosti s celo-
svetove uzndvanymi postupy”, navazala na ni lrena
Liskarova, prezidentka KA CR. Obé vedouci pred-
stavitelky tak stru¢né shrnuly zfejmé zasadni motto
a pridanou hodnotu obdobnych smluv pro spolupra-
cujict instituce.

Jaké efekty vSak plynou z uzaviené dohody soucas-
nym a budoucim auditoriim, sdruzenym v ramci
KA CR? ,Narodné orientovany* auditor by fekl, 7e
spiSe symbolické. Reélné je pociti vlastné jen cast au-
ditor(l, kteri bud budou chtit zvysit svou ,znacku kva-
lity" celosvétove respektovanymi tituly ACCA nebo
FCCA, a jeSté mensi skupina téch, kteri budou chtit
této komparativni vyhody vyuZit i pro vykon auditor-
ské cinnosti ve Spojeném kralovstvi, v jinych zemich
EU nebo v jinych Castech svéta.

Osobné se vSak domnivam, Zze — obdobné jako spo-
luprace s dalsimi svétové respektovanymi profesnimi
institucemi — dohoda s ACCA, potvrzujici smysl a cil

vymeény zkuSenosti v oblasti profesni kompetence au-

ditord, ma vyznam daleko Sirsi:

e dava vySsi punc prestize a kvality naSemu systé-
mu vzdélavani a zkouSek pred vstupem do profese,
a tim také vSem auditorim, ktef{ jim prosli,

e prinasi radu namétl pro jeho dalsi zlepSovani a kul-
tivaci na bazi vzajemné vyhodné spoluprace a

e vytvari moznost zlepSovat kvalitu auditorské ¢innos-
ti i v jinych oblastech, které jsou obsahem dohody
0 spolupraci v jeji obecné zamérené Casti.

Neni v tomto sméru pochyb o tom, 7ze ACCA jako glo-
balné plsobici instituce sdruzujicf v sou¢asné dobé
zhruba 178 tisic ¢lenl a 455 tisic studentd ze 181 zemi
svéta je ve vSech vySe uvedenych ohledech velice pre-
svédcivym, ddstojnym a inspirativnim ,benchmarkem®,

Bohumil Kral
predseda Vyboru pro auditorské zkousky KA CR

Setkani predstavitelu auditorskych komor zemi

Visegradské ctyrky v Praze

Ve dnech 25. — 27. kvétna se v Praze uskutecnilo kaz-
dorocni, v poradi jiz Sestnacté setkani predstavitell
auditorskych komor zemi Visegradské Ctyrky (V4).
Na jednani letos nechybéli ani zastupci organizaci
Mezinarodni federace Ucetnich (IFAC) a Federace ev-
ropskych ucetnich (FEE).

StéZejnim tématem byla nova reforma auditu
v Evropské unii a jeji implementace do narodnich
legislativ zemi Visegradské Ctyrky, ale jednalo se
i 0 dalSich aktualnich otazkach z oblasti auditu.
Jednani bylo rozdéleno do sekci, z nichz kazda by-
la vénovana urcitému tématu jako reforma auditu
v jednotlivych zemich V4, kvalita auditorské ¢innos-
ti a jeji kontrola Ci problémy specifické pro malé
a stfedni podniky a auditorské praxe.

Za polskou komoru auditord (KibR) se schiizky
zucastnili prezident Krzysztof Burnos, viceprezidentka

e ¥

£ THH EETH RPL £

Barbara Misterska-Dragan a ¢lenka komory Maria
Rzepnikowska, ktera je soucasné viceprezidentkou
FEE. Slovenskou komoru auditori (SKAU) reprezento-
val jeji prezident Ondrej Balaz a ¢len prezidia Lubo$
Vanco, Madarsko zastupovala viceprezidentka madar-
ské komory auditortl (MKK) Eva Barsi. Za Komoru au-
ditort CR, ktera setkani v tomto roce organizovala,
se jednani zUcastnila prezidentka Irena LiSkarova,
prvni viceprezidentka LibuSe Mullerova, viceprezi-
dent Pavel Kulhavy, Clen vykonného vyboru Jaroslav
Dubsky, predseda karné komise Radomir Struzinsky
a mistopredseda dozorci komise Michal Brandejs.
Vyznamnymi hosty letos byli Wienand Schruff, ¢len
Rady IFAC, a prezident FEE Petr KriZ.

Po oficidlnim zahajenf Ireny LiSkarové, ktera jménem
hostitelské komory privitala vSechny ucastniky a na-
stinila program jednani, se slova ujal prezident FEE
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Petr KFiz. Ten zhodnotil stav implementace reformy
auditu v Clenskych zemich FEE, kdy u dvou zemi V4
jiz implementace probéhla (Slovensko, Madarsko)

a dva staty (Cesko, Polsko) jesté Ceka. ZdUraznil, Ze
na reformu auditu je tfeba hledét pozitivné a vyuzit ji
jako platformu pro zavedeni inovativnich reSeni. Dale
se vénoval otazkam povinné rotace auditord, definice
subjektd vefejného zajmu (SVZ) a limitdm pro posky-
tovani neauditorskych sluzeb, jejichZ pojeti se v Clen-
skych statech doposud lisi. Do budoucna doporucil za-
mérit se na kvalitu auditu a jeji mérent, relevantnost au-
ditorskych informaci a zlepSeni komunikace auditor(i

s klientem.

Reformu auditu z pohledu IFAC vysvétlil Wienand
Schruff. Nejprve zdlraznil, které aspekty povazuje
IFAC za stéZejni pro to, aby se reforma dala povazovat
za prospésnou (spoluprace pfi pripravé i implementa-
ci reformy, dlouhodoba globalni konzistence, propor-
cionalita, systematicka revize, jasné definované cile

atp.). Za chybu povazuje Schruff napriklad to, Ze refor-

ma auditu nestoji na jasné definovanych ukazatelich
toho, co bylo doposud Spatné a co je tedy tfeba zmé-
nit. Zameéril se také na indikatory kvality auditu a je-
ji definici podle IFAC. Z hlediska faktord, které kvalitu
auditu a finan¢niho vykaznictvi ovliviiuji, jsou jen né-
které upraveny novou regulaci, coZ povazuje Schruff
za nestastné (napr. auditni proces nema po reformé
zakonnou Upravu, pouze Upravu pomoci standard(l).
Na zavér Schruff zddraznil ddleZitost takovych setka-
ni, kterd vedou k podnétné diskuzi a umozniuji pohled
na reformu z rliznych stran.

Po pauze nasledovala druha Cast jednani, kde za-
stupci jednotlivych auditorskych komor V4 hodnoti-
li stav implementace reformy ve svych zemich. Pavel
Kulhavy se zaméfil na hlavni dopady reformy auditu
u nas. Mimo jiné zduraznil, Ze ve srovnani s ostatni-
mi zemémi je v CR nejvice liberalni pristup k neaudit-
vanych organem verejného dohledu (Rada pro verej-
ny dohled nad auditem) na komoru. Implementaci re-
formy v Madarsku, ktera probéhla v kvétnu 2016, po-
psala Eva Barsi, Lubos Vanco vyhodnotil disledky re-
formy na Slovensku, kde novela zakona o statutarnim

auditu nabyla ucinnosti jiz 1. ledna 2016 a kde napfi-
klad vedla ke snizeni poctu SVZ diky zménam v jejich
definici. Hlavni dopady, které nova regulace auditu
pfinese v Polsku, nastinil Krzysztof Burnos. Wienand
Schruff k tématu prispél i zhodnocenim situace

v Némecku. Poté nasledovala diskuze o hlavnich pro-
blémech spojenych s implementaci evropské regulace
v jednotlivych zemich V4.

Odpoledni ¢ast Ctvrtecniho programu zahdjil Petr
KriZ svou prezentaci, ve které se zaméril na budouc-
nost finan¢nfho vykaznictvi z pohledu FEE. Vyznam
UcCetnich vykazl pri rozhodovani podle Krize v posled-
ni dobé& klesa na ukor jinych, nestrukturovanych zdro-
ji. Prezident FEE zddraznil nutnost pfizplsobeni Ucet-
nich vykaz(i novym technologickym trenddm i zajmdm
Sirstho spektra jejich potencialnich uzivatelll. Financni
a nefinanc¢ni informace by mély byt provazané a po-
skytované souhrnné v jednom dokumentu na zakladé
jednotnych principll, aby bylo mozné ziskat uceleny
pohled na organizaci.

V dalsi sekci vystoupila Eva Barsi z madarské ko-
mory auditord se zhodnocenim spoluprace zemi
V4 v ramci jejich Clenstvi v organizacich IFAC a FEE.
JelikoZ jsou zemé V4 provazané nejen historicky, ale
maji i obdobné pravni prostredi a Celi podobnym eko-
nomickym problémuam, jejich kooperace pfi vystupo-
vani v IFAC a FEE by mohla vyrazné prispét k efek-
tivnéjSimu prosazovani zajmd téchto zemi. Nejprve je
nutné identifikovat spolec¢né cile, zhodnotit moznos-
ti jejich dosazeni a vyclenit potfebné zdroje, poté pfi-
stoupit k praktickym otazkam, tedy napfiklad jakou
konkrétni formu by spoluprace méla, jaky by byl sys-
tém zastupovani (rotacni ¢i spoletné zastupovani), zda
vytvorit urCité pracovni skupiny atp.

Maria Rzepnikowska, které se ujala slova poté, se
ve svém prispévku vénovala kvalité auditu a moznos-
tem jejiho méreni pomoci indikatord. Zdaraznila, Ze
volba indikatord a stanoveni jejich daleZitosti jsou
vzdy do jisté miry subjektivni podle toho, kdo hod-
noceni kvality provadi. Kromé jistych objektivné mé-
ritelnych kritérii kvality auditu je dalSim zasadnim as-
pektem lidsky faktor, ktery je pri auditu stéZejni a kte-
ry nelze nijak kvantifikovat. Podle Rzepnikowske je tak
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nejleps$im reSenim ridit se jasné definovanymi auditor-
skymi standardy.

Zaveér Ctvrtecniho setkani patfil Lubosi Vancovi ze
Slovenské komory auditort a jeho prezentaci k ve-
fejnému zadavani auditnich zakazek a elektronickym
aukcim na Slovensku. K tomuto tématu se vyjadri-
la i prezidentka Komory auditorii CR Irena Liskafova
s tim, Ze jako nesStastné vidi rozhodovani pouze na
zakladé finalni nabidnuté ceny a nutnost udélit vyrok
bez vyhrad.

Posledni den jednani byl vénovan otazkam auditor-
ské profese, které se tykaji malych a stfednich pod-
nikd a auditorskych praxi. Jaroslav Dubsky se nejpr-
ve zaméril na sou¢asné mezinarodni trendy na poli
malych a stfednich podnik(. Zminil napriklad regu-
latorni pozadavky, které se na tyto podniky vztahu-
ji, vliv globalizace a preshrani¢niho obchodu, pristup
k finan¢nim prostredkam ¢i trendy v oblasti IT. Déle
zhodnotil tento sektor z pohledu KA CR a poté pre-
dal slovo zastupcdm ostatnich auditorskych komor,
Ktefi danou problematiku popsali z pohledu jejich ze-
mi. Pokud jde o0 malé a stfednf auditorské praxe,
Dubsky zminil, Ze v obecné roviné jde hlavné o otaz-
ku konkurenceschopnosti menSich praxi ve srovnani

s firmami z tzv. Velké Ctyrky, rostouci tlohu dodatec-
nych sluzeb poskytnutych mimo klasické auditni sluz-
by, otazku elektronizace a digitalizace i obtize pfi na-
chazeni a udrZovani kvalifikovanych zaméstnanci.

Na druhou stranu je vSak tfeba vyuzit vSech prilezitos-
ti, kde se mohou malé a stfedni auditorské praxe vice
uplatnit, napriklad pfi poskytovani poradenskych slu-
Zeb Ci spolupraci s verejnym sektorem. Konkrétni pro-
blémy malych a stfednich auditorskych praxi v zemich
V4 popsali zastupci kazdé ze zucastnénych komor.
Poslednim bodem prezentace Dubského bylo predsta-
veni metodické pomuicky pro audit mensich podniki,
kterou pripravuje Komora auditort CR a o kterou pro-
jevili zajem Ucastnici z ostatnich zemi, zejména Polska.
V diskuzi k tomuto tématu pak zaznély navrhy, jak mo-
hou komory auditori zemi V4 spolupracovat pri pod-
pore tohoto segmentu auditorskych firem.

Pristi setkani auditorskych komor zemi V4 se bude
konat v roce 2017 na Slovensku a jeho stézejnim té-
matem by mély byt jiZ letos diskutované indikatory
kvality auditu.

Kristyna Vorackova
oddéleni vngjsich vztaht KA CR

Zastupci profesnich komor na uradu viady

Ve stfedu 25. kvétna se na Uradu vlady po roce usku-
tecnilo jiz druhé setkanf predstavitelll (zpravidla pre-
zidentd a viceprezident() profesnich komor zfizenych
ze zakona s predsedou vlady Bohuslavem Sobotkou
a ministrem pro lidska prava, rovné prilezitosti a legis-
lativu Jifim Dienstbierem. Za Komoru auditorti CR se
ho zlcCastnila prezidentka Irena LisSkarova a prvni vi-
ceprezidentka Libuse Mullerova. Program jednani byl
strukturovan do nasleduijicich bod:

e reflexe Ucasti v legislativnim procesu,

e predstaveni platformy REFIT,

e neopravnény vykon cinnosti/podnikani v oboru.

Po tvodnim pfivitani jednacich partnerd predsedou
vlady zhodnotil Jiri Dienstbier zapojeni profesnich
komor do procesu pripominkového fizeni, které by-
lo vysledkem minulého setkani. Na jeho zakladé se
profesni komory staly pfipominkovym mistem ji-

mi vybranych navrhd novel zakonl. Kromé zapoje-
ni komor do legislativniho procesu zastupci komor
kladné hodnotili i viadni knihovnu elektronické le-
gislativy (eKLEP), ktera jim umoziuje pfistup k no-
velizacim zakon(. Zaznély vSak i kritické hlasy. K to-
mu ministr Dienstbier uvedl, Ze si je védom toho, Ze
ne vsechny pripominky jsou vzdy vyporadany k plné
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spokojenosti, nicméné jedna se o slozity proces, kde
minimalné zazni informace o tom, pro¢ urcita pripo-
minka nebyla zohlednéna. V diskuzi k tomuto bodu
byla napfi¢ komorami zminéna neutéSena situace
soudnich znalcll, poZzadavky na rozsireni kompeten-
ci nékterych komor (zejména lékarské komory) ne-
bo poZadavek autorizovanych inZenyr( a technikd ¢in-
nych ve vystavbé a nasledné i architekt na urychle-
ni stavebniho Fizeni. Z Komory auditor zaznéla pripo-
minka k vybéru zdkond do pripominkového Fizeni, kdy
Z nazvu zakona nelze poznat, Ze zakon uklada audito-
ram urcité povinnosti (v posledni dobé napriklad za-
kon o vybranych vyrobcich s ukonenou Zivotnosti).
NéEkteré komory si stéZovaly na Spatnou nebo mini-
malni komunikaci s prislusSnym ministerstvem.
Druhym bodem programu bylo seznameni zastup-
cl profesnich komor s platformou REFIT, coZ je zkrat-
ka programu Evropské komise pro ucelnost a ucin-
nost pravnich predpist EU (z angl. Regulatory Fitness
and Performance). Cilem této iniciativy je zjednodu-
Sit pravni predpisy EU a snizit naklady na jejich prova-
déni. Ministr Dienstbier uvedl, Ze ke splnéni tohoto ci-
le je tfeba spolecného usili Evropského parlamentu,
Evropské rady, Komise, ¢lenskych statd a dalsich zain-
teresovanych stran. Zapojit by se mély vSechny urov-
né statni spravy, aby se stanoveného cile dosahlo co
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mozna nejefektivnéji a s co nejnizsimi naklady pro ob-
Cany i podniky. Takto vznikly jasny, stabilni a predvi-
datelny regulacni ramec by mél prispét k hospodar-
skému rdstu a vytvareni pracovnich mist. V soucasné
dobé se vybiraji témata, kterymi by se méla tato plat-
forma zabyvat.

Poslednim bodem jednani byl neopravnény vykon
¢innosti, se kterym se setkava rada profesnich komor.
Zejména ve zdravotnictvi, kde se jedna o lidské zdra-
vi, je provozovani lékarské nebo stomatologické pra-
xe bez prislusného vzdélani nebezpecné. Pritom ti,
kdo takovou Cinnost provozuji, nejsou Cleny prislusné
komory, a ta tedy nemé moznost je za to postihnout.
S timto problémem se setkava i Komora auditord,
kdy audity provadéji byvali auditori, kterym byl ulo-
Zen trest trvalého zakazu Cinnosti a kteff byli vySkrt-
nuti z rejstriku, ale komora je dale nemdZe postihovat.
Kromé& moznosti podat na tyto osoby trestni ozname-
ni padl navrh na zvySeni pravomoci Zivnostenskych
Uradd, které by mély na podnét proSetfovat toto neo-
pravnéné podnikani.

Setkani bylo zakonceno brifinkem s novinari; na je-
jich dotazy odpovidali ministr Dienstbier, prezident
Ceské lékarské komory Milan Kubek, predseda Ceské
advokatni komory Martin Vychoperi a predseda Ceské
komory autorizovanych inZenyr( a technik( ¢innych
ve vystavbé Pavel Krecek.

Jednani se zucastnilo 12 profesnich komor zfize-
nych zakonem: Ceské advokatni komora, Ceska
komora architekt(l, Ceska komora autorizovanych
inZzenyrG a technikd ¢innych ve vystavbg, Ceska
Iékarska komora, Ceska lékarnicka komora, Ceska
stomatologicka komora, Exekutorska komora CR,
Komora auditorti CR, Komora darovych poradcti CR,
Komora patentovych zastupcti CR, Komora veteri-
narnich lékart CR, Notarska komora CR.

Libuse Miillerova
1. viceprezidentka KA CR
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Editorial

Narodni Ucetni rada si jako ne-
zavisla odborna instituce klade
za cil napomahat rozvoji tcetni
profese a metodiky Gcetnictvi
s ohledem na odbornou zptso-
bilost a profesni etiku. Svou Cin-
nosti se podili nejen na proce-
su tvorby Ucetnich predpist, ale
vytvari také své vlastni interpre-
tace k Ceskym ucetnim predpi-
stim jako odborny nazor na reSe-
ni konkrétni ucetni problematiky.
Zapojuje se tak svou ¢innosti do
regulacniho ramce ucetnictvi.
Jakou v tomto regulacnim sys-
tému hraje roli a zda lze interpre-
tace NUR povaZovat za best prac-
tice, priblizi dvodni clanek. Jakym
zplsobem a za jakych podminek

muZe Ucetnf jednotka konkrétni in-

terpretace NUR vyuZit a aplikovat
pfi vedeni Ucetnictvi popisuje ¢la-
nek Jifiho Pelaka. Clanek spolu-
autorek Jany Skalové a Katefiny
Polachové prinasi na zakladé pro-
vedeného priizkumu informace

o tom, jak je NUR vniméana v oc¢ich
Ucetnich a vedoucich pracovniki.
Dozvite se napriklad, jaky maji
nazor na vliv interpretaci na ces-
ké ucetni vykaznictvi, jaké inter-
pretace v praxi nejvice vyuzivaiji,

a to vSe také z perspektivy Ucet-
nich jednotek rdzné velikosti (vel-
ka, stredni, mala, mikro).

Byt jsou interpretace NUR vy-
tvareny k ucetnim predpistim,
maji diky provazanosti tcetnich
a danovych predpist své dopa-
dy i pro danovou praxi. O inter-
pretacich, které svym reSenim
maji dopad na stanoveni zakla-
du dané, pojednava clanek Alice
Sramkoveé.

DalSi ¢ast tématu Cisla je vé-
novana vybranym vydanym ne-
bo v soucasné dobé pripravova-
nym interpretacim. Autori téch-
to interpretaci predstavuji vzdy
hlavni zamér a divod vzniku in-
terpretace a shrnuji vyvoj nazoro-
vé linie ¢lent NUR pfi jeji tvorbé

na podkladu probéhnuvsich dis-
kuzi ¢lenti NUR, jednotlivych
¢lenskych organizaci a podnétl
od Siroké odborné verejnosti.
Problematice porizovani dlouho-
dobého majetku a stanoveni jeho
potizovaci ceny se vénuje NUR
dlouhodobé. Dokazuje to néko-
lik interpretaci, které jiz byly k té-
to problematice vydany. David
Prochazka pojednava o nejnove-
jivydané interpretaci [-33 o urce-
ni okamziku zarazeni dlouhodo-
bého hmotného majetku do uzi-
vani, kdy pfi porizovani techno-
logicky nebo finan¢né narocnych
investic je stanoveni tohoto oka-
mziku obzvlast narocné. Petr
Véacha rozebira 1-26, ktera se za-
se zameéruje na slevy z pofizova-
ci ceny dlouhodobého hmotného
majetku u nabyvatele po zaraze-
ni do uzivani. Dale je zarazena ta-
ké problematika stanoveni pofi-
zovaci ceny, tentokrat u cizome-
nové pohledavky a interpretace
I-23 Edity Sevcovicové.

Zarazeny jsou i clanky tykaji-
ci se pripravovanych interpre-
taci. Jde o interpretaci o rezer-
vach na likvidaci, jez ma za se-
bou i vnéjsi pripominkové rizeni
a je tésné pred schvalenim NUR.
Autorem této interpretace je Jiri

-
-

—

Pelak. Irena Liskarova priblizuje in-
terpretaci pripravovanou na
téma ocenéni zasob vlastni vyro-
by, kterou se NUR rozhodla vy-
dat v kontextu zmén po 1. lednu
2016 obsazenych v novele vyhlas-
Ky o Ucetnictvi pro podnikatele.
Pripravovanou interpretaci je ta-
ké stanoveni postupu pfi precho-
du z ucetnf zavérky podle IFRS
na ucetni zavérku podle zakona
o Ucetnictvi. Hlavni zaméry a vy-
znam této interpretace shrnuje
ve svém Clanku Libor Vasek.
Zavérelny Clanek pojednava
o seminafich NUR, které jsou
Narodni tcetni radou kazdoroc-
né poradany a které privadi do-
hromady Sirokou Skalu odborné
verejnosti, od Ucetnich, auditord,
dariovych poradcll pres zamést-
nance financni spravy a minister-
stva financi az po studenty vyso-
kych Skol. V ¢lanku se napriklad
dozvite, jak se za poslednich pét
ro¢nikd seminare vyvijela skladba
téchto zajmovych skupin.
VErime, Ze pfipravené téma
Cisla poskytne zajimavy exkurz
do ¢innosti a zakulisi Narodni
Ucetnf rady a prejeme vam pri-
jemné Cteni.

Mariana Valaskova
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NUR a jeji misto v regulaci c¢eského uéetnictvi

Néarodni tcetni rada jako nezavisla
odborna instituce se mimo jiné zamé-
fuje na vydavani interpretaci, které
predstavuji odborny nazor ¢lend NUR
na praktickou aplikaci ¢eskych ucet-
nich pravidel. Interpretace prinase-

ji odborné vyjadreni k ucetnim pro-
blémdm, které nejsou Ceskymi ucet-
nimi predpisy reseny (nebo jsou re-
Seny nedostatecné), které vznikly no-
vé pri uplatiiovani Gcetnich predpist v praxi nebo kte-
ré sice jsou ucetnimi predpisy rfeSeny, ale jejich aplika-
ce v praxi je nejednotna. Jsou tak vytvareny odborné
nazory a jejich zdlvodnéni v ucetnich oblastech, jez
Ceské ucetni predpisy nepokryvaji, pokryvaji nedosta-
tecné nebo nejednoznacné. Pri aplikaci Ucetnich pra-
videl, ktera jsou nedostatecné feSena Ceskymi ucet-
nimi predpisy, tak mize v praxi dochéazet k rozdilnym
pristuptm, které maji v konecném ddsledku dopad

na srovnatelnost ucetnich vykazl a zajisténi vérné-

ho a poctivého obrazu Ucetnictvi. Interpretace posky-
tuji urcity navod a ujiSténi pro sestavovatele a uZiva-
tele Ucetnich zavérek. Otazkou zlstava, jakou roli ty-
to interpretace hraji v systému regulace ceského ucet-
nictvi.

Cleny NUR jsou Komora auditort CR, Komora da-
novych poradct CR, Svaz ucetnich a Fakulta financi
a UcCetnictvi Vysoké Skoly ekonomické v Praze.

Jako nezavisla profesni instituce zaloZila NUR zpd-
sob tvorby a schvalovaci proces ji vydavanych inter-
pretaci na principech modernich pristupl uplatfiova-
nych svétovymi profesnimi institucemi, jako je napf.
IASB nebo FASB. Postupuje pritom od identifikace na-
métl k zarazeni urcité problematiky do agendy, at uz
z vlastni perspektivy nebo sbérem namétd od zainte-
resovanych stran, pres nasledné zpracovani dané pro-
blematiky ¢leny NUR v podobg& navrhu interpretace
a zverejnéni navrhu interpretace k vnéjSimu pripomin-
kovému Tizeni (které nesmi byt kratsi nez 30 dni), az
po zapracovani a vyporadani prfipominek a zverejnéni
interpretace schvalené ¢leny NUR.

Interpretace NUR jsou vyjadrenim odborného na-
zoru na praktickou aplikaci ¢eskych ucetnich pravi-

Mariana
Valaskovd

del. Cilem vydavanych interpretaci je vytvaret podplr-

nou metodiku k ¢eskym Ucetnim predpistim tak, aby
prispivaly k vérnosti a poctivosti Ucetnich zavérek se-
stavenych podle ¢eskych Ucetnich predpis(, a tyto za-
vérky tak poskytovaly srovnatelné informace externim
uzivateldm pfi jejich ekonomickych rozhodovéanich,

a aby prispivaly k aplikaci Ceskych ucetnich predpi-
st v kontextu harmonizace s mezindrodné uznavany-
mi uCetnimi principy, pravidly a zvyklostmi. Za dobu
své vice nez Sestnactileté existence vydala NUR 33
interpretaci, které jsou vysledkem odborné diskuze

rliznorodych skupin zainteresovanych stran. Pri tvor-
bé interpretaci bere NUR ohled nejen na navaznost

a soulad s Ceskymi ucetnimi predpisy, ale promita

do nich i postupy a nazory nejvyspélejSich mezinarod-
nich systémd, které jsou provéreny béznou praxi na-
pric nejriznéjSimi staty a ekonomikami svéta a pro
Které je typicka vyhradné ekonomické podstata tran-
sakci. Podobnost nékterych prijatych reSeni v ramci
interpretaci s pravidly obsazenymi napf. v IFRS je na-
prosto zjevna. Interpretace I-1 Prechodné rozdily pri
vychozim uznani aktiv je obdobnym feSenim uvede-
nym ve standardu IAS 12 Dané ze zisku. V interpreta-
ci I-17 Pobidky v ndjemnich vztazich je feSeni ve for-
mé Casového rozliSovani pobidek po dobu najemniho
vztahu obdobnym feSenim, jako je obsazené v IAS 17
Leasingy. Interpretace 1-30 Srovnatelnost informa-

¢l za bézné a minulé ucetni obdobi v individudini tcet-
ni zavérce podnikatelll v poZzadavku na Upravu srovna-
vacich udajd v ucetni zavérce o vyznamné chyby pfi-
pomina feseni obsazené v IAS 8 Ucetni pravidia, zmé-
ny v ucetnich odhadech a chyby. Také pomérné no-
vé vydana I-31 Mezitimni ucetni vykaznictvi je v mno-
ha ohledech inspirovana IAS 34 Mezitimni ucetni vy-
s IFRS.

Z pohledu regulace ucetnictvi v CR se NUR spolu
se svymi Clenskymi organizacemi snazi byt oponen-
tem statu pfi tvorbé zakonl a provadécich predpist
a aktivné se formou pripominek tohoto procesu ucast-
nit, spolupracovat s Ministerstvem financi a napo-
mahat tak pfi tvorbé ceskych ucetnich predpist. Viiv
NUR jako profesni instituce Ize pfi této tvorbé odvo-
dit z divodovych zprav k ndvrhiim predpist, ve kte-
rych je NUR nebo jeji ¢lenské organizace ¢asto uvade-
na jako konzultacni misto (KA CR a KDP CR jsou také
oficidlné uvedeny v seznamu Databaze Konzultujicich
Organizaci — DataKO).

Zaroven by se dalo rici, Ze vydavanim interpretaci
k ¢eskym ucetnim predpistim prispiva NUR k tvorbé
osvédcenych postupl pro praxi — best practice. Tato
best practice je sice v Ceskych podminkach zcela ne-
zavaznou regulaci, ale predstavuje odborny nazor
na reSeni konkrétni ucetni problematiky pouzitelné
v praxi pri aplikaci Uc¢etnich pravidel. Stale se zvySuji-
cf zajem odborné verejnosti o ¢innost NUR je jen do-
kladem toho, ze zde miZeme hovofit o jisté neformal-
ni regulaci tcetnictvi.

Vznik NUR a jeji ¢innost by se tak dala v urcitém
slova smyslu povazovat za mozny krok smérem K re-
gulaci ucetnictvi kombinaci pravni normy a standar-
dé. NUR predstavuje profesni organizaci, ktera tvo-
ffa vydava ucetni pravidla, kde je zplsob jejich tvor-
by a schvalovaci proces zaloZen na akcentaci trans-
parentnosti a podniceni verejné odborné diskuze nad
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reSenym problémem. Moznost delegovani pravomoci
v oblasti tvorby standardd je zakotvena v § 36 odst. 2
zakona o ucetnictvi.

Prenesenti urcité ¢asti oblasti tvorby konkrétnich
ucetnich pravidel od statu smérem do rukou ucetni
profese ma svij vyznam pro zvySeni kvality Gcetnich
vystupl, coZ doklada i tomu predchazejici zplsob
tvorby Ucetnich pravidel zaloZzeny na vyhodach ply-
noucich z jiného schvalovaciho procesu nez toho legis-
lativniho.

Byt za danych legislativnich postupt vstupuje NUR
do regulacniho ramce Gcetnictvi velmi omezené, ura-
zila za dobu své existence nemalou cestu, ktera vedla
K jejimu dnesSnimu postaveni jako oponenta ¢i porad-

ce statu pfi tvorbé ucetnich predpisti a odbornou ve-

Fejnosti respektovaného mozného radce a poradce pfi
sestavovani ucetnich zavérek.

Mariana Valaskova

Ing. Mariana Valaskova, Ph.D. je odbornym asis-
tentem na katedre financniho ucetnictvi a auditingu
Fakulty financi a ucetnictvi VSE v Praze. Viystudovala
magistersky a doktorsky obor ucetnictvi a financni ri-
zeni podniku na VSE v Praze. Odborné se zaméruje

na globdlini regulaci tcetnictvi, proces tvorby tcetnich
pravidel a implementaci IFRS do Ceskych tcetnich
predpisil. V praxi se nékolik let zabyvala ucetnim vy-
kaznictvim leasingovych spolecnosti podle IFRS. Je ta-
Jemnici Narodni ucetni rady (od roku 201 3).

Vydané interpretace

Cislo , .
. Nazev interpretace
interpretace
I-1 Piechodné rozdily pfi vychozim uznani aktiv
12 Piechodné rozdily pfi preménach a vkladech
1-3 Rezerva na splatnou dan
14 OdlozZena dan z prechodnych rozdilli pfi ocenéni majetkovych ticasti metodou ekvivalence
I-5 Stanoveni okamziku zahajeni uctovani souvisejicich nakladd spojenych s pofizenim dlouhodobého majetku
1-7 Komisionafské smlouvy
I-8 Socialni fond a uctovani o fondech tvofenych ze zisku
19 Odlozena dan - prvni vykazani
1-10 Okamzik uctovani o pohledavce z titulu prislusenstvi k pohledavce u véfitele
I-11 Srovnatelnost informaci za béZné a minulé ucetni obdobi v individualni ucetni zavérce podnikatelti - Nahrazeno I-30
I-12 Faktoring
I-13 Uctovani souvisejici s pausalnimi nahradami odpovédnosti za kvalitu dodavek
1-14 Okamzik vykazani naroku na pfijeti nebo vraceni dotace
I-15 Zuctovani nevyplacenych pfiznanych podild na zisku
I-16 Uctovani uplatné nabytého samostatného vécného bfemene
1-17 Pobidky v najemnich vztazich
I-18 Dohadné polozKy v cizi méné
I-19 Zuctovani zavazki vzniklych z rozdéleni vlastniho kapitalu
1-20 Ucetni zachyceni podminénych investicnich vydaji
121 Odpis cizoménové pohledavky a zavazku
122 Dotace v cizi méné
1-23 Ocenovani nabyté cizoménové pohledavky
1-24 Udalosti po rozvahovém dni
125 Ocenéni po predchudci
126 Slevy z pofizovaci ceny dlouhodobého hmotného majetku v nasledujicich u€etnich obdobich po uvedeni do uzivani
1-27 Nasledné ziskani dotace na dlouhodoby majetek
1-28 Nasledné vraceni dotace na dlouhodoby majetek
1-29 Opravy chyb, zmény v ucetnich odhadech a zmény v ucetnich metodach
1-30 Srovnatelnost informaci za bézZné a minulé ucetni obdobi v individualni ucetni zavérce podnikatele
I-31 Mezitimni Gcetni vykaznictvi
1-32 Struktura a obsah pfehledu o zménach vlastniho kapitalu
1-33 Urceni okamZiku zatazeni dlouhodobého hmotného majetku do uzivani
Ocenovani zasob vlastni vyroby
Tvorba rezervy na likvidace
Prechod IFRS na cCeské ucetni predpisy
Vyzkum a vyvoj
Uttovani bonusi a skont
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Pouziti interpretaci ucetni jednotkou

Interpretace NUR nejsou pravnim
predpisem, nybrz odbornym nazo-
rem, a proto nemohou mit datum
ucinnosti ani pfechodna ustanoveni.
Datum schvaleni interpretace tedy
neni datem ucinnosti dané interpre-
tace. Datum schvéleni oznacuje jen
datum, kdy se NUR usnesla na kon-
sensu obsazeném v dané interpreta-
ci a ukoncila formalni proces tvorby interpretace vcet-
né vyporadani obdrzenych pripominek. Jedna se tedy
o datum, od kterého NUR dany nazor zastava. Datum
schvaleni také jednoznacné urcuje pravni ramec (stav
pravnich predpisll), ve kterém byl nazor Narodni ucet-
ni rady prijat.

Ucetni jednotky mohou pouZivat postupy obsaZe-
né v dané interpretaci jak pred, tak po schvaleni této
interpretace Narodni Uucetni radou. Z pohledu ucetni
jednotky je zasadni jeji vlastni rozhodnuti, od kdy bu-
de uplatinovat dané ucetni postupy. Pokud aplikace
postuptl obsazenych v interpretaci predstavuje zmé-
nu metody, datem prvniho pouZiti téchto postupl
muiZe byt pouze pocatek zvoleného ucetniho obdo-
bi. Toto datum spole¢né s popisem prisluSnych postu-
pl by idealné mélo byt obsahem vnitropodnikovych
smernic.

Pokud ucetni jednotky chtéji oprit své postupy
o interpretaci Narodni tcetnf rady pred ¢i po da-
tu jejiho schvaleni, musi se ujistit, Ze relevantni usta-
noveni pravnich predpist se nelisi od téch, ktera pla-
tila k datu schvaleni interpretace. Narodni tcetni ra-
da neudrzuje formalni proces za Ucelem zajiSténi kon-
tinualni kontroly souladu jiz vydanych interpretaci se
zmeénami v pravnich predpisech. Je tedy odpovéd-
nosti ucetni jednotky, ktera se o interpretaci rozhod-
la oprit, vyhodnotit, zda zmény pravnich predpist
nevyzaduji prehodnoceni nazoru, ktery byl opfen o in-
terpretaci schvalenou pred datem zmény uvedenych
pravnich predpis(.

Pri rozhodovani o tom, zda aplikovat postup uvede-
ny v dané interpretaci, je nutné vzit také v tvahu typ
Ucetni jednotky a také prislusnou provadéci vyhlasku
k zdkonu o ucetnictvi, kterou se ucetni jednotka ridi.

Pri aplikaci postupl obsazenych v interpretaci je
tfeba postupovat konzistentné (viz ustanoveni § 7
odst. 4 zdkona o Ucetnictvi), to znamena, Ze je treba
se drZet zejména nasledujicich zasad:

a) Postupy nelze aplikovat pouze selektivné na vy-
brané pripady. Pokud se ucetni jednotka rozhod-
ne postupovat podle interpretace, musi tak ucinit
ve vSech aplikovatelnych pripadech.

b) VSechny ucetni zavérky sestavené po zavede-
ni prislusnych postupd musf byt sestaveny v sou-
ladu s danou interpretaci, a to véetné uvadénych

Jiri Peldk

srovnavacich udaji. Tim neni vylouceno, Ze se
Ucetnf jednotka pozdéji nemiZe od dané interpre-
tace z vaznych divodl odchylit. Pokud tak vSak
ucini, nemuze se (bez vaznych divodd) k aplikaci
interpretace pozdéji opét vratit.

¢) Prisestavovani konsolidovanych ucetnich zavérek,
je-li nékterou z konsolidovanych ucetnich jedno-
tek aplikovana prislusna interpretace pro ucely
konsolidace, je tfeba zabezpecit sjednoceni Ucet-
nich pravidel v ramci konsolidacniho celku tj. in-
terpretaci je nutné aplikovat na vSechny casti kon-
solidacniho celku.

d) Prislusnou interpretaci Ize aplikovat pouze kom-
pletné, nelze aplikovat pouze vybrané asti.

VySe uvedené zasady Ize porusit jen v oddvodné-
nych pripadech. Takovym pripadem napfiklad mdze
byt zména relevantnich pravnich predpist. Postupy
uvedené v jedné interpretaci nejsou podminény pou-
Zitim postupl v jinych interpretacich, ledaze by kon-
Krétni interpretace na jiné interpretace odkazovala.

Jiri Pelak

Ing. Jifi Peldak, Ph.D. absolvoval obor ucetnictvi a fi-
nancni rizeni podniku na Fakulté financi a ucetnictvi
VSE v Praze, kde také na katedre financniho ucetnictvi
a auditingu obhdjil doktorskou prdaci a pracuje zde
jako odborny asistent. Je zkuSebnim komisarem
Komory auditorti CR pro zkousku z podnikovijch kom-
binaci, ¢dstecné plsobil také v oddéleni metodiky
ucetnictvi a auditu Komory auditord CR. Od listopadu
2014 je ¢lenem Vijkonného vyboru KA CR. Odborné se
zameéruje na ucetni reSeni fuzi a akvizici, IFRS, preven-
ci a odhalovani defraudaci v ucetnictvi a na auditing.
Je auditorem vedenym v rejstriku KA CR.

Ja ti ty interpretace narodni ucetni rady brzo zakdzu!
Kresba: Ivan Svoboda
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Pruzkum povédomi o interpretacich

Narodni ucetni rady

Narodni tcetni rada vydala do sou-
Casnosti jiz 33 interpretaci, které

maji slouzit nejen ucetni jednotkam.
Nékteré postupy obsazené v inter-
pretacich byly dokonce jiz implemen-
tovany do Ceskych ucetnich pred-
pist. Jednalo se napriklad o inter-
pretaci I-14 OkamZzik vykazani nd-
roku na pfijeti nebo vraceni dota-

ce, ktera rika, Ze dotace se maji ucto-
vat na akrualni bazi, nebo interpreta-
ci I-11 Srovnatelnost informaci za béz-
né a minulé ucetni obdobi v individudini
ucetni zavérce podnikatelil, podle které
zména Ucetni metody a oprava Ucetni
chyby neovliviiuje vysledek hospoda-
feni béZného obdobi, ale nerozdéleny
zisk minulych let.

V navaznosti na vyse uvedené zmé-
ny Ucetnich predpist Narodni Ucetnf rada pozdéji vy-
dala dalsi interpretaci za Ucelem vyjasnéni pojmd, co
je mozno povazovat za zménu odhadu a co je nutno
povazovat za chybu (viz I-29 Opravy chyb, zmény
v ucetnich odhadech a zmény v ucetnich metoddch).
Plvodni interpretace I-11 byla dale nahrazena novou
detailnéjsi interpretaci I-30 Srovnatelnost informaci
za béZné a minulé tcetni obdobi v individudlni ucetni
zaveérce podnikatele.

V novele zakona o Ucetnictvi ucinné od 1. ledna
2016 byly implementovany postupy z interpreta-
ce I-24 Uddlosti po rozvahovém dni. Zakon o Ucetnic-
tvi nové déli udalosti po rozvahovém dni na udalosti
upravujici, které se promitaji do vykazd, a udalosti ne-
upravujici, které nemaji vliv na ucetni vykazy.

Novela zakona o UCetnictvi prinasi pro stfedni a vel-
ké podniky povinnost sestavovat vykaz o zménach
vlastniho kapitalu jako soucast ucetni zavérky, avsak
neupravuje jeho naleZitosti a ¢lenéni. Proto NUR vy-
pracovala interpretaci I-32 Struktura a obsah prehle-
du o zméndach viastniho kapitdalu, kterd danou oblast
reSi a detailnéji rozvadi.

Katefina
Polachova

Mira pouzivani v praxi

Rada ¢lend Narodni ucetni rady i fada ¢tenard si kla-
de otazku, v jaké mife jsou interpretace pfijimany
Ucetnim jednotkami a pouzivany v praxi. Na Vysoké
Skole ekonomické v Praze byla na toto téma zpraco-
vana diplomové prace. Pro zjisténi byla stanovena ci-
lova skupina respondentl. Jednalo se 0 200 nahod-
né vybranych ucetnich jednotek z databaze Albertina
a Cleny klubu financ¢nich fediteld (CFO), jejichZ celkovy
pocet je 98. Ucetni jednotky byly rozdéleny podle ka-
tegorii, které nové zavadi novela zakona o ucetnictvi,

a to na mikro, malé, stfedni a velké. Clendm klubu
CFO a padesati ucetnim jednotkam z kazdé kategorie
byl rozeslan dotaznik zaméreny na jejich znalost inter-
pretaci NUR, jejich pouZivani tcetnf jednotkou v pra-
Xi a samotny nazor na interpretace, zda maji pozitiv-
ni ¢i negativni vliv na Ceské ucetnictvi. V ucetnich jed-
notkach byli dotazovani hlavni ucetni nebo hlavni kon-
trolori.

Analyza vysledki

Na dotaznik odpovédélo 22 respondentd z celkovych
298, coz predstavuje navratnost odpovédi 7,38 %.
Konkrétné odpovédélo 11 hlavnich tcetnich nebo
hlavnich kontrolord a 11 vrcholovych pracovniki.

V procentnim vyjadreni byla mira navratnosti odpo-
védi u hlavnich ucetnich 5,5 % a u vrcholového vede-
ni 11,22 %.

Odpovédi respondentt na druhou otazku, do jaké
kategorie Ucetni jednotky patfi, zobrazuje graf nize.
Devét respondentl, cozZ je 41 %, pracuje ve velké
Ucetni jednotce. Druhou nejpocetnéjSi odpovédi by-
la kategorie malé ucetni jednotky, kde pracuje 6 z 22
respondentd, coz je 27 %. Ve stfedni tcetni jednot-
ce pracuji 4 respondenti, ktefi predstavuji 18 % vsech
respondentli. Nejméné respondentl pracuje v mikro
ucetni jednotce, a to pouze 3 (14 %).

Rozdéleni respondenti podle velikosti Gcetni jednotky

[ stiedni Geetni jednotka

Ml velké ucetni jednotka

. mald ucetni jednotka . mikro Ucetni jednotka
Analyza dle kategorie ucetni jednotky

Pri Clenéni odpovédi podle kategorie ucetni jednotky
bylo zjisténo, e NUR znaji zameéstnanci ze 78,78 %
velkych, 75 % strednich, 33 % malych a 67 % mikro
dotazanych ucetnich jednotek. Z dotazovanych osob,

které slysely o NUR, interpretace jako vysledek prace
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NUR znaji zastupci z 57 % velkych acetnich jedno-
tek a vSichni zastupci strednich, malych i mikro ucet-
nich jednotek. Rada pracovnikii, ktefi znaji interpreta-
ce, je také pouziva v praxi. Konkrétné se jedna o 50 %
zastupcl z velkych Ucetnich jednotek, 67 % stfednich
Ucetnich jednotek, 100 % malych ucetnich jednotek
a 50 % mikro Ucetnich jednotek.

Interpretace NUR pouZité ucetnimi jednotkami
Vv praxi
Kategorie ucetnich jednotek Pouzité interpretace v praxi

Velké ucetni jednotky (2) 1-32; planuje pouzit I-32
Stiedné velké ucetni jednotky (2) | vétSina; I-9, I-14, I-18
Malé ucetni jednotky podléhajici
auditu (2)
Mikro ucetni jednotky (1)

I9; 121 a I-29

vice

Ucetni jednotky interpretace prevazné pouzily pro-
to, Ze chtély uzivateldim GcCetni zavérky poskytnout
vérny a poctivy obraz skute¢nosti. Dal$im ddvodem
bylo to, Ze dana oblast neni reSena v Ceskych ucetnich
predpisech a v mensi mire také to, Ze neexistuje zad-
ny lepsi navod na reSeni daného ucetniho problému.

Dale uvedeny graf zobrazuje odpovédi Uucetnich jed-
notek na otazku, jaky vliv maji dle jejich nazoru inter-
pretace na Ceské ucetni vykaznictvi.

Nazor ucetnich jednotek na vliv interpretaci
na Ceské ucetni vykaznictvi (v %)

velka 50
ucetni

jednotka 50

stredni 100
ucetni
jednotka

mald 100
ucetni
jednotka

mikro 50
ucetni 50
jednotka

% 20 40 60 80 100

. pozitivni . negativni . nevi

Analyza dle pozice v ucetni jednotce

O NUR sly3elo z 11 hlavnich tcetnich celkem 9 (82 %)
ucetnich a z 11 ¢lend vrcholového vedeni o NUR sly-
Selo 5 (45 %) ¢lenl. Z 9 hlavnich Gc¢etnich interpreta-
ce zna 7 (78 %) a z 5 ridicich pracovniki interpretace
znaji 4 (80 %). PEt hlavnich ucetnich (tj. 72 % z téch,
kteri znaji interpretace), také interpretace pouziva

v praxi. Dva Clenové vrcholového vedent (tj. 50 %

7 téch, kteri znaji interpretace) interpretace pouZzivani
i v praxi. Nasledujici graf zobrazuje odpovédi respon-
dentll na otazku, zda povaZzuji vliv interpretaci na ¢es-
ké ucetni vykaznictvi za pozitivni. Rozdéleni je podle
pozice v ucetni jednotce.

Nazory hlavnich ucetnich a Fidicich pracovniki
na vliv interpretaci na Ceské ucetni vykaznictvi (v %)

72
hlavni 14
Gcetni 14
holové 75
vrcholové
vedeni 5
% 20 40 60 80 100
.ano .ne .nevim

Shrnuti
Jak se dalo predpokladat, o NUR slyselo vice hlavnich
Gcetnich nez ¢lenl vrcholového vedeni. TotéZ plati
0 znalosti interpretaci a jejich pouziti v praxi. Nejvic
o NUR sly3ely velké ucetni jednotky, poté stfedni, mi-
kro a malé. AvSak velké ucetni jednotky maji procen-
tualné nejmensi znalost interpretaci. Ostatni kategorie
ucetnich jednotek, které znaji NUR, také slyely o in-
terpretacich. Nejvice pouzily interpretace v praxi malé
auditované ucetni jednotky a poté stredné velké ucet-
ni jednotky.
Jana Skalova
Katerina Polachova

Ing. Jana Skdlova, Ph.D., auditorka, dariova porad-
kyné, partner spolecnosti TPA Horwath, ddle pisobi
na VSE v Praze, katedre financniho tucetnictvi a auditin-
gu. Od roku 2003 je Clenkou Prezidia Komory dariovych
poradcti CR (KDP CR), je autorkou & spoluautorkou né-
kolika knih se zamérenim na provdzanost tcetnictvi

a dané z prijmi pravnickych osob, dopadi obchodniho
zakoniku do Gcetnictvi a premén dle Ceskych predpisu.
Odborné verejnosti je zndma svou prednaskovou cin-
nosti na téma ucetnictvi a dani, a to zejména pro
Komoru auditort CR a KDP CR.

Bc. Katerina Polachova je studentkou posledniho
rocniku Viysoké Skoly ekonomické v Praze, Fakulty
financi a ucetnictvi, obor ucetnictvi a financni rize-

ni podniku. V soucasnosti pusobi v oddéleni auditu fi-
nancnich sluZzeb poradenské a auditorské spolecnosti
KPMG Ceskd republika, s.r.o. jako asistent auditora.
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Interpretace NUR v dafiové praxi

Skutecnost, Ze naSe ucetni predpisy
jsou provazané se zakonem o danich
z prijmQ, neni tfeba pripominat.
Stejné jako to, Ze nékteré typy dano-
vé uznatelnych vydajl jsou o¢ima za-
konodarce prokazatelné teprve je-
jich zauctovanim (zdkonné opravné
poloZky a nékteré zakonné rezervy).
Nastésti nemusime uctovat i o dafio-
vych odpisech dlouhodobého majetku...

Ucelem tohoto prisp&vku neni pfipominat ucetni
metody a jejich nasledny dopad na stanoveni zakladu
dané. Cilem je zamyslet se nad tim, jaka danova rizi-
ka prinasi nekvalitni acetnictvi a jak k jeho zkvalitnéni
prispivaji interpretace Narodni ucetni rady.

Naklady a vynosy pfi stanoveni zakladu dané prebi-
rame z Ucetnictvi. Ceské Ucetni predpisy jsou mozna
az prilis postavené na pravidlech pro uctovani jednot-
livych transakci, a proto nemohou obséhnout celou
Skalu variant, které se v praxi vyskytuiji.

Proto bychom pfi uctovani jednotlivych transakci
méli mit neustale na pameéti tri zakladni zasady, a to
vérné zobrazeni skutecnosti, vécnou a casovou souvis-
lost nakladl a vynosl a zasadu opatrnosti.

Cilem Narodni Gcetni rady je pomoci odborné ve-
rejnosti pri vykazovani transakci, které se v praxi ¢as-
to vyskytuji, ale které nejsou zakonem, vyhlaskou Ci
Ceskymi UCetnimi standardy vyslovné pokryty. Snahou
Néarodni tcetni rady neni prinaset reSeni, ktera by by-
la v rozporu s konkrétnim ustanovenim zakona Ci vy-
hlasky. Zaroven nas tési, Ze nékteré z intepretaci by-
ly nasledné do vyhlasky zapracovany, napftiklad retro-
spektivni opravy chyb a zmény v Uc¢etnich metodéach.

Pojdme se podivat, jaky dopad maji nékteré inter-
pretace NUR do dafnové praxe.

Alice Sramkovd

Interpretace 1-12 Faktoring

Tato interpretace se zabyva otazkou uctovani o po-
hledavkach, které jsou predmétem faktoringu.
RozliSuje mezi dvéma zakladnimi formami faktorin-
gu podle toho, zda faktor prebira viastnictvi pohle-
davky a rizika s nim spojena. Pokud faktor prevezme
vlastnictvi a riziko s nim spojené (spocivajici zejména
v pfipadné budouci nedobytnosti), je transakce vy-
kazana jako postoupeni pohledavky. V opacném pri-
padé faktor poskytuje Ucetni jednotce Uver jistény
predmétnymi pohledavkami. Pak by nebylo vhodné
pohledavky z rozvahy oductovat, naopak je nutné
vykazat zavazek souvisejici s poskytnutymi penézni-
mi prostredky faktorem.

Navaznost na stanoveni zakladu dané je zrejma;
bud se musime vyporadat s odpisem pohledavky pri
jejim postoupeni, nebo s Casovym rozliSenim poplat-
ku za faktoring, ktery je analogii nakladového uroku.

Interpretace I-13 Uétovani souvisejici

s pausalnimi nahradami odpovédnosti

za kvalitu dodavek

Interpretace resi situaci, kdy se odbératel vzda bu-
douci moznosti uplatiovat u dodavatele bezplatné
odstranéni vad vymeénou za penézni Ci nepenézni pl-
néni, a to jak na strané dodavatele, tak na strané od-
bératele. Reseni vychazi z principu vécné a ¢asové
souvislosti nakladl a vynost. Vzhledem k tomu, Ze
polozky trzeb a nakladl na prodané zboZi také obvyk-
le prechazeji z ucetnictvi do zakladu dané bez vétSich
Uprav, je tato interpretace pro stanoveni zakladu dané
velice vyznamna.

Dodavatel vykazuje poskytnuté pauSalni ndhrady ja-
ko snizeni trzeb, a to v obdobi, kdy doslo k prodeji vy-
robkd, nikoli v obdobi, kdy byla ndhrada vyplacena.

Odbératel vykazuje pausalni nahradu jako ¢asové
rozliseni vynos( a Uctuje ji do vynost zplsobem, kte-
ry nejlépe odpovida vyskytu vad u vyrobkd. Pokud se
vysoké procento vad objevi na zaCatku zarucni doby,
bude velka Cast Casové rozliSeného vynosu oductova-
na do vysledovky v tomto obdobi, aby takovy vynos
pokryl vzniklé naklady. Nelze-li vyskyt vad po dobu
zaruky vysledovat, budou pausalni nahrady oductova-
ny do vysledovky linearné.

Interpretace popisuje i situaci, kdy pausalni nahra-
da neni vyplacena v penézich, ale odbérateli jsou po-
skytnuty dalSi vyrobky bezplatné. V podnikani je ma-
lokdy néco zadarmo, a proto nelze v Gcetnictvi takové
transakce opomijet pouze z toho dlvodu, Ze za né ne-
byla poskytnuta thrada. Odbératel ocenti pfijaté vy-
robky obvyklou cenou a proti nim vykaze vynos pris-
tich obdobi. Dale postupuje obdobné jako v pripadé
penézniho prijeti pausalni nahrady.

Tento princip je nutné uplatriovat i v dalSich pripa-
dech, napriklad pfi poskytovani pobidek v najem-
nich vztazich, cemuz se vénuje interpretace I-17.

Interpretace I-16 Uétovani aplatné nabytého
vécného bremene

V této interpretaci se objevuje definice aktiva, kte-

ra v zakoné o ucetnictvi chybi. Pomoci této definice je
Uplatné nabyté vécné bremeno posouzeno jako dlou-
hodoby nehmotny majetek a odpisovano bud po do-
bu, na jakou bylo zrizeno, nebo podle vnitrniho pred-
pisu ucetni jednotky. Pro ucetni zavérku a zaklad da-
né je naprosto nezbytné spravné posouzeni, zda ma
uskutecnény vydaj charakter nakladu, nebo dlouho-
dobého majetku.

Problémy miZe prinasSet reSeni u povinného, kdy pfi
poskytnuti vécného bremene na dobu neurcitou jej
Casové rozliSuje do vynosl v souladu se svym vnitinim
predpisem. Vzhledem k tomu, Ze stejnym zplsobem
bude ovlivnén zaklad dan&, mél by vnitini predpis
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obsahovat nejen délku obdobi ¢asového rozliSeni, ale
i jeji zdlvodnéni. VSichni zname situaci, kdy pfi dano-
vé kontrole autor ptvodniho predpisu jiZz ve spolec-
nosti nepracuje nebo si své tehdejsi nezpochybnitelné
dlvody uZ nepamatuije.

Vyznamnym zplsobem ovliviiuje vysi nakladl a vy-
nosu také interpretace 1-18 Dohadné polozZky v ci-
zi méné. A to v pripadé, kdy se dohadné polozka ne-
zuctovava oproti doslé fakture, ale dojde k jejimu stor-
novani a samostatnému zauctovani prijaté faktury.

K oductovani dohadné polozky miiZe dojit aZz v oka-
mziku, kdy UcCetni jednotka obdrzi k danému ucetni-
mu pripadu veskeré podklady. Pred oductovanim do-
hadné polozky musi dojit jeSté k jejimu ocenéni kur-
zem k datu uskutecnéni ucetniho pripadu, tedy k da-
tu oductovani. Vznikly kurzovy rozdil tak zaroveri ovliv-
fiuje vySi oductovaného nakladu. Presahuje-li dohad-
na polozka nékolik Ucetnich obdobi, je nutné ji k datu
kazdé ucetni zavérky prepocitat zavérkovym kurzem.

Jesté bych se zminila o dvou judikatech, ve kte-
rych najdeme odkaz na interpretace Narodni ucet-
ni rady.

Rozsudek 11 Af 23/2014 se zabyva otazkou,
ve kterém obdobi mél byt vykazan vynos ze smlou-
vy o dilo. Ve své argumentaci pouZzil zalobce i interpre-
taci I-14 OkamZik vykdzani ndroku na prijeti ¢i vrace-
ni dotace, a to Ze danovy subjekt neni o dotaci oprav-
nén uctovat, jestlize nenf jisté jeji poskytnuti. V této
souvislosti je tfeba zminit, Ze okamzik vykazani dota-
ce a okamzik vykazani vynosu jsou dvé naprosto roz-
dilné transakce a mdzeme zobecnit, Ze interpreta-
ce Narodni ucetni rady by mely byt pouZivany pou-
ze pro ty transakce, které jsou predmétem dané inter-
pretace.

Bez dikladného uvazeni vSech relevantnich okolnos-
ti tedy nelze pouzivat interpretace Narodni ucetni ra-
dy na zcela odlisné transakce, nez které dané inter-
pretace popisuje. Na druhé strané mohou byt zavéry

Néarodni tcetni rady pro ucetni jednotky inspirativni
a napomocné pri hledani ucetné spravného reseni
i pfi tvorbé vnitfnich predpisu.

To bylo ostatné zminéno v rozsudku 5 Af 433/2012,
ktery se tykal ucetniho zachyceni nakladl na registra-
ci chemické latky (REACH). Darnové organy pfi vymére-
ni dang pouzily argumentaci interpretace |-16 Uctovdni
uplatné nabytého vécného bremene, konkrétné tu
¢ast, ktera definuje aktivum. Zalobce oznacil za nejas-
né, v {em spravce dané spatroval srovnatelnost pra-
va vécného bremene s pravem na dovoz a vyvoz che-
mické latky. Zalobce zdUraznil, Ze naklady na REACH
nenapliujf znaky predmétd primyslového a dusevni-
ho vlastnictvi, vysledku tvirci ¢innosti ¢i prava pod-
le zvlaStniho pravniho predpisu, které za ocenitelna
prava oznacuje § 6 odst. 3 vyhlasky ¢. 500/2002 Sh.
Soud prisvédcil argumentlim ucetni jednotky, Ze na-
klady na REACH nenaplnuji znaky nehmotného akti-
va a byly spravné vykazany jako naklad v okamziku je-
jich vynaloZeni.

Zavérem je nutné zdlraznit, Ze interpretace Narodni
Ucetni rady nejsou soucasti ucetni a dariové legislati-
vy. Jsou nicméné Siroce respektovanym a citovanym
odbornym nazorem, ktery byl pred svym zverejné-
nim podrobné, a dost ¢asto, v dobrém slova smyslu,

i emotivné diskutovan metodickymi organy subjektl
Narodni ucetni rady.

Alice Sramkova

Ing. Alice Sramkovd pisobi jako dariovy poradce
ve spolecnosti Fucik & partneri, je clenkou Komory
dariovych poradcu, Clenkou vyboru Komory certi-
fikovanych ucetnich, za kterou se také ucastni jed-
nani Ndrodni ucetni rady. Specializuje se na IFRS

a na otdazky tykajici se vazby ucetnictvi a dani z prij-
mu pravnickych osob. Je autorkou fady odborngch
clanki a lektorkou agenturniho a zakdzkového firem-
niho vzdelavani.
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I1-33 Urceni okamziku zarazeni dlouhodobého
hmotného majetku do uzivani

B Historie vzniku interpretace

: Narodni ucetni rada schvalila v lednu
2016 interpretaci I-33 Urceni okamZi-
ku zarazeni dlouhodobého hmotného
majetku do uZivani. Zamérem tohoto
¢lanku je predstavit genezi vzniku in-
terpretace a jeji hlavni body.

Pri pofizovani technologicky nebo fi-
nancné narocnych investic musi ucet-
ni jednotky spravné urcit okamzik zahajeni porizeni ma-
jetku, okamZik ukonceni pofizeni majetku a jeho zaraze-
ni do pouzivani. Spravné vymezeni obdobi, po které se
dlouhodoby hmotny majetek nachazi ve fazi porizovani,
je klicové pro spravné vycisleni nékladl spojenych s po-
fizovanym majetkem pro potreby urceni porizovaci ceny
majetku. NUR se problematice pofizovani majetku vé-
nuje dlouhodobé. Urceni okamZiku zahajeni pofizovaci
faze resi interpretace I-05, vybrané problémy souvisejici
s ur€enim pofizovaci ceny jsou pfedmétem interpretact
-14,1-20,1-22,1-26,1-27 a 1-28.

Ukoncenim faze porizovani a zafazenim majetku
do pouzivani se ptvodné zabyvala interpretace
[-6 Spinéni podminek pro zafazeni dlouhodobé-
ho hmotného majetku do uZivani. Ta byla schvalena
v unoru 2006 a feSila mj. nejasny postup ve specific-
kych situacich pfi porizovani staveb, které podléhaji
kolaudacnimu Fizeni; pri pofizovani movitého majetku
s vyhradou vlastnictvi; pfi pofizovani majetku vkladem
nebo pri upsani akcii nepenézitymi vklady. Plvodni
vyhoda interpretace, tj. pfesné zaméreni na konkrétni
vybrané zplsoby porizeni majetku, se ukazala nako-
nec byt nevyhodou, nebot vyznamné zmény neucet-
nich pravnich predpis(, na které interpretace odkazo-
vala, zpUsobily jeji neaktualnost. Proto byla -6 v listo-
padu 2007 stazena.

Nicméné NUR si byla i nadale védoma potiebnos-
ti Upravy této ucetni oblasti. Ke konci roku 2011 zapo-
Caly prace na navrhu nové interpretace, ktera méla kon-
cepcnim zplsobem resit vybrané otazky tykajici se ur-
Ceni okamZziku zafazeni dlouhodobého majetku do po-
uzivani. Ukolem bylo zajistit, aby text interpretace (a)
byl univerzalné aplikovatelny na veSkeré pripady po-
fizeni dlouhodobého hmotného a nehmotného majet-
ku; (b) nebyl poplatny zmé&nam jinych pravnich predpi-
st. Idealné tedy méla interpretace platit do doby, do-
kud nenastane pripadna uprava pfisluSnych ¢asti vy-
hlasky. Oba ukoly nutné vedly k zavéru, Ze interpretace
bude svoji povahou spiSe obecna a bude vyzadovat ze
strany Ucetnich jednotek zvySenou pozornost pfi aplika-
ci obecnych ucetnich zasad.

V ramci pripominkového fizeni k prvnimu navrhu in-
terpretace se ovSem objevilo nékolik spornych bodd,

David Prochdzka

které se tykaly zejména specifik porizovani vybranych
druh nehmotného majetku. Soucasné se objevily po-
7adavky na detailni vymezeni ucetniho postupu pro
konkrétni situace. Po detailni odborné diskuzi proto
NUR rozhodla, 7e bude navrh interpretace prepraco-
van. Zatimco konkretizace postupl ve vybranych pri-
padech (s ohledem na zkuSenosti s I-6) akceptovana
nebyla, oblast nehmotného majetku byla z plsobnos-
ti interpretace vypusSténa. Novy navrh se zaméril pou-
ze na pofizovani dlouhodobého hmotného majetku.
Po mirnych Upravach na zakladé reakci obdrzenych
od vefejnosti v druhém kole pripominkového fizeni byl
finalni text interpretace schvalen v lednu 2016.

Hlavni body interpretace

Dle ustanoveni § 7 odst. 11 vyhlasky ¢. 500/2002 Sb.

se ,dlouhodobym hmotnym majetkem stavaji porizova-

né véci uvedené do stavu zplsobilého k uZivani, kterym
se rozumi dokonceni vé&ci a spInéni technickych funkci

a povinnosti stanovenych zvlaStnimi pravnimi predpisy

pro uzivani (zplsobilost k provozu).” Uvedeni majetku

do stavu zpUsobilého k uzivani je tedy podminéno:

a) splnénim technicko-ekonomickych funkci (tj. pod-
minka dokonceni véci),

b) pravnimi aspekty (tj. podminka splnéni technic-
kych funkci a povinnosti stanovenych zvlastnimi
pravnimi predpisy pro uzivani daného majetku —
tzv. ziskani osvédceni o zplsobilosti k provozu).

Ustanoveni vyhlasky nedefinuji pojem dokonceni
véci a ani jednoznacné nedefinuji, zda splnéni podmi-
nek zpusobilosti k provozu nastava okamzikem obdr-
Zeni osvédceni od prislusné instituce nebo jiz v oka-
mZiku splnéni vSech podminek, které podminuji vyda-
ni osvédceni. V nékterych situacich se tedy miZe od-
liSovat technicko-ekonomicky okamzik uvedeni ma-
jetku do stavu zpUsobilého k pouZivani od okamziku
pravniho. LiSi-li se ekonomicky a pravni pohled, ucet-
ni jednotka musi posoudit, zda se pro urceni okamzi-
ku zarazeni bude aplikovat postup podle odstavce 7a,
7b nebo 7c¢ interpretace.

Podle odstavce 7 interpretace musi ucetni
jednotka posoudit povahu naplnéni podminky zpU-
sobilosti k provozu ve vazbé na urCeni okamziku za-
fazeni majetku do pouzivani, pficemz mohou nastat
tii scénare:

a) jestlize uvedeni pofizovaného majetku do pouzi-
vani je podminéno vydanim osvédceni prislusnou
verejnou instituci, je ekonomické dokonceni ma-
jetku zavislé na pravnim stavu majetku, a ucet-
nf jednotka zafadi majetek do pouzivani k datu,
ke kterému nabylo ucinnost osvédceni o zplsobi-
losti k provozu;
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b) jestlize osvédceni o zplsobilosti k provozu ma po-
vahu nasledného nebo podminéné nasledného oveé-
Feni a potvrzeni spInéni vSech podminek a maje-
tek mlZe byt pouZivan jiz pred vydanim osvédcent,
Ucetni jednotka zaradi majetek do pouZivani k oka-
mziku, ke kterému byl majetek uveden do stavu,
aby mohl byt vyuZivan k zamyslenému ucelu;

c) jestlize osvédceni o zpusobilosti k provozu je zis-
kano pred tim, neZ je majetek ekonomicky dokon-
Cen, UCetni jednotka zaradi majetek do pouZzivani
az k okamziku, kdy je majetek ve stavu k zamysle-
nému pouZzivani.

Pri posuzovani, ktera varianta je relevantni pro ur-
Ceni okamZziku zarazeni v konkrétnim pripadé pofrize-
ni majetku, ovéruji ucetni jednotky splnéni podminek
zpuUsobilosti k provozu, které se vztahuiji k tzv. hlav-
nim funk&nim charakteristikam porizovaného majet-
ku. Hlavni funk¢ni charakteristiky porizovaného ma-
jetku jsou takové technicko-ekonomické viastnosti
majetku, které umoznuji majetek vyuzivat ke gene-
rovani vynost zptsobem zamyslenym ucetn{ jednot-
kou. Jinymi slovy, pfipadné chybéjici povoleni, které
se pouze okrajové vztahuje k pofizeni majetku a ne-
ma vliv na jeho funkénost a soucasné na jeho (legalni
vyuziti pri vydélecné Cinnosti ucetni jednotky zamys-
lenym zplsobem, neomezuje mozZnost zaradit takovy
majetek do pouzivani. Rozdil mezi hlavnimi a vedlejSi-
mi funkénimi charakteristikami pofizovaného majetku
ilustruje nasledujici priklad (na pripadu pofizeni do-
pravnich prostredka).

llustrativni priklad

Scénar A: Spedicni spolecnost pofidila novy nakladni au-
tomobil v prosinci 20X1. Dne 29. prosince 20X1 obdr-
Zela od prodejce tabulku zvl&stni registracni znacky pro
jednorazové pouriti za ucelem vykonani potrebné jizdy
do mista registrace vozidla. Osvédceni o registraci v cen-
tralnim registru silni¢nich vozidel bylo prislusnym orga-
nem udéleno dne 3. ledna 20X2.

Scénar B: Zemeédélska spolecnost poridila v breznu 20X1
novy seci stroj od zahrani¢niho dodavatele. Secf stroj vy-
hovuje definici zvlastniho vozidla dle zékona ¢. 56/2001
Sb., o podminkach provozu vozidel na pozemnich ko-
munikacich, ve znéni pozdéjsich predpisl. VeSkera do-
kumentace potrebna pro registraci vozidla byla preda-
na prislusSnému dopravnimu inspektoratu v dubnu 20X1.
Povoleni k provozu na pozemnich komunikacich bylo
udéleno v Cervenci 20X 1. Jarni prace na polich zapoca-
ly v breznu 20X 1. Protoze Ucetni jednotka jeSté neobdr-
Zela osvédcCeni o registraci v centralnim registru silni¢nich
vozidel, nemUze byt seci stroj provozovan na pozemnich
komunikacich. Zemeédélska spolecnost proto prevezla se-
ci stroj pomoci jiného, jiz registrovaného vozidla na pole,
aby tento stroj mohl byt vyuZit pfi jarnich pracich.

Reseni:

Ad A: Spedicni spolecnost si poridila nakladni automobil
s cflem vyuZit ho pfi preprave zasilek klientd. B&Zny provoz

nakladniho automobilu na pozemnich komunikacich ne-
ni mozny drive nez 3. ledna 20X2. Pouzivanim nakladniho
automobilu miize byt dosahovano vynosl az od okamziku
radné registrace, a okamzik zarazeni automobilu do pouZi-
vani tedy miZze nastat nejdrive 3. ledna 20X2.

Ad B: Vzhledem k povaze pofizovaného stroje (specialni
konstrukce, nadmeérna velikost atd.) musi dané zvlastni vo-
zidlo projit specialnim posouzenim pred tim, nez je povo-
len jeho provoz na pozemnich komunikacich. Zemédgélska
spolecnost ovsem poridila novy seci stroj nikoliv za Gcelem
dosahovéani vynost prostfednictvim jeho provozu na po-
zemnich komunikacich, nybrz s cilem pouzivat ho pfi setf
plodin. Usporadanim svych provoznich aktivit, tj. pfevozem
seciho stroje na pole pomoci jiného vozidla, miZe vyuZit
pofizeny majetek ke generovani vynost (nebot pole nejsou
pozemnimi komunikacemi). Povoleni k provozu na pozem-
nich komunikacich se vztahuje k vedlejSim funkénim cha-
rakteristikdm porizeného majetku a nemé odkladny tcinek
na zarazeni majetku do pouzivani. Ucetni jednotka zaradi
majetek do pouzivani jiz v breznu 20X1, kdy byly spinény
vesSkeré technicko-ekonomické predpoklady pro jeho vyu-
Ziti ve vydélecné Cinnosti.

Pro detailng&jsi diskuzi o problematickych otazkach
tykajicich se urceni okamziku zafazeni dlouhodobé-
ho hmotného majetku do pouzivani, navrhu ucetniho
feSeni na bazi obecnych ucetnich zasad vcetné jeho
zdtvodnéni a dalsich tfech ilustrativnich prikladt od-

kazuji primo na text interpretace.
David Prochazka

Doc. Ing. David Prochdzka, Ph.D. je vedouci katedry
financniho ucetnictvi a auditingu Fakulty financi a ucet-
nictvi VSE v Praze. Vystudoval magistersky (2004)

a doktorsky obor (2008) Ucetnictvi a financni Fizeni
podniku na VSE v Praze. V roce 2006 dokoncil studium
na FSV UK (obor ekonomie). Profesné se zaméruje

na problematiku reportingu ucetnich informaci v nad-
ndrodnich koncernech a metodickou stranku pfipravy
lcetnich zavérek podle riiznych ticetnich predpisi. Ddle
se zabyva vykaznictvim profesiondlnich sportovnich klu-
bi a souvislostmi ucetniho a ekonomického konceptu
zisku. Je resitelem projekt( Grantové agentury Ceské
republiky. Podilel se na prekladech IFRS pro Evropskou
unii a na recenzich ceského prekladu Mezindrodnich
lucetnich standard(i pro verejny sektor. Je ¢lenem
Evropské ucetni asociace (od roku 2007).
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I-26 Slevy z porizovaci ceny dlouhodobého
hmotného majetku v nasledujicich ucetnich
obdobich po uvedeni do uzivani (u nabyvatele)

Duvod pro tvorbu interpretace
Prace na interpretaci I-26 zapocala
Narodni u¢etni rada (NUR) v roce
2012 v navaznosti na diskuze na pdé
Narodni ucetni rady i na podnéty z ve-
Fejnosti. Téma nabylo na aktualnos-

ti zejména ve vztahu k jinym interpre-
tacim NUR, které byly v tom ¢ase pro-
jednavany, a to zejména I-27 Ndsledné
ziskani dotace na dlouhodoby majetek a 1-28 Ndsledné
vraceni dotace na dlouhodoby majetek.

Obé interpretace vénované dotacim obsahuji spe-
cifickou koncepci, ve které nasledné ziskani dotace
Ci jeji vraceni ma vliv na ucetni hodnotu souvisejiciho
majetku, a to ackoliv byl tento majetek v minulosti za-
fazen, a dokonce dochazi k Upravé odpist tak, jako by
byvaly byly od zacatku kalkulovany s vlivem nebo bez
vlivu dotace.

Narodni ucetni rada a jednotlivé organizace v ni za-
stoupené diskutovaly dlouze v ramci pfipravy téchto
dvou interpretaci vénovanych dotacim o tom, Ze tento
koncept by nemél byt zobecnén na jiné druhy Uprav
porizovaci ceny, napriklad pfi poskytnuti dodatecnych
slev v disledku ujednani mezi dodavatelem a odbéra-
telem majetku.

Jednim z pfipadl nasledné zmény porizovaci ceny
majetku je poskytnuti slevy dodavatelem nabyvate-

li majetku v nékterém z naslednych obdobi po pofri-
zeni majetku. Ackoliv situace, kdy dojde k poskytnu-
tf zcela necekané slevy dlouho po pofizeni, miiZze byt
neobvykla, mnohem castéjsi je pripad, kdy sleva by-
la stanovena v zavislosti na budoucich podminkéach,

Petr Vdacha

pricemz v dobé& pofizeni majetku se jejich splnéni ne-
jevilo jako velmi pravdépodobné, a proto nedoslo
k uctovani o naroku na slevu, nicméné v budoucnu by-
ly podminky spinény a sleva byla nakonec pfiznana.
Aby byla jednoznacné tato situace odliSena od pro-
blematiky dotaci, pripravila NUR interpretaci, ktera
se zabyva otazkou, zda by v pfipadé poskytnuti sle-
vy v nékterém nasledném obdobi mélo dojit k Gpravé
porizovaci ceny tohoto majetku u nabyvatele majetku,
a jakym zptsobem by mél nabyvatel upravit prislus-
né opravky a odpisy. Tato interpretace byla schvélena
k vydani v kvétnu 2013.
Je vhodné jesté podotknout, Ze tuto interpretaci
Ize vztdhnout pouze na slevu z ceny majetku, jejiz pfi-
znani nebylo v obdobi pofizeni majetku velmi pravdé-
podobné, protoze v opacném pripadé by mélo dojit
k promitnuti slevy do hodnoty majetku jiZz v dobé po-
fizeni majetku.

Interpretacni resSeni

Narodni ucetni rada rozdélila problematiku do dvou

Casti, a to na Cast vénovanou Uvodnimu rozeznani sle-

vy a na ¢ast vénovanou odpistim po zauctovani slevy.

V prvni ¢asti se Narodni ucetni rada shodla na na-
sledujicich vychodiscich a zavérech:

a) Pokud je nabyvateli priznana sleva z ceny majet-
ku, ktery je jiz v pouzivani, musi nabyvatel majet-
ku vyhodnotit, z jakého dlvodu byla tato sleva
poskytnuta a k cemu se vécné vztahuje.

b) Pokud sleva predstavuje Upravu ceny majetku
(napf. sleva vyplyvajici z jiné nez smluvené kvality
aktiva, sleva predstavujici vysledek dlouhého vy-
jednavani o cené nakoupeného majetku, sleva ja-
ko vysledek realizace budouci cenové podmin-
ky — napfiklad v zavislosti na dosazenych vyno-
sech ¢i budoucich udalostech/neudalostech), ne-
ni vhodné, aby o ni tcetni jednotka tctovala tak,
7e ji s poukazem na to, Ze pfislusny majetek jiz byl
zafazen, promitne do vysledovky, tj. zauctuje vy-
nos. Z této situace zadny vynos ucetni jednotce
neplyne, nebot transakce nebyla z pohledu moz-
nych vynosl dokonc¢ena (majetek nebyl prodan
Ci spotrebovan, nybr7 je neustale v pouzivani), tu-
diz zisk nebyl dosazen a uctovani slevy do vynosu
by znamenalo umélé navyseni zisku ucetni jednot-
ky. Pokud by byl vynos v takovéto situaci dovolen,
znamenalo by to moZnost strukturovat transakci
pofizeni majetku casové tak, aby doSlo k rozdéle-
ni pofizovaci ceny do aktiv a vysledovky. U¢tovani
vynosu z prostého pofizeni odporuje zakladnim
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zasadam akruélniho ucetnictvi i vérnému obrazu
financni situace a hospodareni.

¢) O zcela jinou situaci se jedna, pokud se nasledna
sleva z ceny majetku prokazatelné vaze nikoliv
k danému majetku, ale k nakladdm, které byly
v béZném obdobi ¢i minulych obdobich uctovany
na vysledkové Ucty (napf. ztraty z provozu spoje-
né s pouzivanim aktiva). V této situaci muize ucet-
nf jednotka vyhodnotit, Ze vztah poskytnuté sle-
vy k prokdzanym nakladlim je natolik zfejmy, Ze je
z hlediska vérného a poctivého obrazu ucetnictvi
pravdivéjsi danou slevu pro ucely ucetnictvi pova-
Zovat za kompenzaci (nahradu) ztrat a uctovat ji
na vysledkové ucty. Zde je vSak nutné upozornit,

Ze tato situace v zasadé predpoklada, Ze dana sle-

va z ceny majetku je ve skutecnosti nécim jinym
nez slevou z pofizovaci ceny.
Ve druhé Casti se Narodni ucetni rada vénovala ze-
jména koncepcni diskuzi 0 moznych teoretickych do-
padech na opravky a odpisy. Pokud je totiz nasledna

sleva zauctovana jako sniZeni pofizovaci ceny majetku,

vyvstava navazna otazka, zda by mélo dojit k tpravé

dosud zauctovanych opravek Ci nikoliv, a jak nakladat

s budoucimi odpisy tohoto majetku. Narodni ucetni

rada pri zvazovani reSenf analyzovala tfi obecné zpd-

soby mozného reseni:

a) Retrospektivni Gpravu, tj. Gpravu opravek, jako by
byvaly byly, pokud by sleva byla zohlednéna od da-
ta zafazeni majetku do uzivani, a to v€etné Upravy
nerozdélenych ziskd minulych let. Tento postup
v3ak v Ceském ucetnictvi ucetni jednotka apliku-
je pouze tehdy, pokud doSlo k chybé pri tctovani
v minulych ucetnich obdobich, tj. napfiklad pokud
Ucetni jednotka jiz méla na slevu narok v dobé pofi-
zeni a tuto skutecnost nezohlednila.

b) Upravu opravek, jako by byvaly byly, pokud by
sleva byla zohlednéna od data zarazeni majetku
do uzivani, ale s tim, Ze dopad na minulé opravky
by byl prouctovan do vysledku hospodareni béz-
ného ucetniho obdobi.

¢) Prospektivni Gpravu, tj. pfipad, kdy se opravky ni-
jak neupravuji, pouze se prehodnoti odpisy bu-
doucich ucetnich obdobi vzhledem ke zméné po-
fizovaci ceny, resp. zlistatkové ceny majetku.
Pokud je vSak sleva z ceny majetku vySsi nez sou-
¢asna zlstatkova cena majetku, rozdil se promit-
ne do vysledovky.

Pri zvazovani nejvhodnéjsiho postupu Narodni ucet-
ni rada mimo jiné brala v Gvahu, Ze jednim ze zaklad-
nich Gcetnich predpokladl je srozumitelnost Ucet-
nictvi. Zatimco pouZiti postupu podle bodu b) miZe
mit svou obhajitelnost ve specifickych pripadech,
kdy ucetni jednotka zménu ceny predpokladala jiz
béhem porizovani, ale dle danych ucetnich postu-
pl o ni do urcitého okamZiku nemohla Gctovat (napf.
v pripadé dotace), jeho Siroké pouziti pro jakékoliv

nasledné zmény cen nemusi byt vhodné. Aplikace to-
hoto postupu by mohla vést k neustalym zménam mi-
nulych opravek, pricemz by tyto zmény byly uctova-
ny do bézného obdobi a naruSovaly by srozumitelnost
a srovnatelnost ucetnich informaci. | proto se nakonec
pro nasledné slevy z pofizovaci ceny majetku shodla
NUR na tom, Ze jako vhodng&jsi postup se jevi ten pod-
le bodu ¢), kdy se hodnota dosavadnich opravek ne-
méni, ale v ndvaznosti na zménu zlstatkové ceny ma-
jetku dojde k prehodnoceni budoucich odpist.

PFrinos pro praxi

Interpretace 1-26 se vénuje oblasti, ktera neni v ¢es-
kém ucetnictvi dostatecné reSena, a pritom se v pra-
Xi pomérné Casto vyskytuje. Problematika slev z pofi-
zovaci ceny dlouhodobého hmotného majetku je na-
vic pomérné slozita a kazdy obchodni pfipad, ktery ji
provazi, je Casto velmi specificky. Proto interpretace
poskytuje navod na reSeni problematiky, ale zaroven
pripousti, Ze existuji specifické situace, pri nichz m-
7e byt reSeni odliSné v zavislosti na posouzeni charak-
teru slevy.

V pripadé vyznamnych slev je proto v kazdém pfipa-
de vhodné, aby ucetni jednotka svou ucetni metodiku
pouZitou pri zohlednéni slevy z ceny majetku popsala
v priloze ucetni zavérky.

Petr Vacha

Ing. Petr Vacha, FCCA je partnerem ve spolecnos-
ti EY a reditelem pro odbornou kvalitu pro oblast
Stredni a vgchodni Evropy. Zaméruje se na podniky

v odvétvi vyroby, obchodu a telekomunikaci.
Vystudoval Viysokou Skolu ekonomickou v Praze

a ziskal dalsi certifikace pri ACCA (Association

of Certified Chartered Accountants) a CIMA (Chartered
Institute of Management Accountants). Je statutarnim
auditorem, ¢lenem Vijkonného vyboru KA CR a pred-
sedou Vijboru pro ucetni vijkaznictvi KA CR.

Madam, vykladdte také problematiku tcetni legislativy?
Kresba: Ivan Svoboda
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I-23 Porizovaci cena cizoménové pohledavky

Duvody vzniku interpretace
Pohledavky se v souladu s § 25 zako-
na ¢. 563/1991 Sb., o Ucetnictvi (da-
le ZOU), oceriuji pfi vzniku jmenovitou
hodnotou a pri nabyti za Uplatu nebo
vkladem pofizovaci cenou.

Z0OU dale v § 4 odst. 12 vymezuje
polozky, u kterych je ucetni jednotka
v pfipadé, Ze jsou vyjadreny v cizi mé-
né, povinna pouzit soucasné s penéz-
nimi jednotkami ceské mény i cizi ménu. Mezi takové
polozky patfi i pohledavky. ZOU vsak blize nedefinuje,
co ,vyjadreni“ v cizi méné znamena a zda se vztahuje
K porizovaci cené pohledavky ik jeji jmenovité hod-
noté nebo jak postupovat v pripadé vyjadreni ocené-
ni vedlejsich pofizovacich nakladd u nabyvanych po-
hledavek.

Z praxe je znamo, zZe ucetni jednotky resi uvedenou
problematiku nekonzistentnég, proto se NUR rozhodla
zpracovat interpretaci na toto téma. Interpretace ma
snahu fesit, zdvodnit a ucinit zavér, jak ma byt oce-
néna nakoupena cizoménova pohledavka a pripadné
souvisejict pofizovaci naklady.

Edita
Sevcovicovd

Diskuze pri tvorbé a schvalovani

Pri zpracovani navrhu interpretace jsme vychazeli ze
zékladniho predpokladu, Ze pokud pohledavka pred-
stavuje pro ucetni jednotku budouci inkaso cizi mény,
nese Ucetni jednotka kurzové (ménové) riziko, a to bez
ohledu na zpUsob jejiho nabyti. V souladu s tim by si
méla pohledavka v ucetnictvi nést po celou dobu exis-
tence ocenéni, které odpovida ménég, v niz bude nej-
pravdépodobnéji splacena.

Tento zakladni predpoklad se nam zdal logicky a ra-
cionalni. Velmi nas tedy prekvapilo, jakou diskuzi vy-
volal navrh interpretace. Ani odbornéa verejnost nemé-
la jednotny néazor, byla projednavana riizna variant-
ni reseni. Od varianty ocenéni pofizované pohledav-
Ky ménou, za kterou je fakticky porizovano, az po va-
riantu ocenéni nabyté pohledavky vzdy pouze v Ces-
ké méné, vSechna rizika resit prostrednictvim oprav-
nych polozek a pozadavek zakona na vyjadreni v ci-
zi méné naplnit evidenci mény jmenovité hodnoty po-
hledavky v podrozvaze. Kazdéa diskuze a rizné, i pro-
tichlildné nazory prinesou vzdy obohaceni a pro au-
tory moznost nahlédnout na problematiku jinym po-
hledem nez dosud. | zde diskuze splnila svou pozitiv-
ni funkci. Projednavani oponentnich nazort prispélo
k nalezeni novych a posilujicich argument( a dovedlo
nas zpét (za vseobecné shody) k uvedenému zakladni-
mu predpokladu.

Za UcCelem ilustrace pouziti interpretace byly zpraco-
vany priklady, které jsou uvedeny déle. Z nich je zfej-
mé, Ze v pripadé nabyti cizoménové pohledavky uc-
tujeme vzdy na jedné strané o zavazku uhrady za néa-
kup cizoménové pohledavky. Tento zavazek je vyjad-
fen ve jmenovité hodnoté a ve méng, v nizZ je sjednana
kupni cena za nakoupenou pohledavku. Kupni cena
mUZe byt sjednana v K& nebo v cizi méng, a mize byt
tedy odlisna od meény, ve které je vyjadirena jmenovi-
ta hodnota nakoupené pohledavky. Ucetni jednotka
nese kurzoveé riziko souvisejici s o¢ekavanou budou-
¢l thradou zavazku za nakup cizoménové pohledavky.
Na druhé strané pak uctujeme o nakoupené pohle-
davce. Nakoupena pohledavka, jejiz jmenovita hodno-
ta je vyjadrena v cizi méng, je majetek ucetni jednotky
a ocefuje se pofizovaci cenou. Ucetni jednotka oce-
kava budouci inkaso cizi mény, ve které je vyjadrena
jmenovitad hodnota pohledavky. Pofizovaci cenu pohle-
davky je proto vhodné vyjadrit v méné, v niz je jmeno-
vitd hodnota pohledavky. Ucetni jednotka nese kurzo-
va rizika souvisejici s oCekavanym budoucim inkasem
pohledavky a uctuje o kurzovych rozdilech po celou
dobu existence pohledavky (z precenéni k rozvahové-
mu dni, pfi nakladani s pohledavkou — dalsi postou-

peni, pfi jejim zaniku — Ghrada, odpis apod.).

Autorsky priklad k interpretaci

Priklad — zadani:
Spolecnost OBR koupila v roce 2015 pohledavku za spo-
lecnosti MINI ve jmenovité hodnoté 10.000 EUR od spo-
lecnosti MAX. Pohledavku koupila za 7.000 USD. Za prav-
ni sluzby v souvislosti s pofizenim pohledavky zaplatila
30.800K¢, za ostatni poradenské sluzby v souvislosti
s porizenim pohledavky 200 EUR. V listopadu 2015 veske-
ré porizovaci naklady spole¢nost OBR uhradila.

V ramci Ucetnf zavérky k 31.12.2015 provedla spolec-
nost OBR precenéni pohledavky a vytvorila k pohledavce
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celkem 50% opravnou polozku (OP), z toho 20 % bylo
tvoreno v souladu se zakonem ¢. 593/1992 Sh., o rezer-
vach pro zjisténi zakladu dané z prijma.

Vroce 2016 postoupila spolecnost OBR pohledavku
za spolec¢nosti MINI dale na spole¢nost SUP za
98.400KC. Vroce 2016 spolecnost SUP uhradila spo-
lecnosti OBR pohledavku vzniklou z titulu postoupent
na bankovni tcet.

Priklad — FeSeni:
Ucetni operace v roce 2015
1. | Nabyti pohledavky v pofizovaci cené

2. | Uhrada spoleénosti MAX

Kurzovy rozdil z ahrady

Uhrada nakladt za pravni sluzby

Uhrada nakladt za ostatni poradenské sluzby
Kurzovy rozdil z uhrady

S s

Precenéni nabyté pohledavky k rozvahovému dni

8. | Tvorba zakonné opravné polozKy k pohledavce za spolecnosti MINI - 20 %

*(7.000 USD x 19 K&/USD + 30.800 + 200 EUR x 26 KE/EUR) = 169.000 K¢

169.000 K¢: 26 KEEUR = 6.500 EUR

Ucetni operace v roce 2016

9. Postoupeni pohledavky viici spolecnosti MINI na spolecnost SUP

Aktualni kurz - zakonna OP k pohledavce MINI
Aktualni kurz - ostatni OP k pohledavce MINI
Rozpusténi zakonné OP k pohledavce MINI
Rozpusténi ostatni OP k pohledavce MINI
Odpis postoupené pohledavky MINI - dafnovy

Odpis postoupené pohledavky MINI - nedanovy
Kurzovy rozdil - postoupeni pohledavky

10. | Uhrada pohledavky z postoupeni od spolecnosti SUP

Interpretace jako inspirace pro novelizaci
ucetnich predpist

V § 4 odst. 12 ZOU jsou kromé pohledavek vy-
jmenovany i jiné polozky, u nichz je ucetni jednot-
ka v pripadé, Ze jsou vyjadreny v cizi méné, povinna
pouzit sou€asné s penéznimi jednotkami Ceské mé-
ny i cizi ménu. Toto striktni vyjmenovani polozek mi-
Ze vést k vykladovym problémim a k nejednotnym
postuplim v Ucetnf praxi. Jako vhodngjsi by se jevi-
lo obecnéjsi ustanoveni, napf. v navaznosti na to, zda
ucetnf jednotka nese Ci nenese kurzové riziko.

Edita Sevcovicova

Mgr. Edita Sevcovicovda je dariovym poradcem
a partnerem ve spolecnosti Fucik & partneri. Zaméruje
se na projekty s vazbou ucetnictvi a dani, transakcni

Tvorba ostatni opravné polozky k pohledavce za spole¢nosti MINI - 30 %

Zauctujme ucetni pripady roku 2015 a 2016 vyplyvaji-
¢l z uvedenych informaci z pohledu spole¢nosti OBR.

Kurz 2015:

26 KE/EUR; pfi thradé 27 KE/EUR

19 K¢/USD; pri uhradé 21 KE/USD

Kurz 31.12.2015:

25 KE/EUR
K¢ EUR MD D
169 000 6 500* 315
MINI
133 000 7 000 325
USD
30 800 321
5200 200 321
147 000 7 000 325 221
USD
14 000 563 325
30 800 321 221
5 400 200 321 221
200 563 321
6 500 563 315
MINI
32500 1 300 558 391
48 750 1950 559 391
K¢ EUR MD D
98 400 315 646
SUP
1 300 391 558
1950 391 559
31 200 1 300 391 558
46 800 1950 391 559
129 600 5400 546 315
danovy MINI
26 400 1 100 546 315
nedanovy MINI
6 500 563 315
MINI
98 400 221 315
SUP

poradenstvi a poradenstvi pri podnikovych kombina-
cich. Je clenkou Prezidia Komory dariovych poradct
CR, kterou zastupuje v Ndrodni ucetni radé. Je lektor-
kou a autorkou rady odbornych ¢ldnku.
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Rezervy na likvidace

V soucasné dobé Narodni ucetni rada dokoncuje pra-
ci na interpretaci, ktera se vénuje ucetnimu zachyceni
povinnosti uhradit likvidaci nasledki své ¢innosti, po-
uziti aktiva nebo jeho vyrazeni. Typickymi priklady je
povinnost rekultivovat skladku nebo povinnost zlikvi-
dovat ekologicky nebezpecna aktiva, jako jsou solarni
panely. Tyto povinnosti ¢asto vyplyvaji ze zvlastnich
zakon(, mohou vsak vyplyvat i z jinych okolnosti jako
napr. ze smluvni povinnosti odstranit stavbu postave-
nou na zakladé prava stavby pred jeho zanikem nebo
uvést najaty majetek do pavodniho stavu.

Z uvedeného je patrné, Ze dluh spocivajici v povin-
nosti likvidace mdze vzniknout jednorazové (napf.

v dlsledku pofizeni nebezpecného aktiva nebo v di-
sledku provedeni technického zhodnoceni na najatém
majetku) nebo mdZe vznikat postupné (napf. v disled-
ku rozSirovani skladky). Vznika-li dluh postupné, jeho
narudst je nakladem (tvorbou rezervy). Tento naklad
muiZe byt pfipadné i aktivovan, napf. pokud povinnost
likvidace vznika v dlsledku vyroby vyrobku.

V ramci pripravy interpretace byla velmi intenzivné
diskutovana situace, kdy dluh spocivajici v povinnosti
likvidace vznika jednorazové. Takovy dluh (rezerva) by
mél byt spravné zauctovan proti pofizovaci cené pri-
slusného aktiva, nebot takové aktivum nelze bez uve-
dené povinnosti pofidit. Narodni ucetni rada nicméné
pro toto rfeSeni nenalezla dostate¢nou oporu v Ucet-
nich predpisech. Zaroven vsak s ohledem na princip
vécné a Casové souvislosti vynosl a nakladl nelze pfi-
pustit jednorazové vytvoreni takové rezervy do nakla-
dd. Proto se nakonec NUR priklonila k postupné tvor-
bé rezervy, ktera bude probihat tak, jak je pouzivano
prislusné aktivum nebo provozovana pfislusna ¢innost
vyvolavajici povinnost likvidace.

V souladu s timto principem mdZe Ucetni jednot-
ka vykazat rezervu i jednorazove, a to v pripadé, kdyz
poridila aktivum nebo prevzala aktivitu od jiné ucet-
ni jednotky, ktera uz toto aktivum pouzivala nebo ¢in-
nost provozovala. V takovém pripadé ucetni jednotka
vykaze rezervu ve vysi, v jaké by byla, kdyby toto ak-
tivum pouZzivala nebo ¢innost provozovala sama (vyse
rezervy u predchozi ucetni jednotky se pfitom nebe-
re v Uvahu). Jednorazovy vznik rezervy bude zaucto-
van v souladu s danou transakci (napf. v ramci ucto-
vani koupé obchodniho zavodu nebo souboru aktiv
a dluht).

Navrh interpretace nepredpoklada, Ze naklad na
tvorbu rezervy bude vypocten jako odhad konec-
né vyse rezervy vydéleny poctem let tvorby rezer-
vy. Takové zjednodusent Ize pripustit pouze v pfipadé,
kdy se predpoklada rovnomérny nabéh ocekavanych
vydajl potrebnych k uhrazenf likvidace. Tvorba rezer-
vy by méla co nejpresnéji kopirovat vyvoj vySe ocCe-
kavanych vydaji potfebnych na likvidaci. V pripadé

rezervy na likvidaci aktiv by tvorba rezervy méla od-
povidat intenzité vyuziti danych aktiv, stejné jako je
tomu u odpist danych aktiv.

VySe dluhu spocivajiciho v povinnosti uhradit likvi-
daci je odhadem, ktery je zcela v kompetenci ucetni
jednotky. V praxi se vSak pomérné Casto Ize setkat
s tim, Ze Castky, které jsou Ucetni jednotky povinny
sporit na budouci likvidaci, jsou automaticky povazo-
vany také za naklady na tvorbu rezerv. Ve skutecnosti
se v8ak Castky, které jsou rtznymi zvlastnimi pravnimi
predpisy oznacovany za ,rezervy“ (resp. jejich tvorbu),
mohou shodovat se skutecnymi naklady na likvidaci
pouze nahodou, a proto by z nich ucetni jednotka pri
stanoveni vySe rezervy neméla vychazet. Nicméné se
predpoklada, Ze tyto predpisy obsahuji jakési mini-
malni odhady budoucich thrad, a proto by tcetni jed-
notka méla znovu vyhodnotit vySe svych odhadd, po-
kud dospéla k mensi ¢astce rezerv, nez kolik vyplyva
z prislusnych predpisu.

Navrh interpretace také vysvétluje, Ze pokud zvlast-
ni predpisy stanovuiji, Ze ucetni jednotka je povinna
spofit na budouci thradu likvidace, at uz na vazaném
uctu nebo prevodem penéz tretim stranam, spofeni
téchto Castek se Uctuje jako obycejné prevody, resp.
svéreni penéznich prostredki (a nikoli jako naklad).

Rezervy vytvorené ve vysi stanovené zvlaStnimi
predpisy maji obvykle zvlastni dariovy rezim, pricemz
pro zajisténi prikaznosti jejich tvorby a vyse se vyuzi-
va UcCetnictvi. Proto se v interpretaci navrhuje, aby od-
chylky rezervy stanovené dle interpretace a zakonné
rezervy byly na uctech odliseny pomoci déleni rezervy
na ,zakonnou“ ¢ast a ,ostatni“ ¢ast. S ohledem na ob-
tiZznou srozumitelnost déleni ,jedné” rezervy na jeji
,zZakonnou“ a ,ostatni ¢ast musi byt toto rozdeéleni
popsano v priloze.

Navrh interpretace dale vyzaduje, aby v pripadé re-
zervy na likvidaci aktiva bylo v pfiloze uvedeno, jaka
Castka bude potreba k thradé likvidace aktiva, proto-
7e odpovidajici rezerva se tvori postupné. Jeji ¢astka
tedy v prabéhu Casu bude vyjadrovat pouze ¢ast po-
trebnych vydajl na likvidaci aktiva.

Jifi Pelak
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Ocenovani zasob vytvorenych vlastni cinnosti

DalSi navrh interpretace, ktera se pfi-
pravuje na padé Narodni ucetni ra-
dy, se vénuje problematice oceno-
vani zasob vytvorenych vlastni ¢in-
nosti. Cilem je stanovit jednotny po-
stup ucetniho oceriovani zasob vytvo-
fenych vlastni ¢innosti, protoze ucet-
ni predpisy neobsahuji konkrétni na-
vod, jak v tomto pripadé prakticky
postupovat. Hlavni otazkou je vyjadreni drovné nakla-
dd, které maji ¢i nemaiji byt zahrnuty do jejich ocené-
ni. Podnétem k napsani interpretace byla predevsim
zmeéna legislativy a absence metodiky ocenovani za-
sob vlastni vyroby. Interpretace bude resit ocenovani
zasob pouze ve finan¢nim ucetnictvi a nebude se za-
byvat specifickymi pripady, jako je napf. ocenovani
biologickych aktiv.

Vyhlaska k zakonu o Ucetnictvi pro podnikatele plat-
na do 31. prosince 2015 relativné podrobné speci-
fikovala ocenéni zasob vytvorenych vlastni ¢innosti
v zavislosti na zplsobu vyroby a délce vyrobniho cyk-
lu. Pri ocenovani zasob vytvorenych vlastni ¢innosti se
postupovalo nasledovné:

a) ve vyrobé s kratkodobym nepfetrzitym cyklem se
nedokoncena vyroba ocefiovala pouze prfimymi
materialovymi naklady a vyrobky nebo polotova-
ry primymi materialovymi a mzdovymi naklady,

b) vhromadné a velkosériové vyrobé se tyto zasoby
ocenovaly pouze primymi naklady, jimiz byly na-
klady na pfimy material, polotovary, pfimé mzdy
a ostatni pfimé naklady,

c) v malosériové a kusové nebo zakazkové vyrobé
a ve vyrobé s dlouhodobym cyklem se tyto za-
soby ocenovaly primymi naklady, vyrobni rezii
a v pfipadé, ze vyrobni cyklus prfesahoval dvanact
meésicl, vyjimecné i spravni rezii.

Dne 1. ledna 2016 doslo ke zméné vyhlasky k za-
konu o ucetnictvi pro podnikatele v navaznosti na za-
kon o ucetnictvi tak, Ze vlastni naklady u zasob vytvo-
renych vlastni ¢innosti jsou nové definovany jako pri-
mé naklady vynaloZené na vyrobu nebo jinou ¢innost
(déle jen ,vyroba®), popfipadé i prifaditelné nepfimé
naklady, které se vztahuji k vyrobé. Vlastni naklady za-
sob vytvorenych vlastni ¢innosti se ocernuji ve skutec-
né vysi nebo na zakladeé kalkulace vyroby stanovené
Ucetni jednotkou.

Interpretace bude resit predevsim problematiku pri-
raditelnych nepfimych nékladd, problematiku nevyu-
Zité kapacity a otazku snizeni hodnoty zasob vytvore-
nych vlastni ¢innosti.

Navrh interpretace vychazi z premisy, Ze vlastni na-
klady zahrnuji pfimé naklady a také pomérnou ¢ast
fixnich a variabilnich neprimych nakladu, pri¢inné pri-
raditelnych danému vykonu a vztahujicich se k obdobf

Irena LiSkarova

¢innosti. Za timto ucelem je nutné vyhodnotit, které
naklady prfimo ¢i neprimo souvisi s vyrobou, a dale
naklady pricinné priradit danému vykonu s ohledem
na princip vyznamnosti.

Nevyuzita kapacita

Termin nevyuZita kapacita neni v ¢eskych ucetnich
predpisech nikde definovan, pricemz bez néj nelze
jednoduse vymezit Uroven vlastnich nédkladd zasob vy-
robenych vlastni ¢innosti. Naklady zptsobené nevy-
uzitim kapacity totiz nelze povazovat za naklady pri-
Cinné priraditelné danému vykonu, nebot danym vy-
konem nebyly vyvolany a s danym vykonem je nepoji
pricinna souvislost.

Zahrnutf fixnich neprimych nakladl do nakladl na
vyrobni proces vychazi obvykle z bézného, normalni-
ho vyuZiti kapacity vyrobnich zarizeni. Pri stanoveni
nakladd na nevyuzitou kapacitu je tedy zasadni otaz-
kou, jaké vyuZziti kapacity méa byt povazovano za béz-
né. Navrh interpretace za bézné vyuziti kapacity po-
vazuje predpokladany objem vyroby, kterého bude
v prameéru dosazeno béhem nékolika obdobi nebo se-
zon za béznych okolnosti, pficem? je treba vzit v Gva-
hu kapacitu, ktera nebude vyuzita vzhledem Kk plano-
vané udrzbg. Castku fixnich neprimych naklad( pfira-
zenou jednotce vyroby pak nelze zvy3ovat v dlsled-
ku neobvykle nizké vyroby, nebo pokud se vyrobni za-
rizeni viibec nevyuziva. Nepfirazené fixni nepfimé na-
klady (tj. naklady na nevyuzitou kapacitu) jsou béz-
nym nakladem. Na druhou stranu, v obdobich neob-
vykle vysoké vyroby se Castka fixnich nakladl priraze-
na jednotce vyroby snizi tak, aby zasoby nebyly oce-
nény nad Urovn{ skutecnych naklad(. Variabilni nepfi-
mé naklady se tak prirfazuji jednotce vyroby ve vztahu
ke skutec¢nému vyuZiti vyrobnich zarizeni.

Skutecna vySe ocenéni a snizeni hodnoty

V navrhu interpretace se dale uvadi, Ze pokud ucetni
jednotka ocenuje zasoby vytvorené vlastni ¢innos-

ti v pribéhu roku pfedem stanovenymi vlastnimi na-
klady na zakladé planované Ci standardni kalkulace,

musi minimalné k rozvahovému dni srovnat predem
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stanovené, planované Ci standardni vlastni naklady za-
sob vlastni ¢innosti s jejich skute¢nymi vlastnimi na-
klady a v pfipadé vyznamného rozdilu upravit ocenéni
zasob k rozvahovému dni tak, aby zasoby byly ocené-
ny na Urovni skute¢nych vlastnich nakladu.

Pokud ucetni jednotka zméni metodiku ocenovani
zasob a do kalkulace ocenéni zasob vytvorenych vlast-
ni ¢innosti zacne nové zahrnovat také priraditelné ne-
primé naklady i rozsiri vyrobni rezii, nebo naopak jiz
nezahruje do kalkulace spravni rezii, pak novy kalku-
lacni vzorec pro ocenovani zasob vytvorenych vlast-
ni ¢innosti predstavuje zménu ucetni metody. Tyto
zmény Ize provést jen k prvnimu dni ucetniho obdobi
a dale pak ucetni jednotka bude postupovat dle I-29
Opravy chyb, zmény v ucetnich odhadech a zmény
v ucetnich metodach.

Ucetni jednotka by pravidelng (minimalng viak
pri inventarizaci zasob) méla testovat zasoby vytvo-
fené vlastni Cinnosti na sniZzeni hodnoty. V pripadg,
Ze ocenéni zasob vytvorenych vlastni ¢innosti, vCet-
né nakladl na jejich uplné dokoncenti, je vyssi, nez je
oCekavana prodejni cena, ucCetni jednotka tuto sku-

teCnost zohledni v ocenéni zasob prostrednictvim
opravné poloZzky.

Zavérem
Navrh interpretace se snazi zdlraznit, Ze zakladnim
principem oceriovani zasob vytvorenych vlastni ¢in-
nosti musi vzdy byt vérné zobrazeni skute¢nosti, a tu-
diz Ze ocenovani by mélo zahrnovat veskeré nakla-
dy, které byly ucelné vynaloZeny na vyrobu vlastnich
zasob. Zplsob ocenénf pak musi byt uveden v prilo-
ze Ucetni zavérky.

Irena LiSkarova

Ing. Irena Liskarova je vijkonnou reditelkou oddéleni
auditu Ernst & Young Ceskd republika a zaméruje se
predevsim na velké Ceskeé | mezindrodni klienty z ob-
lasti priamyslové vyroby a sluzeb. Od roku 1993 je
Ceskou statutarni auditorkou, od roku 2007 je Clenkou
Narodni ucetni rady a Vigkonného vyboru Komory au-
ditort CR. V listopadu 2014 byla zvolena prezidentkou
KA CR. Pravidelné predndsi na konferencich a semind-
rich zamérenych na Ceské ucetnictvi a audit.

Stanoveni postupu pri prechodu z ucetni
zavérky podle IFRS na ucetni zavérku
podle zakona o ucetnictvi

Agenda Narodni acetni rady

Jiz na podzim roku 2014 padl navrh
zaradit do agendy Néarodni ucetni ra-
dy ukol vytvorit interpretaci vénova-
nou problematice prechodu z vedeni
Ucetnictvi a sestavovani ucetni zavér-
ky v souladu s Mezinarodnimi stan-
dardy ucetniho vykaznictvi (IFRS)

na vedeni ucetnictvi a sestavovani
Ucetni zavérky dle Ceskych ucetnich predpist. Pouziti
jednoho ¢i druhého ucetniho systému vychazi ze zako-
na ¢. 563/1991 Sb., o UCetnictvi (§ 19a), ktery za pre-
depsanych podminek nafizuje nebo umoziiuje pre-
chod mezi ob&ma systémy.

Prechod z jednoho systému ucetnich pravidel na ji-
ny je obvykle ddsledkem ekonomickych zmén (napf.
ukonceni obchodovatelnosti akcii, splaceni verejné
obchodovanych dluhopist), vlastnickych zmén (napf.
prodej spole¢nosti do vlastnictvi tuzemskych vlastniki
bez vazby na IFRS) anebo organizac¢nich zmén v dané
Ucetni jednotce (napf. vylouceni spolecnosti z konsoli-
dované Ucetni zavérky sestavované v souladu s IFRS).
Oba ucetni systémy jsou primarné orientovany na ji-
ny typ informaci, které ma ucetni zavérka poskytovat,
presto pro oba plati pozadavek vérného zobrazeni. Pri

Libor VaSek

sestaveni UCetni zavérky za obdobi, ve kterém doslo

Kk prechodu, proto musi byt dodrzen postup, jenz za-
bezpedi, Ze UcCetni zavérka (vCetné srovnatelnych infor-
maci a prilohy) je nejen sestavena v souladu s novym
systémem ucetnich predpisd, ale soucasné jsou zve-
fejnény a vysvétleny veSkeré vyznamné dopady pre-
chodu na vykazovanou finan¢ni situaci a vykonnost
ucetni jednotky.

Postup prechodu z ¢eského ucetnictvi na ucetnictvi
vedené podle IFRS stanovi IFRS 1 Prvni pouZiti IFRS,
avsak ucetni reSeni prechodu z IFRS na Ceské ucet-
ni predpisy v Ceskych ucetnich predpisech Uplné chy-
bi. ZvySuje se tak nejistota ucetnich jednotek, jakym
zptsobem maji pfi prechodu na ¢eské Ucetni pred-
pisy postupovat, a varianty Ucetniho reseni se u jed-
notlivych ucetnich jednotek mohou lisit. Tim se snizu-
je srovnatelnost UCetnich zavérek a tedy i jejich uzi-
tecnost pro rozhodovani uzivateld. V neposledni radé
muZe nespravné Ucetni reSeni prechodu ovlivnit pravni
a jiné ukony, které vyuzivaji uc€etni tdaje. Proto vzni-
kl v ramci Narodni ucetni rady dlouhodoby zamér vy-
tvorit relevantni interpretaci, jejiz prvotni rozpracova-
ny navrh byl na jednani NUR predloZen na jare 2015.
Nasledujici informace je tfeba vnimat jako osobni na-
zor autora, nikoliv jako nazor NUR, nebot intepretace
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neni stale dokoncena, neprosla prozatim vnitfnim ani
vnéjsim pripominkovym Fizenim a nebyla tak ani final-
né schvalena zastupci NUR.

Zména v ucetni metodé a datum prechodu

| s ohledem na rozpracovanost interpretace lze v sou-
vislosti s pfechodem z vedeni Ucetnictvi podle IFRS
na vedeni Ucetnictvi podle ¢eskych tUcetnich predpist
upozornit, Ze jde o zménu v ucetni metodé. Ke zme-
né metody vede narizeni zakona (viz § 19a a zména

podminek souvisejicich s pozadavkem na vedeni jed-

noho ¢i druhého ucetniho systému), nikoliv vlastni roz-

hodnuti Ucetni jednotky. Zména metody se provadi
retrospektivng, tj. uCetni zavérka sestavena za obdo-
bi, ve kterém doSlo k prechodu z IFRS na ceské ucet-

ni predpisy, musi v principu vypadat, jako kdyby ucet-

ni jednotka Ceské ucetni predpisy pouzivala i v mi-
nulosti. Rozdily vyplyvajici ze zmény tcetniho systé-
mu s dopadem na vlastni kapital jsou uctovany ja-

ko soucast polozky ,Jiny vysledek hospodareni minu-
lych let”.

Vzhledem k tomu, Ze ucetni zavérka musi obsaho-
vat informace za minulé ucetni obdobf (viz vyhlaska
€. 500/2002 Sb., § 4, odst. 5) a zaroven existuje
obecny pozadavek na srovnatelnost informaci bézné-
ho a minulého obdobi, prechod z IFRS na Ceské Ucet-
ni predpisy nelze uskutecnit a v ucetni zavérce zobra-
zit k okamziku, k némuz zakon pozaduje ukoncit po-
uzivani IFRS (viz § 19a, odst. 3). Proto musi ucet-
ni jednotka stanovit tzv. datum pfrechodu (z IFRS
na Ceské ucetni predpisy), kterym je pocatek srov-
natelného obdobi, které se vaze k ucetnimu obdobi,
v némz dochéazi k ukonceni pouzivani IFRS dle zako-
na (viz priklad).

Priklad — Urceni data prechodu s ohledem

na pouziti § 19a, odst. 3 zdakona

Cenné papiry emitované v minulosti ucetni jednotkou
prestaly byt obchodovany na evropském regulovaném
trhu k 20. listopadu 2015 a nejvyssi organ ucetni jed-
notky do konce ucetniho obdobi, které je shodné s ka-
lenddrnim rokem, tj. do 31. prosince 2015 nerozho-
dl o zaméru pozadat do tii let o prijeti nového cenné-
ho papiru k obchodovani. Ucetni jednotka proto musi

ukoncit pouziti IFRS a musi prejit na vedeni ucetnictvi

a sestavovani ucetni zavéerky plné dle zakona o ucet-

nictvi a navazujicich predpisi (tj. dle Ceskych ucetnich

predpisi).

K jakému okamZiku musi tcetni jednotka ukoncit po-
uzivani IFRS dle zakona a k jakému okamZiku je stano-
veno datum prechodu z IFRS na Ceské ucetni predpisy
pro ucely sestaveni prvni ucetni zaverky dle ceskych
ucetnich predpisi?

o Ucetni jednotka rozhodne o ukonceni pouZiti IFRS
ke konci bézneho ucetniho obdobi, tj. k 31. prosinci
2015. Dle zakona ma tak ucetni jednotka povinnost
vést ucetnictvi dle Ceskych ucetnich predpist od
1. ledna 2016. Datum prechodu vSak musi byt sta-
noveno na 1. ledna 2015, nebot rok 2015 je srov-
natelnym obdobim pro prvni ucetni zavérku sestave-
nou nové po zméné metody za rok 2016 dle Ceskych
ucetnich predpist.

e Statutarni organ ucetni jednotky rozhodne o ukon-
Ceni pouZiti IFRS ke konci predchdzejiciho ucetniho
obdobi, tj. k 31. prosinci 2014. Dle zdkona ma tak
ucetni jednotka povinnost vést ucetnictvi dle ceskych
ucetnich predpisil od 1. ledna 2015. Datum precho-
du vSak musi byt stanoveno na 1. ledna 2014, ne-
bot rok 2014 je srovnatelngym obdobim pro prvni
ucetni zaverku sestavenou nove po zméné metody
za rok 2015 dle ceskych tcetnich predpisd.

K definovani zmény ucetni metody lze odkazat tak-
téZ na jiz existujici intepretaci NUR s oznacenim 1-29
Opravy chyb, zmény v tcetnich odhadech a zmény

v tucetnich metoddach.

Pocatecni zustatky aktiv a zavazku
srovnatelného obdobi
K datu pfechodu musf UCetni jednotka sestavit rozva-
hu dle ¢eskych ucetnich predpist, ktera bude obsa-
hovat pocatec¢ni zlstatky aktiv a zavazky dle ¢eskych
Ucetnich predpisl a stane se vychodiskem pro prezen-
taci ucCetnich informaci dle Ceskych ucetnich predpist
za srovnatelné a bézné ucetni obdobi, v némz dochazi
k ukonceni pouzivani IFRS dle zakona. K datu precho-
du musf ucetni jednotka identifikovat vSechny rozdi-
ly, které plynou ze srovnani dosavadniho pouziti IFRS
a nové ucinného pouziti ceskych Gcetnich predpisd
a tyto rozdily musi byt reflektovany (upraveny) pfi se-
staveni rozvahy na pocatku srovnatelného obdobi.
Rozdily Ize shrnout obecné do néasledujicich kategorii:
e oductovani (vyrazeni) aktiv a zavazkd vedenych
v UcCetnictvi dle IFRS a prezentovanych v rozvaze dle
IFRS, ale nepouZitelnych dle ceskych ucetnich pred-
pist (napf. majetek pofizeny na finan¢ni leasing je
reflektovan v rozvaze najemce dle IFRS, zatimco
v rozvaze dle ¢eskych ucetnich predpisl nikoliv);
e uznani (zauctovani) aktiv a zavazkd neucinnych
v IFRS, ale pouzitelnych dle Ceskych ucetnich
predpisd;
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e reklasifikace aktiv a zavazkd (napr. investice do ne-
movitosti prezentované dle IFRS nelze prezentovat
dle ¢eskych ucetnich predpist, a¢ vlastni nemovi-
tost ano; naklady nebo vynosy pristich obdobi, kte-
ré mohou byt v rozvaze sestavené dle IFRS zahrmu-
ty mezi pohledavky a zavazky, zatimco Ceské ucet-
ni predpisy maji pro né v rozvaze samostatnou ¢ast
Casoveého rozliSeni bez oddéleni kratkodobé a dlou-
hodobé ¢asti celkového zlstatku):

e (prava ocenénf aktiv a zavazkl (napf. pouZiti real-
né hodnoty dle IFRS, které nelze pouZit dle Ceskych
UcCetnich predpisl; vliv diskontovani na ocenéni po-
hledavek a zavazk( véetné rezerv).

Rozdil ze zauc¢tovani vSech identifikovanych rozdili
je promitnut do vlastniho kapitalu, vysledk( hospoda-
feni minulych obdobi a konkrétné s pouzitim polozky
jiného vysledku hospodarent.

Pri sestavovani vychozi rozvahy a ucetnich vyka-
zU za srovnatelné obdobi, které je prezentovano ja-
ko soucast prvni Ucetni zavérky dle ¢eskych ucetnich
predpisll, musi Ucetni jednotka reflektovat informa-
ce a odhady, které méla tehdy k dispozici. U¢etnf od-
hady vychazi z nejlepSich informaci dostupnych k oka-
mZiku sestaveni Ucetni zavérky a jejich zmény se pro-
vadi prospektivné (viz [-29). Neni proto pripustné, aby
vyvoj pozdgjSich udalosti a aktualné dostupnych in-
formaci ovliviioval zpétné obsah a ocenéni prezen-
tace v ucetnich vykazech za drivéjsi obdobi. Naopak
ucetni informace obsazené v prvni Ucetni zavérce
dle Ceskych ucetnich predpist za bézné obdobi mu-
si byt korigovany o dopad udalosti po rozvahovém
dni, jak je blize ustanoveni v I-24 Uddlosti po rozva-
hovem dni.

Oteviena agenda

V zadmeéru interpretace je otevrena diskuze, do jaké mi-
ry Ize rozpracovat postup v konkrétnich ucetnich ob-
lastech, napr. podnikové kombinace zachycené dle
IFRS v minulosti a jejich prevedeni do rezimu ceskych
Ucetnich predpisli, nastaveni poc¢atec¢niho ocenénti
dlouhodobého majetku, byl-li ten ocefiovan v realnych
hodnotéach pro ucely IFRS.

Zverejnéni a dopad piechodu do prilohy
ucetni zavérky
Prechod z jednoho ucetniho systému (IFRS) na vede-
ni Ucetnictvi dle druhého (Ceské Gcetni predpisy) mu-
si byt reflektovan nejen v ucetnich vykazech ve zméné
prezentovanych polozek a jejich ocenéni, ale musi byt
doplInén také o relevantni popis celého procesu a je-
ho dopadu, aby uZivatel ucetni zavérky dostal tplnou
informaci. U¢etni jednotka ve své prvni tcetni zavérce
sestavené (v priloze) v ndvaznosti na prechod z IFRS
na Ceské ucetni predpisy by méla minimalné zverejnit:
e datum ukonceni pouzivani IFRS dle zdkona a souvise-
jici datum prechodu z IFRS na Ceské ucetni predpisy;

e vychozi rozvahu sestavenou dle Ceskych Ucetnich
predpist k datu prechodu obsahujici pocatecni z{-
statky aktiv a zavazki;

e porovnani vysSe vlastniho kapitalu k datu precho-
du a k rozvahovému dni posledni Gcetni zavérky se-
stavené dle IFRS s vysvétlenim jednotlivych rozdi-
10 (napr. Prvni GCetni obdobi dle ¢eskych Ucetnich
predpist je rok 2016, vychozi rozvaha se sestavu-
jek 1.1.2015 a srovnatelné obdobi je rok 2015,
za které byla sestavovana jesté ucetni zavérka dle
IFRS. Ucetni jednotka vysvétli rozdily ve vysi vlast-
niho kapitalu dle IFRS a ¢eskych Ucetnich predpisi
k1.1.2015ak 31.12.2015));

e porovnani vyse vysledku hospodareni za posledni
Ucetni obdobi obsazené v Ucetni zavérce sesta-
vené dle IFRS s vysvétlenim jednotlivych rozdi-

10 (napl. Prvni Ucetni obdobi dle ¢eskych Ucetnich
predpist je rok 2016, vychozi rozvaha se sestavu-
jek 1.1.2015 a srovnatelné obdobi je rok 2015,
za které byla sestavovana jeSté ucetni zavérka dle
IFRS. Ucetni jednotka vysvétli rozdily ve vysi vysled-
ku hospodareni dle IFRS a Ceskych Ucetnich predpi-
sti za rok 2015))

Zverejnéni dle poslednich dvou uvedenych bodu je
vhodné mit v podobé tabulky, v niz jsou predstaveny
vSechny rozdily mezi IFRS a Ceskymi ucetnimi pred-
pisy, které ucetni jednotka zauctovala pri prechodu
a které maji dopad na vysi vlastniho kapitalu, resp.
vysledku hospodarent.

Libor Vasek

Ing. Libor Vasek, Ph.D. je ji7 vice neZ Sest let Clenem
vyboru Komory certifikovanych tcetnich a od prosince
2013 je jejim predsedou. Md dlouholeté zkuSenosti
v oblasti ucetnictvi, specializuje se na pouZiti Mezind-
rodnich standardii ucetniho vgkaznictvi (IFRS) a kon-
solidace podnikovich skupin. Plsobil nékolik let jako
zkuSebni komisar v systému certifikace ucetnich, ny-
ni je recenzentem zkousSkovych zadani. Je Clenem
Metodické rady Svazu ucetnich, zastupuje Komoru
certifikovanych ucetnich v Narodni ucetni radé a pi-
sobi jako odborny asistent na katedre financniho
Ucetnictvi a auditingu Fakulty financi a ucetnictvi VSE
v Praze. Ji7 béhem inZenyrského studia na VSE v Praze
plsobil jako asistent v tuzemské tcetni a auditorské
spolecnosti a od roku 2003 pracuje jako odborny lek-
tor pro oblast IFRS a konsolidaci. V roce 2004 ziskal
dekret Skolitele IFRS a v roce 2010 stuperi ucetni ex-
pert v systému certifikace tcetnich. Je absolventem
Vysoké Skoly ekonomické v Praze, na niZ ukoncil své
magisterské studium a pokracoval ddle v internim
doktorském studiu na katedre financniho tcetnictvi

a auditingu. Je spoluautorem nékolika odbornych pu-
blikaci a ucebnic, svymi odbornymi ¢lanky prispiva
do Ceskych a slovenskiych casopisd.
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Seminare poradané Narodni ucetni radou

Seminare Narodni ucetni rady jsou jednou z aktivit, ktera
umoZiuje a prohlubuje bezprostfedni kontakt NUR s od-
bornou verejnosti. V roce 2015 se konal jiz Sesty ro¢nik
tohoto seminare. Seminare slouzi k predstaveni a disku-
zi nad aktualnim vyvojem uUcetnich a souvisejicich dario-
vych a auditorskych predpis(l. Pfedstaveni a popis aktu-
alnich zmén predpisti zatim vZdy prinasel ten nejpovo-
langjsi, naméstek ministra financi. V historii seminard se
vSak objevili i dalSi vyznamni predstavitelé, jako jsou za-
stupce generalniho reditelstvi Generalniho finan¢niho
feditelstvi nebo soudce Nejvyssiho spravniho soudu.
Kazdoro¢né zahajuje seminar aradujici predseda NUR,
kterym je bud prezident Komory auditor(i CR, prezident
Komory danovych poradct CR, prezident Svazu tcet-
nich nebo dékan Fakulty financi a tcetnictvi VSE v Praze.
St&7ejni ¢asti je predstaveni konkrétnich interpretaci NUR
samotnymi autory a naslednd rozprava. Autofi blize se-
znamuji s Cerstvé vydanymi i pfipravovanymi interpreta-
cemi, vSe v kontextu aktuélntho vyvoje Ucetnich predpisd.

Historicky prvni ro¢nik seminare na téma ,Jak vyuzit
v praxi interpretace NUR® se konal v dubnu 2008 v kon-
gresovém séale hotelu Ol3anka a zahdjil ho tehdy uraduji-
cf prezident Svazu Ucetnich Lubomir Harna. Seminar byl
zaméren na predneseni dosud vydanych interpretaci je-
jich jednotlivymi autory. Seminare se zucastnila zhruba
stovka odbornikl, zejména danovych poradc.

Dalsi, v poradi druhy seminar, byl poradan o tri ro-
ky pozdéji, v dubnu 2011. Od tohoto roku se jiz seminar
NUR konal kazdy rok, vZzdy na ptdé Vysoké 3koly ekono-
mické v Praze. Vencovského aula se tak kazdorocné sta-
va mistem setkavani Ucetnich, danovych poradca, au-
ditor(, financnich Feditelli, zaméstnanc( Financni spra-
vy, studentll vysokych $kol a dal$f odborné verejnosti,
ktera se o danou oblast zajiméa. Od roku 2013 se semi-
nar kona vzdy v prosinci v dobé adventu. Za poslednich
pét let si poradani seminare utvorilo jiz tradici a zajem
0 néj se kazdorocné zvySoval. Zatimco stovka ucastniki

na zaCatku poradani seminare byla pro organizatory urci-

tym zklamanim, posledni ro¢nik se tésil takovému zajmu,
Ze vzhledem ke kapacité Vencovského auly nebylo moz-
né zajemce, kteri nechali registraci na posledni chvili, jiz
uspokojit. Pocet castnikd na seminarich NUR v jednotli-
vych letech shrnuje graf.

Posledni, Sesty rocnik seminare navstivilo 406 cast-
nikd. Proti roku 2011 to byl témér trojnasobny nardst.
Za celou dobu poradani seminérd, tj. Sest rocnikd, jej na-
vativilo celkem 1555 Gcastnikd.

SloZenf Gc¢astnikd prodélavalo v prabéhu let také svilj
vyvoj, kdy kategorie auditord si drzi pomérné stabil-
ni acast, v prameru okolo 17 %. Ucast ucetnich naopak
vzrostla z plvodnich 15 % v priméru za prvni tri roky

na 19% v priméru za posledni dva roky. Kategorie tcast-

nik(l danovy poradce a zaroven auditor z primeérnych
15 9% za prvni tri roky klesla pomérné vyraznéji a dostala

Pocet Gcastnik(i na seminarich NUR
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se tak na uroveri 9% v priimeéru za posledni dva roky.
Dariovi poradci si drzeli témeér vétSinovy podil ve vSech le-
tech aZ na posledni rok 2015, kdy jejich podil ucasti klesl
zhruba o polovinu. Pro studenty, ktefi se mohou semi-
nare ucastnit za zvyhodnény poplatek, byl zliomovy rok
2014, od kterého vyrazné vzrostla jejich ucast. Moznost
setkat se a diskutovat s odborniky a vyznamnymi pred-
staviteli profesnich instituci je tak pro studenty, ktefi se
pripravuji na vstup do profese, zjevné lakava. Kategorie
ostatnf odborna verejnost zaznamenala oproti roku 2011
dvojnasobny narlist, nicméné jeji podil na celkovém po-
¢tu acastniki si drzi primeérmych 5 %. Uast navstévnikl
z Finan¢ni spravy a Ministerstva financi CR si v pribéhu
let udrzuje pomérné stabilni podil, v priméru 5 %.

SloZeni ucastnik( seminart NUR v jednotlivych letech

Rok | Daiiovi | Auditofi | DP + A | Ucetni | Studenti | Daiiova | Ostatni
poradci zaroven sprava

2011 21% 18 % 17 % 14 % 21 % 2% 7%

2012 | 27 % 18 % 12 % 16 % 18 % 2% 7%

2013 | 30% 19 % 17 % 13 % 16 % 0% 4%

2014 | 29 % 14 % 5% 18 % 29 % 2 %* 3%

2015 | 14 % 17 % 8 % 20 % 35% 1 %* 5%

*Financ¢ni sprava a MF

Také diky ohlasu seminard a projevenému zajmu od-
borné verejnosti vydala NUR v roce 2012 publikaci s na-
zvem ,Interpretace: Narodni tcetni rada“, ktera mapuje
¢innost NUR a d(ikladné rozebira jednotlivé interpretace
obohacené o autorsky komentar a dodatecné praktické
priklady. V soucasné dobé pripravuje aktualizaci této pu-
blikace, na kterou se mdzZzeme tésit, pokud vse dobre pu-
jde, do konce tohoto roku.

Veskeré dalsi informace a aktuality o Narodni
Ucetni radé najdete na jejich webovych strankach
www.nur.cz nebo na Facebooku www.facebook.com/
narodni.ucetni.rada.

Mariana Valaskova
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Test: Narodni ucetni rada

1. NUR je:

verejnou odbornou profesni

aspektd potrebnych pro uzi-
vani majetku

b) kurzové riziko, které pred-
stavuje inkaso pohledavky

instituci b) vzdy splnéni pouze technic- ¢) jmenovita hodnota pohle-
b) soukromou ziskovou profes- ko-ekonomickych funkcf davky v cizi méné

nf instituci (tj. dokonceni majetku)
¢) soukromou neziskovou pro- ¢) nékdy splnéni jak technic- 8. Rezerva na likvidace by méla

fesni instituci

2. Interpretace NUR jsou:

zavaznym ucetnim predpi-
sem regulujicim ucetnictvi
nezavaznym odbornym né-
zorem ¢lent NUR
nezavaznym neodbornym
nazorem ¢lend NUR

3. Pokud chce ucetni jednotka
zacit pouzivat ucetni postupy

ko-ekonomikych funkci, tak
pravnich aspektd, nékdy
spinéni pouze technicko-
ekonomickych funkcf

. Sleva na pofrizeni dlouhodo-

bého hmotného majetku po-
skytnuta po jeho zarazeni
do uzivani a zauctovana jako
shiZeni porizovaci ceny ovliv-
ni vySi zauctovanych opravek
a odpisii:

byt:

a) vzdy tvorena postupné

b) vzdy tvorena jednorazové

) tvofena postupné nebo jed-
norazove v zavislosti na zpl-
sobu vzniku zavazku

@)

9. Pokud ucetni jednotka oce-

nuje vlastni zasoby béhem
ucetniho obdobi predem sta-
novenymi vlastnimi naklady,
musi k rozvahovému dni toto

obsaZené v konkrétni inter- a) Ucetni jednotka upravi vy- ocenéni porovnat se skutec-
pretaci NUR, je pro ni rozho- Si opravek na troven jako by nymi vlastnimi naklady a:
dujici: byvaly byly, kdyby byla sleva a) vzdy proveést precenénina
a) datum schvéleni interpre- zohlednéna pfi zarazeni ma- urovefi skutecnych vlastnich
tace jetku do uzivani s dopadem nakladi
b) datum ucinnosti interpre- do vysledkd minulych let. b) provést precenénina Uroven
tace b) Ucetni jednotka upravi vysi skutecnych vlastnich nakla-
¢) datum obsazené ve vnitro- opravek na uroveri jako by dd pouze v pripadé vyznam-
podnikové smérnici tcetni byvaly byly, kdyby byla sle- ného rozdilu mezi pfedem
jednotky va zohlednéna pfi zafazeni stanovenymi a skutecnymi
majetku do uzivani s dopa- naklady
4. Aplikaci postupii obsaZenych dem do vysledkd bézného ¢) nechat ocenéni v pfedem
v interpretaci ucetni jednot- obdobi. stanovenych nakladech
ka provadi: ¢) Ucetni jednotka vysi opra-
a) vZdy selektivné na vybrané vek nijak neupravuje, pri- 10. Kolik seminard Narodni

pripady

Cemz se prehodnoti odpisy

ucetni rada za dobu své

b) vzdy konzistentné na vSech- budoucich u¢etnich obdobf existence jiz poradala?
ny aplikovatelné pripady vzhledem ke zméné pofizo- a5
c) vzdy pripad od pripadu vaci ceny. b) 6
c 10

5. Podminkou uvedeni majetku

. Argumentem pro ocenéni
nakoupené cizoménové po-
hledavky v ucetnictvi také
Vv Cizi méné je:

a) zplsob nabyti pohledavky

do stavu zptisobilého k uziva-

ni je:

a) vzdy splnéni technicko-eko-
nomickych funkci a pravnich

Test pripravila Mariana Valaskova
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Integrovana zprava v podnikovém

vykaznictvi

Ke konci roku 2015 vydala Federace evropskych ucet-
nich (FEE) material k zamysleni a diskuzi ,The Future
of Corporate Reporting — creating the dynamics for
change®. Tento material vznikl jako reakce na krizi au-
ditorské a ucetni profese ve snaze o komplexnéjsi
konsolidované informacni toky smérem k uZivateldim
Ucetnich zavérek.

Historicky se také ukazuje, Ze rostouci globalizace
v poslednich desetiletich zpUsobila vyssi vzajemnou
provazanost vztah(l ve spolecnosti a Ze pouhé rocni
vydavani financnich vykaz( s prilohou pro odpovidaji-
ci informovanost zucastnénych stran zacalo byt nedo-
statecné. Zohlednuje pouze minulost a nedokaze iden-
tifikovat pripadna rizika a vyhled do budoucna, coz? je
ve stale rychleji se ménicim prostredi kliCové.

V soucasné dobé zaroveri vzrista i v ramci EU poza-
davek na poskytovani vétsiho objemu nefinancnich in-
formaci uZivateldm ucetnich zavérek. Termin nefinanc-
ni informace pritom pouziva i Smérnice Evropského
parlamentu a Rady ze dne 22. fijna 2014, kterou se
meéni smérnice 2013/34/EU, o uvadéni nefinancnich
informaci a informaci tykajicich se rozmanitosti né-
kterymi velkymi podniky a skupinami. Tato novéa po-
tfeba vyustila ve snahu mezinarodnich instituci o vét-
Si rozSireni praktického vyuzivani integrované zpravy
(Integrated report), kterd by do sebe zahrnula ucet-
ni zavérku, nefinanc¢ni informace a dalSi napr. oboroveé
specifikované zpravy tykajici se riznych aspektt pod-
nikani konkrétni ucetni jednotky, jez budou vzajem-
né propojeny. S ohledem na skutecnost, Ze sestaveni
a vyuZiti takové ucelené zpravy vSak kromé ocekava-
nych prinosl provazi i velké mnozstvi otaznik(l a pro-
blémU s jejim sestavenim, neni zatim v praxi prilis
rozSirena. | z tohoto divodu zatim v ¢eském jazy-
ce neexistuje adekvatni vyraz pro tzv. Integrated re-
port. Pro potreby tohoto ¢lanku bude pouZivan ter-
min integrovana zprava.

Cilem podnikového vykaznictvi (Corporate Reporting)
je Jiz od samého zacatku poskytnout uZivateli takoveé in-
formace, na jejichz zakladé by mohl Cinit rozhodnuti
s ohledem na budouci vyvoj. | z tohoto divodu nards-
ta tlak na zahrnuti nefinancnich informaci do zverejtio-
vanych finan¢nich vykaz( ucetni jednotky. Vznikaji tak
dalsi nejriznéjsi vykazy tykajici se rozli¢nych aspek-
th pusobeni tcetni jednotky ve spolecnosti. Jako pfi-
klad Ize uvést zejména vykaz spoleCenské odpoveéd-
nosti (Corporate Social Responsibility Report), zpravu
0 udrzitelném rozvoji (Sustainability Report) ¢i zpravu
0 odpovédnosti k Zivotnimu prostredi (Environmental
Responsibility Report).

S nardstem mnozstvi vykazl a jejich komplexnos-
ti vdak zacalo dochéazet k informacni zahlcenosti bez

odpovidajici vypovidaci hodnoty. Ukazalo se, 7e je

v ramci podnikového vykaznictvi potieba vytvorit no-
vy koncept, ktery sjednoti dosavadni pristupy a doka-
7e 1épe zohlednit individualitu kazdého podniku a po-
treby zdcastnénych stran.

Prvni odborné texty a navrhy standard, jez zahrno-
valy prvky integrovaného reportovani, se zacaly obje-
vovat priblizné od roku 2000. MlZzeme mezi né zara-
dit Corporate Reporting Framework vytvoreny pora-
denskou spolecnosti PwC v roce 1999. Tento ramec
vyzadoval, aby ucetni jednotky zverejniovaly to, co je
napri¢ odvétvimi pro vSechny spolecné, tedy popis
trhu, strategii a strukturu, vytvareni hodnoty, a to vSe
podloZeno relevantnimi méritky vykonu.

Mezi lety 2000 a 2010 vzniklo jesté nékolik studif
zabyvajicich se integrovanym vykaznictvim. Nicméné
skutecné zlomovym byl rok 2010, kdy byla zaloze-
na Mezinarodni rada pro integrované vykaznictvi —
IIRC (International Integrated Reporting Council), je-
jimz cilem je pripravit ramec pro integrované reporto-
vani. V prosinci roku 2013 byl po nékolika pilotnich
pokusech vydan Mezinarodni ramec pro integrova-
né vykaznictvi. Byt je tento dobrovolny ramec zatim
ve svych pocatcich, jiz nyni nabizi uCetnim jednotkam
inspiraci, jak mohou zménit a zlepSit svij systém vy-
kaznictvi.

Ramec integrovaného vykaznictvi definuje Sest typl
kapitalu, o kterych by méla ucetni jednotka informo-
vat. Jedna se o jakési zasoby hodnot, které se ¢innosti
Ucetni jednotky snizuji nebo zvysuji. Skupinu Sesti ty-
pl kapitalu tvofi finan¢ni kapital (financial capital), vy-
robni nebo pramyslovy kapital (manufactured capital),
dusevni kapitél (intellectual capital), lidsky kapitél
(human capital), socialni kapital (social and relati-
onship capital) a prirodni kapital (natural capital).
Soucasné s definici typd kapitalu pak tento ramec sta-
novi zakladni pravidla, jak integrovanou zpravu sesta-
vit a dale s ni pracovat.

Presto, Ze byly ucinény kroky k zavedeni a rozsireni
noveé integrované zpravy, existuje stale velké mnozstvi
bariér, které jejimu SirSimu uzivani brani. Soucasny
systém vykaznictvi je hluboce zakorenén a nejvétsi
prekazkou pri zavedeni integrované zpravy bude nej-
spiSe neochota ke zménam z dlvodu prostého za-
chovani pohodIného stavajiciho stavu. Dale pak zmé-
né brani jiz existujici standardy upravujici ucetni vy-
kaznictvi, které jsou Casto velmi detailni a jejich poza-
davky na zahrnuti nefinanc¢nich informaci znacné Si-
roké. Takto detailni standardy pak neponechavaji do-
statek prostoru pro inovaci a rozvoj novych pristupd.
Rovnéz vyrazné rozdily v poZzadavcich na zverejnova-
ni nefinancnich informaci mezi jednotlivymi zemémi
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komplikuji snahy o zavedeni jednotné integrované
zpravy. | kdyz v této oblasti je jiz na trovni Evropské
unie mozné sledovat probihajici harmonizacni pro-
cesy.

Pres vSechny uvedené problémy je jiz mozné se
ve svété setkat s prvnimi zvefejnénymi integrova-
nymi zpravami. U¢etni jednotky, které tyto zpra-
vy sestavily a zverejnily, jsou prevazné obchodo-
vany na burze v Johannesburgu — JSE Limited
(Johannesburg Stock Exchange Limited). Ta je po-
vazovana za jakousi kolébku integrované zpravy, ne-
bot prvni snahy o vytvoreni integrované zpravy se
datuji do let 1992-1995 prave v Jihoafrické repub-
lice a vazi se k organizaci Institute of Directors in
Southern Africa a k osobé& Mervyna E. Kinga, ktery
je jednim ze zakladajicich ¢lend pozdéjsi lIRC. A pra-
vé burza v Johannesburgu jako prvni na svété zacala
po Ucetnich jednotkach kotovanych na JSE vyzado-

vat zverejiiovani integrované zpravy v souladu s ram-

cem vytvorenym IIRC.

V soucasné dobé jiz v Ceské republice plati nova le-
gislativa, kterd vybranym ucetnim jednotkam uklada
nové povinnosti pravé v souvislosti se zverejriovanim
nefinancnich informaci. Ze zdkona ¢. 561/1993 Sb.,,
0 UcCetnictvi (dale jen ,zdkon o Uletnictvi), ve znéni
po novele ¢. 221/2015 Sb., kterad nabyla ucinnosti

k 1.lednu 20186, plyne nutnost sestavit vyro¢ni zpra-

vu u vSech ucetnich jednotek, které podléhaji po-
vinnosti mit ucetni zavérku ovérenou auditorem.
Kritéria pro povinnost auditu jsou rovnéz stanove-
na v zakoné o ucetnictvi. Spoletné s novelou zako-
na o ucetnictvi se méni i obsah vyroc¢ni zpravy. K bo-
ddm, které dosud tvorily povinnou soucast vyrocni
zpravy, pribyla povinnost informovat o nabyti vlast-
nich akcii nebo vlastnich podildl, oviem pouze v pri-
padg, Ze je oblast pro ucetni jednotku relevantni.

Od 1. ledna 2016 musi vyrocni zprava velkych ucet-

nich jednotek (dle nové kategorizace) kromé infor-

maci nezbytnych pro napinéni ucelu vyrocni zpra-

vy déale obsahovat pfrinejmensim financni a nefinanc-

ni informace:

e o skuteCnostech, které nastaly aZ po rozvahovém

dni a jsou vyznamné pro naplnéni ucelu vyrocni

Zpravy,

o predpokladaném vyvoji ¢innosti ucetni jednotky,

0 aktivitach v oblasti vyzkumu a vyvoje,

0 nabyti vlastnich akcii nebo vlastnich podil,

0 aktivitach v oblasti ochrany Zivotniho prostredi

a pracovnépravnich vztazich,

e 0 tom, zda ucetni jednotka méa pobocku nebo ji-
nou ¢ast obchodniho zavodu v zahranici, pozado-
vané podle zvlastnich pravnich predpisi.

Mikro, malé i stfedni ucetni jednotky mohou
k uvedenym bodlm nové uvadét pouze financni in-
formace.

| nadale musi vyrocni zprava obsahovat komplet-
ni uCetni zavérku skladajici se z rozvahy, vykazu zis-
ku a ztraty a prilohy. U nékterych ucetnich jedno-
tek je povinnou soucasti ucetni zavérky rovnéz vy-
kaz 0 zménach vlastniho kapitalu a prehled o penéz-
nich tocich.

Z uvedeného je zfejmé, Ze snaha o komplexni vy-
kaznictvi se Jiz setkava i s podporou legislativy a pro-
stor pro zavedeni integrované zpravy se stale vice
otevira. Nicméng, jak bylo naznaceno v Gvodu, pri-
padni uzivatelé takové zpravy budou stale narazet
na problémy souvisejici s jejim sestavenim a nasled-
né i se spravnou interpretaci tdajd v ni obsazenych.

Dagmar Palkova
oddéleni metodiky KA CR
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Humorné historky z kontrol kvality
(a jedna z auditu jako bonus)

Predpokladam, Ze kazdy auditor pri své praci zaZil situace,
které by bylo mozné nazvat vice ¢i méné veselymi histor-

kami z auditli. A protoZe, jak jsem kdysi napsal, kontrolofi
kvality jsou vlastné auditory auditort, rlzné komické ¢i za-

jimavé historky zazivaji pfi kontrolach i oni. Zde je tedy né-

kolik z nich — vzdyt nejen ISA standardy Ziv jest auditor.

Prvni historka

Pred mnoha lety, kdyZ jsem se jeSté zabyval auditem ak-
tivné, jsme meli overit zavérku malé spole¢nosti, ktera
patfila do vétsi nadnarodni skupiny. Ucetnictvi si spolec-
nost nechavala zpracovavat dodavatelsky u jedné praz-
ské firmy, ktera zaroven poskytovala auditorské sluzby.
Tu nazvéme treba spole¢nost AUDIT-BETA. Jako tehdej-
Si asistent auditora jsem jednal s majitelkou AUDIT-BETY,
ktera byla daniovou poradkyni a auditorkou. V8e probéh-
lo k obapolné spokojenosti. Uplynulo nékolik let a osud
mne zaval na kontrolni oddéleni jednoho praZzského fi-
nancniho Uradu. S kolegyni jsme dostali za kol vyridit
jakési dozadani s tim, Ze ucetnictvi danového poplatni-
ka vede spole¢nost AUDIT-BETA. Okamyzité jsem si vzpo-
mnél, Ze jsem s ni priSel do styku jeSté jako auditorsky
asistent a s pani auditorkou jsme si po sepsani protokolu
0 ustnim jednani pékné popovidali a zavzpominali na do-
by minulé. Opét uplynulo par let. Nastoupil jsem na na-
Si Komoru jako kontrolor kvality a jedna z mych prv-
nich kontrol byla — ano, opét u spolecnosti AUDIT-BETA.
Zvazoval jsem, zda jsem skutecné nezavisly, ale proto-

7e jsem nebyl vedoucim kontrolni skupiny, proti pfidé-
lené kontrole jsem neprotestoval. Kdyz mne vsak pani
auditorka spatrila, nemohla se jiz ovladnout a vykfikla:
JJeziSikriste, to jste zase Vy?*

Druha historka

Nemohu si nevzpomenout na jednu kontrolu kvality,
resp. na jednoho pana auditora — naseho kolegu. Vybavi
se mné vzdy, kdyz rano odchazim do prace a zavazuiji

si tkanicky u bot. UZ se k tomu musim posadit v lozni-

ci na valendu. Divod je velmi prosty a lze jej vyjadrit la-
tinskou vétou, ktera byva v u€ebnicich uvaddéna jako vzor,
kdyZ se probiraji zajmena. Ta véta zni ,Omnia mea me-
cum porto” (vSechno své nosim s sebou) a jednou ji pro-
nesla méa sestra, kdyZ meé uvidéla na nasi sazavské chaté
v plavkach. Mé& pani doktorka to v jakési zpravé vyjadrila
hmat mekké, dychani sklipkové, mirné obézni.“ A proc to-
to v3e? Inu proto, Ze panu auditorovi bylo v dobé kontro-
ly necelych 90 let, na vlakové nadraZi pro mne prijel au-
tem, po cesté mné vypravel o tom, kde byl za valky v to-
taleinsatzu a jaké ovlada cizi jazyky. KdyZ jsme odchaze-
lina obéd, na rozdil ode mé si obul polobotky ve stoje

a tkanicky si zavazal, aniz by si musel sednout.

Treti historka

Sygry jsem poloZil nahoru do sité, s viidnym tsmévem
jsem se vmdckl mezi cestujici a poznamenal, Ze je dnes
horko. Za chvili se stary pan zacal vrtet.

,Je tu velmi dusno,” rekl. ,Primo k uduseni,” pravil muZz
vedle ného. Potom oba zacali Cenichat a pri tretim Cich-
nuti je to udefilo pfimo do prsou. Beze slova vstali a vySli
ven. Potom vstala tlusta dama, rekla, Ze je hanba vyStvat
takovym zptisobem slusnou vdanou Zenu, sebrala zava-
zadla a osm balickil a odeSla. Zbyli Ctyri cestujici chvi-

li sedéli, aZ jeden zasmuSily muZ v rohu, ktery podle ob-
leku a celkového vzhledu mél cosi spolecného s pohreb-
nim ustavem, pravil, Ze mu to pfipomind mrtvé nemluvné.
Nato se ostatni tri cestujici hledéli dostat vSichni najed-
nou ze dveri a pritom se vzdjemné zranili.

Takto popisuje Jerome Klapka Jerome prepravu syrd
ve své nesmrtelné knizce Tri muZi ve ¢lunu, o psu nemlu-
vé. A podobné jako cestujici ve vlakovém kupé se citila
kolegyné na jedné kontrole kvality u auditora, ktery si zFi-
dil kancelar ve svém paneldkovém byté. Ten sice opustit
nemobhla, ale zjistila pricinu. Pan auditor se vénoval tera-
ristice a v loZnici choval nékolik varan( stepnich.

Ctvrta historka
Tuto jsem nezazil jako kontrolor kvality, ale jako auditor.
Bylo by v3ak Skoda ji zde neuvést. Ovérovali jsme, dav-
no jiz tomu, ucetni zavérku jednoho kamenolomu, kte-
ry se nachazel v pohranici. NaSe pani sekretarka Zdena
nas upozornila: Hotel v S.... je obsazeny, ale budete
bydlet v depandance. Mimochodem! Wikipedie je vSe-
védouci, nebot se zde doCteme: Depandance jsou ved-
lejSi budovy, které prislusi k vétsimu ubytovacimu celku,
napf. hotelu nebo l1é¢ebnému domu. Oddéleny objekt
v blizkosti 500 m. Neni zde recepce, jidlo se podava
v omezeném rozsahu (napf. jen snidang). Zabyva se tim
zakon ¢. 159/1999 Sb. o cestovnim ruchu (novela zak.
€. 214/2006 Sb))
Tyto podminky nase ubytovani splfiovalo zcela presné.
V hotelové recepci jsme dostali kli¢ od hlavniho vchodu
s tim, Ze pokoje si mtZeme vybrat. V celém depandance
jsme totiz bydleli sami. Prvni, co nas zarazilo, byla vy-
pusténa vifivka a barovy pult v prizemi. A kdyZ jsme zjis-
tili, Ze na sténach jsou rozvéSeny plakaty jistého druhu
a v kazdém pokoji je miska s ochrannymi pomtickami, byl
nam ucel depandance okamzité jasny. Nu coz, byl zde
klid a ¢isto a nic vic jsme nepotrebovali. Rano pfi snidani
nam nase $éfova vypravéla: Tak jsem si chtéla jesté v Kli-
du projit tu jejich predvahu a pak Cist knizku. Rozsvitila
jsem si k tomu a tu slySim skfipot pneumatik, bouchnu-
ti dvifek od auta a hlas: ,Hele, v prvnim patre se sviti, tak
to maj” asi vodevreno. Jdeme?*
Daniel Stirsky
oddglenf kontroly kvality auditorské ¢innosti KA CR
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Prezidentem CIIA byl opétovné zvolen Tomas Pivoiika

Rada Ceského insti-
tutu internich audi-
torli na svém kveét-
novém zasedani
"' . " zvolila Tomase
Pivoriku opétov-
né prezidentem na dalsi dvoule-
té funkcni obdobi. Viceprezidenty
byli zvoleni FrantiSek Beckert
a Zuzana Kitto. Tomas Pivorika se
také s ucinnosti od prvniho Cerv-
na stava clenem Vyboru pro pro-
pagaci Mezinarodniho institutu
internich auditort (I1A).

Ctyficetilety Pivorika je v cele
ClIA od roku 2014 a ve svém prv-
nim funk&nim obdobi pracoval pre-
devsim na prohloubeni spoluprace
s klicovymi partnery CIIA, kterymi
jsou Ministerstvo financi, Nejvyssi
kontrolni Urad, Rada pro verejny
dohled nad auditem a Cesky insti-
tut ¢lent spravnich organd. Od ro-
ku 2015 Fidi atvar interniho audi-
tu CEZ. Predtim plisobil vice nez
10 let ve spolecnosti EY jako se-
nior manazer v oddéleni podniko-
vého poradenstvi a fizeni rizik.

Cesky institut internich audi-
torll, zaloZeny v breznu 1995, je
odbornou autoritou v oblasti in-
terniho auditu a sdruzuje vice nez
tisic internich auditor(l. Jeho nej-
vySSim organem je sném, ktery se
schazi pravidelné kazdy rok, me-
zitim jeho Cinnost fidi rada v Ce-
le s prezidentem, na kterou do-
hlizi kontrolni komise. CIIA je ¢le-
nem Mezinarodniho institutu in-
ternich auditort (lIA), ktery sdru-
zuje 180 tisic odbornikl z témér
190 zemi.

-av-

Pristup k e-priloze Auditor
E-priloha Auditor vychdzi soubéz-
né s tisténym casopisem Auditor
v elektronické podobé. Pro audi-
tory je ke staZeni v uzavrené Casti
webovyjch stranek Komory auditort
www.kacr.cz, kam se Ize dostat pod
prihlasovacim jménem a heslem.
Auditori také mohou poZadat

o zasilani e-prilohy e-mailem na:
sikorova@kacr.cz. Predplatitelim je
e-priloha zasildna e-mailem.

Pravo

e Zvazované zavedeni plnohod-
notné moznosti vyvinéni prav-
nickych osob

Smyslem &lanku, ktery najdete

v e-pfiloze, je upozornit na aktual-

né projednavanou novelu zakona

o0 trestni odpovédnosti pravnickych

osob a zamysSleni se nad jejim pri-

padnym dopadem na trestnépravni

programy jednotlivych firem, které

smeéruji predevsim k preventivnimu

zamezeni pachani trestné innosti

a zaroven se snazi pripadnou trest-

nou ¢innost detekovat a co nejvice

minimalizovat s tim souvisejici moz-

né skody.

e MuZe stihana pravnicka osoba
dostat milost?

Nazev Clanku odrazi fakt, Ze Casy
se méni. Pokud by tato myslenka
méla byt pokladana za naprosto
bizarni, je tfeba si poloZit otazku,
jestli neni ponékud bizarni i sa-
motné trestni stthanf pravnickych
0sob? A nemUZe se snad i stihana
pravnickg osoba ocitnout v situa-

ci, ktera v preneseném slova smys-

lu odpovida nékteré fatalni situaci

stihané osoby fyzické? Vice k tomu

si mlZete precist v pretisku ¢lanku
Z WWW.epravo.cz.

¢ Do verejnych zakazek jen se
zaknihovanymi akciemi?
Autor ¢lanku se zamysli nad teo-

retickou aplikaci i praktickymi do-

pady ustanoveni § 48 odst. 7 za-

kona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani

verejnych zakazek, dle néjz je za-
davatel opravnén vyloucit ze za-
davaciho rizeni uchazece, ktery
nema vylu¢né zaknihované akcie.

Dané
e Danové dopady vykonu funkce
Clena statutarniho organu

Zaznamenali jsme

e Pokuty u kontrolnich hlaseni
k DPH budou moci urady pro-
mijet

e Snémovna navrhla pozastavit
¢innost 81 stranam a hnutim

e Senatori odmitli vétsi pravomoc
NKU

* Interview s prezidentem NKU
Miloslavem Kalou

e Ministerstvo skryvalo audit dlu-
hu i pred NKU

e Hazard Gredniki s dluhopisy
zacala Setrit Bradacova

e Babi$: K auditu statniho dluhu
byla rlizna stanoviska

e Panama Papers: Pres transakce
firem k Michalu Koreckému

¢ V méstské firmé byl neporadek,
tvrdi audit

e Mésto pochybilo, audit vydat
musi, rozhodl krajsky urad

e Audity v Ostravé jsou pod pal-
bou ostré kritiky

e Zadalo mésto audit ucelové?

e Audity mésta pod palbou kri-
tiky

-av-
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