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Poohlédnuti
za uplynulym

Vazeni kolegové,
v poloviné
listopadu se
opét, ale poprvé
po dvou letech,
setkaji auditofi
na jiz XXI. sné-
mu Komory
auditord CR.
Dovolte mi proto, abych vyuzil
posledni ¢islo ¢asopisu Auditor
pred snémem nejen k pozvani

na spolecné listopadové setkani,
ale i ke kratké rekapitulaci uply-
nulého dvouletého obdobi.

V obdobi od posledniho snému
se musela auditorska obec stale
vice vyrovnavat s dopady legis-
lativnich zmén nastartovanych
zdkonem ¢. 93/2009 Sbh,, o au-
ditorech, zejména pak se silicim
tlakem na kvalitu prace auditort
a jeji nezavislé overovani. Ceska
republika patii k mensi ¢asti ev-
ropskych zemi, jimz se podarilo
udrzet rozhodujici kontrolni i dis-
ciplinarni procedury v ptsobnosti
samospravné profesni organizace
a kde dohledové organy plini pre-
devsim roli kontrolni a odvolaci.

Na tuto zménu musely vsechny
organy Komory (Vykonny vybor,
Dozor¢i komise, Karna komise)
pribézné reagovat a prizpiso-
bovat svoji ¢innost novym legis-
lativnim podminkam. | proto je
v materialech pro sném navrho-
vana Uprava nékterych vnitrnich
predpist, predevsim Dozorciho
a Karného radu. Obsazenim pozi-
ce tajemnika Karné komise kvalifi-
kovanym pravnikem byly vytvore-
ny predpoklady pro prepracovani
Karného radu tak, aby se stal
srozumitelnym a vykladové jedno-
znacnym. Zméné Dozorciho fadu
dominuje Uprava odpoveédnosti
za vykon kontrolni ¢innosti v sou-
ladu s pozadavkem na posilovani
nezavislosti kontrolni ¢innosti.

Petr Sobotnik

obdobim

Listopadovému snému je po-
prvé v historii predkladan i navrh
strategie KA CR. PFiprava tohoto
dokumentu byla vedena snahou
reagovat na zménu podminek pro
vykon auditorské Cinnosti a iden-
tifikovat oblasti, v nichz by se
méla Komora aktivné angazovat
s cilem posilit svoji pozici garanta
samospravné organizace plsobici
ve verejném zajmu.

Domnivam se, Ze uvedena té-
mata jsou dostatecnym ddvodem
Kk Ucasti na snému. Pracovnici
Uradu Komory i ¢lenové vole-
nych organt vénovali pfipravé
snémovnich dokumentd velké
usili, pro radu nasich kolegt
a spolupracovnik(i to bude prvni
Ucast na snému. V uplynulém
dvouletém obdobi prosel fadou
zasadnich zmén i urad Komory
auditord CR, podle mého nazoru
dochazi k trvalému posilovani
kvality jeho prace a k posilovani
jeho nezavislé role.

Samostatnou oblasti, kterou
budeme na snému projednavat,
jsou trendy ve vyvoji hospodare-
ni. Po nékolika letech ziskového
hospodareni dochazi k dil¢imu
poklesu placenych prispévki,
které spolecné s nutnosti zajistit
narst kontrolni ¢innosti neumoz-
ruji udrzet dlouhodobé vyrovna-
né hospodareni.

Na zavér mi dovolte, abych
podékoval ¢tyfem koleglim, Irené
LiSkarové, Béle Kroupové, Zdenku
Grygarovi a Pavlu Kulhavému,
ktefi na letoSnim snému jiz nemo-
hou kandidovat a ktefi v uplynu-
lych péti letech vénovali mnoho
Usili a Casu préaci v organech
Komory.

TéSim se na listopadové setkani
s vami na XXI. snému Komory
auditorti CR.

Petr Sobotnik
prezident Komory auditor(i CR
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Ze zasedani Vykonného vyboru KA CR

Viykonny vybor se na svém zaseda-
ni, které se uskutecnilo ve dnech
8. a 9. fijna v Lednici, zabyval jak
standardni agendou, tak predevsim
pripravou materialli na listopadovy
sném auditord, ktery se uskutecni
v Top Hotelu v Praze 4.

Cast jednani Vykonného vyboru
byla spolecnéa s Karnou komisi
a Dozorci komisi, kde byly projed-
nany aktualni zélezitosti z agendy
obou komisi a navrhy na zpresnéni
internich procesu.

Vykonny vybor schvalil:

e materialy k aktualnimu plnéni
rozpoctu r. 2012 a diévodovou
zpravu k rozpoctu,

e text Zpravy o Cinnosti volenych
organd Komory auditorti CR
za obdobi 11/2010 — 10/2012,

e navrh rozpoctu na rok 2013
a divodovou zpravu k rozpoctu,

e text Dokumentl pro jednani
XXI. snému,

e program XXI. snému,

e navrh nominace do pracovnich
organti snému,

e podklady Vyboru pro spravu
profese na docasny zékaz vyko-

e navrh Vyboru pro auditorské

zkousky na osvobozeni Zadatell
od dilci ¢asti auditorské zkousky
ve smyslu § 8 odst. 3 zakona

0 auditorech,

e navrh Vyboru pro auditorské
zkouSky na neosvobozeni
od Casti auditorské zkousky,

e nenominovat nového zastupce
KA CR do pracovni skupiny FEE
Corporate Reporting Policy
Group,

e program a rozpocet k pripravo-
vanym oslavam 20. vyroci vzni-
ku KA CR, které se uskutecni
13. Cervna 2013,

e zménu korespondencni adresy
NUR na adresu stejnou, jako ma
Komora auditort CR.

Vykonny vybor dale projednal:

e zproSténi mlcenlivosti auditora
na zékladé zadosti Policie CR,

e dokument Poskytovani auditor-
skych sluzeb u subjektl verejné-
ho zajmu

a vzal na védomi:
e informace z oddéleni metodiky
tykajici se odpovédi na metodic-

e sdéleni o pripominkovém rizeni
k novele zakona o pojistovnictvi,
informace z Rady pro verejny
dohled nad auditem,

informaci o Skoleni na spravni
rad,

informace z jednani v Bruselu
ohledné regulace auditu,

zpravu o cesko—Svycarském
projektu,

zpravu o kandidatech

do Vykonného vyboru KA CR

a nahradnikovi do Dozorci komi-
se pro volby na XXI. snému,
terminy zasedani Vykonného
vyboru, prezidia a redak¢ni rady
casopisu Auditor v roce 2013
zapisy ze zasedani prezidia, vy-
borli a komisi,

informaci o pripravé smérnice
resici autorska prava KA CR,
zpravy ze zahranicnich sluzeb-
nich cest,

zapis ze zasedani NUR,

Udaje o poradanych snémech
KA CR,

informace z Karné komise,
legislativni monitoring.

Jifi Mikyna

nu auditorské ¢innosti auditord ké dotazy,

na vlastni zadost,

Kandidati
do volenych organui

V prodlouzeném terminu do 8. fijna 2012 pro navr-
hovani kandidatli do Vykonného vyboru a nahradni-
ki do Dozorci komise KA CR obdrzela volebni ko-
mise jeden novy navrh na kandidata do Vykonného
vyboru, a to na Ing. Danielu Fojtikovou. Jeji pre-
zentace nemobhla byt zverejnéna v tiSténé priloze,
ktera byla soucasti minulého cisla ¢asopisu Auditor,

najdete ji proto na této strance. Priloha predstavujici

kandidaty do volenych organt KA CR je umisténa
i na webovych strankach komory www.kacr.cz —
— Mimoradné prilohy ¢asopisu Auditor.

Pozvanka na sném vcetné programu a navratky,
zprava o ¢innosti volenych organt Komory auditor(l
CR za obdobi 11/2010 — 10/2012, navrhy a zmény
vnitrnich predpisl a dalsi dokumenty pro jednani
snému byly auditorlim zaslany postou v poloviné
fijna a jsou také na webovych strankach komory.

Feditel tfadu Komory auditorti CR

Prezentace nového kandidata

do Vykonného vyboru KA CR

Ing. Daniela Fojtikova, ¢. opr. 1920

rok vydani opravnéni: 2003

bydlisté: Praha 8

nazev auditorské spolecnosti: EDM UtilitasAudit, s.r.o.

1. Na jaké cinnosti by se podle

Vas méla Komora auditorti

v budoucnu vice zamérit?

Za dobu své existence si jiz komora

vybudovala své postaveni jak v le-

gislativni a metodické cinnosti, tak
jako profesni organizace. Domnivam
se, Ze v budoucnu by se mohla za-
merit na tyto oblasti:

e usilovat o rozsireni pole plsobnosti auditor(, napr.
prosazenim veétsiho vyuziti jejich prace pri kontrolach
ve vefejném sektoru,

e dohliZet na kvalitu poskytovanych sluzeb, kontroly
kvality by mély byt zaméreny vice na obsah nez for-
malni otazky,
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e poskytovat metodickou podporu svym ¢lendm
a rozS8irit moznosti vyuZziti stranek komory.

2. Jak hodnotite dosavadni ¢innost Vykonného
vyboru?

Jako velmi dobrou. Zejména ocenuji organizaci a kva-
litu vzdélavani pro cleny.

3. Pokud budete zvolena, jaké oblasti Cinnosti
komory byste se chtéla vénovat?

Dosud jsem ve vyboru nepracovala, pokud budu zvo-
lena, rada bych se zapojila tak, aby moje prace byla
prfinosem pro komoru. Podle mé dosavadni praxe
predpokladam, Ze by to mohlo byt v oblasti rozvoje
auditorské profese, malych a stfednich podnikd nebo
financniho vykaznictvi.

4. Jste schopna komunikovat v anglickém jazyce
na odborné téma?

Se svymi klienty anglicky komunikuji, ale stale citim
potfebu se ucit.

Prehled vSech kandidata do voleb
na XXI. snému KA CR

Do ¢trnacticlenného Vykonného vyboru KA CR se voli
celkem sedm clend misto téch, ktefi byli v minulych

volbach zvoleni pouze na dva roky. Zbyvajicich sedm
¢lenll zlstava, protoZe byli v minulych volbach zvoleni

na Ctyrleté obdobi. K sedmi novym ¢lendim Vykonného
vyboru KA CR bude sném volit jeste Sest nahradnika.
Kompletni abecedni seznam kandidatl do Vykonného

vyboru KA CR je v nasledujici tabulce:

C.  C.opravnéni Kandidat

1 1659 Ing. DUBSKY Jaroslav, FCCA
2 2031 Ing. DVORAKOVA Blanka

3 0649 Ing. FILIPCOVA Hana

4 1920 Ing. FOJTIKOVA Daniela

5 1623 Ing. KOVACIK Peter

6 0089 prof. Ing. KRAL Bohumil, CSc.
7 1810 Ing. KUBYOVA Michaela

8 0088 prof. Ing. MULLEROVA Libuse, CSc.
9 0238 Ing. NEMEC Jaroslav

10 0993 Ing. NOVOTNA Jarmila

11 2040 Ing. RAINOCHOVA Lenka

12 1905 Ing. SVECOVA Eva

13 1948 Ing. VACHA Petr

Do Dozorci komise bude sném volit pouze nahrad-
niky, pricemz do uzavérky pro navrhovani kandidatd
obdrZela KA CR navrh jen na jednoho kandidata:

C. C. opravnéni
1 2080

Kandidat
Mgr. Ing. VIKTORIN Jifi, MBA

Informace ze schiizky se zastupci odboru kontroly MF CR

Spoluprace Vyboru pro vefejny sektor KA CR (dale

jen Vybor) s odborem kontroly Ministerstva financi CR

pokracuje i v roce 2012. Hlavnimi tématy posledniho

setkani byly otazky tykajici se napr.:

e prehledu zjisténi z provedenych dozord u téch ucet-
nich jednotek, kde bylo prezkoumani hospodareni
za rok 2011 provedeno externim auditorem / audi-
torskou spolecnosti;

e pomérovych ukazatell a jejich pripadné aktualizace
pro prezkoumani hospodareni za rok 201 2;

e pripravované novely zakona ¢. 420/2004 Sb.,

0 prezkoumavani hospodareni Uzemnich samo-
spravnych celkd a dobrovolnych svazkid obcf;

¢ metodiky pouZivané Ministerstvem financi Ceské
republiky pfi provadéni prezkoumani hospodarent
kraji a regionalnich rad region(i soudrznosti.

Prehled zjisténi z vykonanych dozoru
Ministerstvo financi informovalo Vybor o zplsobu
z7ajisténi prezkoumani hospodareni za rok 2011. Déle
uvedena tabulka obsahuje zakladni prehled o poctu
a druhu ucetnich jednotek, které byly za rok 2011
prezkoumany, a informaci o tom, kdo prezkoumani

provedl.

Piezkoumani ol
Ucetni jednotka (UJ) Pocet UJ na celkovém
provedeno <1 17T v 9
poctu UJ v %
MF CR Kraje 13 0,18
MF CR Reglot{alm rac%y ' 7 0.10
regioni soudrznosti
Krajské urady Obce, dobrovolné
a Magistrat svazky obci, méstské
hlavniho Casti hlavniho mésta > 981 84,41
meésta Prahy  Prahy
Obce, dobrovolné
Auditor / svazky obci, hlavni
auditorska meésto Praha a méstské 1 085 15,31
firma ¢asti hlavniho mésta
Prahy
Celkem 7 086 100

V souvislosti s praci auditord byly k dispozici i pre-
hledy o vyvoji poCtu Ucetnich jednotek, které zadaly
prezkoumani svého hospodareni auditorovi nebo au-
ditorské spolecnosti za posledni Ctyfi roky.

Ucetni jednotka 2011 2010 2009 2008
Obec 892 901 899 877
Dobrovolny svazek obci 193 208 226 239
Celkem 1085 1109 1125 1116
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Ministerstvo financi kazdoro¢né vykonava dozor nad
prezkoumanim, které bylo provedeno krajskymi trady
nebo Magistratem hlavniho mésta Prahy v prenesené pu- o vysledku prezkoumani hospodareni. Z oblasti, které
sobnosti, anebo auditorem. V roce 2012 bylo provedeno jsou podle zdkona o prezkoumani predmeétem prezkou-
celkem 79 dozor(, coZ je 0 20 vice nez v pfedchozim roce.  mani, byly jmenovany napr. pfijmy a vydaje a jejich

Odbor kontroly MF CR sluzby auditor( vita a vysled- plnéni, ucetnictvi, nakladani a hospodareni s majetkem
Ky jejich prace, zejména v souvislosti s prezkoumani
hospodareni, hodnoti velmi kladné.

Tradi¢né byly zaznamenany nedostatky ve smluvnim
zabezpeleni poskytované auditorské sluzby a ve zpraveé

ve vlastnictvi tcetni jednotky a stav pohledavek a za-
vazkl a nakladani s nimi.

Priklady zjisténi z dozorové ¢innosti Ministerstva financi CR

Oblast

Smlouva

Zprava

o vysledku
prezkoumani
hospodareni

PInéni pfijma
a vydaju

Ugetnictvi

Popis identifikované chyby

Smlouva byla uzaviena podle zakona
€. 513/1991 Sb., Obchodni zakonik.

Smlouva nebyla uzaviena na prezkoumani
hospodareni, ale pouze na audit (ovéreni)
ucetni zaverky.

Ve zpraveé o vysledku prezkoumani hospodafeni
auditor neuvedl jednoznacény zavér o vysledku
tohoto prezkoumani tak, jak pozaduje platna
legislativa. Tzn. Ze nebylo uvedeno, o jaky druh
chyb se jedna (viz. § 10 odst. 3, pism. b) nebo c)
zakona €. 420/2004 Sb., o prezkoumavani hospo-
dafeni izemnich samospravnych celkl a dobrovol-
nych svazkl obci, ve znéni pozdéjsich predpisii).
Pfi zpracovani zpravy o vysledku prezkoumani
hospodareni za rok 2011 pouZil auditor auditorsky
standard, ktery neni v platnosti (byl platny pro
prezkoumani hospodafeni do roku 2010).

Zprava o vysledku prezkoumani hospodareni
neobsahovala seznam prehledu pravnich predpist,
s nimiz auditor pfi provadéni prezkoumani oveéril
soulad. Auditor v tomto prehledu uvadi soulad

s pravnimi predpisy nebo s jejich vybranymi
ustanovenimi.

Zprava neobsahovala vSechny pomérové
ukazatele.

Auditor neuvedl, Ze ucetni jednotka nema
zpracovany rozpoctovy vyhled, navrh rozpoctu
nebyl zvefejnén, rozpoctovy vyhled neobsahoval
informaci o dlouhodobych zavazcich apod.
Nebyla vypracovana zavérecna inventarizacni
zprava v souladu s vyhlaskou ¢. 270/2010 Sb.,

o inventarizaci majetku a zavazk, inventurni
soupisy neobsahovaly vSechny nalezitosti.
Auditor neuvedl, ze ucetni jednotka neprovedla
inventarizaci uctd casového rozliseni.

Doporuceni

Vybor a zastupci odboru kontroly MF CR zpracovali navrh smlouvy
o provedeni/vykonani prezkoumani hospodareni.

Priklad smlouvy obsahuje zakladni nalezitosti, které by smlouva mezi
zadavatelem a vykonavatelem méla obsahovat a které 1ze v pripadé
potieby upravovat. Aktualni smlouva proto mtize obsahovat i dalsi sluzby
sjednané na zakladé smluvni dohody mezi obéma partnery.

Smlouva byla publikovana v Gasopise Auditor a ve Zpravach MF CR pro
finan¢ni organy obci a kraju.

Doporucujeme vyuZit zverejnéného prikladu.

Kazda obec (vCetné hlavniho mésta Prahy, méstskych casti hlavniho mésta
Prahy a dobrovolnych svazkl obci) je povinna nechat si své hospodaieni

za uplynuly kalendafni rok prezkoumat (viz zakon ¢. 128/2000 Sb., o obcich
a zakon ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze).

Auditor neni odpovédny za druh sluzby, ktery icetni jednotka poptava. Pokud
ucetni jednotka pozaduje po auditorovi jiny druh sluzby, doporucujeme ales-
pon se zeptat, zda prezkoumani hospodafeni ma ucetni jednotka zabezpeceno.

Doporucujeme postupovat v souladu se zakonem o prezkoumani
a platnym Auditorskym standardem €. 52.

Doporucujeme postupovat v souladu s platnym Auditorskym
standardem €. 52.

Doporucujeme postupovat v souladu s platnym Auditorskym
standardem €. 52.

Doporucujeme postupovat v souladu se zakonem o prezkoumani
a platnym Auditorskym standardem €. 52.

Pokud napf. nelze néktery z ukazatelti vypocitat, je ur¢ité vhodné tuto
informaci do zpravy uvést.

Doporucéujeme prostudovat zakon €. 250/2000 Sb., o rozpoctovych
pravidlech izemnich rozpoctu.

Doporucujeme prostudovat zakon ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi
a vyhlasku ¢. 270/2010 Sb.

Doporucujeme prostudovat zakon ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi.



AUDITOR 8/2012 e strana 5

Pomérové ukazatele

Zastupci odboru kontroly MF CR a Vyboru se shodli
na tom, Ze pro prezkoumani hospodareni za rok 2012
bude provedena revize algoritmu pro vypocet pomé-
rovych ukazatelt. MF CR predpoklada, 7e pokud bu-
dou identifikovany zmény v porovnani s rokem 2011,
bude se jednat pouze o formdaini dpravu pomérovych
ukazateld, tzn. Ze budou upraveny polozky pohleda-
vek a zavazki, které do vypoctu vstupuji.

Aktualni algoritmus pro vypocet pomérovych ukaza-
tell pro prezkoumani hospodareni za rok 2012 bude
publikovan nejpozdéji do konce roku 2012 v Casopise
Auditor a ve Zpravach MF CR pro finan¢ni organy obci
a kraju.

Novela zakona €. 420/2004 Sbh., o piezkou-
mavani hospodaieni izemnich samospravnych
celkii a dobrovolnych svazkii obci
MF CR uvedlo, Ze na rok 2013 planuje pfipravit navrh
novely zédkona ¢. 420/2004 Sb., o prezkoumavani
hospodareni lzemnich samospravnych celkd a dobro-
volnych svazk(i obci (dale jen zakon o prezkoumani),
a to v souvislosti se zménami, kterymi prochazi legis-
lativa vybranych Ucetnich jednotek, tj. organizacnich
slozek statu, statnich fondd, Pozemkového fondu
Ceskeé republiky, tzemnich samospravnych celkd,
dobrovolnych svazkl obci, regionalnich rad region(
soudrznosti, prispévkovych organizaci a zdravotnich
pojistoven.

Za zminku stoji napf. posledni novela zakona
¢. 563/1991 Sb., o Ucetnictvi, v platném znéni,
aktualizace vyhlasky ¢. 410/2010, kterou se pro-
vadeéji néktera ustanoveni zakona ¢. 563/1991 Sb.,
0 Ucetnictvi, ve znéni pozdéjsich predpisl pro nékteré
vybrané ucetni jednotky a vyhlasky ¢. 383/2009 Sb.,
0 Ucetnich zdznamech v technické formé vybranych
UCetnich jednotek a jejich predavani do centralniho
systému Ucetnich informaci statu a o pozadavcich

na technické a smisené formy ucetnich zaznamd
(technickéa vyhlaska).

Kromé udajd vztahujicich se k ro¢nimu hospodareni
Ucetnf jednotky zacina byt kladen ddraz i na samot-
nou ucetni zavérku a jeji schvalovani. MF CR pracuje
v soucasné dobé na pripravé vyhlasky o schvalovani
Ucetnich zavérek, ktera stanovi pozadavky na or-
ganizaci schvalovani Gcetnich zavérek a zpusob po-
skytovani soucinnosti osob zucastnénych na tomto
schvalovani. MF CR predpoklada jeji uverejnéni kon-
cem roku 2012 a ucinnost od 1. ledna 2013 s tim,
7e schvalovani bude provedeno jiz u Ucetnich zavérek
sestavenych k 31. prosinci 2012.

MF CR pozadalo Vybor o spolupraci pfi aktualizaci
zakona o prezkoumani. Zakladni otazkou je jeho cel-
kova budouci koncepce, obsahové vymezeni zpravy
a zaveéru o vysledku prezkoumani hospodareni, klasifi-
kace zjisténych chyb a nedostatkl a stéale diskutované
téma vztahujici se k pomérovym ukazatellim.

O budoucich proménéach zakona o prezkoumani bu-
deme auditory pribézné informovat prostrednictvim
Casopisu Auditor.

MF CR v priibéhu minulych jednani prislibilo po-
skytnout Vyboru pro verejny sektor metodiku, kterou
pouziva pri prezkoumani hospodareni kraji a regio-
nalnich rad regionl soudrznosti. Jakmile bude slibena
metodika k dispozici, budeme o ni informovat.

Zavér

Na setkani byly zhodnoceny dosavadni spolecné
projekty a vytyceny dalsi oblasti budouci spoluprace.
Zastupci MF CR prislibili svoji tcast na pravidelnych
zasedanich Vyboru. Tim bude zajiSténa vzajemna in-
formovanost o aktualnim dénf a vyména zkuSenosti.

Martina Smetanova
Clenka Vyboru pro verejny sektor KA CR
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Nékteri auditori si (ne)rozuméji se

Prispévky o cinnosti karné komise asi nepatff k tém
nejctengjsSim titulim na strankach naseho ¢asopisu.

Obsahem prispévku, jak naznacuje nazey, je tentokrat
komentar k nejcastéjSim problémim a omylim, kterych
se dopoustéji karné obvinéni auditofi.

Proc pravé spravni rad?

Stat preved! na naSi samospravnou profesi ¢ast vykonu
statni spravy, kde vynucovacim prostfedkem pro jeji
dodrzovani je pravé spravni rad, tj. zakon ¢. 500/2004
Sb. v platném znéni. Jde o specialni procesni normu,
ktera pomérné obsahle a Siroce celkem ve 184 para-
grafech upravuje problematiku spravniho rizeni. Urcitou
analogii tohoto pravniho stavu Ize najit typicky u obci
nebo krajl, na které stat také prenesl ¢ast vykonu stat-
ni spravy. Pro priklad Ize uvést Cinnost stavebnich ura-
dl ¢i agendu souvisejici s vyhotovovanim obcanskych
prikazl a pasl. Obec, resp. kraj tedy vykonava kromé
své samospravné cinnosti i nékteré povinnosti statu,

a to za Uplatu. Komora auditorll jako samospravna
organizace auditor(l postupuje obdobné, pouze s tim
rozdilem, Ze stat ji za vykon této prenesené plisobnosti
neplati.

Je tedy logické, Ze za tohoto pravniho stavu vymezil
stat Komore i povinnost pouZzivat primérené spravni
rad. S jeho aplikaci se auditofi setkavaji napr. v ramci
vydavani opravnéni, jejich zmén a s tim souvisejicich
problémi v ramci nasi profese. Pritom se ¢asto velmi
divi slozitosti procesu, které jsou s témito pomeérné
jednoduchymi operacemi spojeny. Jsou to nékdy ne-
prijemné administrativni zaleZitosti, nicméné s témi se
drive nebo pozdgji kazdy vyrovna, nebot mu nehrozi
v podstaté zadny postih, na rozdil od dale komentova-
ného karného rizeni.

Jak je tomu u karného rizeni?
Jiz drive jsme ve svych prispévcich odkazovali na vnitrni
predpisy Komory, které upravuji predmétné zalezitosti

a jejichz znalost je podminkou spravné komunikace me-

zi kontrolovanym auditorem a pracovniky dohledu (tyto
ma v odborné gesci dozorci komise) a nakonec i karné
komise v pripadech, kdy vysledkem kontroly je podani

navrhu dozorci komise na zahajeni karného rizeni s kon-

trolovanym auditorem. Spravni rad se na ¢innost karné
komise nevztahuje v plném rozsahu, nebot se nepouZiji
ta jeho ustanoveni, ktera jsou vyloucena pfimo zako-
nem o auditorech (viz § 50 Z0A).

Karné rizeni, které je zahajeno okamzikem podani
navrhu dozor¢i komise dle § 26 odst. 1 ZoA, nema
v této fazi karna komise zadnou Sanci ovlivnit. V soula-
du se spravnim radem a karnym radem (vnitini predpis
Komory) rozhoduje v prvni fazi pouze o tom, zda vyvola
Ustni jednani, ke kterému pfizve karné obvinéného

spravnim radem

auditora, nebo zda bude jednat bez jeho ucasti. | tuto
moznost karny rad pripousti.

Dalsi prabéh rizeni pred karnou komisi vsak jiz pres-
né vychazi z relevantnich ustanoveni spravniho radu.
Zejména se v dikaznim Fizenf zvazuji vSechny skutkové
okolnosti, které jsou rozhodné z hlediska ochrany ve-
fejného zajmu. Dokazovéani je pomérné narocny pro-
ces, jehoz cilem je shromazdéni veSkerych dikaznich
prostredkl pro vydani rozhodnuti. V naSem pripadé
jde o listiny z vysledku kontroly, svédecké vypovedi,
namitky karné obvinéného apod. Neni treba pripomi-
nat, Ze karna komise se stejnou peclivosti objasfiuje jak
okolnosti svédcici proti karné obvinénému auditorovi,
tak v jeho prospéch a provadi v tomto sméru dikazy
i bez navrhu.

Po peclivém uvazeni vSech okolnosti pripadu, zavaz-
nost a nasledky protipravniho jednani karné obvinéné-
ho nevyjimaje, je vydano vlastni rozhodnuti karné ko-
mise. To musi spliiovat nezbytné nalezitosti formalniho
i materialniho (vécného) charakteru presné predepsané
spravnim radem. Jejich nedodrzeni je Casto predmeétem
odvolani auditora a reSeno Radou pro verejny dohled
nad auditem jako odvolacim organem ze zakona.
Dillezitost obsahu rozhodnutf a jeho odlvodnéni véetné
povinnych formalnich néalezitosti tedy neni tieba pripo-
minat. Zakladnim pilifem pritom z{stava urceni ,mista,
¢asu a zplsobu spachani ¢inu®, a to tak, aby nemohl
byt zaménén s jinym jednanim karné obvinéného audi-
tora. NedodrZeni této nalezitosti pfitom zaklada zasad-
ni procesni vadu rozhodnuti a musf vést k jeho zruSent.

Dal$im dualezitym prvkem je odtvodnéni druhu zvo-
leného karného opatreni a vyse pripadného finan¢niho
postihu. V tomto sméru karna komise pri urcovani
vySe penézité sankce povazuje za referencni kritérium
Castku odpovidajici primérenému procentu podilu
z prijmd auditora z auditorské cinnosti. Tento pristup
umoziiuje karné komisi zachovat dostatecnou prisnost
uloZené sankce, aniz by vici karné obvinénému bylo
postupovano likvidacnim zptsobem. Nejde nicméné
o kritérium jediné, zohlednéna musi byt téz zavaznost
konkrétniho pripadu, jeZ je nutné znakem subjektivnim,
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posuzovanym pripad od pripadu. Kritérium prijmu
a zavaznosti jednani karné obvinéného je proto dle
nazoru karné komise treba posuzovat spolecné tak,
aby bylo dosazeno spravedlivého rozhodnuti v&ci

v souladu s verejnym zajmem na kvalitnim vykonu
auditorské profese.

Nelze se tedy divit, Ze priimérné rozhodnutf o udéleni
karného opatreni ma cca 9-10 stran textu, vyjimkou
nejsou ani rozsahlejsi rozhodnuti. Nejdelsi dosud vyho-
tovené cita plnych 20 stran husté napsaného textu.

Jak se k tomu ma karné obvinény auditor
postavit?

Abychom zkratili tento komentar — je nutné znat

tato nastavena vnitini pravidla a obecné se sezna-
mit se spravnim radem a dalSimi vnitfnimi predpisy
Komory. K tomu v3ak fada karné obvinénych auditort
pristupuje liknavé a bez hlubSiho zajmu. Tento pristup
je jen K jejich Skodég, protoze Casto az se znacnym
zpozdénim zjisti, ze neuplatnili vSechna svéa préava,

ktera jim z uvedenych predpisl vyplyvaiji.

Zastupovani advokatem v karném rizeni?
Ve stale vétsi mire se nechavaji karné obvinéni
zastupovat advokatem, coz mize byt v nékterych
pfipadech kontraproduktivni.
ZkuSenosti karné komise mohou
v tomto sméru dokladovat vyso-
kou miru neznalosti spravniho ra-
du u nékterych advokatd, o oblasti
auditorské Cinnosti ani nemluve.
Vysledkem mohou byt poté i pri-
pady, kdy pfislusny zplnomocnény
zastupce-advokat dokonce poskodi
karné obvinéného auditora v probi-
hajicim karném fizeni, nebot viibec
nepochopi podstatu problému pro-
jednavaného v karném fizeni. Z pra-
xe karné komise jsou znamy pfipa-
dy, kdy advokat uvede do protokolu
z ustniho jednani skutecnosti, které
jsou na prvni pohled v rozporu se
zajmy auditora, a to dokonce i pres
vyslovné upozornéni karné komise,
aby dlkladné zvazil své stanovisko.
Obdobné Ize uvést i nekvalifikované
kroky zastupct v odvolacim fizent,
zejména pokud jde o uplatnéni
institutu autoremedury. Zde se
opétovné vyskytuji vadné sepsana
odvolani, ktera karné komisi od sa-
mého pocatku branf v moznosti
revidovat své plvodni rozhodnutf,
napr. pokud jde o vySi sankce.
Popsany stav neni navodem,
aby se karné obvinéni auditori
vyvarovali zastupovani advokatem,
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podle zakoniku prace
1éich souvisejicich

ale bedlivé zvazovali vybér takové osoby, resp. zda
tato osoba spliiuje zakladnf kvalifikacni predpoklady
pro tuto préaci, a to jak z hlediska spravniho prava, tak
i znalosti auditorské ¢innosti. Mozna z tohoto hodno-
ceni vyjde vyhodnéji, pokud si toto zastupovani karné
obvinény auditor rozmysli, nastuduje si prislusné
predpisy a zcela kvalifikované se bude obhajovat sam.
Je to otazka svobodné volby — jako kazdé rozhodnuti,
které musi auditor ve svém profesnim i soukromém
Zivoté kazdodenné realizovat.

Co dodat na zavér?

Cely proces karného rizeni zde byl zamérné zjedno-
dusen a uvadim jen vyznamné prvky spravniho radu,
prip. problémd, s nimiz se pravidelné karna komise
ve své rozhodovaci praxi setkava.

Jinak toho jiz mnoho nezbyva. Smutnym zjisténim
bude, pokud si tento prispévek prectou zejména ti
auditori, kterych se uvedena problematika netyka,
protoZe by si jej méli precist ti, kterych se tyka a kteri
tak zpravidla necini...

Jiri Vrba
predseda Karné komise KA CR

Helena Kocidnava
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Auditorské standardy —

Casto slycham povzdechy, jak se ty
auditorské standardy neustale rozsiruji,
zpfisnuji a stanovuji dalsi a dalsi povin-
nosti. Ano, nékde jsou tyto povzdechy
namisté. Soucasné standardy obsahuji
povinnosti, které jsme pred par lety
nemeéli. VSak se taky pred par lety
verejnost o kvalitu nasi prace zajimala
mnohem méné. Mame-li obhajit smysluplnost nasi role
i v budoucnosti, musime prokazat, Ze se na nasi praci
Ize spoléhat. A to jde jediné tim, Ze ji budeme provadét
dle dostatecné prisnych standard.

Ale zkusme se na stavajici auditorské standardy
podivat z trochu jiného uhlu. Neptat se, co vSechno
nam prikazuji, ale naopak se podivat, co vSsechno nam
umoznuji. Kolik prostoru ponechavaji pro invenci,
Usudek, individualni reSeni a svobodu rozhodovant.

Jsou auditorské standardy neoblomnym policajtem,

anebo rozumnym radcem?

:

Michal Stépdn

Profesni asudek

Auditorské standardy obsahuji nékolik set odstavci
stanovujicich riizné pozadavky. Tvrdé povinnosti,
od kterych se v zasadé nelze odchylit a je nutno je

splnit. Zkuste si ale namatkové vybrat dvacet z nich
»

[T

policajt, nebo radce?

a vypsat si klicova slovesa. ,Udé&lat®, ,proverit® ¢i
,zkontrolovat“? Nikoliv, takova slova standardy pou-
Zivaji jen velmi zridka. VétSina pozadavki ISA je for-
mulovana tak, ze auditor musi ,zvazit®, ,posoudit” Ci
,vyhodnotit®. Jinymi slovy, vétSina poZadavk( nerika
nic vic nez to, ze se musime zamyslet.

Pozor, tim to rozhodné nebagatelizuji. Pro kazdé za-
mySleni musim nejprve posbirat dostatek kvalitnich infor-
maci (dotazovanim, procitanim, pozorovanim atd.), poté
tyto informace dlkladné analyzovat a teprve pak ucinit
zaveér. Ale jaké informace posbiram, odkud je vezmu
a jaky zavér z nich ucinim, je uz na mné. ISA mi v zasadé
jen prikazuji, ¢im se mam zabyvat. Zplsob provedeni ale

To je preci Gzasny prostor, v jehoz ramci mohu flexi-
bilné ménit charakter svych postupt tak, aby byly smys-
lupIné vzhledem k velikosti a charakteru mnou audito-
vaného klienta. To je odpoved na otazku, jak je mozné
udélat audit podle ISA pro nadnarodni spolecnost i pro
malého mistniho podnikatele. Samozrejmé Ze je, proto-
Ze ISA predpokladaji (resp. vyzaduiji), abychom neustéle
pouZzivali svoji Sedou kiru mozkovou.

Audit se neda naprogramovat, audit se musf vymys-
let. Audit totiz neni véda, audit je umént.

Rizika

Co vlastng auditujeme? Ucetni zavérku? Cisla? V zésa-
dé ano. Ale naSe postupy nevolime slepé a mechanic-
ky. Premyslime o pricinach a souvislostech, motivacich
a prilezitostech, historické zkuSenosti a predpokladané
budoucnosti. Zvazujeme a odhadujeme rizika. A to je
zase o usudku, subjektivnim nazoru, zkuSenosti prokla-
dané intuicl.

Presné k tomu nas standardy nuti. Posbirat infor-
mace a odhadnout, kde je riziko vzniku chyby vysoké
a kde naopak nizké. U vysokych rizik udélat prace vic
a u nizkych rizik méné. A pokud vyhodnotim urcitou
oblast jako oblast bez rizika vyznamné chyby, fika mi
standard jasné:

Z4dné dal3i postupy nejsou potfebal

Vice nazoru
Sejdou se tfi auditori... To zni jako zaCatek néjakého
slabomysIného vtipu. Ale co by se stalo, kdyby se teo-
reticky sesli tfi auditori u stejného klienta? Udélali by
tri stejné audity? Stejné dotazy, stejné postupy a stejné
zavéry? Pochybuji. Kazdy audit by asi vypadal ponékud
jinak. Dokonce nelze vyloucit, Ze i konecné vyroky by
se za urcitych okolnosti mohly lisit. Ktery ze tri auditd
by tedy byl spravny? Mozna vSechny tfi. Laik se podivi,
ale ten, kdo chépe podstatu auditu, ne.

Neni jeden spravny audit. Existuje mnoho potencial-
né spravnych zplsobl provedeni auditu. Dulezité je,
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zda vSichni tri auditori dodrzeli vSechny pozadavky
ISA (Cili zvazovali, posuzovali a vyhodnocovali).
Samozrejmé, Ze z nékterych informaci museli v za-
sadé dospét ke stejnému zavéru. Kdyz jsem nebyl
schopen otestovat polovinu vysledovky, nem@zu dat
Cisty vyrok. Ale napriklad vycet rizikovych oblasti
mohl mit kazdy z nich trochu jiny, mohli volit jiné
postupy a mohli dospét k odlisSnym zjiSténim.

Tri auditori, kazdy to mize délat ,po svém® a pritom
to stale vsichni tri délaji spravné.

Pozadavky versus aplikace

ISA maji pfes osm set stranek. VétSinu stranek ale ne-
zabiraji pozadavky, nybrz aplikacni ¢ast i dalsi prilo-
hy. To jsou texty, které nam blize vysvétluji jednotlivé
pozadavky a mozné zplsoby, jak je naplnit.

Ale pozor: mozné zpUlsoby, nikoliv jediné mozné.
Mzu dany pozadavek naplnit jinak. Mdzu zvolit jinou
techniku, jiny druh informaci, jinou tvahu. Pokud to
davéa smysl, je to srovnatelné spolehlivy postup a ve-
de to k napInéni prislusného pozadavku.

Proto je nutné Cist standardy s védomim toho, kde
se zrovna pohybuji. Cast pozadavkd mi vytycuje trasu
a hlavni kontrolni body. Aplikacni ¢ast mi radi, jak se
mezi témito body efektivné pohybovat. Ja ale mizu
znat lepsi Ci rychlejsi cesticky mezi kontrolnimi body.

Nic mi nebrani se po takovych alternativnich cestic-
kach vydat.

Dokumentace
Spisuj, spisuj, spisuj. Neznam frekventovanéjsi stiz-
nost nez na pozadavky na spis auditora. Zkuste si
vSak projit ISA a sepsat pozadavky na dokumentaci
(obvykle to byva konec standardu).
Zmérte, kolik stranek jste popsali (nebude
jich mnoho). Projdéte vypsané pozadavky
a podtrhejte ty, které budete povazovat
za ,nesmysIné“ (nebude jich mnoho).
Zkuste se zamyslet, co z dokumentace
oproti pozadavkim ISA neziskavate i
nedokumentujete, a zjistite, Ze toho neni
mnoho.

Pozadavky ISA na dokumentaci jsou
v zasadé strucné, obecné a smysluplné.
Jejich naplnéni nenf sloZité. Rozumny
auditor netvori spis ,protoze to rika ISA".
Rozumny auditor tvori spis, protoze
chce mit klidné spani. AZ nékdo na au-
ditora pfijde a bude ho zkouSet chytit,
dokaze auditor ze spisu, 7ze dodrzel
vSechny pozadavky ISA. ProtoZe ze spisu
bude zrejmé, Ze ,zvazil, posoudil ¢i vy-
hodnotil®. Presné tak, jak vyzaduji ISA.

Cerstve vydana treti generace prirucky
KA CR miiZze pomoci. Obsahuje ,poloto-
vary® spisu, které Ize rychle naplnit rele-
vantnimi informacemi. Obsahuje klicové

pozadavky ISA pretavené do procesni podoby. Je to

podvozek, motor a karoserie auditu. Ale za volantem

musi nékdo sedét. Nékdo zkuSeny a odpovédny, kdo

bude védét, kdy je mozné Slapnout na plyn, ale kdy

taky pribrzdit, zastavit ¢i dokonce kousek zacouvat.
Taky vas tak bavi ridit?

Michal Stépan

Ing. Michal Stépan je direktorem v oddéleni audi-
torskych sluZeb spolecnosti Deloitte v CR. Je ¢lenem
britské Asociace autorizovanych tcetnich znalctl

a auditoril (ACCA) a licencovanym auditorem Komory
auditorti Ceské republiky. Md vice nez 15 let zku-
Senosti s provadénim auditi rady ndrodnich i nad-
ndrodnich spole¢nosti v Ceské republice pisobicich

v oblasti dopravy, primyslu, obchodu a pojiStovnictvi.
Je v ramci spolecnosti Deloitte téZ odpovédny za ob-
last auditorské metodologie a zdastupcem technického
reditele pro stredni Evropu. Zaroveri vede auditorskeé
vzdélavani pro stredni Evropu a pravidelné predndsi
na mezindrodnich vzdéldvacich programech nebo tyto
programy ridi. Je ¢lenem Vijkonného vyboru, predse-
dou Viyboru pro metodiku auditu, predsedou Redakcni
rady pro preklady KA CR a ¢lenem Auditing Working
Party pri FEE. V minulych letech ved! tym, ktery pri-
pravil Prirucku pro provadeni auditu u podnikateld,

a ridil preklady klarifikovangch ISA. Radu let vede

v ramci KA CR kurzy auditingu pred vstupem do pro-
fese, kurzy zamérené na mezindrodni auditorské stan-
dardy a dalsi Skoleni v oblasti metodiky auditu.

Pokud by Vam to nevadilo hned na prvni schiizce, tady pdnové auditori
by se Vds na par véci zeptali.

Kresba: lvan Svoboda
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Provérka ucetni zavérky — alternativa k auditu

VEtSina z nas auditorl se, snad kro-
mé danového poradenstvi, zabyva
primarné auditem ucetnich zavérek,
at uz auditem povinnym ze zakona
nebo dobrovolnym. Je vSeobecné
znamo, 7e kromé auditu existuji jesté
dalsi sluzby, které Ize ,pod hlavickou®
auditora (statutarnino auditora nebo
auditorské spolecnosti) poskytovat,
presto vSak existuje v tomto ohledu mnoho nejasnosti
a zbytecnych obav. Tento clanek si klade za cil Ctena-
e vice seznamit s provérkou ucetni zavérky a pouka-
zat na fakt, Ze m0Zze jit o velice uziteCnou alternativni
sluzbu pro Klienty.

Jsem si védom skutecnosti, Ze odborné texty tykajici
se metodiky auditu pravdépodobné nepatii mezi nej-
oblibenéjsi Cetbu pred spanim. Tento Clanek je proto
pojat spiSe prakticky, neobsahuje vesSkeré technické
aspekty problematiky a ctenar v ném nalezne mnoha
zjednodusent.

Sluzby poskytované auditory

Ostatni sluzby

Co je to vlastné ta ,,provérka“?

Auditorské sluzby (zakazky) se daji rozdélit na dvé
hlavni skupiny — tzv. ovérovaci a ostatni. Tyto ostatni
zakazky (napr. sestaveni Ucetni zavérky a tzv. dohod-
nuté postupy) nyni pfeskoc¢me a v tomto ¢lanku se jimi
nebudeme zabyvat. Ovérovaci zakazky jsou ty, kterymi
jako auditofi nékoho o néfem ujiStujeme, napriklad

v pripadé auditu svym auditorskym vyrokem ujistujeme
akcionare nebo spolecniky, Ze ucetni zavérka je spravné
sestavena (podava vérny a poctivy obraz).

Audit a provérka jsou vedle sebe stojici dva samostat-
né typy, resp. urovné ovérovacich zakazek. Provérka,
b&Zné pouZivana v anglickém originale jako ,review”, je
méné nez audit.

Tomads Bernat

Ovérovaci zakazky

Co ma provérka spolecného s auditem?

Jak audit, tak provérka jsou ujiStovaci zakazky, jejich
spolecnym znakem je tedy ujiSténi. Néjakou treti stra-
nu tedy prostrednictvim auditorské zpravy ujiStujeme
o shodé predkladanych financ¢nich informaci se stano-
venymi pravidly. Spole¢niky nebo akcionare obchodni
spolecnosti tedy napfiklad pri auditu ujiStujeme o tom,
7e UcCetni zavérka podava vérny a poctivy obraz podle
Ceskych ucetnich predpist. Jinym prikladem muzZe

byt ujisténi skupinového auditora o tom, Ze skupinoveé

konsolidacni vykazy (Group reporting package) byly

v ramci dané hladiny vyznamnosti (materiality) sestave-
ny v souladu s reportovacim dcetnim manualem dané
nadnarodni skupiny.

Hlavnim auditorskym produktem je auditorska zpra-
va o auditu nebo provérce. Na tomto misté si dovolim
osobni postreh — drtiva vétSina klientd neni schopna
tyto dvé sluzby odlisit.

Cim se tedy audit a provérka lisi?

Jak jiZz bylo feceno, zakladnim rozdilem mezi auditem

a provérkou je uroven poskytované jistoty. Lidoveé re-
¢eno — jakou silu ma auditorska zprava, coz se odviji
od mnoZzstvi a typu prace, kterou jsem jako auditor
udélal. Jesté jinak — do jaké miry se mlze treti strana
spolehnout, Ze konkrétni financni informace (napr. ucet-
ni zavérka) jsou v ramci hladiny vyznamnosti spravné.

Audit je ujiStovaci zakazka poskytujici vysokou miru
jistoty. Vyjadrujeme ji v auditorském vyroku pozitivnim
zplsobem (,...ucetni zavérka podava vérny a poctivy
obraz...").

Provérka je ujiStovaci zakazka poskytujici pouze
stfedni miru jistoty. Vyjadfujeme ji ve zpravé o provérce
negativnim zptsobem (,Pri provérce jsme nezazname-
nali zadné skutecnosti, které by nas vedly k domnénce,
7e priloZena ucetni zavérka neposkytuje vérny a poctivy
obraz...).

Provérky jsou upraveny mezinarodnimi standardy
ISRE 2400 a 2410. Na konci zari byl vydan zcela novy
standard ISRE 2400, ucinny pro provérky financnich
informaci od 31. prosince 2013. Jeho ¢esky preklad
bude k dispozici do konce tohoto roku.

TakZe k ¢emu ta provérka je?

Neni rozhodujici, o jaké ,historické financ¢ni informace®
jde, tedy zda jde o ucetni zavérku, skupinové konsoli-
dacni vykazy nebo jiné historické financ¢ni informace.
Jakékoli historické financni informace Ize podrobit
auditu i provérce.

U UcCetni zavérky, ktera podléha povinnému auditu,
neni volba, je tfeba provést audit, nebot je vyzadovan
zakonem. U ucetni zavérky, kterd povinnému auditu ne-
podléha, Ize provést bud audit, nebo provérku — zaleZi
pouze na pozadavcich vlastnikl spolecnosti. U reporto-
vacich konsolidacnich bali¢kd pro skupinové auditory
zaleZi na stupni ujisténi, které pozaduje skupinovy au-
ditor (u spolecnosti, které jsou v ramci konsolidacniho
celku vyznamné, budou skupinovi auditofi patrné poza-
dovat audit, u méné vyznamnych dcefinych spolecnosti
se Casto spokoji pravé s provérkou).

Potreba Casu na provedeni proveérky, a tedy i naklady
jsou samozrejmé nizsi nez u auditu. V dnesSni ekonomic-

Ky nejisté dobé je tak provérka ucetni zavérky vhodnou
alternativou k nepovinnému auditu. To plati i proto, Ze
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historické finan¢ni informace

Audity Provérky
ISA ISRE

Ovétovaci zakazky = ovérovani

jiné nez historické finan¢ni informace

ISAE

riziko omezeni povinnosti statutarnich auditt navrho-
vanou novelou smérnice EU nad nami auditory stéle
visi jako Damokltv mec.

Jeden typ provérky vSichni jiz mnoho let Casto déla-
me, a to provérky zprav o vztazich mezi propojenymi
osobami. Donedavna se tato provérka provadéla podle
mezinarodniho standardu pro provérky (ISRE 2400
plus aplikacni dolozka), nyni pro tyto provérky existuje
samostatny standard KA CR. Provérky zprav o vztazich
jsou vSak samostatnou kapitolou, proto se jimi zde déale
nezabyvame.

Co mam tedy konkrétné délat?

Pripomenme si nejdrive, jaké jsou tri zakladni typy
auditorskych testl u auditu — testy kontrol, analytické
testy a testy detailnich tdajd. Oproti tomu provérka
je provadéna primarné dotazovanim a analytickymi
postupy. Nemusime se tedy detailné seznamovat

a dokumentovat porozuméni vnitinimu kontrolnimu
systému ani testovat vnitrni kontroly. V zasadé ne-
musime provadeét detailni testy (testy jednotlivych
transakci a zlstatkd na doklady, nenf nutno Gcastnit
se inventury zasob, nenf zapotrebi zajistit rozeslani
externich konfirmaci atd.), misto toho si vystacime
s dotazovanim Klienta a s analytickymi postupy.

Teoreticky je to jasné, ale....

UkaZzme si na konkrétnim prikladu, jak by se mohly

liSit prace pfi auditu a provérce mzdovych nakladd.

Predpokladejme vyrobni podnik s nékolika desitkami

zaméstnancll, kde jsou mzdové naklady velmi vy-

znamnou polozkou ucetni zaveérky.
Pri auditu ucetni zavérky bychom pravdépodobné
provedli (ne nutné vSechny) nasledujici postupy:

e porozumeéni vnitfnim kontrolam v oblasti mezd
(napf. kdo poskytuje informace pro kalkulace mezd,
kdo schvaluje zmény mezd, prescasy, odmeény, kdo
kontroluje kalkulované mzdy pred jejich vyplatou —
— napr. namatkou, srovnanim celkovych mzdovych
nakladl v ¢ase),

e testy nékterych vnitinich kontrol na vzorku (napf.
na vzorku vSech odmén budu chtit vidét, Ze byly
skutecné schvaleny),

e detailni test kalkulace mezd na vzorku zaméstnanct
(kontrola na mzdovy vymeér, kontrola spravnosti
kalkulace mzdy),

e analytické postupy — napf. vyvoj priimérné mzdy
v Case, vazba na zmény mezd v kolektivni smlouve /
stavu ekonomiky, test procenta pojistného, korelace
poctu zaméstnancl a objemu vyroby,

e sesouhlaseni uctl skupiny 33 na prosincovou
rekapitulaci,

e test dohadu/rezervy na nevycerpanou dovole-
nou (prepocet, test spravnosti dat na vzorku
zameéstnanctl).

Naopak pfi provérce bychom se pravdépodobné
omezili na analytické postupy. Zlstatky uctové skupi-
ny 33 bychom srovnali s predchozim rokem ve vazbé
na mzdové naklady. Rezervu na dovolenou bychom
neprepocitavali, ale pravdépodobné pouze porovnali
s predchozim rokem ve vazbé na pocet zaméstnancl
a mzdové tarify. Ve bychom prodiskutovali se mzdo-
vou a hlavni ucetni, popr. financnim kontrolorem/
reditelem.

To je proti auditu pékna uspora casu.
Co ale dalsi kroky, které musime délat
pri auditu?
| pfi provérce musime provést postupy prijeti klienta,
spocitat hladinu vyznamnosti, porozumét podnikani
klienta, ziskat pisemné prohlaseni vedeni k provérce.
Zejména porozuméni podnikani klienta je klicové pro
spravné nastaveni provérkovych praci.

Pripadné modifikace zpravy auditora jsou stejné
jako u auditu.

Co dokumentace? To mam dokumentovat
dotazovani?

Ano. Pro dokumentaci provérky plati totéz co
pro audit. VeSkeré provedené prace je treba
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zdokumentovat ve spisu auditora. Pro dokumentaci
dotazovani, které je, jak jiz bylo uvedeno, vedle analy-
tickych postupl jeden ze dvou hlavnich zdrojd informa-
ci, plati totéz.

Pokud jsme napriklad u auditu mzdovych nakladd
analyticky zjistili neobvykly nardst primérné mzdy, a ten
nam byl financnim Feditelem vysvétlen mimoradnymi
odménami, do spisu auditora slovné zadokumentujeme,
7e tato zalezitost byla diskutovana s financnim reditelem,
ktery nas informoval 0 mimoradnych odménach v urcité
financni vysi. Pokud tyto odmény vysvétluji neobvykly

nartist mzdovych néaklad, jsme pfi provérce v této oblas-

ti hotovi (pfi auditu bychom pravdépodobné museli tyto
odmeény testovat detailné).

Co kdyz si v praxi nebudu s nécim jist?

Provérky jsou upraveny v ISRE 2400 a 2410, které
jsou vsak relativné strucné. Jak bylo uvedeno, do konce
roku bude Kk dispozici ¢esky preklad nového standardu
ISRE 2400, ktery obsahuje mnoho navodd, které Ize
pouZit jiz nyni, pred jeho ucinnosti. Anglicky original
standardu lIze najit na internetovych strankach IFAC
www.ifac.org.

Tomas Bernat

Ing. Tomas Bernat, FCCA je audit partner spolecnosti
PROXY — AUDIT, s.r.o. Pisobi také jako lektor prede-
vSim v oblasti auditorskych standardi a metodiky
auditu.

Uloha auditora pfi auditu ucetnich zavérek

skupiny

Jiz nékolik let je v platnosti
Mezinarodni auditorsky standard
(ISA) 600 ,Zvlastni aspekty — audity
Ucetnich zavérek skupiny (vetné praci
provedenych auditory slozek)®, ktery
prinesl auditorim nové kompetence
a odpovédnosti. Vzhledem Kk soucas-
nému trendu seskupovani spolecnosti
do velkych celkd nabyvéa tento stan-
dard stéle vétsiho vyznamu. Z tohoto diivodu povazuiji
za Ucelné zminit se o nékterych dilezitych aspektech,
které jsou v ISA 600 uvedeny.

Clanek si nedava za cil poskytnout uplny a komplexni
navod, jak postupovat v pfipadé skupinového auditu.
Nicméné rad bych upozornil na nékteré skutecnosti, které
by mél auditor rozhodné vzit v Gvahu pfi prijeti, planovani
a realizaci takové zakazky. V ¢lanku se zminuji o ddlezitém
aspektu, kterym je odpovédnost auditora skupiny, a dale
priblizuji jednotlivé faze auditu a jejich specifika.

Vzhledem k tomu, Ze tento standard byl jiz uc¢inny
pro audity Ucetnich zavérek sestavenych po obdobi
zacinajicim po 15. prosinci 2009, je na misté zamyslet
se i nad jiz dokoncenymi zakazkami z hlediska souladu
s timto standardem.

Jiri Liberda

Odpovédnost auditora skupiny

Ukolem auditora skupiny je vydat vyrok k ucetnf zaver-
ce skupiny, pricemz z povahy véci je ziejmé, Ze nekteré
slozky (v Ceském prostredi nejcastéji ucetni jednotky,
které se podrobi konsolidaci) budou auditovany jinym
auditorem, tzv. auditorem slozky. ISA 600 nicmé-

né nepfipousti prenést celou odpovédnost auditora

skupiny na auditora slozky, a proto definuje, jak au-
ditor skupiny bude postupovat bez ohledu na to, zda
financni informace tykajici se slozky ovéruje auditorsky
tym skupiny nebo slozky. Auditor skupiny dle ISA 600
zodpovida za Fizeni zakazky (viz ISA 220 — Rizenf kvality
auditu Uucetnf zavérky), za jeji provedeni dle pozadavki
profesnich standard( a prislusnych pravnich predpi-

st a za svij auditorsky vyrok. Odpovédnost auditora
za zpravu auditora o konsolidované ucetni zavérce je
také stanovena § 19 zakona o auditorech. Zakon o au-
ditorech v § 49 déle upravuje situaci, kdy spis auditora
muze Rada pro verejny dohled nad auditem (dale jen
Rada) poskytnout prislusnym organim ze tretich zemi.
Jedna se o spis v pripadé auditu spolecnosti, které
vydaly cenné papiry v této treti zemi, a zadost byla
podéna prostrednictvim Rady.

Rozhodovani o prijeti zakazky

a jeji nasledné planovani

Pri zvaZzovani, zda auditor skupiny pfijme zakazku, plati
obecna ustanoveni o profesnich kvalifikacnich pred-
pokladech. Auditor dale posoudi, zda bude mit realny
pristup k finan¢nim informacim tykajicich se slozek.
Pokud slozky ovéruji jinf auditori, je nutno zvazit, zda
auditorsky tym skupiny bude mit moznost podilet se
na jejich praci a mit znalost o okolnostech, které vedly
auditora slozky k formovani vyroku auditora. Jinymi
slovy to znamena, Ze auditor skupiny musi byt schopen
zformulovat svij vlastni nezavisly nazor. Proto je ne-
zbytné, aby auditor skupiny vydal v této souvislosti své
auditni instrukce, kterymi se budou zucastnéni auditofri
ridit.
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Auditni instrukce — pisemné sdéleni 3. Materialita (celkova, provadéci a jednoznacné
a zpusob jak zvladnout skupinovy audit nepodstatné nespravnosti) — urci ji skupinovy
Auditni instrukce neni nutno asi podrobné€ popisovat, auditor za skupinu jako celek a dale stanovi vhod-
v rizné podobé se s nimi jiz setkal témér kazdy, kdo nou materialitu na trovni slozky. Pouze skupinovy
pracuje v pozici auditora slozky pripadné skupiny. auditor ma celkovy prehled o celé skupiné a tudiz
Existuji urcité minimalni poZadavky na jejich obsah musi stanovit absolutni vysi planovaci materiality,
se zretelem na zvladnuti spravné dokumentace kterou auditofi sloZzek nesmi prekrocit. V pfipadg,
a spisu auditora skupiny. Samotny standard definuje Ze si hladinu materiality stanovuje auditor slozky
zplsob predavani informaci auditorovi slozky. V sou- sam, auditor skupiny posuzuje, zda materialita
ladu s ISA 600.40 a ISA 600.41 je skupinovy auditor stanovena auditorem slozky je vhodna a neni vys-
povinen vyzvat auditora slozky, aby ho informoval Si neZ planovaci materialita stanovena auditorem
o relevantnich skutecnostech pro potreby skupinoveé- skupiny. Auditor slozky ma za povinnost infor-
ho auditu. Auditor slozky by mél obdrzet pozadavky movat o zjisSténych nespravnostech auditora sku-
auditora skupiny v¢as, aby jim zvladl prizptsobit své piny a v zavislosti na zplsobu urceni materiality
postupy. Uvedené odstavce vyjmenovavaji, které a dalSich instrukci skupinového auditora formuluje
informace je povinen auditor slozky sdélit (a stanovi Zpravu.
i strukturu teto vyzvy). UziteCnou pomUckou jsou i pfi- 4 Transakce mezi spriznénymi subjekty — zde ma
lohy standardu ISA 600, ktere obsahuijf priklady in- role skupinového auditora nezastupitelnou tlohu
strukcniho dopisu auditora skupiny a potvrzeni prijeti vzhledem k tomu, Ze ne vzdy viechny slozky a au-
téchto instrukci auditorem slozky. ditofi slozek musi o sob& navzajem védét. Auditofi
V dalSim textu se zaméruji na jednotlivé faze auditu, slozek sdé&luji auditorovi skupiny viechny znamé
Ktere s touto informacni povinnosti souvist. transakce mezi spFiznénymi subjekty. Auditor sku-
piny vhodnym zplsobem komunikuje (zdokumen-
Faze auditu skupiny tuje) vymezeni skupiny a viech jejich komponent.
1. Znalosti o auditorovi sloZky (ISA 600.19) - 5. Reakce na vyhodnocena rizika — auditor skupi-
— jedné se zejména o poZadavky nezavislosti, ny je povinen urdit, jaké procedury budou prove-
dodrzovani etického kodexu a poZadavky na od- deny jim samotnym nebo auditory slozek a jakym
bornou kvalifikaci a regulaci profese auditora. zplisobem se bude podilet na praci auditorfi
V tomto ohledu bude rozsah dokumentace u au- jednotlivych sloZek. V praxi se ¢asto jedna o vycet
ditora zapojeného do nadnarodni sité podléhajici transakci nebo zlstatkd Gcte s uvedenim rele-
aktivnimu dohledu zfejmé jiny neZ u auditora vantniho tvrzeni, na které se auditni procedury
mimo aktivni dohled sité. V prvém pripadé maze zamé¥i. Na rozsah provadénych procedur mé vliv
postacovat prohlaseni auditora sloZky ve vazbé i vyznamnost jednotlivych slozek:

na vysledky kontroly dodrzovani ISQC 1.
Ve druhém pripadé bude zalezet na konkrétni
situaci a usudku auditora skupiny, jak vyse
uvedené pozadavky zjisti.

2. Strategie auditu — je dilezity dokument
z titulu planovani skupinového auditu. Auditor
skupiny stanovi skupinovou strategii a seznami
s ni auditory slozek (povinnost stanoveni stra-
tegie auditu a tvorba planu vychazi z ISA 300).
V ramci strategie se zejména komunikuje:
a. Materialita

Casovy harmonogram

Ramec vykaznictvi

Transakce mezi spriznénymi subjekty

Reakce na vyhodnocena rizika

Riziko nespravnosti zplisobené podvodem

nebo chybou

g. Vnitfni kontrolni systém a jeho pfipadné
nedostatky

h. Vyznamné jednorazové transakce, ucetni
odhady, testy na znehodnoceni

I Pravnispory ) Dneska jsem upekla bdbovku podle téch tvych auditorskych standardd.
j. Komunikace s vedenim Kresba: Ivan Svoboda

o oo o
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a. Vpfipadé vyznamnych slozek (at iz z hlediska
velikosti slozky nebo vySe prirozeného rizika)
auditor skupiny musi minimalné:

i. prodiskutovat s auditorem slozky nebo
managementem predmét podnikani slozky,

il. prodiskutovat s auditorem slozky nebo
managementem nachylnost financnich
informaci na riziko nespravnosti zptsobené
podvodem nebo chybou,

iii. proverit dokumentaci k vyznamnym rizi-
kim — napf. v podobé Zavére¢ného memo-
randa auditora slozky nebo kontrolou spisu
u samotného auditora. Pristup ke spisu
auditora slozky je vhodné si vyminit jiz
ve fazi ziskani znalosti o auditorovi slozky.

b. V pripadé slozek, které nejsou vyznamné, je
skupinovy auditor povinen provést alespor
analytické postupy na urovni skupiny.

6. Vnitini kontrolni systém — pokud auditor slozky
vychazi z predpokladu, ze skupinové kontroly fun-
guji ucinng, testuje auditor skupiny kontroly z hle-
diska navrhu, zavedeni a provozni ucinnosti téch-
to kontrol. Relevantni dokumentace je poskytnuta
pro potreby spisu auditora slozky. Typicky prikla-
dem je testovani pocitacového prostredi, pokud
jednotlivé slozky pracuji v informacnim systému
spravovanym na urovni materské spolecnosti.
Dale je tfeba specificky zminit proces sestaveni
Ucetni zaveérky skupiny. | zde auditor skupiny tes-
tuje kontroly z hlediska navrhu, zavedeni a pro-
vozni ucinnosti téchto kontrol véetné pokynd,
které vedeni vydalo svym slozkam s cilem identi-
fikovat vznik mozné nespravnosti v Ucetni zavérce
skupiny.

7. Zavéretné memorandum — je nepostradatelnym
dokumentem z dokoncovaci faze skupinového
auditu, jehoz prostiednictvim komunikuji auditofi
slozek sva zjisténi v navaznosti na strategii auditu.
Jeho absence ve spise auditora skupiny mize

zplsobit obtiZe s doloZenim, jak byla prace audito-
ra slozky provérena. V pripadé vyznamnych sloZzek
a v kombinaci s rizikem vzniku vyznamné nesprav-
nosti zplsobené podvodem nebo chybou by mél
auditor skupiny zvazit dostatecnost a vhodnost
ziskanych dlkazni informaci pro moznost formulo-
vat vyrok auditora.

8. Komunikace udalosti po datu ucetni zavérky —
— vzhledem k tomu, Ze skupinovy audit je vétSinou
ukoncen a zprava auditora vydana po datu zprav
auditor( sloZek, je povinnosti skupinového audito-
ra ziskat informace o materiélnich skutecnostech
vztahujici se k ucetni zavérce skupiny k datu vydani
zpravy skupinového auditora. Povinnost predavat
informace o udalostech po datu ucetni zavérky si
auditor skupiny nejlépe upravi v ramci auditnich
instrukcf.

Komunikace s vedenim — nad ramec obvyklych
pozadavkill na predavani informaci vedeni skupiny,
napf. formou dopisu vedeni o nedostatcich vnitrni-
ho kontrolniho systému skupiny nebo slozky,

ISA 600.49 uklada povinnost auditorovi skupiny
mimo jiné informovat o pripadnych omezenich
auditu skupiny, kdy existuji pochybnosti o kvalité
auditora slozky a pfipady podvodu nebo podezreni
7 podvodu, na némz se vedeni podili.

Zavér

ISA 600 nepokryva veSkeré aspekty skupinové-

ho auditu a je ho treba Cist v kontextu s ostatnimi
standardy. Zasadni zménu ovsem prinesl v oblasti
odpovédnosti skupinového auditora. Skupinovy au-
ditor musi byt schopen zformulovat svij vlastni nazor
na pfipadné sporné oblasti, vyznamné odhady a vy-
znamné oblasti, kdy byla vyuzita prace experta. Tato
skutecnost nicméné nezaklada povinnost mit detailni
znalosti o téchto skutecnostech. ISA 600 definuje
povinné procedury (napf. spocivajici v provéreni do-
kumentace k vyznamnym riziklim), které slouzi k po-
chopeni provedené prace, zplsobu, jak byla auditni
procedura koncipovana, a zavéru, ktery vyplynul ze
ziskanych informaci. Na zakladé takto ziskanych infor-
maci musi byt skupinovy auditor nasledné schopen
zformulovat a obhdjit svij vlastni nazor na ucetni za-
vérku skupiny jako celek.

Jiri Liberda

Ing. Jifi Liberda je partnerem odpovédnym za fize-
ni prazskeé kanceldre spolecnosti Moore Stephens.
Vystudoval VSE v Praze, obor Finance a ucetnicvi.

V letech 1995-2010 pracoval v KPMG v oddéleni au-
ditnich sluzeb. Od roku 2007 pracuje ve Viyboru pro
metodiku auditu KA CR, je clenem Redakcni rady pro
preklady KA CR a ddle clenem Svazu tucetnich.
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Co prinesla revize standardu ISA 315

a ISA 610

Standardy ISA 315 ,Identifikace

a vyhodnoceni vyznamné (material-
nf) nespravnosti na zakladé znalosti
ucetni jednotky a jejiho prostredi”

a ISA 610 ,VyuZiti prace internich
auditorl” byly na konci roku 2011
revidovany, pricemz toto revidované
znéni je ucinné pro audity ucetnich
zavérek sestavenych za obdobi kon-
Cici 15. prosince 2013 nebo po tomto datu. Ve svém
Clanku bych se chtél zamérit na to, co pro nas audito-
ry tato revize znamena.

Predpokladam, Ze valna vétSina z nas jisté uvita, ze
revize nepfinesla zadné dramatické zmény. VEtSina
zmén ve standardu ISA 315 je pouze reflexi Upravy
standardu ISA 610. Standard ISA 315 v revidovaném
znéni specificky uvadi, Ze postupy vyhodnoceni rizik
zahrnuji dotazovani pracovnikd oddélenf interniho
auditu, je-li toto oddéleni v auditované ucetni jed-
notce zrizeno. To prakticky v ceskych podminkach
zuzuje aplikovatelnost revidovaného znéni obou
standardt viceméné na regulované financni instituce,
ucetni jednotky s velkym rozsahem operaci / po¢tem
zaméstnancl, popfipadé na mensi Ucetni jednotky,
Které jsou soucasti mezinarodnich skupin. Kromé
dotazovani pracovnikd interniho auditu se auditoréim
doporucuje provést takové dotazovani i u pracovniki
oddéleni rizeni rizik a oddéleni informacnich systém.
Dotazovani pracovniki interniho auditu je treba pro-
vést bez ohledu na to, zda zamySlime zohlednit préaci
interniho auditu pro Upravu charakteru nebo nacaso-
vani nasi vlastni prace. Co je vlastné za timto mozna
lehce prekvapivym pozadavkem? Odpovéd vychazi
7 predpokladu, Ze pracovnici oddéleni interniho auditu
disponuji vybornou znalosti ucetni jednotky, a externi
auditor tak dotazovanim téchto pracovnikd mize
ziskat cenné informace relevantni pro identifikaci vy-
znamné nespravnosti. Bude-li takové dotazovani indi-
kovat rizika vyznamné nespravnosti (napf. informace
0 vysledcich provedeného Setreni/provérky internino
auditu), standard auditorovi doporucuje seznamit se
s prisluSnou zpravou interniho auditu a zvazit impli-
kace pro své vlastni auditni postupy. Interni auditor
byva také Casto povéren vySetfovanim internich
podvodd, dotazovani pracovnikl interniho auditu
nam tak pomdze ziskat cenné informace i v tomto
smeéru. Podobné Ize ziskat informace o fungovani
vnitiniho kontrolniho systému a dodrzovani pravnich
predpist. Externf auditor mlZe pri navrhu charakteru
a naCasovani své prace zohlednit, jak vedeni tcetni
jednotky reagovalo na zjiSténi interniho auditu (napf.
pri identifikaci systémové chyby v nastaveni vnitinino

Py

Martin Mancik

kontrolniho systému) a jaky je nazor interniho audito-
ra na vhodnost a ucinnost provedeného napravného

opatreni. Standard ISA 315 rovnéz specificky zdlraz-
fiuje dllezitost priibézné a fungujici komunikace s in-
ternim auditem pri planovani a nasledném provadénti
naseho auditu.

Revize ISA 610 se soustredila na dva hlavni body:
1) JiZz uvedené zddraznéni mimoradné role interniho
auditu pri procesu identifikace a vyhodnoceni

vyznamné (materialni) nespravnosti externim au-
ditorem a
2) vyuZiti prace interniho auditu pfi ziskavani diikaz-
nich informaci v€etné jeho pfimého zapojeni pfi
provadéni auditt postupd.
Zatimco bod 1) je do znacné miry pokryt revizi
ISA 310, co by standardu zaméreném na prvotni vy-
hodnoceni rizik vyznamné nespravnosti, je problema-
tika druhého bodu feSena primo ve standardu
ISA 610. Zde je treba podotknout, Ze mira vyuZiti
prace interniho auditu pfi naSich vlastnich auditnich
pracich byla, je a zfejmé i v budoucnu zlstane pred-
meétem Zivé diskuse a nevycerpatelnym zdrojem nazo-
rovych rozdil(l. Jde zejména o otazku, kde je rozumna
mira hranice mezi efektivnim auditem (tedy proc
testovat néco, co jiz otestoval interni auditor) a nasi
nezavislosti/odpovédnosti za vydany vyrok.
Revidovany standard ISA 610 tak hned v Gvodni
¢asti zdlrazriuje, Ze vyhradni odpovédnost externiho
auditora za vydany vyrok neni nikterak snizena tim, Ze
se pri svém auditu spoléhal na praci interniho auditu,
a je jeho odpovédnosti posoudit vhodnost a adekvat-
nost miry zapojeni interniho auditu. Pri této Uvaze je
tfeba posoudit miru jeho nezavislosti na vedeni ucetni
jednotky, kompetentnost pracovniki interniho auditu
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a opatreni k zajiSténi kvality provadénych aktivit véetné
jejich dokumentace. Standard specificky vyzaduje, aby
externi auditor ¢astecné zopakoval praci provedenou
internim auditorem, na niz se hodla spoléhat.

Mira vyuZiti prace interniho auditu se bude liSit i pod-

le identifikovaného rizika vyznamné nespravnosti — pro
rizikovejsi polozky vykazl, resp. pro polozky vyZadujici
vySSi miru profesionalniho usudku se ocekadva mnohem
nizsi zapojent interniho auditu nez pro polozky s nizkou
mirou rizika. Auditor by mél ve svém spisu zdokumen-
tovat, jak vyhodnotil nezavislost a kompetentnost
internfho auditu, systemati¢nost aplikovanych postupt
a procesl k zajisténi kvality vystupt interniho auditu

a nakolik toto vyhodnoceni zohlednil pfi planovani
svych auditl postupt.

Jak jsem jiz predeslal na zacatku, neprinasi revi-
dované standardy zadné revolucni novinky a jde tak
spiSe o zpresnéni zplsobu vhodného vyuZziti interniho
auditu pfinaSich auditech. Ze své vice nez trinactileté
praxe jsem se s primym vyuzitim prace interniho auditu
v Ceské republice setkaval spiSe jen pri auditu velkych
financnich instituci, a i zde to bylo v omezeném rozsa-
hu. Kazdopadné koleglim, kteri provadi audit ucetnich

jednotek s funkcf interniho auditu, doporucuji detail-
néjsi procten revidovanych standardd, a to zejména

s ohledem na poZadovanou dokumentaci naseho
vyhodnoceni nezavislosti, kompetentnosti, opatieni

K zajiSténi kvality interniho auditu, opétovné provedent
postupl interntho auditu externim auditorem a zdd-
vodnéni zvoleného mixu spoléhani se na praci interniho
auditu a na vlastnf audity postup.

Martin Mancik

Ing. Martin Mancik, FCCA pracuje v prazské pobocce
spolecnosti Sita Information Networking Computing
B.V., kde vede oddéleni financnich analyz, reportingu
a compliance. V letech 2000-2012 pracoval ve spo-
lecnosti PricewaterhouseCoopers, kde se specializoval
na audit a ucetni poradenstvi v oblasti financnich
sluzeb, zejména pojistoven. Jako reditel byl zodpoved-
ny za audit Generali PPF Holdingu, Ceské pojistovny

a dalSich dcerinych spolecnosti. Je clenem ACCA
(Association of Chartered Certified Accountants) a sta-
tutarnim auditorem. Pisobil ve Vigboru pro metodiku
auditu a Redakeni radé pro preklady KA CR.

Novy standard pro ovérovani vykazu

sklenikovych plyni

V breznu 2012 schvalila Rada pro mezinarodni auditor-
ské a ov€rovaci standardy (IAASB) novy mezinarodni
standard pro ovérovaci zakazky ISAE 3410, ktery se tyka
ovérovani vykazu sklenikovych plyn(. Tento standard se
pouzije pro obdobi koncici 30. zari 2013 nebo pozdéji.

Tento novy standard patfi mezi standardy vychéazejici
z mezinarodniho standardu pro ovérovaci zakazky jiné
nez audity nebo provérky historickych informaci
(ISAE 3000) a predstavuje specifickou Upravu pro ob-
last ovérovani vykazi sklenikovych plynt. To znamena,
7e ovérujici osoba (dale auditor) pfi aplikaci standardu
ISAE 3410 musi aplikovat nejen ustanoveni v tomto
standardu, ale i ustanoveni ISAE 3000. | kdyZ je sam
standard se svymi 78 paragrafy pomérné obsazny,
fada uzite¢nych informaci je obsaZzena v aplikacni ¢asti,
ktera je vice nez dvojnasobné obsahlejsi.

Standard predstavuje zavrSeni projektu, ktery byl
IAASB schvélen jiz v roce 2007. Cilem standardu je
zvySit kvalitu a konzistentnost ovérovacich zakazek ty-
kajicich se vykaz( sklenikovych plynt, a to i ve vztahu
ke zvySenému poctu firem, které tento vykaz zverejriuji

(at jiz jako pozadavek narodnich predpisti nebo na dob-

rovolné bazi).
ISAE 3410 definuje vykaz sklenikovych plyni jako
vykaz, ktery obsahuje a kvantifikuje zakladni prvky

produkce emisf sklenikovych plynt dané ucetnf jednotky.
Tento vykaz, v zavislosti na narodni legislativé ¢i rozhod-
nuti ucetni jednotky, mdze rovnéz obsahovat srovnatelné
Udaje za predchozi obdobi a vysvétlujici poznamky,

a to vCetné vyznamnych postupl k sestaveni vykazu

a informaci k pouzitym metodam pro kvantifikaci emisi.
\lykaz miZe déle obsahovat i informace o odstranénych
(tzv. removals) a odectenych emisich (tzv. deductions).
Vykazované emise mohou byt jak primé, tak i neprimé,
nicméné nejcastéji se zverejiuji pouze piimé emise
(Skupina 1). Standard predpoklada, Ze se vyprodukova-
né, odstranéné a odectené emise budou ve vykazu uva-
dét samostatné (tedy na brutto bazi).

Skupinu 1 predstavuji pfimé emise, tedy emise pro-
dukované zdroji/zatizenimi vlastnénymi nebo kontrolo-
vanymi ucetni jednotkou.

Neprimé emise vznikaji coby dlsledek aktivit tcetni
jednotky, ale na zdrojich/zarizenich viastnénych nebo
kontrolovanych jinymi ucetnimi jednotkami. Tyto emise
se déli na Skupinu 2 a Skupinu 3. Skupina 2 predstavu-
je emise spojené s nakoupenymi energiemi a Skupina 3
pak predstavuje zbytkovou kategorii (napf. emise vzni-
kajici pri obchodnich cestach zaméstnancd, subdodava-
telsky realizovanych aktivitdch nebo ze spotreby paliva/
energie vyrobky prodavanymi tucetni jednotkou).
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Pod pojmem sklenikové plyny se rozumi primarné
oxid uhlicity, nicméné déle jde i o metan, oxid dusny
a dalsi plyny definované legislativou, na jejimz zakladé
se vykaz sestavuje.

Odstranénymi emisemi se rozumi emise, které sice
ucetni jednotka vyprodukovala svou ¢innosti, ale na-
sledné je odstranila z atmosféry. Nejcastéji jde o vy-
sadbu strom, které do sebe navazou oxid uhlicity,
nebo jinou sofistikovanou metodu zalozenou na sta-
zeni oxidu uhli¢itého z atmosféry a jeho skladovani
ve vhodném ulozisti.

Odectené emise predstavuji tituly, na jejichZ zakladé
se ve vykazu sklenikovych plyni snizf celkova ¢ast-
ka vykazanych emisi, ale nepredstavuji odstranéné
emise popsané vyse. Nejcastéji plijde o nakoupené
povolenky.

Ovérovaci zakazky podle ISAE 3410 vychazi z poro-
zumeéni a vyhodnoceni rizik souvisejicich s pfislusnou
zakazkou. Standard auditorovi umoziuje provést
ovéreni vykazu sklenikovych plynd bud jako zakazku
poskytujici primérenou jistotu nebo jako zakazku
poskytujici omezenou jistotu. Standard nicméné neu-
pravuje podminky, za kterych by méla byt poskytnuta
primérena nebo omezena jistota, a ponechava tak
tuto volbu na dohodé€ auditora s Ucetni jednotkou
v pripadé dobrovolného ovéreni nebo na znéni
prislusnych narodnich predpist. Podobné jako pfi

auditu/provérkach financnich vykaz(l je pfi ovérovani

vykazu sklenikovych plynd nutné, bez ohledu na to,

zda puljde o primérenou nebo omezenou jistotu:

e seznamit se s ucetni jednotkou a s prostredim,
v némz pulsobif,

e identifikovat a vyhodnotit rizika vyznamné nesprav-
nosti ve vykazu sklenikovych plynd,

e provést postupy k pokryti identifikovanych rizik a

¢ na zékladé vysledkl provedenych postupt vydat
zZpravu.
Vzory zpravy auditora jsou uvedeny v priloze stan-

dardu. Zpravy by meély obsahovat:

e vysvétleni, za co odpovida vedeni ucetni jednotky
a auditor,

e kratkou informaci o postupech provedenych audito-
rem pri ovérovani,

e informaci o tom, Ze kvantifikace sklenikovych plyn(
ve vykazu je pfedmétem prirozené nejistoty,
né znalosti z oblasti klimatologie a méreni/kvantifi-
kace produkovanych sklenikovych plyn(, informaci
o zahrnutf specializovanych odbornikli v ovérovacim
tymu,

e potvrzeni o dodrzeni etického kodexu a I1SQC 1.

U zakézek poskytujicich omezenou jistotu je déa-
le tfeba specifikovat provedené postupy. Zakazky
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poskytujici omezenou jistotu jsou jednodussi z nasledu-

jicich davod:

e auditor se nemusi seznamit se vsemi sloZzkami vnitf-
niho kontrolniho systému ucetni jednotky,

e odpada posouzeni nastaveni kontrol a jejich
implementace,

e [dentifikace a vyhodnoceni rizik vyznamné nesprav-
nosti se nemusi provadét na urovni jednotlivych
tvrzeni,

e provedené postupy budou primarné zalozeny na do-
tazovani u vedeni Gucetni jednotky, odpovédnych
osob (vCetné interniho auditu, je-li tato funkce vytvo-
fena) a na analytickych postupech.

Standard predpoklada, ze zejména v pripadé komplex-
nich vyrobnich procesli bude ovérovaci tym slozen nejen
7 auditord, ale i ze specializovanych odbornik(l z oblasti
klimatologie a méreni/kvantifikace produkovanych skle-
nikovych plynd. Dale je treba si uvédomit, Ze se mnozstvi
vyprodukovanych sklenikovych plyni mnohdy odhaduje
na zakladé sekundarnich udaja, a je tak predmétem
znacné prirozené nejistoty. Zastava tak na posouzeni au-
ditora, disponuje-li dostatecnou odbornou znalosti a je-li
schopen tuto nejistotu dostatecné pokryt provedenymi
postupy. To je potfeba dobre zvazit predevsim u zakazek
poskytujicich pfimérenou jistotu.

Standard se rovnéz zabyva i tim, zda a kdy je treba
provést ovérovaci postupy pfimo na misté vyznamnych
zdroji sklenikovych plyn(.

o

V Ceské republice jsou povinnosti provozovateld zdroj
produkujicich emise sklenikovych plynd upraveny za-
konem ¢. 695/2004 Sb. (ve znéni pozdéjSich predpist)

0 podminkach obchodovani s povolenkami na emise
sklenikovych plynd a vyhlaskou ¢. 12/2009 Sb., kterou
se stanovi postup zjiStovani, vykazovani a ovérovani
mnozstvi emisi sklenikovych plynd. V souladu s témito
predpisy je provozovatel povinen kazdoro¢né predkladat
Viykaz o mnozstvi emisi sklenfkovych plyn(i ze zarizent,
spoletné s dokladem o ovéreni vykazaného mnozstvi
emisi. Jde o primé emise, tedy Skupinu 1. Toto ovéreni
musf byt provedeno osobou autorizovanou MZP, coZ jsou
v dnesni dobé prevazné specializované neauditorské spo-
lecnosti. Pokud by tuto akreditaci ziskal auditor, mohl by
tak provést ovéreni spravnosti zminéného vykazu podle
ISAE 3410. Podminkou je, aby ovéreni podle stavajicich
Ceskych predpist (resp. v dobé ucinnosti standardu

ISAE 3410) spliovalo soucasné vsechny pozadavky stan-
dardu. V opatném pripadé nelze standard pouZit ani se
na néj ve zpravé o ovéreni vykazy odvolavat.

Je tedy otazkou, nakolik tento novy standard otevre
auditorim cestu k ovérovani vykazi sklenfkovych plynt
v Ceské republice, kde se zatim tyto vykazy sestavujf
samostatné mimo vyrocni zpravy a jejichZ ovérovani je
doposud doménou specializovanych firem. V pripadé
zahrnutf vykazu sklenfkovych plynt do vyrocnich zpray,
resp. pri zahrnuti informaci o produkci sklenikovych
plynli vyznamnych ¢eskych dcer do konsolidovanych
vykazl zahrani¢nich materskych spole¢nosti si Ize
predstavit i zvySeny zajem o ovérenf auditorem, ktery
by mohl za timto ucelem obchodné spolupracovat se

stavajicimi specializovanymi spolecnostmi.

Martin Mancik

téma cisla — Auditorské standardy
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Nové metody v ucetnictvi subjektu
verejného sektoru a audit

Zmény v Ucetnictvi verejného sektoru,
tzv. reforma ucetnictvi statu, prinesly

zmény nejen v uctovani, ale i v postu-
pech, které se pouzivaji pri ovérovani
UcCetnich zavérek subjektl verejného

sektoru. Zména postupl nebyla vyvo-
lana zménou auditorskych standardd,

Zderika

Drépalova treba pfi auditu pouZit.

Ucetni reforma, jejimz cilem bylo
posilent akrualnich prvkl tcetnictvi
a vérného a poctivého zobrazenti,
zavedla nové Ucetni metody, které
vyzaduji na strané ucetnich jednotek
nové postupy. Nové metody jsou
v mnoha pripadech zalozeny na od-
borném Usudku, ktery musi uplatnit
ti, kteff udaje vstupujici do ucetnictvi
vytvareji. Jedna se zejména o tvorbu
tzv. Ucetnich odhadd, které vychéazi ze
SirSich souvislosti a odborného posouzeni prislusné si-
tuace. Nékteré ucetni jednotky na tyto skutecnosti do-
kazaly reagovat a pripravily pro potreby vedeni svého

Ucetnictvi vnitini predpisy, které tyto procesy nastavuiji,

Jan Prosecky

jiné teprve pri auditu zjistuji, Ze vznikajf nové skutecnos-

ti, o kterych mélo byt uctovano.

Uéetni odhady v predpisech

V Ceskych ucetnich predpisech nejsou ucetni odha-

dy jako kategorie souhrnné definovany, nicméné je

mozné (mj. v souladu s ustanovenimi odstavct 37-43

IPSAS 3 — Ucetni pravidia, zmény ucetnich odhadii

a chyby) dovodit, Ze za ucetni odhady Ize v podmin-

kach ¢eskych ucetnich prepist pro subjekty verejného

sektoru povazovat:

e odhad vySe opravné polozky — § 25 odst. 3a § 26
odst. 3 zakona o Ucetnictvi (ZoU), § 65 vyhlasky
¢. 410/2009 Sb. a Cesky ucetni standard (CUS)
¢. 706,

e odpisy (zejména odhad doby pouzivani majetku) —
—§ 25 o0dst. 3, § 26 odst. 3a§ 28 ZoU, § 66
vyhlasky &. 410/2009 Sh. a CUS ¢. 708,

e odhad vySe rezerv — § 25 odst. 3a § 26 odst. 3
ZoU, § 67 vyhlagky ¢. 410/2009 Sb. a CUS ¢. 705,

e odhad pouZzity pro ocenéni realnou hodnotou —

— § 27 odst. 4 ZoU,

e odhad pouzity pro ocenéni reprodukc¢ni porizovaci
cenou — § 25 odst. 5 ZoU,

e odhad vySe dohadnych polozek — § 22 a § 32
vyhlasky ¢. 410/2009 Sb.,

e odhad pouzity pro ocenéni nékterych podminénych
aktiv a pasiv — § 25 odst. 2 ZoU a § 72 vyhlasky
¢. 410/2009 Shb.

ale spiSe rozsahem standardu, které je

Ucetni predpisy obvykle nestanovi konkrétni postup
pro vycisleni odhadu. Odhady jsou kategorii zaloze-
nou do znatné miry na usudku, at jiz z hlediska hod-
not, se kterymi se pracuje, tak i z hlediska metod, kte-
rymi se postupuje. A ty jsou voleny podle specifickych
predpokladt platnych pro konkrétni pripad. Voditkem
pfi stanoveni odhadl je urcity ,vyssi princip® — vérné
a poctivé zobrazeni. Znamena to tedy i v pfipadé
odhadt postupovat tak, aby v souladu s § 7 ZoU
byla na zékladé vedeného Ucetnictvi sestavena ucetni
zavérka, jeZ bude podavat vérny a poctivy obraz pred-
métu Ucetnictvi a financni situace ucetni jednotky.

| pres vySe uvedené je v nékterych pripadech po-
stup pro vycisleni odhadu v Gcetnich (provadécich)
predpisech detailné stanoven. Jedna se napriklad
0 vypocet opravné polozky k pohledavkam na za-
kladé poctu dnll po splatnosti. MiZe se vSak stat, Ze
Ucetnf jednotka usoudi, Ze z divodu dosaZeni vérného
a poctivého obrazu nelze pri stanoveni odhadu podle
provadéciho predpisu postupovat. Ve vyjimecnych
pripadech se proto ucetni jednotky v souladu s usta-
novenim § 7 odst. 2 ZoU mohou odchylit od pouZitf
Ucetnich metod stanovenych provadécimi pravnimi
predpisy, paklize by pouziti odchylného postupu
vedlo k tomu, Ze ucetni zavérka bude podavat vérny
a poctivy obraz predmétu ucetnictvi a financni situace
Ucetni jednotky. | kdyZ by se mohlo zdat, Ze pro vy-
brané ucetni jednotky (organizacni slozky statu, statni
fondy podle rozpoctovych pravidel, Pozemkovy fond
CR, USC, DSO, RRRS, prispévkové organizace a zdra-
votni pojistovny) s ohledem na § 36 odst. 1 ZoU neni
odchyleni od metod mozné, ustanoveni § 7 odst. 2
plati obecné pro viechny ucetni jednotky, a tedy i pro
ty vybrané. Je pak na auditorovi, aby posoudil, zda
odchyleni od metod bylo na misté a skute¢né vedlo
k dosazeni vérného a poctivého obrazu.

Problematika ucetnich odhadu

ve standardech ISA

Dle bodu 13 standardu ISA 700 — Formulace viro-
ku a zpravy auditora k ucetni zavérce je auditor (pfi
formulovani stanoviska k Gcetni zavérce) mj. povinen
zhodnotit, zda jsou ucetni odhady provedené vede-
nim ucetni jednotky primérené. Dle bodu 31 stejné-
ho standardu musi byt ve zpravé jako popis auditu
uvedeno, Ze audit zahrnuje mj. i posouzeni primeére-
nosti Ucetnich odhadl provedenych vedenim tcetni
jednotky:.

Ve standardu ISA 200 — Obecné cile nezavislého au-
ditora a provadeni auditu v souladu s mezindarodnimi
auditorskymi standardy je mj. uvedeno, Ze ucetni od-
hady jsou spojeny s vysSim pfirozenym rizikem, proto
je nutné, aby auditor posoudil pfimérenost Ucetnich
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odhadu provedenych vedenim tcetni jednotky (podob-
né ustanoveni obsahuje i standard ISA 315).

Ve standardu ISA 450 — Vyhodnoceni nespravnosti
zjistenych behem auditu je uvedeno, Ze nespravnosti

v Ucetnf zavérce mohou mj. vzniknout v disledku ne-
spravného ucetniho odhadu zplsobeného prehlédnu-
tim nebo jednoznacné chybnym vykladem skutenosti
nebo v dusledku tsudku vedeni ucetni jednotky ty-
kajiciho se ucetnich odhadu, ktery auditor povazuje

za nepriméreny.

Problematiku ovérovani tcetnich odhadl potom upra-
vuje samostatny standard /SA 540 — Audit ticetnich
odhadti v¢etné odhadu rediné hodnoty a souvisejicich
zverlejnénych udaji. Podle tohoto standardu je cilem
auditora ziskat dostatec¢né a vhodné dlikazni informa-
ce 0 tom, zda jsou ucetni odhady vykazané v ucetni
zavérce pfimérené a zda jsou souvisejici zverejnéné
Gdaje v Ucetni zavérce adekvatni. Standard déale uvadi,
7e auditor méa na paméti specifika ucetnich odhadi jak
ve fazi seznameni se s Ucetni jednotkou a jejim prostre-
dim pro ucely vyhodnoceni rizik vyznamné nesprav-
nosti, tak pfi planovani a provadén{ postupd, které

na tato rizika reaguji. Za ucelem identifikace a vyhod-
noceni rizik vyznamné nespravnosti je auditor povinen
seznamit se s pozadavky prislusného ramce ucetniho
vykaznictvi relevantnimi pro odhady, s tim, jak vedeni
nastavilo identifikaci transakci, udalosti a podminek,
které mohou vést k vykazani nebo zverejnéni tcetnich
odhadd, a s tim, jak jsou Ucetni odhady stanovovany.
Na zakladé tohoto seznameni pak auditor vyhodnoti,
zda nékteré z odhadl nezplsobuji vyznamna rizika.

V téchto pripadech pak posoudi, zda byly vhodné
aplikovany pozadavky ramce ucetniho vykaznictvi

a zda metody pro stanoveni odhadi byly pouZivany
konzistentné. U odhadi zpUsobuijicich vyznamna rizika
na zakladé dukaznich informaci posoudi, zda jsou ucet-
ni odhady uvedené v ucetni zavérce priméerené, nebo
zda jsou nespravné. Co se vlastniho postupu auditora

Panové v prvnim kole mate ztratu dvé vteriny na auditorsky standard.
Kresba: Ivan Svoboda

pfi provadéni postupt reagujicich na riziko vyznamné

nepravnosti u ucetnich odhadd tyka, auditor v souladu

s ustanovenim odstavce 13 standardu ISA 540 vezme

v Uvahu povahu ucetnfho odhadu a provede jeden ne-

bo vice nasledujicich postupd:

a) vyhodnoti, zda udalosti, které nastaly od rozvaho-
vého dne do data zpravy, poskytuji dikazni infor-
mace tykajici se tcetnich odhadu;

b) otestuje, jak vedeni stanovuje Ucetni odhad a uda-
je, na kterych je zaloZen;

c) otestuje provozni ucinnost kontrol, které se tykaji
stanoveni ucetnich odhadd vedenim, spolu s vhod-
nymi testy vécné spravnosti;

d) stanovi bodovy odhad nebo rozpéti odhadu pro
posouzeni bodového odhadu vedeni.

Stejné jako v jinych pripadech by mél auditor zvazo-
vat, zda pro posouzeni odhad(l neni tfeba specializo-
vanych dovednosti, tj. zda neni vhodné vyuZit experta.
Auditor rovnéz ziska pisemné prohlaseni vedeni ucetni
jednotky o tom, zda se domniva, Ze vyznamné pred-
poklady, které pouZilo pfi stanoveni tcetnich odhad,
jsou pfimérené.

Dle standardu ISA 450 — Vyhodnoceni nesprdvnosti

zjiStenych behem auditu mize byt uziteCné pfi vyhod-

noceni dopadu nespravnosti shromazdénych béhem
auditu rozliSovat mezi faktickymi nespravnostmi, ne-
spravnostmi v usudku a predpokladanymi nespravnost-

mi. Nespravnosti v Ucetnich odhadech jsou pravée ne-

spravnostmi v usudku a je vhodné tuto skutecnost pfi

hodnoceni dopadu téchto nespravnosti mit na pameéti.

V pripadé verejného sektoru mohou rovnéz nastat

situace, Ze stanoveni odhadu je velice komplikované

a v nékterych pfipadech dokonce nemozné.

Ucetni odhady v ucetni zavérce subjektd verejného
sektoru jsou nové i pro jeji uzivatele. Je proto velice
dllezité, aby postupy tvorby odhadd byly prfimérené
popsany v priloze ucetni zavérky.

Zdenka Drapalova
Jan Prosecky

Ing. Zderika Drapalova je dlouholetou clenkou vyboru
pro metodiku auditu KA CR. Auditorské zkouSky sloZila

v roce 1992. Nejdrive pracovala u auditorské firmy,
poté vykonavala audit jako OSVC. V obdobi 2001-2006
pracovala jako metodik KA CR. V letech 2005-2006 byla
Clenkou tehdejsi Rady KA CR a vedla vibor pro audi-
torské standardy. Od roku 2006 pracuje na NejvySSim
kontrolnim uradu jako reditelka odboru V1., ktery je spe-
cializovan na financni audit.

Ing. Jan Prosecky pracuje od roku 2001 na NejvySsim
kontrolnim uradu v odboru VI., ktery zabezpecuje reali-

zaci kontrolnich akci typu financni audit. Od roku 2006
Je vedoucim oddéleni Metodiky financniho auditu.
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Nalezy kontrolni ¢innosti

Kontroly kvality prace auditor(l provadim jiz pa-

tym rokem. Diky tomu mam moznost relevantné
posoudit, jak a v ¢em se kvalita auditorskych spist

a vystupl posouva. Pred péti lety byla implemen-
tace mezinarodnich auditorskych standardd pro
mnoho auditort stale velmi ¢erstvé téma. | z toho
dlvodu se v nélezech kontroly kvality vyznamné
odrazely problematické oblasti smluv uzaviranych
auditory, oblast planovani auditu, posouzeni rizik
zakazky, stanoveni strategie. Obecné byly tyto ob-
lasti znaCné podcenovany. Je pravdou, Ze poZadavky
Mezinarodnich auditorskych standardl (ISA) a jejich
textace jsou v mnoha pripadech komplexni a bez
adekvatniho vykladu mohou byt nesrozumitelné.

Na to se snazila Komora auditorli reagovat Sirokou
Skalou Skoleni na téma Mezinarodni auditorské stan-
dardy a spis auditora.

Kombinace cilenych Skoleni a osvéty ze strany do-
hledu provadéného dozorci komisi mély bezesporu
pozitivni vliv na lepSi porozuméni konceptu planovani
auditu dle Mezinarodnich auditorskych standardd.

V SirSi mire se také setkavame s vyuzivanim metodic-
kych materiald pripravovanych komorou.

Nicméné je vhodné si nalit Cistého vina a Tici, Ze
béhem provadénych kontrol stale narazime na ob-
lasti, které nejsou auditory reSeny a dokumentovany
v souladu s pozadavky ISA. Predevsim témto ne-
dostatkdim bych se rada ve svém ¢lanku vénovala.
Nebylo by pfriliS prinosné soustredit se na to, co se
dafi, ale je nutné poukazat na to, co auditofi neume-
jinebo nékdy nechtéji umét. Neni cilem kritizovat,
ale predevsim pomoci ukazat auditorské obci, kde
jsou nejcastéjsi nedostatky, a snad se snaZzit proble-
matické oblasti objasnit.

PrestoZe jsem uvedla, Ze se auditofi v poslednich
letech posunuli v kvalité provadéni a dokumentovani
auditu, v mnoha pfipadech citelné vnimam skutec-
nost, Ze jsou jednotlivé ISA aplikovany jako naprosto
izolované pozadavky a jsou Casto napliiovany velmi
formalisticky. Je-li pozadovano posouzeni rizika,
je mnohdy ve spisu skutecné pripraven dokument
s patficnym nazvem, ve velkém poctu pripadl pak
prislusny formular z prirucky pro provadéni audi-
th. Problém vSak nastava pri komplexnim pohledu
do konkrétniho spisu auditora. Velmi zridka ma ana-
Iyza rizik, provedena v tvodni fazi auditu, jasny od-
raz ve strategii a planu auditu. V. mnoha pripadech,
prestoze jsou rizika adekvatné posouzena a zavery
rizikové analyzy formulovany, nasledné stanoveni
auditorskych procedur pristupuje ke vSem oblastem
Ucetni zavérky naprosto rovnocenné, bez ohledu
na stupen rizika materiaini chyby u jednotlivych
oblasti.

Riziko prijeti zakazky

Doba neni pro auditory jednoduché. Tlak na cenu,
Spatna ekonomicka situace auditovanych klientd

a agresivni konkurence jisté nedava prilis velkou moz-
nost odmitat zakazky. Tady vSak mnohdy byva kamen
Urazu. Posouzeni rizika zakazky by mélo predevsim
auditorovi otevrit ocCi v tom, jakého Klienta pfijima
(ptejme se, pro¢ méni auditoral), zda ma dostatek
odbornych znalosti o0 konkrétni oblasti podnikani
(bude schopen profesné obsahnout procesy fizeni
rizik financ¢ni instituce a obhajit své zavéry napriklad
v ramci dohledu CNB, pokud dosud Zddnou zkusenost
s finan¢nimi institucemi nema?), jakéa je auditorova
pozice vici vedeni spole¢nosti (oude vedeni zodpo-
vidat mé dotazy? Je pripraveno pfijimat mé vytky

a zohledriovat je? Jaka je opravdu motivace vedeni
a vlastnikd k vérnému a poctivému vykaznictvi?),
jaké je jeho zazemi, co se tyCe potreby odbornych
expertiz (budu schopen ucinit kritickou analyzu po-
sudkd, které klient vyuZiva pro stanoveni realné hod-
noty?). VyCet nezahrnuje veskeré dotazy, které by si
auditor mél klast hned na pocatku své prace, je jich
samozrejmé mnohem vice a nejsou univerzalni. Chci
jen zduraznit dilezitost takovychto otazek. Mnoho
karnych rizeni, ktera byla v minulych letech reSena
(nejen z popudu Dozor¢i komise KA CR) méla spole¢-
ny rys. Naprosté podcenéni vlastnich rizik auditora

a precenéni vlastnich znalosti a schopnosti, vcetné
schopnosti odolavat tlaku vedeni auditovaného
klienta. Zde je tedy potreba apelovat na vlastni
soudnost. Posouzeni rizik neni formalita, auditori

by méli predevsim chranit svoji profesni povést,
ktera je Zivi. Na druhé strané zjiSténi vyznamného
rizika zakazky nutné nemusi vést k jejimu odmit-
nuti. Mnohdy jde o to, rizika pojmenovat a ridit je
(nastavit spolupraci s vlastnim externim expertem,
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absolvovat adekvatni vzdélavani a v neposledni radé

nezapominat, Ze existuji i jiné formy vyroku nez bez
vyhrad a bez zdlraznéni skutecnosti).

Riziko vyznamné nespravnosti

U rizik jesté chvili zlistaneme. Obratime svou pozor-
nost k riziku materialni nespravnosti, a to jak z dlivodu
chyby, tak z dlvodu podvodu. Snad i jako disledek
minulych nalez(i kontrol kvality se v auditorskych spi-
sech posouzeni rizik materialni nespravnosti vétsinou

v néjakém rozsahu objevuje. Opét vSak v této oblasti
mnoho auditorli sklouzava k formalismu. Vétsina rizik
je hodnocena jako nizkych, prestoze tyto zavéry mnoh-
dy nekoresponduji s fakty ve spisu. Auditorfi mnohdy
nejsou schopni doloZit posouzeni rizik na urovni ucetni
zavérky a jednotlivych tvrzeni, tj. jak hodnoti rizika,
Ktera ovliviiuji ucetni zavérku, jako celek (napr. zhorseni
ekonomického prostredi, planované kroky vlastnikd....),

a ta, ktera se tykaji tvrzeni ke konkrétnim oblastem

Ucetni zavérky (napr. riziko spojené s existenci ¢i ocené-

nim pohledavek).

K posouzeni rizik v dasledku chyby nebo opomenuti
musime pak zvazit nachylnost k umysiné chybé —
— podvodu. O ISA 240 se béhem poslednich let mno-
ho mluvilo i psalo, a tato oblast byla ¢asto zmifiovana
i v nasich zpravach z kontrol kvality. Mnoho auditor
do svych spist zpracovalo na toto téma dokument,
popfipadé vyuZzilo opét jako podporu dotaznik z pri-
rucky pro provadéni auditu. Prestoze se dafi rozsiro-
vat povédomi o pozadavcich ISA 240, osobné mam
v mnoha pfipadech zkuSenost opét s formalistickym
pristupem nékterych auditorll. Mnohokrat narazime
na to, Zze obecné pripravené posouzeni dle ISA 240
nekoresponduje se skutecnym stavem véci. Auditofi
mnohdy svlj dokument, ktery pouzivaji do viech svych
spisd, tisknou, aniz by skute¢né zvazovali konkrétniho
klienta, jeho oblast podnikani, vlastnické vztahy, zavaz-
kové vztahy, motivace vedeni spole¢nosti apod. Auditni
spis Casto neobsahuje konkrétni dlikazy o dotazovani
se vedeni spolecnosti. A to presto, Ze zhorSujici se
ekonomické prostredi a nejistota budoucnosti mlze
byt spoustécim faktorem, vedoucim k manipulaci s vy-
kaznictvim, anebo k vetsi nachylnosti ke zneuzivani Ci
defraudaci aktiv spolecnosti. Tento nazor je pfi nasich
diskuzich auditory sdilen, ale uz ne odrazen v auditor-
skych procedurach.

Analytické procedury
Dalsi oblasti, kde ¢asto narazime na nedostate¢nost do-
kumentace, ale také na nedostatecnost pochopeni
pozadavku prislusnych ISA, jsou analytické
procedury. Historicky jsou auditofri
zvykli provadét planovaci analytické
procedury formou
srovnani zd-
statkl jednot-
livych actd

v bézném roce a v predchozim. Obecné narazime na ab-
senci prehledu o typech analytickych procedur, jejich
nacasovani a technice provadeént.

Poprvé se s analytickymi testy setkavame v ramci vy-
hodnocovani rizik, tj. tedy v samém pocatku provadéni
auditu, dale mlZe byt analyticky test vyuZit jako test
VvEcné spravnosti a v neposledni radé je potreba pro-
vadét analytické testy na konci auditu, v ramci celkové
provérky ucetni zavérky. Malokdy pfi kontrolni ¢innosti
narazime na aplikaci a kvalitni dokumentaci vSech trech
typl analytickych procedur. Mnozi auditofi pak opomiji
pozadavky ISA na préaci s predpoklady. Analytické testy
byvaji dokumentovany pouze v planovaci fazi auditu, a to
vétSinou formou porovnani bézného a predchoziho obdo-
bi (Casto bez jakychkoliv komentard). Na tomto misté je
vhodné zdlraznit, Ze ISA pozaduji, aby auditor formuloval
sva oCekavani, zvazoval vztahy mezi rliznymi typy infor-
maci a pouZival pro své analyzy nezavislé zdroje informa-
ci (vCetné napfriklad znalosti prislusného oboru podnika-
ni). Teprve formulovana ocekavani je potreba porovnavat
s realitou v Ucetni zavérce a hledat vysvétleni a divody.
Neobvyklé vztahy by mély vést auditora ke zvazeni, zda
neexistuje riziko vyznamné nespravnosti vztahujici se
ke konkrétnimu tvrzenf a prislusné oblasti ucetni zavérky
a mély by mu umoznit optimalné zvolit rozsah a nacaso-
vani dalsiho testovani konkrétni oblasti.

Analytické testy vécné spravnosti mize auditor za ur-
Citych predpokladl a na zakladé odborného tusudku
pouZit bud jako jediny test vécné spravnosti, nebo jako
jeden z testd konkrétnf oblasti. V této fazi je mozné
pracovat s porovhanim bézného obdobi s obdobim
minulym nebo s formulovanymi oCekavanimi. Zde je
vzdy opét potreba aplikovat odborny tsudek nebo,
chcete-li, zdravy rozum. Pokud b&hem bézného obdobi
dojde v auditované spolecnosti napriklad ke komplexni
restrukturalizaci, nebude prilis efektivni srovnavat béz-
né zlstatky s lonskymi.

V konecné fazi auditu by pak auditor mél provést za-
véreCné analytické postupy a zamyslet se, zda zavérka
tak, jak je klientem sestavena, odpovida auditorovym
oCekavanim, ktera formuloval na zakladé provedeného
auditu, znalosti transakci bézného roku (napr. dava
smysl, Ze klient prezentuje vynosové uroky, kdyz cerpa
vyznamny bankovni Uvér a obecné jeho cash flow neni
prilis priznivé?).

Testovani vynosi

Dlouhodobé téma nalezli z kontrolni Cinnosti tvori tes-
tovani vynost. Kromé faktu, Ze stale previada jakasi
obava z testovani vnitrnich kontrol, ¢as od ¢asu nara-
zime i na mylné auditorovo presvédcent, Ze otestuje-li
pohledavky, pokryje i testovani vynost. Zde by tedy
mohlo byt vhodné zdlraznit, Ze v mnoha pripadech je
velmi komplikované aplikovat testy vécné spravnosti
na oblast vynosu. VEtSinou z divodu, Ze vynosy zahr-
nuji velké mnozstvi jednotlivych faktur, a auditor ve-
smeés neni schopen otestovat dostatecné velky vzorek
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k tomu, aby minimalizoval riziko nezjisténé materialni
nespravnosti. Naproti tomu spravné provedeny test
kontrolnich mechanism@ implementovanych v ramci
auditované spole¢nosti miiZze pomoci auditorovi po-
moci zefektivnit svoje testy. | v pfipadech, kdy audi-
tor dojde k nazoru, Ze nelze aplikovat testy kontrol
(mnohdy vsak spiSe z obav nez, 7e by tomu tak faktic-
ky bylo), je nezbytné pristoupit k detailnimu testovani
vynosl (testy pohledavek mohou samozrejmé byt
jeho soucasti, nikoli vSak jedinym testem).

Kvalita dokumentace

Nepochybné evergreenem nalezi kontrolnich skupin
je kvalita dokumentace, a nejen testl vécné sprav-
nosti, ale i ostatnich procedur provadénych v ramci
auditu. Velmi Casto je opomijen princip prezkouma-
telnosti zavérd auditora. Auditor by mél veSkeré pro-
cedury, usudky a zavéry dokumentovat tak, aby pri-
mérené zkuSena a v oblasti auditu orientovana osoba
pfi precteni pracovniho papiru byla schopna usoudit,
na jakém zakladé vyjadril auditor k dané oblasti svij
nazor.

Vyuzivani servisnich organizaci
Své misto v tomto ¢lanku mé také oblast posouzeni
servisni organizace. Existence ISA 402 byvéa pro né-
které auditory prekvapenim. Snad je to tim, Ze pfi
Ctenf ISA tento standard vynechavaji v domnéni, Ze se
jich ani jejich klientl netyka. Opak je vSak pravdou,
protoze pravé mensi spolecnosti, které jsou auditova-
ny mensimi auditorskymi spole¢nostmi a samostat-
nymi auditory, vyuZivaji servisni organizace ve velké
mire. Jde vSak o to, Ze ne vzdy si auditofi uvédomulij,
co se pod servisni organizaci skryva. Prestoze napri-
klad vyuzivani externi ucetni firmy je vcelku Casté,
auditor si neuvédomi, Ze jde o servisni organizaci dle
definice ISA a Ze je tudiz povinen provést urcité pro-
cedury. Predevsim je nezbytné ucinit zaver, jak je pfi
vyuziti servisni organizace zajiSténa Uplnost a presnost
informaci v Ucetnictvi, zda je UuCetni firma dostatecné
zkuSena a znald, zda existuji ze strany spolecnosti
konkrétni kontrolni mechanismy a jak tento cely sys-
tém ovlivni kvalitu podkladl pro audit.

Podobné, jako je potreba zvazit a ridit rizika spojena
S vyuZitim servisni organizace, je také zadouci kriticky
pristoupit k informacim poskytovanym experty (ob-
vykle znalecké posudky, danova posouzeni, pravni
nazory). Existuje-li napfiklad jako podklad pro ocené-
ni konkrétni hmotného ¢i nehmotného aktiva znalecky
posudek, neni auditor opravnén prijmout nazor v ta-
kovémto posudku automaticky. Na zakladé obecnych
principt auditu je potfeba podrobit jakékoliv podkla-
dové informace kritickému zkoumanf a skeptickému
posouzeni auditorem. Pokud auditor dojde k nazoru,
Ze neni schopen sam adekvatné relevantnost posudku
znalce posoudit a ucinit zavér, musi v takovém pfipa-
dé hledat spolupraci s odbornikem, ktery mu s timto

problémem pomuZze. V praxi vSak
skoro vzdy nardzime na nazor,
7e znalecky posudek je bran
jako dogma a neni auditorem
provérovan ani napriklad z hle-
diska matematické spravnosti.
Auditor svym vyrokem k ucet-
ni zavérce prebira do urcité
miry zodpovédnost za kvalitu
podkladd pouZitych k sestaveni

uFetnl Zaverky. \{ audltorskgm 5 ._J.-_;iﬁh
vyroku se nemUze automaticky | |
vyvinit z posouzeni podkladd, po- \i

kud mu byly klientem poskytnu-

ty. Chce-li se tedy auditor spoleh-

nout na znalce najatého klientem, stava se z tohoto
znalce auditorllv expert, a je tedy potreba disledné
aplikovat ISA 620.

Neuvadim kompletni prehled obvyklych nalez(i, ale
téch, které jsou relevantni pro SirSf spektrum kontrol
a auditord.

Na zavér si dovolim tvahu. Pristup k ISA jako k izo-
lovanym standardim, které nepouzivame v kontextu
principd vSech ostatnich, mdze velmi lehce prinaset
pocit (a vlastné i realitu) nezadouci (byt povinné) byro-
kracie. S timto nazorem se také ¢asto pfi probirani ne-
dostatkll setkavame. VErim vsak, ze ti, ktefi vénovali Cas
a Usili skute¢nému pochopeni principd ISA, se mnou
budou souhlasit v nazoru, Ze tomu tak neni. Pokud
totiz auditor dobfre vstieba a pochopi zakladni princip
ISA, maze ve svém duasledku provadét audity mnohem
efektivnéji. VEénuje-li auditor dostatecny ¢as pochopeni
toho, jak spolec¢nost funguje, kdo ji fidi, jaké obchodni
vztahy navazuje, v jakém pravnim prostredi se pohybuje
apod., a provede-li poctivé a v souladu s metodikou ISA
planovaci analytické procedury, bude schopen naprosto
jednoznacné urcit oblasti auditu, které jsou z pohledu
vyznamné nespravnosti nejrizikoveéjsi. Aplikuje-li déle
spravné princip vyznamnosti, jisté dojdeme ke shod-
nému nazoru, Ze neni potfeba testovat vsechny ucetni
7apisy, ale bezesporu se bude vénovat hlavné témto
rizikovym oblastem. Ostatni oblasti tcetni zavérky
pak na zékladé svého Usudku miZze testovat v mensim
rozsahu anebo dokonce vibec ne. Pokud informace
0 porozuméni ucetni jednotce, jejimu prostredi, prav-
nim predpistim, kontrolnimu systému...atd. dosta-
teCné srozumitelné a detailné zdokumentuje a pokud
(a ve velké ¢asti pripadd tomu tak byva) je auditovana
ucetni jednotka ve své Cinnosti a chovani konzistentni,
je tato dokumentace (po aktualizaci o novinky daného
Ucetniho obdobi) v podstaté pouzitelna na nékolik let.
Auditor si diky kvalité své dokumentace miZe skutecné
usetrit mnoho ¢asu a svij audit ¢init ¢asové efektivnim.
Z vlastni zkuSenosti vim, Ze se vyplati si ISA nastudovat
a hlavné pochopit.

Monika Vitova
mistopredsedkyné Dozor¢i komise KA CR
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Jak znate auditorské standardy?

Z nabizenych moZnosti vyberte vZdy jen jednu, kterou povaZujete za nejvhodnéjsi.

Standardy ISRE jsou
pouzivany:
a) pli provadéni zakazek,

které poskytuji omezenou

b) davody, které ho vedly
k zavéru, Ze predpoklad
existence rizika vyznamné
(materialni) nespravnosti

v zavislosti na tom, o jak
vyznamnou (materialni)
Castku nespravnosti se
jedna

jistotu zplsobené podvodem b) vyda vyrok s vyhradou
b) pfi provadéni souvisejicich ve spojitosti s uctovanim c) vyda zaporny vyrok
sluzeb 0 Castkach zaloZenych d) odmitne vydat vyrok

¢) pfli provadéni ovérovacich

na odhadech vedeni spo-

zakazek, které nejsou leCnosti nenf relevantni 8. Pokud vedeni odmitne
auditem ani provérkami ve vztahu k zakazce umoznit auditorovi poslat
historickych finan¢nich c) skutecCnosti uvedené konfirmacni zadost:
informaci v bodech a) i b) a) auditor je vzdy povinen
d) anijedna z moznosti vydat vyrok s vyhradou
Mezinarodni auditorské a) — ¢) neni spravna b) auditor je vzdy povinen
standardy ISA: odmitnou vydat vyrok
a) jsou Ctvrtletné Auditor je povinen vyhodno- c) anijedna z odpovedi
aktualizovany tit pouze: a) a b) neplati
b) jsou vydavany mezinarodni a) dopad zjiSténych nesprav-
federaci ucetnich IFAC nosti na audit 9. Soupis neopravenych ne-
¢) obsahuji tri standardy b) dopad pripadnych neo- spravnosti:
pokryvajici problematiku pravenych nespravnosti a) musi byt soucasti zpravy
auditu malych a stfednich na ucetni zavérku auditora
spolecnosti c) skutecnostiv bodech b) musi byt zverejnén v prilo-
d) anijedna z odpovédi a)ib) ze k ucetni zavérce
a) — ¢) neni spravna ¢) musi byt soucasti Ci pri-
Auditor datuje svou zpravu lohou prohlaseni vedent
Testy vécné spravnosti nejdrive dnem: ucetni jednotky
zahrnuji: a) ke kterému je sestavena
a) analytické testy, detailni Ucetni zavérka 10. Postupy vyhodnoceni rizik,

testy, testy spolehlivosti
(kontrol)

b) analytické testy a detailni
testy

¢) pouze detailni testy

d) anijedna z odpovedi
a) — ¢) neni spravna

. Auditor je vzdy povinen

do spisu auditora zdoku-
mentovat:
a) dlvody, které ho vedly
k zavéru, Ze predpoklad
existence rizika vyznamné
(materialni) nespravnosti
zpusobené podvodem
ve spojitosti s uctovanim
0 vynosech neni relevantni
ve vztahu k zakazce

b) kdy ziskal prohlaseni vede-
ni ucetni jednotky

c) kdy ziskal dostate¢né
a vhodné dikazni informa-
ce, na zakladé kterych for-
muluje svj vyrok k tcetni
zavérce

d) kdy uzavrel spis auditora

Pokud auditor poté, co

ziska dostatecné a vhodné

duikazni informace, usoudi, Ze

nespravnosti v icetni zavérce

jednotlivé nebo kumulované

jsou vyznamné (materialni),

nemaji vSak rozsahly dopad

na ucetni zavérku:

a) vyda vyrok s vyhradou
nebo zaporny vyrok

které jsou vychodiskem pro

identifikaci a vyhodnoceni

rizik vyznamné (materialni)

nespravnosti na urovni ucetni

zavérky a na urovni tvrzeni:

a) je auditor povinen provést
vzdy

b) samy o sobé poskytuji do-
statecné a vhodné dikazni
informace jako zaklad pro
vyrok auditora

c) plati odpovédi a) i b)

Test pripravila:
Markéta Jindriskova

01 ‘96 98 0/ 99 G ‘et ‘q¢ ‘g ‘B[ 1pA0dpo QuAeIdS
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Dotazy a odpovédi z oblasti metodiky auditu

Upozorriujeme, Ze stanovisko Komory auditor(l je zaloZeno na soucasném znéni pravnich predpisd a jejich
prevazujicich interpretacich, které se mohou v budoucnosti zménit. Doporucujeme proto overit si zavery
uvedené ve stanovisku, pokud bude existovat casovad prodleva mezi poskytnutim stanoviska a jeho praktic-
kym vyuZitim. Dovolujeme si upozornit, Ze Komora auditorti Ceské republiky nemiize vyddvat zavaznd sta-
noviska a nemuze suplovat funkci regulatora tucetnictvi a auditu. Zdvazna stanoviska mize vyddvat pouze
soud. KA CR tedy Zadnym zptisobem neodpovidd za jakoukoli Skodu, kterd by vznikla v souvislosti s vyuZi-
vanim prezentovaného ndazoru. Pri zpracovani vySla Komora pouze z informaci, které ji byly poskytnuty.
VSechna stanoviska byla projedndna v relevantnich odbornych vyborech.

Dotazy i odpovédi v plném znéni naleznete na webovich strankdch Komory www.kacr.cz v casti Predpisy

a metodika — Metodickd podpora — Dotazy a odpoveédi k metodice ucetnictvi a auditu nebo Dotazy a odpo-

vedi k zdakonu o auditorech.

Modifikace zpravy auditora v disledku
mnoha identifikovanych rizik vyznamné
nespravnosti a nemoznosti ziskat dikazni
informace

Popis situace:

Obecné prospésna spolecnost sestavila ucetni
zavérku k 31.12.2011. V této zavérce vykazala ne-
spravny ucetni VH z dlivodu nespravné zauctované
obchod. operace do nakladd misto do zasob. Déle
byly nespravné aplikovany ucty u uctovani prijatych
dotaci a u prijatych pijcek od zakladatele. Tim byly
i nespravné sestaveny a zvefejnény Udaje v rozvaze
a vykazu zisku a ztraty zar. 2011, priloha k zavérce
nebyla vyhotovena. Tato zavérka nebyla SR a DR spo-
lecnosti schvalena.

Poté vedeni UJ zjistilo, Ze spole¢nost spinila kriteria
pro povinny audit a nasledné se obrétila na auditora
se zadosti o ovéreni zavérky. Auditor po vyhodnoceni
zakazky a predlozenych dokumentd zjistil zavazné ne-
dostatky ve vedeni ucetnictvi, pouzivani metod, ucto-
vani dotaci a ve vykazani VH. Na zakladé komplexni
analyzy auditor doporucil vedeni UJ prepracovat
a doplnit ucetni zavérku zar. 2011 a tak eliminovat
rizika vicero sankci. Spole¢nost vétSinu pripominek
auditora k zavérce r. 2011 akceptovala a ucetni zavér-
ku celou prepracovala v souladu s platnymi ceskymi
zakon. normami a ucetnimi standardy a metodikou
dotacnich titull. Spole¢nost takto prepracovanou
ucetni zavérku za rok 2011 (novou) predala auditorovi
k ovéren.

Ovérovani UZ bylo provadeéno jiz po skonceni
inventur.

Alternativnimi postupy nebylo mozné oveérit sprav-
nost zlstatkl/poc. stavd k 1.1.2011 zejména poklad-
ny, prijaté dlouhodobé pujcky, zavazki po splatnosti.

Spolecnost neprovedla fyzickou inventarizaci
drobného invest. majetku. Nebylo mozné provést
alternativni postupy, kterymi bych se ubezpecil, 7e
firma nadale vlastni a vyuziva ke své Cinnosti uvedeny
majetek.

Spolecnost realizovala v ovérovaném obdobi i do-
plnkovou (ekonomickou) ¢innost ve vysi cca 22 %
z celkového hrubého obratu. Na tuto ¢innost uplatni-
la v8ak 100 % nakladd spojenych s provozem hmot-
ného majetku — strojl (zejména odpisy IM, opravy,
pojisténi) a nakup DKP i presto, Ze uvedené stroje
slouzily i k vykonm hlavni (dotac¢ni) ¢innosti. Tyto
naklady firma pfri sestaveni Priznani DPPO za rok
2011 ,neklicovala® a tim vzniklo riziko nespravnosti
pfiznani DPPO za rok 2011 a nasledné sankci.

Spolecnost za rok 2011 vykazuje zaporné vlastni
zdroje a naplniuje kriteria a podminky insolvence. (Pri
zaloZeni 0.p.s. nebyly provedeny v souladu se zako-
nem zadné penézni ani nepenézni vklady do 0.p.s.)
Cinnost spolecnosti je zavisla na pokracujici finan¢ni
podpore ze strany jednoho ze zakladatell o.p.s.
a soucasneé na uspésnosti ziskani a realizaci dotacnich
tituld. Pokud by tato podpora nadale nebyla posky-
tovana a nepodarilo se ziskat a realizovat projekty
kryté dotacnimi tituly, byla by ohroZena schopnost
spolecnosti pokracovat ve své ¢innosti.

Ucetni zaverka (UZ) za predchozi (srovnatelné) ob-
dobi nebyla auditovana.

Vyrocni zprava za rok 2010 nebyla doposud zverej-
néna v OR, jak uklada zak.c. 248/1995 Sb.

Jak naformulovat modifikaci vyroku auditora z vySe
uvedenych divoda?

Stanovisko KA CR
Popisovana situace se dotyka rady oblasti, z nichz
nékteré sumarizujeme dale a uvadime jejich vliv
na zpravu auditora. Dopady na jiné oblasti auditu
(napr. prohlaseni vedeni spolecnosti, vyhodnoceni
rizik apod.) nejsou diskutovany.
1. Jedna se o prvni zakazku u klienta s nemoznosti
ovéreni nékterych pocatecnich zlstatkl
2. Ucetni zavérka klienta nebyla doposud
auditovana
3. Vyrocni zprava za rok 2010 nebyla zverejnéna
v OR
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Nemoznost zucastnit se inventur na konci roku 2011

5. Neprovedeni inventur ucetni jednotkou (drobny
majetek)

6. PoruSeni danovych predpist (Spatné prirazeni
nakladd na hlavni a doplfikovou ¢innost)

7. Panuje nejistota ohledné trvani podniku v dohledné

budoucnosti

Ad 1)

Pokud auditor neni schopen ziskat dostatecné a vhodné
dlkazni informace o materiélnich (vyznamnych) pocatec-
nich zlstatcich, je povinen vydat vyrok s vyhradou nebo
odmitnout vyrok (viz ISA 510 odst. 10). Priklady modifi-
kovanych vyroki Ize nalézt v priloze standardu ISA 510.

Ad 2)

Auditor je povinen uvést v odstavci obsahujicim jiné
skutecnosti, Ze srovnavaci udaje nebyly auditované
(viz ISA 710 odst. 14).

Ad 3)

Nezverejnéni vyrocni zpravy je poruSenim pravniho
predpisu, za ktery Ucetni jednotce hrozi sankce, tj. je
tfeba postupovat dle ISA 250 odst. 6 (b) a nasl. a zva-
Zit nutnost vykazani rezervy na pokuty. V pfipadé, ze
auditor dojde k zavéru, Ze ucetni zavérka v této sou-
vislosti obsahuje vyznamné (materialni) nespravnosti,
je povinen v souladu s ISA 250 odst. 25 vydat vyrok
s vyhradou nebo zaporny vyrok. Problematika nezve-
fejnéni vyrocCni zpravy byla podrobné diskutovana

v Casopisu Auditor ¢. 7/2011 v rubrice ,K diskusi®.

Ad 4)

Neni-li auditor schopen ziskat dostatecné a vhodné
dlkazn{ informace o existenci a stavu zasob a zasoby
jsou z pohledu ucetni zavérky vyznamné (materialni), je
povinen modifikovat vyrok z ddvodu nemoznosti ziskat
dostatecné a vhodné dikazni informace (viz ISA 501
odst. 7 a Al4).

Ad 5)

V pfipadé neprovedené inventarizace drobného majetku
se jedna o poruseni Ucetnich predpis(, tj. je tfeba postu-
povat dle ISA 250 odst. 6 (b) a 25 (viz vySe ad 3). Dale
je treba zvazit, zda v této souvislosti nevznika riziko pod-
vodd, a pokud ano, postupovat dle ISA 240. Auditor je
povinen ziskat dostate¢né a vhodné dlikazni informace,
které mu umozni vyjadrit vyrok k ucetni zavérce. Pokud
to neni mozné, auditor je povinen v souladu s ISA 330
odst. 27 a ISA 705 odst. 6 (b), 7(b) a 9 vydat vyrok s vy-
hradou nebo odmitnout vyrok.

Ad 6)

Jedné se o poruSeni pravnich predpist, které ma primy
dopad na konkrétni vykazovanou polozku, kterou je
naklad na dafi z prijmG a zavazek ze splatné dané z pii-
imu. Pokud by vyse této polozky dle nazoru auditora
méla byt jing a vznikly rozdil auditor vyhodnoti jako
vyznamny, dle ISA 250 odst. 25 je povinen vydat vyrok

s vyhradou nebo zaporny vyrok v souladu s ISA 705.
Ucetni jednotka dale musi zvazit nutnost tvorby rezervy
na sankce vyplyvajici z této nespravnosti a auditor je
povinen odhad ucetni jednotky posoudit a v pfipadé
zjisténych vyznamné (materialni) nespravnosti modifi-
kovat svij vyrok.

Ad 7)

Pokud auditor vyhodnoti, Ze predpoklad trvani ucetni
jednotky v budoucnu je spravny, ale existuje o ném
vyznamna (materialni) nejistota, auditor postupuje v za-
vislosti na tom, zda tato nejistota je v priloze k ucetni
zavérce dostatecné popsana. Pokud ano, auditor v sou-
ladu s ISA 570 odst. 19 a A20 — 21 nemodifikuje svij
vyrok a na uvedené skutecnosti upozorni v odstavci
obsahujicim zdlraznéni skute¢nosti (pripadné muze
dojit i k odmitnuti vyroku — viz ISA 570 odst. A22).
Pokud nejistota neni v ucetni zavérce dostatetné po-
psana, auditor je dle ISA 570 odst. 20 a A23 — 24
povinen vydat vyrok s vyhradou nebo zaporny vyrok.
Pokud by auditor dospél k nazoru, Ze predpoklad trvani
Ucetnf jednotky v budoucnu je nespravny, pficemz by
tomu nebyly prizplsobeny ucetni metody, je povinen
vydat zaporny vyrok (viz ISA 570 odst. 21).

Vzhledem k vysokému mnozstvi divodd pro modifi-
kaci vyroku existuje nezanedbatelné pravdépodobnost,
Ze souhrn nespravnosti neni pouze jen vyznamny
(materialni), ale také rozsahly (viz ISA 705 odst. 5
pism. a). Pokud je tomu tak, auditor je povinen vyjadfit
zaporny vyrok (viz ISA 705 odst. 8). Stejné tak, pokud
auditor nenf schopen ziskat dostatek vhodnych di-
kaznich informaci, na zakladé kterych je mozné zalozit
vyrok, a usoudi, Ze mozné vlivy pfipadnych zjisSténych
nespravnosti na ucetni zavérku mohou byt vyznam-
né (materialni) a zaroveri mohou mit rozsahly dopad
na ucetni zavérku, je povinen odmitnou vyrok (viz
ISA 705 odst. 9 a 10) k ucetni zavérce jako celku.

Rozhodnuti o tom, jaky typ vyroku (s vyhradou, za-
porny, odmitnuti) je vydan, je vzdy odpovédnosti audi-
tora provadéjiciho audit a bez detailni znalosti ucetni
jednotky a pouzitych postupt nenf pro tretf stranu
mozné ucinit zavér o vhodnosti zvoleného typu vyroku.

oddéleni metodiky KA CR
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Urceni auditora nejvysSSim organem

ucetni jednotky

Vroce 2009 doslo ke schvaleni nového zakona o au-
ditorech, ktery nové zavedl povinnost ur€eni auditora
nejvyssim organem ucetni jednotky. Toto ustanoveni

ma zasadni vliv na nezavislost auditora tim, Ze vlastnici
Ucetnich jednotek primo ovliviuji urceni nezavislé oso-
by, ktera ovéri ucetni zavérku ucetnf jednotky. Zajmy
statutarnich organtt mohou byt v mnohych pripadech
znacneé rozdilné od z&jmu vlastniki, a to predevsim v si-
tuaci, kdy vlastnici nejsou tcastni na obchodnim vedent
spolecnosti. V nékterych pripadech vSak nové ustanove-
ni prineslo celou fadu vykladovych problémd predevsim
u podnikatelll pravnickych osob, kdy nebylo zifejmé,
kdo je tim nejvySsim organem ucetni jednotky.

Jaké subjekty musi mit ovérenou ucetni
zavérku auditorem

V soucasné dobé je vztah auditora a auditované ucet-
ni jednotky dan predevsim platnym zakonem o au-
ditorech (déale jen ZoA), zakonem o Ucetnictvi' (dale
jen ZoU), obchodnim zékonikem (dale jen ObchZz)

a auditorskymi predpisy Komory auditorti CR (dale
jen KA CR). Povinnost ovéreni ro¢ni tucetni zaveérky
auditorem vyplyva ze zakona o ucetnictvi, predevsim
§ 20. Uetni jednotka musi splnit kriteria dana veli-
kosti obratu, vysi majetku nebo poctem zaméstnancu.
Zakon nedéla vyjimky mezi formou podnikani, takze
auditu mohou v zavislosti na téchto kvantitativnich
kritériich podléhat jak vSechny typy pravnickych osob
stanovenych obchodnim zédkonikem, tak i fyzické oso-
by — podnikatelé.

Kdo urcuje auditora
Urceni auditora je déano zdkonem o auditorech? v § 17
odst. 1, kde je uvedeno: ,Pokud méa ucetni jednotka,
ktera je pravnickou osobou, povinnost mit ucetni za-
vérku ovérenou auditorem nebo konsolidovanou ucetni
zavérku ovérenou auditorem, urci auditora jeji nejvyssi
organ. Nema-li ucetni jednotka nejvyssi organ nebo
auditora neurci, pak ho urci dozorci organ této ucetni
jednotky. Statutarni organ je opravnén uzaviit smlouvu
0 povinném auditu pouze s takto urcenym auditorem.”
Ucetni jednotky, které nespliiuji velikostni limity, si
mohou nechat ovérit zavérku auditorem dobrovolné.
ProtoZe se vSak jedna o nepovinny audit, ktery ne-
podléha zakonné regulaci, je i pristup k urceni audi-
tora volny. Rozhodnuti provést nepovinny audit zalezi
tedy na rozhodnuti Ucetni jednotky. Konkrétni urcent,
kdo muze toto rozhodnuti provést, zalezi na druhu

spolecnosti a na vymezeni kompetenci ve stanovach,
popripadé ve spolecenské smlouvé.

Kdo kontroluje spravné urceni auditora

O spravné urceni auditora by se v prvé radé méli
zajimat sami vlastnici. Je v jejich zajmu, aby urcili
auditora, ktery je zapsan u Komory auditort CR, bylo
mu pridéleno Cislo opravnéni a bude z jejich pohledu
nestranny, nebude zadnym zplsobem zavisly na sta-
tutarnim organu a bude tak dostatecné hajit jejich
zajmy. Jak je uvedeno v uvodu, ur¢oval drive auditora
statutarni organ. Mohlo tak dojit k situaci, Ze auditor
zatajil vlastnikim nékteré dilezité informace ve snaze
nepopudit proti sobé statutarni organ, ktery v nasle-
dujicim obdobi opét rozhodoval o jeho urceni. Tim
se auditor stal zavislym a ve vyroku auditora, ktery
vydal, nemusel zohlednit veSkeré zjisSténé skutecnosti
objektivné. Tento postup pak mohl byt v neprospéch
vlastniki, kterf nebyli spravné informovéani o situaci
ve spolecnosti a mohli tak na valné hromadé roz-
hodnout o dalSim vyvoji na zakladé nespravnych
informaci.

Ve druhé radeé je zajmem auditora, aby jeho statut
byl urcen dle zakona. Pouze na zakladé splinéni pod-
minek zakona pak nem(Ze byt napadena platnost
jeho smlouvy uzaviené se statutarnim organem, a te-
dy i odmény za audit, vyplyvajici ze smlouvy.

Ve treti radé na dodrzovani zakona o auditorech
dohlizi Komora auditor( pri kontrole ¢innosti audito-
rii. VSichni auditofi jsou povinni dle predpisti KA CR
a predevsim Mezinarodnich auditorskych standard
vést 0 kazdém auditu spis. V ném auditor dokumen-
tuje své postupy a zavéry z pribéhu auditu a v ne-
posledni fradé musi také zdokumentovat dodrzovani
zakonu ze strany Ucetni jednotky. Mezi tyto zakony
rozhodné patfi i dodrzovani zakona o auditorech,
predevsim zplsob urceni auditora. V pripadé, Ze by
auditor nebyl urcen platné, pak se naskyta otazka,
zda by smlouva o auditu méla pravni platnost a zda
by vyrok auditora, ktery by nebyl platné urcen, byl
vibec akceptovan valnou hromadou. Proto je nutné,
aby se auditor problematikou zakonného urceni au-
ditora ve svém spisu zabyval, a v pfipadég, Ze je po-
vinnost pisemné dokumentace rozhodnuti nejvyssiho
organu ucetni jednotky, aby mél ve spisu kopii tohoto
dokumentu zalozenou. V pfipadé, Ze zakon neuklada
pisemnou dokumentaci rozhodnuti, mél by auditor
zvolit nahradni postup. Z pohledu kontroly ¢innosti
auditor(l je moZzno zvolit vhodny nahradni postup

! Zakon 563/1991 Sb. ve znénf zdkona 230/2009 Sh., o Ucetnictvi
2 7&kon 93/2009 Sh. ve znéni zdkona 227/2009 Sb., o auditorech
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i v pfipadech, kdy zakon uklada pisemnou formu do-
kumentace rozhodnuti. Je vSak otazkou, jakou dikazni
hodnotu bude tento nahradni dokument mit v pripadé,
7e dojde ke sporu auditora s ucetni jednotkou ohledné
legitimity uzaviené smlouvy o auditu.

Reseni problému uréeni — postup
u jednotlivych typu ucetnich jednotek

1. Akciové spolec¢nosti

Dle § 184 ObchZ je nejvySSim organem akciové spo-
le¢nosti valnd hromada. Uc¢ast na valné hromadé muze
byt bud osobni, nebo v zastoupeni. V ramci

§ 184 odst. 2 ObchZ je umoZnéno, aby se valna hro-
mada v pripadé akciovych spolecnosti konala i s vyu-
zitim elektronickych prostredkl. Pokud by je akciova
spolecnost chtéla v praxi vyuZit, pak by musela nejprve
svolat prezencni valnou hromadu, ktera zméni stano-
vy akciové spolecnosti tak, aby byla umoznéna ucast
na valné hromadeé i s vyuzitim elektronickych prostred-
ki (napr. prostrednictvim skype). Tento postup je vhod-
ny zejména v pripadé mensiho poctu akcionara, kteri
jsou z rliznych statd svéta. O jednani valné hromady
porizuje predstavenstvo zapis, jehoz forma je podrob-
néji uvedena v ustanovenich § 188 a § 189 odst. 1
ObchZ. V pripadé, Ze bude obsahovat pouze urceni au-
ditora, tak zapis nemusi mit formu notarského zapisu.

Statutarnim organem akciové spolecnosti je dle
§ 192 ObchZ predstavenstvo, které zabezpecuje ob-
chodni vedeni spolecnosti.

V ramci zdokumentovani zakonného urceni auditora
ve spise auditora je predpoklad, Ze bude obsahovat
kopii pisemného zaznamu z valné hromady, protoze
musi byt ze strany predstavenstva povinné vyhotoven.

2. Spolecnosti s ru¢enim omezenym

Nejvyssi organ spolecnosti s rucenim omezenym je
stanoven v § 125 ObchZ a je jim stejné jako v pripadé
akciovych spole¢nosti valna hromada. Ucast spole¢nikd
je mozna bud osobni, pfipadné v zastoupeni zmoc-
néncem na zakladé pisemné pIné moci. U spole¢nosti

s rucenim omezenym neni mozné vyuzit elektronickych
prostredk(l pro Ucast na valné hromadé. Tento nazor

uvadi ve svém clanku i JUDr. Josef HolejSovskys. Toto

omezeni je v praxi velmi nepraktické, predevsim u spo-
lecnosti se zahrani¢ni majetkovou ucasti, kde spolecnici
jsou z rliznych statd svéta. S vyuzitim pocitacovych
technologii jsou velmi Casto poradany i mezikontinen-
talni videokonference, které vsak miZzeme povazovat
za tzv. rozhodovani mimo valnou hromadu, které je
upraveno § 130 ObchZ. Tato rozhodovani predstavuiji
rozhodovani ve vécech, které nalezi do plsobnosti val-
né hromady, a vysledky rozhodovani musi mit pisem-
nou formu. ProtoZe, jak je uvedeno, do rozhodovani
valné hromady spada i urcenf auditora, mdze byt au-
ditor urCen i mimo valnou hromadu. Pri SirSim vykladu
a s pouzitim analogie s akciovou spolecnosti, je mozno
se domnivat, Ze pro spolecnost s ru¢enim omezenym
je mozné vyuZzit elektronické zptsoby komunikace pro
rozhodovani mimo valnou hromadu.

Z jednani valné hromady, respektive rozhodovani
mimo valnou hromadu je dle § 129 odst. 4 ObchZ po-
vinnost jednatele zajistit vyhotoveni pisemného zapisu.
Pro blizsi urceni formy tohoto zapisu ObchZ neurcuje
7adna podrobnéjsi pravidla, a je tedy zcela na Uvaze
jednatele, jakym zptsobem spInf svou zdkonnou povin-
nost. Kazda spolec¢nost si tak mlze zavést vlastni formu
zapisu z valné hromady mimo pripady, kdy je povinnost
notarského zapisu valné hromady.

Statutarnim organem spolec¢nosti s ru¢enim ome-
zenym je jeden, pfipadné vice jednatelll. Stejné jako
predstavenstvu akciové spolecnosti prislusi dle § 134
ObchZ i jednatellim povinnost zabezpeceni obchodniho
vedeni spolecnosti.

Rovnéz v tomto pripadé neni diivod, aby auditor
nemel ve svém spise zaloZenou kopii zapisu z jed-
nani valné hromady, na které byl urCen jako auditor
spolecnosti.

3. Verejna obchodni spolecnost

V pripadé verejné obchodni spole¢nosti ObchZ primo
nestanovi nejvyssi organ. Pro vyklad Ize pouzit § 79
odst. 2, ktery stanovi, Ze k rozhodnuti o ostatnich
zélezitostech (mimo rozhodovani o znéni spolecenské
smlouvy) je zapotrebi souhlasu vsech spole¢nik, po-
kud spoleCenska smlouva nestanovi, Ze postaci souhlas
vetsiny spolec¢nikd. Zadné ustanoveni ObchZ nestanovi,
7e by musel byt o téchto rozhodnutich proveden pi-
semny zapis.

V ramci vefejné obchodni spolecnosti obsahuje ob-
chodni zakonik § 81 odst. 5, ktery stanovi, ze: ,Kazdy
spolecnik je opravnén nahlizet do vSech dokladl
spolecnosti a kontrolovat tam obsazené udaje anebo
k tomu zmocnit auditora nebo danového poradce® Tato
moznost je dana vsem spolecniklim a méa primarné
funkci ochrany majetku jednotlivych spole¢nikd, ale
nenapliiuje funkci ustanoveni auditora dle ZoA.

Vzhledem k tomu, Ze vSichni spolecnici ruci celym
svym majetkem, jsou statutarnim organem vsichni

5 JUDr. Josef HolejSovsky: Rozhodnuti mimo valnou hromadu, Obchodné pravni revue 6/2011 str. 163-169



AUDITOR 8/2012 e strana 29

spolecnici, spoleCenska smlouva muze dle § 85
ObchZ jejich pocet omezit. Co se tyce obchodniho
vedeni, je toto stanoveno v § 81 odst. 1 ObchZ, ktery
stanovi, 7ze kazdy spolecnik je opravnén k tomuto ve-
deni v ramci mezi nimi dohodnutych zasad.

V pripadé urceni auditora pro audit verejné ob-
chodni spolecnosti se dostava auditor do nejistoty,
protoZe o souhlasu s urCenim auditora nemusi byt
proveden pisemny zapis. Auditor by v tomto pripadé
meél prostudovat spolecenskou smlouvu, aby zjistil,
zda je nutny souhlas vsech spole¢nik nebo staci
pouze souhlas vetsiny. Aby jeho urceni nemohlo
byt pozdéji zpochybnéno, Ize pouze doporucit, aby
dokument o urCeni byl vydan pisemné a podepsan
spolecniky v poctu ureném spoletenskou smlou-
vou. Toto doporuceni vychazi ze skutecnosti, Ze v na-
zorech spole¢nikl nemusi panovat jednota, a i urce-
ni auditora mdZe znamenat kompromis mezi pranimi
jednotlivych spole¢nikll. Z tohoto pohledu je proto
vhodné, aby o tomto rozhodnuti byl vyhotoven za-
pis z jednani, a tento postup se stal ve spolecnosti
pravni zvyklosti i bez povinnosti dané obchodnim
zakonikem. Tento postup by se v budoucnu mohl
stat jistotou v pripadnych sporech mezi spolecniky,
ke kterym mize dojit.

4. Komanditni spole¢nost

Ustanoveni u komanditni spolecnosti je podobné jako
u verejné obchodni spolecnosti. Obchodni zakonik
prfimo nestanovi nejvyssi organ spolecnosti, pouze

v § 97 odst. 2 ObchZ stanovi, Ze v ostatnich zaleZi-
tostech mimo obchodni vedeni spolecnosti rozhoduji
komplementari spolecné s komanditisty vétSinou
hlast, pokud spolecenska smlouva nestanovi jinak.
Obdobné jako u verejné obchodni spolecnosti, ani

v pripadé komanditni spole¢nosti nemusi mit rozhod-
nuti nejvySsiho organu pisemnou podobu.

Pro komanditisty dle § 98 ObchZ plati, Ze mohou
zmocnit auditora k nahlizeni do ucetnictvi a ke kontro-
le doklad(l. Tuto moZnost nemajf komplementari, kteff
jsou v3ak na druhou stranu statutarnimi organy ko-
manditni spolecnosti a maji tak celou fadu pravomoci
vyplyvajicich z ObchZ.

V pripadé komanditni spolecnosti ruci komplemen-
tari celym svym majetkem za zavazky spolecnosti,

a proto jsou dle § 97odst. 1 ObchZ pravé oni oprav-
néni k obchodnimu vedeni spole¢nosti.

Stejné jako v pripadé verejné obchodni spolecnosti
i zde se dostava auditor do nejistoty, protoze i v tomto
pripadé nemusi byt proveden pisemny zapis o urceni
auditora. Opét by mél auditor prostudovat spolecen-
skou smlouvu, kde zjisti, kdo za spolecnost rozhoduije.
Mohu pouze doporucit, aby dokument o urceni byl
vydan pisemné a podepsany spolecniky v poCtu urce-
ném spolecenskou smlouvou.

5. Fyzicka osoba — podnikatel

V pripadé ucetnich jednotek, které jsou fyzickymi 0so-
bami, je pravé tato fyzicka osoba jak nejvyssim orga-
nem, tak i statutarnim organem pro obchodni vedeni.
Pro urCeni auditora je dostacujici smlouva na audit
podepsana podnikajici fyzickou osobou, ktera by me-

la byt zaloZena ve spise auditora.

6. Jednoosobni spolecnosti

Pod pojem jednoosobnich spolecnosti jsou zahrnuty
bud spolecnosti s ru¢enim omezenym nebo akciové
spolecnosti, které maji jediného spolecnika nebo ak-
cionare. Timto jedinym vlastnikem mUZe byt jina prav-
nicka osoba nebo fyzicka osoba.

V pripadég, Ze akcionarem je jina akciova spolecnost,
pak je nutno si poloZit otazku, kdo je opravnén za ni
jednat. Rozhodnuti tykajici se dceriné spolecnosti
spadaji do obchodniho vedeni spolecnosti, kterym je
v pripadé akciové spolecnosti predstavenstvo. Tento
nazor zastava i Nejvyssi soud ve svém rozhodnuti ze
dne 17.6.2003 sp. Zn. 29 Odo 882/2002, a zopako-
val jej i ve svém rozhodnuti ze dne 3.10.2007
sp. Zn. 29 Cdo 1193/2007. Rozhodnuti o ureni au-
ditora tak musi byt provedeno pisemné na jednani
predstavenstva materské spolecnosti. Nestaci tedy
urceni pouze osobami, které jsou opravnéné jednat
jménem spolecnosti, tj. predsedou resp. mistopred-
sedou predstavenstva. Tento nazor je podporen
i prof. JUDr. Janem Dédicem*.

Zatim zadné rozhodnuti Nejvy$siho soudu neresilo
pripad, kdy by valnou hromadu nahrazoval statutarni
organ spolecnosti s ruenim omezenym — jednatel.
Vzhledem k tomu, Ze opravnéni k obchodnimu vedent,
Které ma predstavenstvo, jsou dle obchodniho zakoni-
ku obdobna i pro jednatele, Ize akceptovat, aby audi-
tor spolec¢nosti byl jmenovan na zakladé pisemného
rozhodnuti jednatele jediného spolecnika, ktery roz-
hoduje v postaveni valné hromady. Tento nazor vsak
zatim nenf podloZen zadnym soudnim rozhodnutim
ani pravnim rozborem nékterych pravnich autorit.

Uvedeny postup u jednoosobnich spolecnosti je
mozno vztahnout pouze na Ceské subjekty. V pripadg,
7e by spoletnikem nebo akcionarem byla zahranicni
spolecnost, pak je nutno prostudovat mistné prislusné
zakony, které mohou znéat i jiné formy nejvyssiho or-
ganu spolecnosti. Napriklad v SRN je nejvyssim orgéa-
nem u nékterych spole¢nosti dozor¢i rada.

V pripadé€, Ze méa akciova spole¢nost nebo spolec-
nost s ruc¢enim omezenym jediného vlastnika, pak
obchodni zékonik stanovi specificka pravidla pro valné
hromady. U spole¢nosti s ru¢enim omezenym tuto si-
tuaci resSi ObchZ v § 132, ktery stanovi, Ze plisobnost
valné hromady vykonava tento spolecnik, rozhodnuti
spolecnika pri vykonu valné hromady musf mit pi-
semnou formu a musi byt podepsano spolecnikem.

4 Prof. JUDr. Jan Dédic, JUDr. Petr Kasik Ph.D.: K rozhodovani jediného spolecnika (zahrani¢ni osoby) v plisobnosti valné hromady,

Obchodné pravni revue 12/2010, str. 352-356
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U akciovych spolecnosti, které maji jediného akcionare,
je postup upraven § 190 ObchZ, jenz je obdobny jako
u akciovych spolecnosti.

V obou pripadech je tedy mozné, aby ve spisu audi-
tora byla zaloZzena minimalné kopie vySe uvedeného
rozhodnuti, protoZze musi mit vzdy pisemnou podobu.

0 auditorech by tak meélo dojit k omezeni poctu kon-
fliktl mezi vlastniky a osobami povérenymi obchodnim
vedenim, k nimzZ v minulosti dochazelo. Zaroven se tim-
to zplsobem také znacné posilil pocit osobnf odpovéd-
nosti auditora vaci vlastnikim, kteff jiZ nejsou vnimani
jako neosobni subjekty na rozdil od osob odpovédnych

Zavér

za obchodni vedeni, se kterymi vétSinou auditofi pri-

chazeli do styku.

Pro pravni jistotu vlastnikl je velmi pozitivni, Ze od roku
2009 doslo k legislativni zméné a o osobé auditora
musi byt jejich vétSinovy konsens. Uplatnénim zakona

Jana Gebauerova
¢lenka Dozor¢i komise KA CR

gl ErnsT&YoUNG  Novi partnefri v Ceské republice

Spolecnost Ernst & Young jmenova-
la 1. srpna nové partnery v Ceské
republice. V danovém oddéleni byla
do této funkce povySena Martina
Kneiflova. Novymi partnery se stali
rovnéz Tomas Némec z oddélent
auditu a Marek Jindra z transak¢ni-
ho poradenstvi.

Tomas Némec
(37) je zkuSenym
auditorem, ktery
se ovérovanim
Ucetnich zavérek

a poskytovanim
sluzeb ekonomic-
kého poradenstvi
zabyva jiZ vice nez
10 let. Méa rozsahlé
zkuSenosti s poskytovanim ovérova-
cich sluzeb zejména klientdm ve fi-
nanc¢nim sektoru v Ceské republice
a v regionu stfednf a jihovychodni
Evropy. Patfi k odbornikiim na pro-
blematiku v oblasti pojiStovnictvi.

V Ernst & Young pracuje od roku
2002. Predtim ¢tyfi roky plsobil

v oddéleni auditu spole¢nosti Arthur
Andersen. Tomas Némec vystu-
doval Ekonomicko-spravni fakultu
Masarykovy Univerzity v Brné se za-
meérenim na bankovnictvi a dale zis-
kal titul Executive MBA na University
of Warwick v Anglii. Je ¢lenem
Asociace autorizovanych tcetnich
znalct (ACCA). Je Zenaty a méa dvé

Tomas
Némec

dcery. Mezi jeho zaliby patri horské
kolo, tenis, lyZovani a potapéni.
Marek Jindra (33),
ktery nové vede
tym Ocenovani

a finan¢niho mode-
lovani, ma deset let
zkuSenosti s ocerio-
vanim spolecnosti
a aktiv. V letech
2006-2008 pu-
sobil v londynské
pobocce Ernst & Young. Od roku
2008 je zodpovedny za sluzby
ocenovani hmotného majetku

v Ceské republice a ve stiedni a ji-
hovychodni Evropé. Specializuje se
predevsim na energeticky sektor.

V Cervnu 2012 byl zvolen preziden-
tem Czech CFA Society. Absolvoval
inZzenyrské studium na Fakulté fi-
nanci a Ucetnictvi VSE v Praze, obor
Ucetnictvi a financni fizeni a ocefio-
vani podnikl a inzenyrské studium
na Staffordské a Antwerpské univer-
zité v oboru Mezinarodni obchod

a Evropska integrace. V roce 2010
ziskal doktorat v oboru ocenovani
aktiv. Vede také pravidelné jako
Skolitel ocenovaci kurzy. Je drzite-
lem prestizni mezinarodni certifika-
ce Chartered Financial Analyst (CFA)
a Clenem Asociace autorizovanych
Ucetnich znalct (ACCA). Energii
dobiji predevsim sportem, dava

Marek
Jindra

prednost prirodnimu viceboji, cyk-
listice, lyzovani nebo orientacnimu
béhu.

Martina Kneiflova
(37) ridi tym Human
Capital v Ceské re-
publice, ve kterém
pusobi vice nez 30
konzultant(l a spe-
cializuje se na po-
radenstvi v oblasti
globalni mobility
zaméstnancl — ze-
jména mezinarodni zdanovani a soci-
alni a zdravotni pojisténi —

— a dale na oblast odméfiovani a HR
poradenstvi. Martina Kneiflova se
dariové problematice vénuje od roku
1999, kdy zacala pracovat ve spo-
lecnosti Arthur Andersen, v Ernst

& Young pracuje od roku 2002. Mezi
jeji klienty patfi zejména spolecnosti
z oblasti farmaceutického pramyslu,
potravinarského pramyslu a dale
firmy zamérujici se na informacni
technologie. Martina Kneiflova vy-
studovala Narodohospodarskou
fakultu na Vysoké Skole ekonomické
v Praze. Je clenkou Komory dario-
vych poradcti CR. Pravidelné prispiva
svymi komentari a ¢lanky do ceskych
médii. Je vdana a ma dvé déti. Mezi
jeji konicky patfi lyZovani, potapéni
a zpév.

Martina
Kneiflova

-jk-
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Fergus Cunnigham
byl v zafi jmeno-
van partnerem

v oddéleni auditu
spolecnosti KPMG
CR. Nadale bu-
de pusobit jako
hlavni kontakt pro
klicové zahranicni
investory a zaroven bude spolu-
pracovat na projektech oddéleni
Management Consulting zamére-
nych na implementaci a optima-
lizaci stredisek sdilenych sluzeb.
Zameéruje se na odvetvi vyrob-
nich a pramyslovych podnik,

Fergus
Cunningham

spotrebniho zbozi a automobilové-
ho primyslu. Fergus Cunningham
do spole¢nosti KPMG Ceské
republika nastoupil v roce 2002

po Ctyrech letech prace v KPMG

v Australii. V roce 2004 byl jmeno-
van managerem, v roce 2007 senior
managerem a v roce 2009 byl jme-
novan na pozici director, v niz mél
nejvyssi odpovédnost za dohled
nad implementaci auditni strategie
a schvalovani statutarnich ucetnich
zavérek a podkladl pro Gcely kon-
solidace v souladu se standardy
IFRS, US GAAP a Ceskymi ucetnimi
predpisy. Od roku 2011 je Fergus

Fergus Cunningham byl jmenovan partnerem
v oddéleni auditu

Cunningham odpovédny za sluzby
spolecnosti KPMG Ceskéa republika
pro vyrobni a primyslové podniky.

Fergus Cunningham absolvoval
vroce 1997 Univerzitu v Tasmanii.
Je ¢lenem australské profesni
organizace ucetnich Institute of
Chartered Accountants in Australia
a akreditovanym mediatorem.
Ve svém volném Case rad cestuje
spolu s manzelkou a dcerou, jezdi
na kole, vafi a uziva si spolec¢nosti
dobrych pratel.

-jk-

Rodl & Partner

Poradenskéa kance-
lar Rodl & Partner
a jeji auditorské
oddéleni ma od zari
novou vyznamnou
posilu, kterou je
auditor Jaroslav
Dubsky. Jeho Uko-
lem bude vedeni
auditorského tymu,
podpora v oblasti fizeni kvality
auditu a komunikace s Komorou
auditorti CR, uvedla spole¢nost.
Specializuje se na audity a provérky

Jaroslav
Dubsky

Ucetnich zavérek dle IFRS, HGB
a Ceskych Ucetnich predpisl, a to
vCetné navaznych obchodné-pora-
denskych sluzeb. Jeho podstatnym
zameérenim jsou mezinarodni ucetni
standardy IAS/IFRS. Pred prichodem
k Rodl & Partner plsobil jako audit
partner u spolecnosti Vorlickova
Partners Audit. V minulosti pak
zastaval vyznamné pozice ve spo-
lecnostech PricewaterhouseCoopers
v Praze a Mnichové.

Jaroslav Dubsky je absolventem
Vysoké Skoly ekonomické v oboru

Jaroslav Dubsky vede auditorsky tym

ekonomika zahrani¢niho obchodu.
V roce 1995 ziskal titul FCCA u brit-
ské Asociace certifikovanych tcet-
nich znalct. O rok pozdéji se stal
auditorem a ¢lenem Komory audi-
tord Ceské republiky, kde soucasné
ptsobi jako ¢len Vyboru pro me-
todiku auditu a ¢len redakcni rady
pro preklady Mezinarodnich audi-
torskych standard(i ISA do CeStiny.

Hovori anglicky, némecky a rus-
ky. Mezi jeho zajmy patri prede-
vSim jizda na kole, lyZovani, fotbal
a plavani.

TPA Horwath

Igor Mesensky
(44) se stal partne-
rem TPA Horwath.
Na tento post
postoupil z pozice
rfeditele odd€leni
Corporate Finance
poradenské skupi-
ny TPA Horwath.
lgor Mesensky se
pridal ke skupiné TPA Horwath

lgor
Mesensky

-

vroce 2010 a ridil poradenstvi

v oblasti prodejl a akvizic spolec-
nosti v ramci stfedni a vychodni
Evropy, predeviim v Ceské repub-
lice a na Slovensku. Nyni na pozici
partnera TPA Horwath budou jeho
specializaci i nadale fuze a akvizice.
Pred nastupem do TPA Horwath
pracoval deset let ve spolecnos-

ti Ernst & Young, kde se podilel

na desitkach transakci v oblasti

Igor Mesensky rozsiril tym partneru

fuzi a akvizic v Ceské republice,
Slovensku, Polsku, Rumunsku
a Bulharsku. Ma také zkuSenosti
z mnoha projektl ocefiovani, pri-
vatizacCnich transakci a restruktura-
lizacl. Je absolventem VSE v Praze,
hovori anglicky a rusky a mezi jeho
zaliby patri golf, cestovanti a jizda
na motocyklu.

-SkJ-
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MOORE STEPHENS

CHARTERED ACCOUNTANTS

Spole¢nost Moore Stephens

s.r.0. koupila v ¢ervnu 2012

od Hornorakouské Raiffeisen
Landesbank 24% obchodni podil
na spolecnosti A.C.G. Praha a.s.
Podle sdéleni spolecnosti tim

doslo k rozsireni portfolia jejich
sluzeb nové o M&A poradenstvi,

a soucasné doplnila lokalné nabidku

Pristup k e-priloze Auditor

E-priloha Auditor vychdzi soubézné s tisténym caso-
pisem Auditor v elektronické podobé. Pro auditory je
ke stazeni v uzavrené casti webovych stranek Komory
auditort www.kacr.cz, kam se Ize dostat pod prihlaso-

vacim jménem a heslem. Pokud nékdo své heslo neznd,

nebo ho zapomnél, muZe si ho vyZadat u Kateriny
Sikorové, e-mail: sikorova@kacr.cz.

Auditori také mohou poZadat o zasilani e-prilohy
e-mailem na: kolouchova@kacr.cz. Predplatiteliim
casopisu Auditor je e-priloha zasilana e-mailem.

Pravo
V e-pfiloze najdete tyto pretisky ¢lank( z oblasti
prava a judikatury:

e Provadéci vyhlasky ZVZ navazuijici na tzv. ,velkou
protikorupc¢ni novelu”

K problematice déleni verejnych zakazek

e Preshranicni premisténi sidla spolecnosti dle novely
zakona o pfemeénach

Soudni dvir Evropské unie k preshrani¢ni preméné

Povinnost k podani insolvencniho navrhu po novele
V praxi

e Judikaty pomahaji vyjasniovat nejednoznacné
zakony
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Ucetnich sluzeb o JihoCesky kraj.
A.C.G. Praha, a.s. realizuje pro-
jekty v oblasti M&A poradenstvi

a vedeni finan¢niho a mzdové-

ho ucetnictvi od svého zaloZeni

v roce 1992. Do skupiny Moore
Stephens pfristoupila i spole¢nost
/NALEX s.r.0., nabizejici znalecké
sluzby v oblasti ocefiovani majetku,

Moore Stephens rozsirila portfolio
svych sluzeb

podnikl, cennych papir(i, pohleda-
vek, nemovitosti, transferovych cen
a v oblasti forenznich sluzeb. Timto
strategickym propojenim uvedenych
spolecnosti dochazi ke konsolidaci
nabizenych sluzeb a k vzajemnému
posileni celé skupiny.

e Prelomové rozhodnuti Nejvyssino soudu tykajici se

souhlasu dozorci rady pri pfevodu majetku

Dohadnou polozkou na mzdové bonusy se opét

zabyval Nejvyssi spravni soud

e NejvySsi spravni soud k pripustnosti retroaktivity
v danich

e Nejvyssi spravni soud: DPH u inventurnich rozdild
Opét na scéné

Zaznamenali jsme

Ufad ma hlidat ¢istotu stranickych kas
Zabranit cernému financovani politickych stran by mél
novy urad, uvedly Lidové noviny. Jeho vznik umozni
zakon, se kterym prichazi viada. Opozice navrh kriti-
zuje s tim, Ze pro prihledné toky penéz ve stranach

a hnutich nenf tfeba zfizovat novou instituci. Jeji chod
by mél ro¢né stat pres 20 miliont korun.

V této rubrice si mlzete precist i dalsi pretisky
¢lankd:
o CT projde poprvé externim auditem
e Organizace pohlidaji auditofi
e Radni: Na naSe pfispévkovky budeme prisnéjsi,
Ceka je audit (Most)

e Vystavba lazni v Liberci je tdajné predrazena
-Vel-




