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Uzavérka pro prijem podkladi
pro dalsi ¢islo je 6. 2. 2012

Co nas ceka v

Vazené kolegy-
né a kolegové,
nejprve mi
dovolte, abych
vam v novém
roce popral
hodné zdravi

a spokoje-
nosti v praci

i v osobnim Zivoté. Prvni letosni
Cislo naSeho Casopisu se vam do-
stava do rukou v obdobi velkého
pracovniho naporu, kdy vétsSina
7 vas jiz nékolik tydnl usilovné
pracuje na auditech svych klien-
tl za kalendarni rok 2011 a musi
hledat odpovédi na to, jak se
klienti vyporadali s faktory,

které jejich podnikani ovliviiuji
jak na globalni, tak na narodni
urovni. Nejistota ohledné dalsi-
ho postupu eurozony v otazce
spolecné mény, kurzové vykyvy
Ceské koruny ve vztahu k hlav-
nim svétovym ménam, snaha

o vySSi transparentnost vykazo-
vanych udajl, oCekavané Upravy
teprve nedavno schvaleného
rozpoctu Ceské republiky na rok
2012, to vSechno jsou faktory,
které museji byt vzaty v Gvahu
pri hodnoceni nejen vysledki
roku 2011, ale i pfi hodnoceni
predpokladu nepretrzitého trvani
ucetni jednotky.

Vyznam kvalitni prace auditora
vystupuje do popredi dnes vice
nez kdykoliv predtim. Nelze za-
pomenout, Ze jiZ tretim rokem
na trhu plsobi Rada pro verejny
dohled nad auditem. Jsem velmi
rad, Ze doposud bylo hodno-
ceni ¢innosti auditor( z Grovné
RVDA prevazné pozitivni a rad
bych podékoval vSsem audito-
riim, kteri se o toto hodnocent
zaslouZili. Nelze v té souvislosti
vSak nezminit probihajici proces
novelizace platné evropské smér-
nice o statutarnim auditu, kde
je velka snaha jeSté vice oklestit
prava samospravné profese

-

Petr Sobotnik

roce 2012?

a dale posilovat ulohu dohledo-
vych organt. Jednotlivi auditofi
nemohou tento proces na urovni
Bruselu pochopitelné ovlivnit,
na druhé strané ale svoji kvalitni
praci mohou dat padnou odpo-
véd tém, ktefi volaji po posileni
kontroly prace auditort a dalsi
regulaci profese.

Rok 2012 bude také rokem
volebnim, i kdyZ nas Cekaji
,jenom* malé volby, kdy bude
nové volena polovina ¢lent
vykonného vyboru. Rada sou-
Casnych ¢lenl jiz nemiZe znovu
kandidovat, a proto i tyto volby
budou vyzvou pro nékteré z vas
zaCit ovliviiovat dénf v auditorské
profesi prostrednictvim aktivniho
plsobenti ve volenych organech.
Na snému bude nutné analyzo-
vat i soucasné trendy v rozsahu
poskytovanych sluzeb, kdy do-
chazi dlouhodobé k poklesu cel-
kové vySe honorart s negativnim
dopadem na rozpocet Komory.

Zmény ekonomického prostre-
di ukazuji, Ze nelze donekonecna
spoléhat na automaticky prisun
klientl a zakazek, auditorska
profese musi hledat cesty, jak
se dale rozvijet a jaké produkty
méZe nabidnout nejen v oblasti
svého vyhradniho plsobeni, ale
i v dalSich, konkurenci vystave-
nych, oblastech. Rozsireni aktivit
ve verejném sektoru ¢i asistence
klientlm pri sestavovani ucetni
zavérky v pripadech, kdy neni
vyzadovan statutarni audit jsou
jenom namatkovym prikladem
produktd, v nichZ mohou audito-
Fi nabidnout pridanou hodnotu.

Zavérem mi dovolte vam vsem
jesté jednou poprat uspésny rok
2012 a vyjadrit presvédceni, ze
se nam spolecné podari prispét
k dalSimu posileni role a vyzna-
mu auditorské profese.

Petr Sobotnik
prezident KA CR
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Fixni prispévky jsou splatné do 31. ledna 2012

Dovolujeme si pripomenout, Ze fixn{ prispévky

za auditory, auditorské spolecnosti (vcetné asistentl
auditora) pro rok 2012 jsou splatné ke dni 31. ledna
2012. Prispévky na ¢innost Komory auditort CR jsou
hrazeny povinné ze zakona o auditorech ve vysi dle
prispévkového radu Komory auditort CR.

Rocni fixni prispévek je stanoven takto:

1. za auditora ve vysi 2 900 K¢,

2. za auditorskou spolecnost ve vysSi 15 000 K¢,

3. prispévek auditora nebo auditorské spolec-
nosti se zvySuje o 2 900 K¢ za kazdého asi-
stenta auditora nebo auditora v pracovnim
pomeéru.

Auditori, ktefi maji k datu splatnosti fixniho prispév-
ku pozastavenou auditorskou ¢innost, resp. maji

docasny zakaz vykonu auditorské cinnosti, plati
polovinu fixnf ¢asti prispévku.

Cislo uctu Komory auditord CR je 87039011/0100.
Uvéadeéjte, prosim, vzdy variabilni symbol, slouzi k iden-
tifikaci platce. VS tvori u auditor(i ¢tyfmistné cislo
opravnéni + 31 (xxxx31), u asistentdl rovnéz ctyrmist-
né registracni Cislo + 33 (xxxx33) a u auditorskych
spolecnosti trojmistné cislo opravnéni + 32 (xxx32).

Pokud je platba prispévki provedena jednou castkou
za vice 0sob, je tfeba zaslat do odd€leni evidence au-
ditor(l rozpis této ¢astky s uvedenim ¢isel opravnéni
auditord, resp. registracnich cisel asistent(.

Libuse Snajdrova
evidence auditord KA CR

Nové dotazniky ke kontrole kvality

Dozor¢i komise KA CR schvalila na svém radném
zasedani 13. prosince 2011 novy Ramcovy dotaznik
ke kontrole kvality, ktery byl zpracovan oddélenim
kontroly v souvislosti se zavedenim klarifikované verze

mezinarodnich auditorskych standard(. Tento dotaznik,

ktery je od 1. ledna 2012 pouZivan kontrolory kvality,
slouzi jako zakladni (ale nikoli vycerpavajici) pomUcka
pri kontrole kvality u dokumentace (spist) auditora,
ktera se tyka povinného auditu individualni tucetni
zaverky (UZ) podnikatelskych i nepodnikatelskych
subjektd provadéného auditorskou spolecnosti nebo
statutarnim auditorem — OSVC. PouZije se ke kontrole
kvality pro audity UZ sestavenych za obdobi pocinajici
15. prosincem 2009 nebo po tomto datu a zaroven
koncicf 15. prosincem 2010 nebo po tomto datu.
Dotaznik se vyuZije i pfi kontrole kvality spisl auditora
vedenych k nepovinnému auditu.

Plvodni dotazniky rady A zverejnéné v elektronické
priloze Casopisu Auditor ¢. 9/2009 budou pouZity pouze
pri kontrole kvality spisl auditora vztahuijici se k auditu
UZ za drivéjsi ucetni obdobi (napft. za rok 2009, 2008
atd.). Kontrolni dotaznik B pro plnéni poZadavki Zakona
¢. 93/2009 Sb., o auditorech a pro pinéni dalSich pred-

pisti z(istava zatim bez zasadnéjSich zmeén. Pouze byly

aktualizovany citace prislusnych predpisl tak, aby odpo-

vidaly jejich aktualnimu znéni.

Druhy list dotazniku (s nazvem AUDIT NEZISK.) se
tyka neziskovych subjektl (NZS) a je dopliikem za-
kladniho dotazniku (nazev AUDIT UZ). Jeho cilem je
poskytnout kontrolorlim kvality navod, zejména pokud
jde o pravni predpisy a povinnost, resp. dobrovolnost
auditu konkrétniho NZS. | kdyZ NZS nejsou subjekty
verejného zajmu, je tfeba mit na paméti, Zze nékteré
z nich k nim mohou mit svoji povahou blizko (napf.
velké nadace a politické strany). Na zpravu auditora

se Casto spoléha verejnost (darci). Autori pii sestaveni
dopliku vychazeli z toho, Ze pri auditu UZ jakéhokoli
neziskového subjektu plati obdobné zasady a postupy
jako pro audit podnikatelskych subjektd. Auditor musf
dodrzovat pét zakladnich etickych principd, kterymi
jsou integrita, objektivita, odborna zpusobilost a rad-
na péce, diveérny charakter informaci a profesionalni
jednani. Také zde tedy plati, Ze auditor musi uzavrit
vhodnou smlouvu, musi se s ucetni jednotkou seznamit
(v€etné poznani jejiho vnitrniho kontrolniho a ucetniho
systémuy), svoji praci si musi naplanovat a je povinen
identifikovat rizika, kde by UZ mohla byt zkreslena, at
jiz podvodem Ci chybou. Dale je auditor povinen ziskat
dostatecné a vhodné dlkazni informace, které odlvod-
ni (podpori) jeho konkrétni vyrok. Tyto dikazy auditor
ziska pomoci vhodné naplanovanych a radné provede-
nych testd vécné spravnosti a testl kontrol (spolehli-
vosti). VZdy je vSak nezbytné, aby auditor své postupy
prizplsobil povaze dané Ucetni jednotky (tj. nelze jen
automaticky, bez dalsi Upravy, prebirat vzorové formu-
lare uvedené napf. v Prirucce pro provadeni auditu).

Je samoziejmé, Ze své postupy auditor dokumentuje
ve vhodné usporadaném spisu auditora dle ISA 230.

Dotaznik bude v pribéhu roku 2012 postupné dopl-
riovan o dalsi listy, které budou vénovany napr. kontrole
kvality u auditu konsolidované UZ a subjektd verejného
zajmu. Samostatny dotaznik bude rovnéz urcen pro kont-
rolu auditorské dokumentace u zakazek typu prezkouma-
ni hospodarent.

Dotazniky A i B najdete v e-pfiloze tohoto Cisla caso-
pisu Auditor a jsou rovnéz k dispozici ke stazeni na inter-
netovych strankach KA CR, a to v sekci pro auditory pod
metodickymi pomdckami.

Daniel Stirsky
oddeéleni kontroly KA CR
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Ze zasedani volebni komise KA CR

V souladu s volebnim radem KA CR
probéhlo prvni zasedani volebni
komise 6. prosince 2011. Volebni
komise diskutovala a odsouhlasi-

la harmonogram pripravy voleb

do organt KA CR, které prob&hnou
na XXI. snému 19. listopadu 2012.
Na tomto snému bude probihat vol-
ba sedmi ¢lend Vykonného vyboru,
a to v navaznosti na zakon

¢. 93/2009 § 55 odst. 6. Cituji:
,Volby do organt Komory podle

§ 32 probéhnou poprvé nejpozdgji
do 31. prosince 2010 s tim, Ze

7 Clenl vykonného vyboru s nejvys-
$im poctem obdrzenych hlasl bude
zvoleno na 4 roky, zbyvajicich

7 ¢lent na 2 roky.” Vzhledem

k tomu, Ze problematika volby na-
hradnikd nenf jednoznacné upravena
ve statutarnich predpisech KA CR,
pozadala volebni komise o pravni
stanovisko k této véci. Z pravniho
stanoviska vyplynulo, Ze dle vysled-
ki voleb bude taktéz ur¢eno Sest
nahradnik(l do Vykonného vyboru

a nemél by byt bran zretel na pocet
hlasd, kteri nahradnici obdrzeli pfi
minulé volbé.

Druhé zasedani volebni komise
se konalo 10. ledna 2012. Volebni
komise vzala na védomi pravni
stanovisko ke viem predloZzenym
dotaztim ohledné voleb na XXI.
snému. Problematiku ndhradniki
je nutné zapracovat do statutu
KA CR, navrh zmén statutu by
meél byt predlozen ke schvaleni
letodnimu snému. Reditel ufadu
Jiri Mikyna seznami s nutnosti
navrzeni upravy statutu Vykonny
vybor. Volebni komise pripravila
clanky o volbach do Vykonného
vyboru na XXI. snému, které vyjdou
v pristich Cislech ¢asopisu Auditor
a aktualizovala formular pro navrhy
kandidatd, ktery vyjde ve druhém
letoSnim Cisle ¢asopisu Auditor.

Tento formular bude k dispozici
i na webovych strankach komory
www.kacr.cz. Navrhy na kandidaty
do Vykonného vyboru KA CR
bude mozno zasilat do 16. dubna
2012.

Michal Bare$
mistopredseda Volebni komise
Komory auditord CR

Informace z klubovych setkani

V Tijnu a v prosinci 2011 probéhla
v Brné a v Praze klubova setkani,
ktera byla vénovana aktualizované-
mu auditorskému standardu KA CR
¢. 52 — Prezkoumani hospodareni
Uzemnich samospravnych celki
(USC).

Hlavnim cilem téchto setkani bylo:
a) seznamit ucastniky s aktudl-

nim znénim standardu. Nova

verze standardu je vénovana
pouze prezkoumani hospoda-
feni Uzemnich samospravnych
celkd, tj. obci a dobrovolnych
svazkl obci (DSO). Standard

je mozné primérené pouzit

i pro prezkoumani hospodareni
prispévkovych organizaci zfize-
nych tzemnim samospravnym
celkem.

& ¥
fr

%
-

VZDELAVANI
Evidencni zaznam
KPV za rok 2011

Pripominame auditortim, kteff
dosud nezaslali vyplnény evidencni
zaznam KPV za rok 2011 (radny
termin pro jeho odevzdani byl

31. ledna 2012), aby tak neprodle-
né ucinili. Nesplnénim této povin-
nosti se vystavuji riziku zverejnéni
v Casopise Auditor a postiht ze
strany karné komise.

Tato povinnost se netyka téch
auditor(, kteri v roce 2011 absol-
vovali minimalné 40 hodin v ramci
vzdélavacich akci komory (do to-
hoto poctu se nezapocitava prevod
hodin z minulého obdobi). Pocet
hodin absolvovanych v roce 2011
u Komory auditord je mozné oveérit
na internetovych strankach komory
www.kacr.cz (v Extranetu) nebo
telefonicky na Institutu vzdélavani.

Formular Evidencniho zaznamu
byl prilohou ¢asopisu Auditor
€. 10/2011 a je také zverejnén
na internetovych strankach komo-
ry pod odkazem Formulare nebo
Kurzy a vzdélavani.

Nové pridany

termin seminare
Vybéry vzorku a jejich
vyhodnocovani v praxi
Vzhledem k vysokému poctu zajem-
cli 0 seminar s Michalem St&panem
na téma Vybéry vzorkil a jejich vy-
hodnocovani v praxi byl do nabidky
nove zarazen jeSté jeden termin

v Praze, a to 28. kvétna 2012

(VS 65412). Vzhledem k zajiSténi
efektivnosti prednasky je kapa-

cita téchto seminarii omezena.
Pripadné zajemce, ktefi se nebudou
moci seminare zucastnit v prvnim
pololeti (at jiz z ddvodu nevyhovuiji-
cich termini nebo obsazené kapa-
city), ujiStujeme, Ze toto téma bude
opétovné zarazeno do nabidky
vzdélavacich akci ve druhé poloviné
roku, a to v Praze i v Brné.
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Novy e-learningovy
kurz: Hlavni

rozdily mezi IFRS

a ¢ceskymi ucetnimi
standardy

Od ledna byl spustén novy
e-learningovy kurz Hlavni rozdily
mezi IFRS a ¢eskymi tcetnimi
standardy. Autorka kurzu Radka
Loja je clenkou vyboru pro KPV,
vyboru pro IFRS KA CR a ¢lenkou
metodické sekce Svazu Ucetnich.
Ma dlouholeté praktické znalosti
v oblasti auditu rtznych typt
spolecnosti, vyhotoveni tcetni
zavérky podle IFRS a konsolido-
vané ucetni zavérky, je autorkou
mnoha odbornych ¢lankl a pub-
likaci vénovanych problematice
IFRS.

Ucelem tohoto kurzu je uvést
uzivatele do zakladni problema-
tiky mezinarodnich standard
Ucetniho vykaznictvi (IFRS),
do vztahu mezi IFRS a Ceskou
legislativou a seznamit je s vetsi-
nou hlavnich vyznamnych rozdil{
mezi IFRS a Ceskou legislativou.

Obsah kurzu:

1. Zakladni struktura IFRS
a vztah k Ceské legislativeé
2. Hlavni rozdily mezi IFRS
a Ceskymi predpisy
e v oblasti dlouhodobého
nehmotného majetku,
e v oblasti dlouhodobého
hmotného majetku,
e ve vykazovani vynosu,
e v oblasti zavazki
a nakladd.

Podrobngjsi informace o kurzu,
organizacni pokyny a dalSi pod-
minky absolvovani e-learningo-
vych kurzl jsou na webu komory
v rubrice Kurzy a vzdélavani.

Monika Krystiifkova
Institut vzdélavani KA CR

b) upozornit na nejdilezitéjsi

zmeény:

» Standard byl dan do souladu
s klarifikovanymi mezinarod-
nimi auditorskymi standardy.
Jeho ¢asti tvori: tvod, poza-
davky, aplikacni a vysveétlujici
cast a prilohy. Prilohovéa cast

noveé verze standardu byla roz-

Sirena o ty dokumenty, které
slouzZi nejenom auditortim,
ale i zastupctm USC a DSO

a obsahuje: smlouvu o pre-
zkoumani hospodareni, zpréa-
vu 0 vysledku prezkoumanti
hospodarent, priklady k sou-
ladu hospodareni s hledisky
prezkoumani hospodarenti

a priklady moznych vyjadrenti
ohledné chyb a nedostatka.
Ve zpravé o vysledku pre-
zkoumani hospodareni bude
vedle vyjadreni ohledné
chyb a nedostatkd (viz § 10,
odst. 3 zdkona ¢. 420/2004
Sb., o prezkoumavani hos-
podareni USC a DSO) i vyja-
dreni k souladu hospodareni
s hledisky prezkoumani hos-
podareni (zavér bez vyhrad,
zavér s vyhradou z davodu
nesouladu nebo omezeni
rozsahu, zaporny zaver,
odmitnuti zavéru z divodu
omezeni rozsahu ¢innosti).
Dalsi zménou je pak uvedent
prehledu pravnich predpisl
nebo jejich vybranych usta-
noveni, s nimiz auditor pfi
provadéni prezkoumani overil
soulad.

Pokud auditor vyda i ,Dopis
vedeni®, pak tento dokument musi
obsahovat pouze souhrn doporuce-
ni v navaznosti na provedené pre-
zkoumani hospodareni. V zadném

»

v

»

¥

pripadé nesmi nahrazovat povinné
nalezitosti zpravy o vysledku pre-
zkoumani hospodareni stanovené
§ 10 zakona ¢. 420/2004 Shb.
Dopis vedeni je nedilnou soucasti
zpravy o vysledku prezkoumanti
hospodareni.

Standard je ucinny pro prezkou-
mani hospodareni za kalendarni rok
2011. Jeho Uplné znéni je uvedeno
na www.kacr.cz — Regulace auditor-
ské profese — Auditorské standardy
vydavané Komorou — DalSi predpisy.

Algoritmus pro vypocet
pomérovych ukazatela a jeho
aktualizace pro prezkoumani
hospodareni za rok 2011
Algoritmus publikovany v roce
2011 (e-priloha ¢asopisu Auditor
¢. 3/2011) platny pro prezkouma-
ni hospodareni za rok 2010 byl,
na zakladé informaci poskytnu-
tych Ministerstvem financi CR pro
prezkoumani hospodareni za rok
2011, forméalné zménén. Tato
zména spociva v Upravé vybra-
nych polozek pohledavek a zavaz-
kd, které do samotného vypoctu
vstupuiji.

Uprava algoritmu pro vypocet
ukazateld podle ustanoveni § 10
odst. 4 pism. b) zakona €. 420/2004
Sb., ve znéni pozdéjsich predpist
je, podle Ministerstva financi CR,
nasledujici:

I. Podil pohledavek na rozpoctu
Vypocet Cisla A
Vypustit ucty:
314 — Kratkodobé
poskytnuté zalohy
373 — Poskytnuté
zalohy na transfery
(drive ,dotace”)

Pridat ucty:
346 — Pohledavky za Ustrednimi
rozpocty
348 — Pohledavky za tzemnimi
rozpocty

1. Podil zavazkii na rozpoctu
Vypocet Cisla C
Vypustit ucty:
324 — Kratkodobé prijaté zalohy
374 — Prijaté zalohy na transfery
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Pridat ucty:
333 — Jiné zavazky vici
zaméstnanciim
347 — Zavazky k ustrednim
rozpoctiim
349 — Zavazky vici uzemnim
rozpoctiim

lll. Podil zastaveného majetku
na celkovém majetku tizemniho
celku

Vymezeni majetku

pro vypocet ukazatele
Zastaveny majetek (pism. D)

a Stala aktiva (pism. E) zménit
z hodnoty NETTO na hodnotu
BRUTTO.

Ostatni polozky pomérovych
ukazatel tak, jak byly publikovany
v e-priloze Casopisu Auditor
¢. 3/2011, zUstavaji nezménény.

O zméné vypoctu pomérovych
ukazatell budou informovany
prostrednictvim Zprav MF CR pro
finan¢nf organy obcf a krajt i USC.

V navaznosti na aktualizaci
pomérovych ukazatell (podil
pohledavek a zavazkd na rozpoc-
tu a podil zastaveného majetku
na celkovém majetku) doporucuje
VVS auditordim, ktefi provadéji pre-
zkoumani hospodareni, aby na tu-
to zménu ve zpravach o vysledku
prezkoumani hospodareni za rok
2011 reagovali.

Ve zpraveé o vysledku prezkou-
mani hospodareni za rok 2011 je
proto vhodné, aby auditor uvedl
zejména:

e Upozornéni na rozdilny algorit-
mus vypoctu ukazatelll v roce
2011 ve srovnani s rokem 2010.

e Popis rozd{ll mezi hodnotami
ukazateld vypoctenymi USC
a auditorem, pokud tyto rozdily
budou vyznamné. Zjisténé rozdi-
ly musi auditor pred jejich uve-
denim ve zpravé o vysledku pre-
zkoumani hospodareni proverit.

e Informaci o vyznamnych roz-
dilech vyslednych hodnot

ukazatell pri zohlednéni zjisté-
nych chyb a nedostatki klasifiko-
vanych podle § 10 odst. 3,

pism. b) a/nebo c).

| pro prezkoumani hospodareni
zarok 2011 plati, Ze ukazatele
vypocte USC a tento vypocet
preda auditorovi ke kontrole.
Auditor provede svij nezavisly
vypocet, ktery s vypoctem USC
porovna.

Metodické pomiicky

VVS odsouhlasil posledni
navrhy metodickych pomucek
pro provadéni auditu nevydélec-
nych a prispévkovych organizaci
a doporucil jejich zverejnéni

na webovych strankach KA CR,
www.kacr.cz — Regulace audi-
torské profese — Metodické
pomucky.

Martina Smetanova
Clenka Vyboru pro verejny sektor
Komory auditord CR

V pondéli 19. prosince se v prazském hotelu Clarion uskutecnilo setkani ¢lent Vykonného vyboru, Dozorci
komise, Karné komise, odbornych vybord, redakéni rady ¢asopisu Auditor a v neposledni fradé i pracovniki
uradu Komory auditord CR. Setkani bylo vhodnou prileZitosti, jak podékovat viem, kdo se aktivngé podileji na
¢innosti komory, za jejich celoro¢ni praci.

Neformalniho setkani se také zucastnili byvali a soucasni prezidenti KA CR s vyjimkou Petra KriZe — viz prvni

snimek vlevo nahofte, kde jsou Vladimir Pilny, Vladimir Kralicek, Petr Sobotnik a Ladislav Langr.

-av-
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Novely ucetnich predpisu

Ve Shirce zakonil v ¢astce €. 145 byla dne 22. prosince
2011 publikovana vyhlaska ¢. 413/2011 Sb., novelizujici
vyhlasku ¢. 500/2002 Sh., kterou se provadéji néktera
ustanoveni zakona ¢. 563/1991 Sb., o Ucetnictvi, ve zné-
ni pozdgjSich predpist, pro ucetni jednotky, které jsou
podnikateli uctujicimi v soustavé podvojného ucetnictvi,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen vyhlaska), nové
stanovujici zejména, Ze:

a) ocenéni podle posudku znalce se bude uctovat
po otevreni Ucetnich knih a vykaze se v zahajovaci
rozvaze;

b) postupy u vnitrostatnich a preshranicnich premén
budou obdobné;

¢} rozSifuje se moznost volby rozhodného dne premé-
ny dopfedu (nejpozdéji ke dni zapisu do obchodni-
ho rejstriku) a upravuje se postup uctovani ocerio-
vacich rozdild k poloZzkéam, které v dobé uctovani jiz
nejsou v rozvaze obsazeny, a jejich vykazani v nové
polozce ,A.Il.6. Rozdily z ocenéni pfi preménéach
spolecnosti;

d) v pripadé aplikace komponentniho odpisovani ma-
jetku ucetni jednotka neuctuje o rezervé na opravy
hmotného majetku;

e) rezerva na DPPO se pro UcCely vykazani v ucetni za-
vérce snizuje o uhrazené zalohy na DPPO a vykazu-
je se pouze rozdil bud v polozce rezervy na DPPO,
nebo v poloZce pohledavek vici statu;

f)  opravy chyb minulych Ucetnich obdobi a zmény
metod budou nové provadény prostrednictvim uctu
vlastniho kapitélu, pro tento ucel byla vytvorena
nova polozka vlastniho kapitalu ,A.IV.3. Jiny vysle-
dek hospodareni minulych let*, kterd bude mimo
opravy chyb minulych tcetnich obdobi a zmén
metod obsahovat i ¢ast odlozené dané podle § 59
odst. 6 vyhlasky.

Novela nabyla ucinnosti dnem 1. ledna 2012 s vyjim-
kou pism. f), které nabyvéa ucinnosti dnem 1. ledna 201 3.

Novela zakona o auditorech

V souvislosti s prijetim zakona ¢. 418/2011 Sb., o trestni
odpovédnosti pravnickych osob a Fizeni proti nim (déale
jen zakon o trestni odpovédnosti pravnickych osob),

byla prijata novela zakona ¢. 93/2009 Sb., o auditorech
a 0 zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpi-
st, ktera nové stanovi definice a zptsob dokladani bezu-
honnosti Zadatelll (fyzickych i pravnickych osob) o vydani
auditorského opravnéni.

Rovnéz byly rozsireny dlivody pro docasny zakaz vyko-
nu auditorské cinnosti auditorské spolecnosti o docasny
zakaz vykonu auditorské Cinnosti pfi zahajenti trestniho Ti-
zeni pro umyslny trestny Cin a trestny ¢in spachany z ne-

Dne 20. prosince 2011 byly ve Finan¢nim zpravodaji
¢. 9/2011 zvefejnény zmény nasledujicich CUS pro pod-
nikatele, které primo navazuji na zmény provedené ve vy-
hlaSce vCetné ucinnosti téchto zmén:

a) CUS ¢. 002 — Otevirani a uzavirani ucetnich knih,
b) CUS ¢ 003 — OdloZena da,

¢) CUS¢ 011 — Operace s podnikem,

d) CUS¢ 018 — Kapitalové Ucty a dlouhodobé zavazky,
e) CUS ¢ 019 — Naklady a vynosy.

Ve Sbirce zakon( byly v nasledujicich ¢astkach publi-
kovany novely vyhlasek provadgjici vybrana ustanoveni
zakona €. 563/1991 Sbh., o Ucetnictvi, ve znéni pozdéj-
Sich predpisl, pro nékteré vybrané ucetnf jednotky:

a) €. 141,19 prosince 2011 — vyhlaska ¢. 403/2011
Sb., novelizujici vyhlasku ¢. 410/2009 Sb.,

b) ¢ 151, 28. prosince 2011 - vyhlaska ¢. 436/2011
Sb., novelizujici vyhlasku ¢. 410/2009 Sb.,,

c) C. 151, 28. prosince 2011 — vyhlaska ¢. 437/2011
Sh., novelizujici vyhlasku ¢. 383/2009 Sb.

Novely vyhlaSek pod pismeny b) a c) byly pfijaty v sou-
vislosti se zavedenim Pomocného analytického prehledu.

VSechny vyse zminéné novely vyhlasek nabyvaiji ucin-
nosti dnem 1. ledna 2012, vybrana ustanoveni v pism. c)
nabyvaiji ucinnosti dnem 1. Cervence 2012.

Ve Financnim zpravodaji ¢. 9/2011 byly rovnéz zverej-
nény zmény nasledujicich CUS pro nékteré vybrané ucet-
ni jednotky, které vedou ucetnictvi podle vyhlasky
¢. 410/2009 Sh., ve znéni pozdéjsich predpist, které za-
sahuji do klasifikace poloZek rozvahy a upravuji vybrané
postupy uctovani:

a) CUS ¢ 701 — Ucty a zasady uctovani na uctech,
b) CUS ¢ 703 — Transfery,
¢) CUS ¢. 706 — Opravné polozky a vyfazeni
pohledavek,
d) CUS¢. 707 — Zasoby.
Lenka Riickerova
metodické oddélen KA CR

dbalosti v souvislosti s provadénim auditorské ¢innosti
podle zédkona o trestni odpovédnosti pravnickych osob.

Auditorska opravnéni vydana podle predchoziho znéni
zakona o auditorech se povazuji za auditorska opravnéni
vydana podle nové platného znéni. Rizeni zahajena prede
dnem Gcinnosti novely zakona o auditorech se dokonci
podle dosavadnich pravnich predpist.

Z&kon o trestni odpovédnosti pravnickych osob a no-
vela zékona o auditorech nabyly Gcinnosti dnem 1. ledna
2012.

Lenka Riickerova
metodické oddéleni KA CR
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FEE vydala prohlaseni ,,Vyznam profesnich ucetnich

v obdobi soucasnych ekonomickych problému:

-]

zvySeni transparentnosti a diavéry*

Federace evropskych ucetnich (FEE) vydala prohlase-
ni, ve kterém se vyjadruje k tloze profesnich ucetnich
v dobé ekonomické krize, ktera postihuje jak financni
trhy, tak verejné finance. Tato krize ma drastické do-
pady v socialni oblasti, coz vede i k destabilizaci po-
litickych systému ve statech EU, a vyvstavaijf i otazky
tykajici se oblasti eurozény. Dlvéra verejnosti v trhy,
banky, podnikatelsky sektor, média a regulatory byla
timto vyvojem velmi negativné ovlivnéna.

FEE spatfuje tlohu evropské Ucetni profese v prispéni

k transparentnim a spolehlivym ucetnim i netcetnim

informacim.

Dilezita sdéleni relevantni pro ucetnf:

e \lysoce kvalitnf tcetnf i neucetni informace jsou
zasadni pro spravné rozhodovani.

e Zasadni pro spolehlivé a realné tcetni informace je
konzistentni aplikace pravidel pro uznavani a oceno-
vani aktiv, zejména financnich instrumentd.

e Velmi duleZité je proto ocenit rizika vyplyvajici
z investic ve statnich dluzich zemi s ohroZenou fi-
nancni pozici.

e Zvl&Stni péce by méla byt vénovana pohledavkam
od zakaznikl v zemich s ohrozenou financni pozici.

e DileZitou oblasti je také pripadné sniZzeni hodnoty
financnich a nefinan¢nich aktiv a také snizeni hod-
noty goodwillu a jinych nehmotnych aktiv.

e ZvySené riziko nutnosti Uprav Ucetnich vykazd,
véetné zverejnéni informaci v priloze k ucetni zavér-
ce v souvislosti s pInénim predpokladu nepfetrzitos-
ti trvanf ucetnf jednotky.

e Diraz na zverejnéni informaci souvisejicich s riziky
vyplyvajicimi z krize v priloze Ucetni zavérky.
Dllezita sdéleni relevantni pro auditory:

e Auditoli maji vyznamnou roli v komunikaci s vede-
nim Ucetnich jednotek, dozorcimi organy a auditni-
mi vybory.

Tisténa priloha:

e Auditori musi klast diiraz na vySe uvedené rizikové
oblasti.

e Diraz na plnéni predpokladu nepretrzitosti trvani
Ucetni jednotky.

e Auditori by méli zahajit dialog na téma zlepSeni
prihlednosti Ucetniho vykaznictvi.

e \ pfipadé auditu skupin je auditor povinen ubez-
pecit se o pouziti konzistentniho auditorského
pristupu.

e Dliraz na nasledné udalosti.

Material se dale zaméruje na ulohu regulatort
a specifické aspekty verejného sektoru.

Celé prohlaSeni v anglictiné naleznete na www.kacr.cz.

Markéta JindriSkova
oddeleni metodiky KA CR

Obsah XVIII. rocniku casopisu Auditor (2011)

Soucasti tohoto Cisla je vloZzena priloha Obsah

XVIII. ro¢niku Casopisu Auditor, kde je v prvni ¢asti
chronologicky razeny prehled vSech ¢lank( zverej-
nénych v casopise Auditor a v e-priloze v roce 2011.
Ve druhé ¢asti je prehled témat jednotlivych Cisel ¢a-
sopisu Auditor od roku 2007, jakoZ i prehled vécnych
a jmennych zkratek. Na webovych strankach komory

www.kacr.cz v extranetu pod zalozkou ,Rejstrik
Clankd Casopisu Auditor” je auditortm k dispozici
ke stazeni do pocitace program, s jehoz pomoci Ize
vyhledavat jednotlivé clanky publikované v ¢asopisu
Auditor a v e-pfiloze Auditor od roku 2008, a to
podle jména autora Ci jeho zkratky nebo podle véc-
ného zaméreni/zkratky. -av-
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Analyza fuzi realizovanych v roce 2010

Za realizované flze jsou povazovany
flze, které byly v roce 2010 zapsany
do obchodniho rejstriku.

Udaje pro provedeni analyzy
byly ziskany na webovych strankach
Obchodniho véstniku www.ov.ihned.cz,
a dale obchodniho rejstriku
www.obchodnirejstrik.cz. Obchodni
véstnik obsahuje veskeré fuze, které
byly v daném obdobi zapsany do ob-
chodniho rejstriku, na strankach obchodniho rejstriku
bylo mozné zjistit dalSi potfebné udaje pro provedeni
analyzy.

Analyza byla zamérena na nasledujici kritéria:

Renata
Kucerova

pravni formu zucastnénych spole¢nosti,
zavislost zucastnénych spolecnosti,

audit zucastnénych spolecnosti a auditorskou
spolecnost,

rozhodny den fuze.

Vysledky provedené analyzy

V roce 2010 bylo v Ceské republice uskutecnéno

394 fuzi, kterych se zucastnilo 1001 spolecnosti

a druzstev. Ve vétsiné pripad se spolecnosti spojily
sloucenim, konkrétné 95 %, zbylych 5 % fuzi se usku-
tecnilo splynutim. V&tSina fuzi uskutecnénych v roce
2010 v Ceské republice byla s ucasti ¢eskych spolec-
nosti. Pouze tfi procenta uskutecnénych fuzi bylo pre-
shrani¢nich. Navic pokud se podivame na toto ¢lenéni
z pohledu nastupnickych spolec¢nosti, tak pouze jedno
procento fuzi bylo uskutecnéno do zahranici, Cili se
zahranicni nastupnickou spolecnosti.

Graf 1: Pravni forma za€astnénych
spoleénosti (v %)

typ fuze — sloucCeni/splynuti, vnitrostatni/preshranicni,

Prevladajici pravni formou spolecnosti, které v roce
2010 uskutecnily pfeménu ve formé fluze, je spolecnost
s rucenim omezenym. V roce 2010 se neucastnila fuze
zadna komanditni nebo verejna obchodni spolecnost.

Podle grafu 1 se zd4, Ze evropska spolecnost se fuzi
neucastnila, graf je vSak v tomto ohledu diky
zaokrouhlovani zavadgjici. Celkem se fuzi v uplynulém
roce Ucastnily tri spolecnosti s touto pomérné novou
pravni formou.

7 grafu 2 je patrné, ze nejcastéji v roce 2010 docha-
zelo ke spojovani spolecnosti formou fuze u spolecnosti
s rucenim omezenym, které predstavuje 42 % vSech
fuzi, u akciovych spolecnosti je to pouhych 17 %.

Druhy nejcasté|si zplsob spojeni je zanik spolecnosti
s ru¢enim omezenym v nastupnickou akciovou spolec-
nost. Ani v opacném pripadg, kdy akciové spolecnosti
zanikaji slou¢enim i splynutim ve spolecnost s ru¢enim
omezenym, neni uvedené procento zanedbatelné.

Celkem 99,7 % fuzi se uskutecnilo mezi zavislymi
spole¢nostmi (viz graf 3). Proto je dlleZité odlisit
jednotlivé vztahy mezi zaCastnénymi spolecnostmi.
Celkem v 46 procentech se na fuzi podilely materské
a dcefiné spolec¢nosti. Z toho 41 % pripadut pripada
na slouceni dcerinych spolecnosti do materské spolec-
nosti, u zbylych péti procent tomu bylo obracené. Dalsi
vyznamna procenta nalezi sesterskym spolecnostem,
ale i spolecnostem se sloZitéjsi vlastnickou strukturou.
Jednim pripadem byla i fuze s podstatnym vlivem
nastupnické spolecnosti ve spolecnosti zanikajici o veli-
kosti 36 %.

Audit ucetnich zavérek a zahajovaci rozvahy byl
proveden témeér ve trech Ctvrtinach uskutecnénych
fuzi, jak ukazuje graf 4. U tri procent se nepodarilo

Graf 2: Kombinace pravnich forem
zGéastnénych spoleénosti (V %)

Mo
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Graf 3: Clenéni fuzi dle vlastnické
struktury (v %)

Graf 4: Audit u€etnich zavérek a zahajovaci
rozvahy (v %)

15

N

2
. dcera-matka . matka-dcera . neuvedeno . podstatny vliv

. sestry . zavislé - slozitéjsi struktura . nezavislé

zjistit, zda byl audit proveden nebo nikoliv, ve zby-
lych procentech fuzi nemély spolecnosti povinnost
auditu.

Tabulka niZze obsahuje jména auditorskych spolec-
nosti, které ovérovaly zahajovaci rozvahu, pripadné
Ucetni zavérku nastupnické spolecnosti minimalné
u tff fuzi uskutecnénych v roce 2010.

Graf 5 ukazuje, Ze pocet fuzi za prvnich pét mésict
je nizsi nez za samotny mésic prosinec. Ten se vyzna-
Cuje i pomeérné vysokym narlstem oproti predchéazeji-
cim mésicim.

Auditorské spolec¢nosti

| Auditorska firma Pocet fuzi |
KPMG Ceska republika Audit, s.r.0. 24
Ernst & Young Audit, s.r.o. 19
Deloitte Audit s.r.o. 15
NEXIA AP as. 11
PKM AUDIT Consulting s.r.o.

PricewaterhouseCoopers Audit, s.r.o.
A&CE Audit, s.r.o.

BDO Audit s.r.o.

BDO Prima CA s.r.o.

ECOVIS blf s.r.o.

Ro6dl & Partner Audit, s.r.o.

A & CE Auditofi a znalci Praha, spol. s r.o.
AUDIT AK CONSULT, s.r.o.

AUDIT CB s.r.o.

CCS Audit, s.r.o.

Ing. Ladislav Kozék s.r.o.

Mazars Audit s.r.o.

VORLICKOVA & LEITNER Audit s.r.0.

W W W W W W W ks b B B 0 O O

Mo Mo [ neuvedeno

Graf 5: Vyvoj poétu fuzi v jednotlivych
mésicich (v %)
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Spole¢nostmi stanoveny rozhodny den flze

Rozhodny | Pocet spole¢nosti Rozhodny Pocet spolecnosti
den flze (v %) den fuze (v %)
neuvedeno 0,51 1.11.2009 0,51
1.1.2008 0,25 1.12.2009 0,76
1.4.2008 0,25 1.1.2010 74,87
1.1.2009 6,35 1.2.2010 0,25
1.2.2009 0,25 1.3.2010 0,51
18.2.2009 0,25 2.3.2010 0,25
1.3.2009 0,51 1.4.2010 1,52
1.4.2009 1,02 1.5.2010 0,51
1.7.2009 1,78 1.6.2010 0,25
1.8.2009 1,02 1.7.2010 2,79
1.9.2009 1,52 1.8.2010 0,25
1.10.2009 3,30 1.10.2010 0,51

Tabulka vlevo podava informaci o tom, Ze ve vice
nez osmdesati procentech uskutecnénych fuzi byl
za rozhodny den fuze zvolen prvni den kalendarniho
roku, Cili prvni leden. V dalSich 18 procentech je
jako rozhodny den flze zvolen prvni den mésice,
kterym neni leden. Pouze v pripadé dvou fuzi byl
zvolen jako rozhodny den fuze jiny den nez prvni
den mésice.

Renata Kucerova

Ing. Renata Kucerova v roce 2011 vystudovala
Vysokou skolu ekonomickou v Praze, obor Ucetnictvi
a financni rizeni podniku. V soucasné dobé pracuje

v ucetnim oddéleni stavebni a developerské spolec-
nosti Trigema a.s.

Hlavni zmény a novinky v zakoné o preménach

Zakon €. 355/2011 Sh. s ucinnosti
od 1. ledna 2012 podstatné zménil
zakon o preménach (ZPrem). Do Ces-
ké pravni upravy premeén prinesl
fadu novych moznosti, ale i néktera
omezeni. K hlavnim dlivodiim téchto
zmén a k nékolika konkrétnim po-
sunlm viz rozhovor s profesorem
Janem Dédi¢em, hlavnim zpraco-
vatelem predlohy, v tomto Cisle ¢asopisu Auditor.
Nasledujici prispévek vybira dalsi novinky, které maji
dopady v praxi, nemély by proto uniknout pozornosti
auditord, znalcl, ucetnich ¢i ekonomickych poradcd,
ktefi se budou na preménach od nového roku podilet.

Na uvod je treba predeslat, Ze popsané zmény do-
padnou teprve na pfemeény realizované na zakladé
projektd zpracovanych po ucinnosti novely. Jestlize byl
projekt té které premény vyhotoven jeSté na Silvestra
roku 2011, novela se pfemény (az na nékolik vyjimek)
nedotkne. Preména dobé&hne postaru, byt by se vétSina
jejich krokl realizovala aZz v roce 2012 (v¢etné publicity
projektu, schvalovani valnou hromadou, zapisu do ob-
chodniho rejstriku). Starou Upravou by se také fidila
prava, kterd opravnénym osobam pripadné vzniknou
jesté i po zapisu premény do obchodniho rejstriku.

Ke kterému okamziku Ize na projekt nahlizet jako
na ,zpracovany“ ve smyslu stavajici Upravy, zakon
dosud nestanovil. Vykladem vSak bylo mozné dospét
k zavéru, ktery se diky novele promitnul v zakoné o pre-
meénach jako nové ustanoveni § 15 odst. 2. Projekt je
podle néj vyhotoven, jakmile spliuje vSechny néaleZitos-
ti pravniho Ukonu stanovené zakonem. To (kromé po-
7adavkl na obsah) znamena predevsim podpisy osob
opravnénych jednat jménem zucastnénych spolecnosti

a (v pripadé premén, kterych se ucastni vice osob,
typicky fuze Ci rozdéleni sloucenim) navic i doruceni
podepsaného vyhotoveni projektu druhé, resp. ostat-
nim smluvnim stranam. Z hlediska vyhotoveni projektu
tak neni dalezité, kdy dojde k publicité projektu (jeho
zaloZenf do sbirky listin a zverejnéni oznameni o tom

v Obchodnim véstniku).

Z popsané koncepce soucasné plyne, 7e pokud byl
projekt premény vyhotoven pred 1. lednem 2012,
preména nemiiZe téZit z novych moznosti, které no-
vela otevird. Reseni nabizi prechodné ustanoveni ¢l. I
bod 1. zakona ¢. 355/2011 Sb. Spolecnici nebo organ
prislusny ke schvaleni premény mohou rozhodnout, ze
pfemeéna se bude ridit jiz novelizovanou Upravou. Lze
doporucit, aby takové rozhodnuti padlo hned zkraje
procesu premény, nikoliv az spolu s rozhodnutim o je-
jim schvaleni. Dokud totiZ rozhodnutf neexistuje, nenf
mozné novelu na preménu aplikovat. VeSkeré kroky,
které rozhodnuti predchazeji, by tak musely vyhovovat
jesté staré dikci zakona, coz by s novym rezimem dalSi-
ho postupu bylo jen obtizné slucitelné.

Nové druhy premén v domacim kontextu
Novela predné rozsifuje okruh moznych premeén, které
se zucCastnénym spolecnostem nabizeji k vyuziti.
Zakladni Ctvefice pripustnych forem premén z(istava
stejna. Zakon o preménach i v novelizovaném znéni na-
dale pocita s fuzi (Cast druha zédkona), rozdélenim (Cast
treti zakona), prevodem jméni na spolecnika (Cast Ctvr-
té zakona) a zménou pravni formy (Cast pata zakona).
Nové jsou vSak nékteré moznosti v ramci téchto z&-
kladnich typl premén. To se tyka zvlasté fuzi. | nadale
nebude mozné kombinovat flze osobnich a kapitéa-
lovych spolecnosti (komanditni spolecnost tak napf.
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nemuze fuzovat se spolecnosti akciovou). Mezi sebou
vSak osobni i kapitalové spolecnosti mohou fuzovat
bez dosavadnich omezeni. Z jakékoliv fuze dvou
verejnych obchodnich spole¢nosti tak napr. bude
moci vzejit spolecnost komanditni. Stejné tak dvé
spolecnosti s ru¢enim omezenym budou moci fuzovat
v nastupnickou akciovou spolecnost. To plati i pro
flze sloucenim, pri nichZ nastupnicka spolecnost pfi
flzi pretrva. Konkrétné to znamena, Ze napft. pfi fuzi
dvou spolec¢nosti s rucenim omezenym se nastupnicka

spolecnost této pravni formy zapisem fluze do obchod-

niho rejstriku zméni na akciovou. Takova fuze tak — co
do vysledku — v sobé€ vlastné zahrne i zménu pravni
formy nastupnické spolec¢nosti. Zdkon presto zdliraz-
fiuje, Ze na preménu dopadnou jen ustanoveni o fuzi;
Uprava zmény pravni formy se nepouZzije. Podobné
koncipované premeény dosud zakon nepripoustél.

Dosavadni Uprava rozdéleni byla v této otazce be-
nevolentngjsi. Zakon i pred novelou umoznoval, aby
z rozdéleni osobnich spolecnosti vzesly spolecnosti
libovolné osobni formy a podobné se stavél také
k formé nastupnické spolecnosti pri rozdéleni spo-
le¢nosti kapitalovych. Novela pro jistotu zdlraznuje
(podobné jako u fuzi), Ze i kdyzZ se v ramci rozdéleni
sloucenim zméni pravni forma nastupnické spolec-
nosti, nepouziji se ustanoveni o zméné pravni formy.
Od akciové spolecnosti tak napf. bude mozné odSté-
pit ¢ast jméni a sloucit ji s jinou akciovou spolecnosti,
ktera v ramci rozdéleni prejde na formu spolecnosti
s rucenim omezenym, aniz bude mozné na takovou
pfemeénu po pravni strance nahlizet i jako na zménu
pravni formy. Uplatni se pouze pravni rezim rozdéleni.
Uvedena volnost se nicméné netyka rozdélované spo-
le¢nosti pfi odstépeni. Jeji pravni forma musi zlstat
stejnéa jako pred odstépenim, ledaze by se rozdéleni
soucasné kombinovalo s postupem pro zménu pravni
formy. Toto omezeni platilo jiZ pfed novelou a prosadi
seidal.

Ani na zékladnich Sesti podtypech rozdéleni se
vécné nic neméni, zjednodusuje se vSak terminologie
(a zpresnuje). Zakon nove rozliSuje dvé zakladni mno-
Ziny rozdéleni. Pojem odStépent je stary. Zahrmuje
typy rozdéleni, pfi nichZ rozdélovana spole¢nost z0-
stava existovat, jen se od ni od3tépuje jedna Ci vice
Casti jméni do jedné Ci vice nastupnickych spole¢nos-
ti. Neméni se ani tfi podtypy od3tépeni: odStépeni se
vznikem nové nebo novych spolecnosti nebo druzstev,
odStépent sloucenim a kombinace obou predchozich
variant. K tomu noveé pristupuje tzv. rozstépeni. Tato
formalné nova mnozina pojima ty stavajici typy rozdeé-
leni, pfi kterych rozdélovana spolecnost zanika: roz-
Stépeni se vznikem novych spolecnosti nebo druzstey,
rozstépeni sloucenim a kombinaci obou predchozich
variant. Uvedeny pojmoslovny systém umoznuje
|épe pracovat s jednotlivymi ustanovenimi. Hovori-li
ustanoveni obecné o rozdéleni, dopada na vsechny
jeho typy. Zminuje-li rozStépeni, mifi jen na varianty
se zanikem rozdé€lované spolecnosti (zakon ji nové

pojmenovava jako zanikajici). Ustanoveni o odStépent
se zase tykajl jen téch variant rozdéleni, pfi kterych
rozdélovana spolecnost pokracuje v existenci i po roz-
déleni. Néktera ustanoveni méla shodné dopadnout
na rozStépeni i odstépeni urcitého typu (napf. na roz-
Stépeni sloucenim i na odstépeni sloucenim). Zakon
pak logicky pojednava o rozdéleni tohoto typu (tedy
napr. o rozdéleni sloucenim).

Také pravni Uprava prevodu jméni na spolecnika
se docCkala castecné liberalizace. Projevuje se u ko-
manditni spolecnosti. Prejimajicim spolecnikem se az
dosud mohl stat jen komplementar. Novela omezeni
opousti. Jméni komanditni spole¢nosti tak bude moci
prevzit i jeji dosavadni komanditista. Zpfisfiuji se na-
proti tomu podminky prevodu u kapitalovych spolec-
nosti. Dosud postacovalo, mél-li prejimajici spolecnik
ve spolecnosti s rucenim omezenym Ci v akciové spo-
lecnosti 90% podil na zakladnim kapitalu. Nové zdkon
0 pfeménach vyzaduje, aby prejimajici spole¢nik sou-
Casné disponoval 90% podilem na hlasovacich pra-
vech. Pro vSechny typy spolecnosti se také zpresfiuje,
Ze prejimajici spolecnik musf byt podnikatelem nejen
ke dni podani navrhu na zapis prevodu jméni do ob-
chodniho rejstriku (jak platilo dosud), nybrz nové také
ke dni vyhotoveni projektu prevodu jmeént.

Pravni Uprava zmény pravni formy se — co do za-
kladni typologie — naproti tomu nezménila.

Nové druhy pfemén v preshranicnim kontextu
Ke zminénému vyctu ,domacich” pfemén u kazdé

z dosavadnich forem nové pfistupuje jeji preshranicni
varianta. Kromé preshranicnich fuzi (které zakon doted
jako jediné podrobné upravoval; hlava IX v ¢asti druhé)
se tak do zadkona dostava rozsahla Uprava preshranic-
nich rozdéleni (hlava IX v ¢asti treti), preshrani¢niho
prevodu jméni na spolecnika (hlava VI v ¢asti Ctvrté)

a preshranicnino premisténi sidla (hlava V a VI v ¢asti
paté). Preshrani¢ni premisténi sidla znamena v podsta-
té preshranicni zménu pravni formy, proto je také jeho
pravni Uprava zaclenéna pravé do Casti paté zakona,
vénované jinak zméné pravni formy. Divod, pro¢ zakon
pouZil jinou terminologii a v preshranicni souvislosti
primo nezmiriuje zménu pravni formy, tkvi v tom, Ze

v ramci premisténti sidla z Ceské republiky zakon pocita
s moznosti, aby (pripusti-li to stat nového sidla) spolec-
nost zachovala dosavadni pravni formu a jeji vnitini po-
meéry se i v zahranici dal ridily ceskym pravem (§ 384f
odst. 1). Preshranicni premisténi sidla tak nebude vzdy
znamenat zménu pravni formy. Oznacenf ,preshranicni
zmeéna pravni formy“ by tudiz nebylo priléhavé. V drtivé
vétsiné pripadu ale preshrani¢ni premisténi sidla se
zmeénou pravni formy spojeno bude.

Preshrani¢ni kontext premeény je (jako tomu bylo
dosud u pfeshranicnich fuzi) omezen vzdy jen na clen-
ské staty Evropské unie, resp. Evropského hospodar-
ského prostoru (zahrnujici kromé ¢lent Evropské unie
jesté téz Lichtenstejnsko, Norsko a Island). Premény
z jinych statl ¢i do nich pripustné nejsou. Kazda




strana 12 ® AUDITOR 1/2012

7 pfeshrani¢nich forem premény ddsledné zahrnuje

jak variantu ,exportni®, tj. z Ceské republiky do jiné-

ho c¢lenského statu, tak ,importni®, z jiného ¢lenského
statu k nam. K tomu je ovSem nutno podotknout, Ze

v Evropské unii byla dosud harmonizovana jen problema-
tika preshranicnich fuzi kapitalovych spolecnosti (popf.
druzstev). O harmonizaci preshrani¢niho priibéhu dal-
Sich forem premén se teprve uvazuje (v prvni fazi pljde
nejspis jen o preshranicni rozdéleni). V radé clenskych
statd tudiZ chybf ustanoventi, ktera by navézala na systém
nasi nové Upravy. | kdyz tedy Ceské pravo danou formu
prfemény preshranicné pripousti, je otazkou, jak obtizné
bude takovou prfeménu zrealizovat ve vztahu ke konkrét-
nimu clenskému statu. Potencialné ziucastnénym spolec-
nostem Ize proto doporucit, aby se dikladné informovaly
0 moznostech toho kterého narodniho prava, drive nez
ucini kroky k realizaci takové premény.

Povaha projektu premény

Novela vyslovné stanovi, co dosud teorie a judikatura jen
dovozovaly, Ze totiz projekt pfemény mé povahu pisem-
ného pravniho tkonu (§ 15 odst. 2 ZPfem). Ucastni-li se
premény jedina spolecnost (zména pravni formy, rozde-
leni se vznikem novych spolecnosti nebo druzstev), jedna
se 0 ukon jednostranny. Podili-li se na pfeméné vice
spolecnosti (fuze, rozdéleni sloucenim nebo kombinaci
se sloucenim, prevod jméni na spolecnika), pljde o ukon
vicestranny, tedy smlouvu. S tim souvisi okamzik jeho vy-
hotoveni. Jakmile projekt splfiuje nalezitosti toho kterého
typu pravniho tkonu, stava se platnym.

Upresnuje se i to, Ze projekt premény pode-
pisuji vSechny osoby zucastnéné na premeéné (§ 15
odst. 1 ZPrem). Jejich statutarni organy pouze za-
bezpecuji spinéni této povinnosti. To neznamena,
7e v kone¢ném dusledku musi tyto organy jménem
zucastnénych spolecnosti také jednat. Jako kterykoliv
pisemny pravni ukon jej zucastnéna spolecnost mize
ucinit i prostrednictvim jinych osob opravnénych jed-
nat jejim jménem v této véci, tedy naprl. skrze svého
zastupce v plné moci (napr. advokata).

Schvaleni projektu premény (vyzaduje-li se) je od ro-
ku 2008 jiZ jen predpokladem ucinnosti, nikoliv plat-
nosti projektu premeény, jak tomu bylo pred prijetim
zakona o premeénach. Na tomto principu novela nic ne-
meéni. Zmeény se vSak tykaji schvalovani projektu a s tim
souvisejici otazky jeho formy. Obecné Ize rici, Zze pokud
se v zadné zucastnéné spolecnosti nevyzaduje schva-
lenf pfemény (tzv. fuze Ci rozdéleni nahoru), musi mit
projekt formu notarského zapisu. Takovy projekt potom
nabyva ucinnosti jiz podpisem osob opravnénych jed-
nat jménem osob zucastnénych na premeéneé.

Zavaznost projektu premény

Jakmile projekt nabude ucinnosti, zacastnéné spo-
leCnosti zavazuje jako kterykoliv jiny pravni ukon,
resp. smlouva, jejiz se staly stranou. K jeho zruSeni Ci
zmeéné tak mohou pristoupit jen za predpoklad, kte-
ré zakon stanovi pro bézné ukony ¢i smlouvy. Zakon

0 pfemeénach to nové vyjadruje v § 6 odst. 2. Stanovi,
Ze (nejde-li o preménu, jiz se ucastni pouze jedna
osoba) o zruSeni premeény, ktera byla schvalena vsemi
zuCastnénymi osobami, Ize rozhodnout jen v pfipadé,
nastala-li pravni skutecnost, s niz je spojen zanik zavaz-
ki z projektu premény. Konkrétné to znamena, 7e zu-
Castnéné spolecnosti se bud (ve stejné formé, ve které
vyhotovily projekt) domluvi na zruSeni projektu, nebo
néktera z nich od projektu odstoupf (za podminek,

za kterych je mozné jednostranné odstoupit od smlou-
vy), anebo nastane jina skutecnost, se kterou zakon
spojuje zanik zavazku (napf. sjednaji-li si zucastnéné
spolecnosti v projektu rozvazovaci podminku, ktera

se naplni). Jinak zucastnéna spole¢nost nemize Ucast
na premeéné po ucinnosti projektu jednostranné odrict,

i kdyby tak rozhodla jeji valnd hromada.

Publicita projektu

Jakmile ma projekt premény nélezitosti pravniho uko-
nu, Ize jej publikovat. Zakon dosud znal jedinou formu
této publicity — vloZeni do sbirky listin rejstrikového
soudu a zverejnéni oznameni o tom v Obchodnim veést-
niku (§ 33 ZPfem). Zmény v unijnim pravu umoznily
doplnit dalsi zplsob. Podle § 33a ZPrem lze projekt
uverejnit na internetoveé strance zucastnéné spolec-
nosti. Zakon stanovi podminky, které je tfeba dodrzet
(pristup k takové strance musi byt zasadné nepretrzity,
publikované dokumenty je tfeba opatrit zarucenym
elektronickym podpisem aj.). Oznameni o tom, Ze pro-
jekt byl uverejnén a kde se tak stalo, je nicméné vzdy
nutno zverejnit v Obchodnim véstniku, jako dosud.
Ucastni-li se premény vice spole¢nosti, neni vylouceno,
aby kazda publikovala projekt po svém. Jedna z fuzuji-
cich spolecnosti projekt fuze vlozi do sbirky listin, jina
jej zpristupni na své internetové strance.

Ke schvaleni pfemény nelze pristoupit drive, nez
uplyne mésic od spinéni obou podminek (uverejnéni
projektu ¢i jeho zaloZeni do sbirky listin a zverejnéni
oznameni o tom v Obchodnim véstniku). Pouze v pri-
padé premisténi sidla do zahranici se Ihtta prodluzuje
o dalsi mésic (§ 384k ZPrem). Rozhodne-li se zucastné-
na spolecnost pro internetovou publicitu projektu, musi
ji zajistit jeSté i mésic poté, co v této spolecnosti doslo
ke schvaleni pfemény. Totéz plati, jestlize prislusny or-
gan preménu neschvali.

Pokud se pfeména po vyhotoveni projektu jiz ne-
schvaluje, slouzi mési¢ni Ihita, pred jejimZ uplynutim
jinak preménu nelze schvalovat, jako Ihita, do jejihoz
uplynuti nelze podat navrh na zapis premény do ob-
chodniho rejstriku (§ 95b odst. 3, § 132 odst. 1,

§ 287b odst. 3, § 306a odst. 3 ZPrem).

Rozhodny den

Podstatnou zménou v Uprave rozhodného dne je moz-
nost jeho urceni do budoucna. Rozhodny den tak maze
nasledovat po dni vyhotoveni projektu pfemeény a do-
konce i jeho schvéleni v zucastnénych spolecnostech.
Nejpozdéji se rozhodny den musi shodovat se dnem
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zapisu fuze, rozdéleni Ci pfevodu jménf na spolecnika
do obchodniho rejstriku (§ 10 odst. 3 ZPrem).

S tim souvisi fada zmén napric¢ zakonem o preme-
nach. Mnohé reflektuji, ze vyuZziji-li zacastnéné spolec-
nosti moznost urceni rozhodného dne do budoucna,
nebudou mit v dobé vyhotoveni, publicity a ¢asto ani
schvalovani projektu k dispozici své konecné ucetni
zavérky ani zahajovaci rozvahu nastupnické spolecnosti.

Zakon proto napr. upousti od pozadavku predchozi pub-

licity téchto dokumentt. To se logicky tyka jen pripadd,
ve kterych bude rozhodny den stanoven az na pozdéjsi
datum, nez je den schvaleni pfemény. Nékteré zmény
jsou vSak obecné a dopadnou i na premeény, ve kterych
bude rozhodny den predchazet vyhotoveni projektu
premény, jako tomu bylo dosud. Zakon tak napr. nikdy
nevyzaduje, aby soucasti projektu premény bylo ur-
Ceni, v jaké strukture nastupnicka spolecnost prebira
slozky vlastniho a ciziho kapitalu zanikajici spolecnosti.
Rozhodnuti o bilancnich dopadech premény do slozek
vlastniho a ciziho kapitalu (vyjma ovSem kapitélu za-
kladniho) tak bude vzdy jen na statutarnich organech
zucastnénych, resp. nastupnické spolec¢nosti. Spolecnici
tento proces nebudou moci ovlivnit.

Je ovSem treba zdlraznit, Ze rozhodny den bude
vzdy nutné urcit jako konkrétni datum. Neni myslitel-
né formulovat jej vazbou na néjaky den v budoucnu,

0 némz predem neni jisté, zda a kdy nastane. Nelze tak
uvazovat ani o tom, Ze projekt by jako rozhodny den
premény uvadeél ,den zapisu premény do obchodniho
rejstriku”. Tento den sice podle zakona predstavu-

je nejzazSi datum, na které je mozné rozhodny den
urcit. To v8ak nic neméni na zavéru, Ze takto oznacit
rozhodny den v projektu pfemény nelze. V opatném
pfipadé by se nemohlo prosadit pravidlo, podle néhoz
navrh na zapis premény nemize o vice nez 12 mésict
nasledovat po rozhodném dnu (§ 10 odst. 3 ZPrem).
Na tomto pravidle je pfitom nutné trvat. U¢etni, dariové
i pravni dlsledky jeho popreni by byly zavazné. Pokud
by byl rozhodny den formulovan praveé jako ,den zdpi-
su pfemény do obchodniho rejstriku”, zalezelo by jen

na zucastnénych spolecnostech, jak dlouho by otalely

s podanim navrhu na zapis premény do obchodniho
rejstriku. JelikoZ ro¢nf omezeni by se fakticky neuplatni-
lo, mohlo by obdobi od vyhotoveni a schvaleni projektu
premény do jejiho zapisu do obchodniho rejstriku Cinit

i nékolik let, predevsim by vSak prakticky nikdy nemu-
selo skoncit.

S tim souvisi otazka, jak hluboko do budoucna Ize
rozhodny den posouvat, byt by byl i ur¢en konkrét-
nim datem. Teoreticky je mozné tak Cinit neomezené.
Rozhodny den fuze, jejiz projekt bude vyhotoven
a schvélen v pribéhu roku 2012, by zfejmé mohl
byt stanoven i na nékteré datum v roce 2013, ba
i pozdéjsi. V zadném pripadé to ale nelze doporucit;
riziko odpovédnosti za Skodu by pri takovém postupu
bylo prilis vysoké. Od rozhodného dne se odviji fada

k rozhodnému dni. Jeho primérenost se potom pre-
zkoumava pravée vzhledem k pomériim panujicim

v rozhodny den, rozhoduje-li soud o pravu na dorov-
nani. Tézko si predstavit, jak by na pocatku roku 2012
mohl nékdo kvalifikované odhadnout a pozdéji obha-
jit, jaky vyménny pomeér bude pfiméreny okolnostem,
které nastanou teprve za dva roky ci vice.

Preména nesmi nadmiru ohrozit vlastni
kapital nastupnické spolecnosti

Zucastnéné spolecnosti a jejich ekonomicti poradci

by neméli prehlédnout ani pravidlo nové formulované
v § ba ZPrem. Tyka se nastupnickych spolecnosti s ru-
Cenim omezenym a akciovych. Do kontextu premén
promita pozadavek § 193 odst. 1 obchodniho zakoni-
ku. S odvolanim na néj bylo mozné platnost pravidla
dovodit vykladem i vzhledem ke stavu pred novelou.
Aby vSak odpadly pochybnosti, novela pravidlo preja-
la vyslovné. Stanovi, Ze jestlize ze zahajovaci rozvahy
nastupnické spolecnosti s ru¢enim omezenym nebo
akciové spolecnosti vyplyva, Ze celkovéa ztrata nastup-
nické spolecnosti dosahne nasledkem premeény takové
vySe, Ze pri jejim uhrazeni z disponibilnich zdrojl by
neuhrazena ztrata dosahla nejméné poloviny zaklad-
niho kapitalu nebo to Ize s ohledem na vSechny okol-
nosti predpokladat, nemize rozhodny den premény
nasledovat po vyhotoveni projektu pfemeény a pre-
meéna mizZe byt zapsana do obchodniho rejstriku, jen
jestlize osoby zucastnéné na pfemeéné dolozi znalecky
posudek, z néhoZ vyplyva, Ze pfeména nezplsobi
Upadek nastupnické spolecnosti. Znalec se tak bude
muset zorientovat nejen v Ucetnictvi, ale i v realnych
pomérech zucastnénych spolecnosti. Na jejich zakladé
potom napt. bude argumentovat, Ze v bilanci téchto
spolecnosti jsou skryty natolik vyznamné rezervy,
které dle ucetnich predpisl neni mozné promitnout
do vlastniho kapitalu (napr. nardist realné hodnoty
nemovitého majetku po jeho pofizeni), Ze navzdory

A na podobnych principech slucovani je zaloZena fuze mnoha nasich
podnikl, a vZdy hrozi nebezpeci exploze. Kresba: Ivan Svoboda

pravnich ddsledkd. Napr. vymeénny pomer, ktery je
v projektu tfeba uvést od pocatku, se musi stanovit
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poklesu vlastniho kapitalu nehrozi nastupnické spolec-
nosti majetkové potize.

Ustanoveni tak otevira prostor pro dalsf vyuziti
ekonomickych znalcl v procesu premén. Zakon ne-
stanovi, Ze znalec musi byt pro tyto ucely jmenovan
soudem (§ 28 ZPrfem a contrario). Vzhledem k po-
uzité terminologii Ize vSak dovozovat, Ze spolecnost
bude nucena vybrat jej z téhoz seznamu, z néhoz by
jej jimenoval soud, kdyby tak Cinil pro ucely stanovené
v § 28 ZPrem. RovnéZ na tohoto znalce potom nepo-
chybné dopadnou zvlastni ustanoveni o odpovédnosti
za Skodu obsazena v § 50 ZPrem.

Sankce za poruSeni pravidla jsou citelné. Nebudou-li
spinény poZadavky § 5a ZPfem a pfeména bude presto
zapsana do obchodniho rejstriku, soud nastupnickou
spolecnost i bez navrhu zrusi a naridi jeji likvidaci.
Nastupnicka spolecnost se tomuto trestu vyhne leda
tak, Ze dodatecné (nejpozdé€ji v rizeni o svém zruseni)
predloZi znalecky posudek dokladajici skute¢nosti uve-
dené v § 5a odst. 1 ZPrem.

Mohlo by se zdat, Ze aplikaci pravidla se zucastnéné
spolecnosti snadno vyhnou tim, Ze rozhodny den rovnou
stanovi do budoucna. Tim padem nebudou mit predem
k dispozici zahajovaci rozvahu, ktera by mohla signali-
zovat stav, jemuz ma pravidlo Celit. Tak snadné to ale
zucastnéné osoby mit nebudou. Vykladem bude treba
dovodit, Ze spolecnosti, které zvoli tento postup, budou
povinny notéafi i rejstrikovému soudu jinym zptsobem
dolozit, Ze situace, o niZ pojednava § 5a ZPrem, v jejich
pripadé nenastane. JelikoZ nebudou mit k dispozici ko-
necné Ucetni zavérky zucastnénych spolecnosti ani zaha-
jovaci rozvahu spolec¢nosti nastupnické, budou nuceny
vyjit z aktualni bilancni situace zucastnénych spolecnosti
ana jejim zékladé zkusmo odhadnout stav k rozhodnému
dni, jak se nejspis projevi v zahajovaci rozvaze nastup-
nické spolecnosti. Jestlize se zmyli, ponesou za to plnou
odpovédnost.

Ochrana véritelu
Pravni ochrana véritell v procesu premén také doznala
zmeén. Jejich ucelem je tuto ochranu spiSe posilit.

Povinnost upozornit véritele na prava, ktera jim pfi-
znava zakon o premeénach, se presouva do obecné (prv-
ni) ¢asti zakona. AZ dosud byla Uprava této povinnosti
roztrousena po celém zakoné a obsahové nejednotna.
Zucastnéna spolecnost je nové povinna publikovat

upozornéni v Obchodnim véstniku alesport mésic pred
schvalenim premeény [§ 33 odst. 1 pism. b) ZPrem].
Pokud se pfeména neschvaluje, nelze pred uplynutim
této Ihlty podat navrh na zapis premény do obchod-
niho rejstriku. Pri premisténi sfdla do zahranici se Ihdta
prodluzuje o dalSi mésic (§ 384k ZPrem). Rozhodne-li
se zucastnéna spolecnost pro elektronickou publicitu
projektu, uverejnéni rovnéz upozornéni pro véritele

na své internetové strance (§ 33a odst. 1 ZPrem).

V Obchodnim véstniku potom ve stejné lhaté zverejni
odkaz na tuto stranku a datum, kdy na ni upozornénti
uverejnila (§ 33a odst. 4 ZPrem).

Spolecnosti ménici pravni formu na druhé strané oce-
ni zruSeni § 370 ZPfem. Do ucinnosti novely se v ném
vyZadovalo, aby osoba, kterd zménila pravni formu,
bez zbytecného odkladu po zapisu premény do ob-
chodniho rejstriku oznamila kazdému znamému veériteli
ke dni tohoto zapisu, Ze mlze zadat zajisténi svych po-
hledavek, o kterych to stanovi zakon. Po novele postaci
i véritele téchto spolecnosti informovat prostrednictvim
upozornéni publikovaného spolu s projektem (§ 33
nebo § 33a ZPrem).

Ochrané véritell slouZi také série omezeni, ktera se
nové prolinaji celym zakonem a vylucuji, aby spolecnosti
vyplacely v souvislosti s pfeménou jakakoliv pInéni svym
(byvalym) spole¢nikiim, dokud primérené nezajisti veri-
tele, kteff o to pozadali v zakonné Ihlté. Tyka se to napf.
vyplaty doplatku (viz napt. § 70 odst. 4 ZPfem a radu
dalich) ¢i pInéni odpovidajicich snizeni zakladniho ka-
pitalu pfi pfreméné (viz napf. § 80 odst. 3 ZPfem a fadu
dalsich). JelikoZ Ihlta pro prihlaSenf pohledavek vériteld
¢ini Sest mésicd od okamziku, kdy se zapis premény
do obchodniho rejstriku stal ucinny vaci tretim osobam
(§ 35 odst. 1 ZPrem), plyne z toho, Ze k vyplaté téchto
plnéni nelze prikrocit drive neZ vice nez pdl roku od zapi-
su premény do obchodniho rejstriku. Vyjimku by mohly
tvorit snad jen pripady, ve kterych zucastnéné spolecnos-
ti zadné véritele nemaji anebo vSechny véritele primeére-
né zajistily jesté pred uplynutim uvedené Ihity.

Vyznamné se ménf také systém ochrany veéritell pri
rozdéleni. V souladu s poZadavky unijniho prava zdkon
opousti dosavadni Upravu, podle niZ se ruceni rozdélova-
né ¢i nastupnické spolecnosti nevztahovalo na zavazky,
které byly prfimérené zajistény v souladu s obecnou Upra-
vou (§ 35 ZPrem). Znamena to tedy, Ze do budoucna
bude rozdélovana spolecnost (pri odstépeni) rucit také
za zajiSténé zavazky, které preSly na nékterou z nastup-
nickych spolecnosti, a naopak. Ruceni nastupnické spo-
leCnosti bude ze zadkona zajistovat i zavazky, které zlstaly
v rozdélované spolecnosti Ci presly na jinou nastupnickou
spolecnost, byt byly v procesu premény zajiStény postu-
pem dle obecné Upravy. Ve stejném duchu se zakonného
ruceni nelze dovolavat pti posuzovani predpokladd pro
zajisténi v ramci premény. Zakon zkratka ddsledné cti
princip, dle néhoz se ochrana zajisténim nijak nedotyka
rozsahu zakonného ruceni rozdélované a nastupnickych
spolecnosti za vzajemné zavazky a naopak (viz k tomu
nové formulace ustanoveni § 257 az 269 ZPrem).
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Novéa Uprava také musela ¢astecné modifikovat
limity zakonného ruceni nastupnickych spole¢nosti
za zavazky, které zlstaly v rozdélované, anebo presly
na zbylé nastupnické spolecnosti. AZ dosud se u téch-
to spolec¢nosti vychazelo z ¢astky ocenéni jméni, které
na né preslo v ramci rozdéleni. Nové toto ocenéni
nebude vzdy k dispozici, kdyz zakon od néj umoznuje
v fadé pripadl upustit. Rozsah ruceni bude v takovém
pripadé limitovan castkou vlastniho kapitalu nastup-
nické spolecnosti vykazané v jeji zahajovaci rozvaze
(§ 257 odst. 2 ZPrem). To miZze oproti dneSnimu sta-
vu v konkrétnim pripadé znamenat zlzeni, ale i rozSi-
feni rozsahu ruceni, nez by odpovidalo realné hodno-
té jméni, které na spolecnost preslo v ramci rozdéleni.
LepSi FfeSeni ale nebylo po ruce.

Ochrana spole¢niki

Institut prava na dorovnani jako zakladniho nastroje
ochrany spole¢nikl pro pripad nepriméreného vy-
ménného poméru Ci vyporadani zakotvovalo jiz do-
savadni znéni zakona. Novela k nému prinasi nékolik
dil¢ich doplnént.

Zakon predné vyjastiuje, Ze pfimérenost vymenné-
ho pomeéru (spolu s pfipadnymi doplatky) pfi fuzi Ci
rozdéleni je treba posuzovat vzhledem ke stavu, ktery
existoval k rozhodnému dni (§ 45 odst. 1 ZPrem).
Pozdéjsi vyvoj jméni zucCastnénych spolecnosti pravo
na dorovnani nemuze zalozit. Stanovi-li proto projekt
za rozhodny den predchéazejici vyhotoveni projektu,
vyjdou zucastnéné spolecnosti pri ureni vyménného
pomeéru ze stavu panujiciho k tomuto dni. Pripadny
prezkum pred soudem se potom omezi jiZ jen na kon-
trolu spravnosti zaver( ucinénych z téchto vychozich
tdajd. Zvoli-li vSak strany za rozhodny den budouct,
pusti se vzhledem k pravu na dorovnani na tenky led.
Vstupni tdaje pro urCeni vyménného pomeéru budou
moci jen odhadovat. Jaky bude skutecny stav jméni
zucastnénych spolecnosti k rozhodnému dni, ptjde
OVErit az v budoucnu. Spletou-li se zpracovatelé pro-
jektu a skutecné pomeéry budou k rozhodnému dni
jiné, vznikne opravnénym osobam pravo na dorovnani
a zpracovatellim (nebo jejich ekonomickym porad-
clim) odpovédnost za Skodu. | to je jedna z nevyhod
stanoveni rozhodného dne do budoucna.

Pri popsané konstrukci ale hrozilo, Ze v pfipadé
rozhodného dne pripadajiciho na datum predchaze-
jict vyhotoveni projektu premény nebudou spolecnici
nijak chranéni pred vyvojem jméni ziucastnénych
spolecnosti, ke kterému by doslo od rozhodného dne
do zapisu premény do obchodniho rejstriku a ktery by
ke dni zapisu premény oddvodioval jiny vyménny po-
mer. Toto rozmezi pritom v konkrétnim pripadé muze
Cinit i vice neZ rok. Za tim ucelem zakonodarce doplnil
systém ochrany spolecnikl o tzv. pravo na odkoupent
obchodniho podilu nebo akcii pfi zméné jméni (§ 49a
az § 49d ZPrem). Spolecnik i akcionar se budou
moci ve lhité dvou mésict od zapisu fuze ¢i rozdélent
do obchodniho rejstfiku domahat odkoupeni svych

podill ¢i akcif v nastupnické spole¢nosti za cenu, kte-
réa odpovida jejich realné hodnoté ke dni predchaze-
jicimu zapis premény do obchodniho rejstriku. Zakon
sice zminuje hodnotu ke dni predchazejicimu rozhod-
ny den (§ 49b odst. 1 ZPrem). To je vSak nesmysl
a chyba, kterou bude nutné preklenout vykladem. Pri
konstrukci textu zakona by se Uprava prava na odkup
minula Ucinkem. Jestlize institut ma opravnénou 0so-
bu chranit pred vyvojem jméni od rozhodného dne
do zapisu fuze ¢i rozdéleni do obchodniho rejstriku,
neni mozné cenu, za kterou od ni nastupnicka spo-
lec¢nost podil ¢i akcie odkoupi, odvijet od stavu ke dni
predchéazejicimu rozhodnému dni. Text viadniho navr-
hu na tomto misté spravné hovoril o dni predchazeji-
cimu zapis fuze Ci rozdéleni do obchodniho rejstriku.
Ke zméné pri projednavani ve snémovné doslo vinou
nedorozumeéni. Ustanoveni tak bude treba interpreto-
vat v souladu s jeho zfejmym Gcelem. Ten Ize naplnit
jediné pri odkupu za trzni cenu ke dni prfedchéazejici-
mu zapis fuze Ci rozdéleni do obchodniho rejstiiku.
Novela vaze vykon prava na odkup na nékolik pod-
minek. Pro ekonomické ¢i ucetni poradce je podstat-
né, ze zakon vyzaduje, aby nastupnicka spolecnost
urcila znalce, ktery se vyjadri nejen k meritu zadosti
(tedy k tomu, zda vyvoj jméni v zucastnénych spo-
le¢nostech po rozhodném dnu odlvodriuje jiny, pro
Zadatele priznivéjSi, vymeénny pomer), ale také uvede
realnou hodnotu Zadatelova podilu Ci akcii ke dni pred
zapisem fuze Ci rozdéleni do obchodniho rejstriku.
Znalec ani v tomto pripadé nemusi byt jmenovan sou-
dem (§ 28 ZPrem a contrario), spolecnost jej nicméné
vybere z téhoZ seznamu, z n€hoz by jej jmenoval
soud. Potvrdi-li znalec Zadateltv predpoklad, vznikne
spolecnosti povinnost odkoupit podil ¢i akcie za cenu
uvedenou v posudku. Ukaze-li se, Ze se zadatel mylil,
pravo odkupu mu nejenze nevznikne, nybrz spolec-
nost po ném naopak bude moci vymahat thradu néa-
kladu, které ucelné vynaloZila na znalecky posudek.

Zavérem

Uplny vycet byt i daleZitych zmén, které z novely vy-
plyvaji, zdaleka presahuje moznosti tohoto prispévku.
Jejich podrobné analyza (vCetné napf. nové Upravy
preshrani¢nich premén) by vydala na celou monogra-
fii. Pfedchozi odstavce postihuji snad alesporn nejpod-
statnéjsi novinky, které pfi pripravé projektl premény
a jejich realizaci nelze pominout. Soucasné dokladaji
rozsah i vyznam novely, srovnatelné snad jen se sa-
motnym pfijetim zakona o pfeménach v roce 2008.

Petr Cech

JUDr. Petr Cech, LL.M. je odbornym asistentem

na katedre obchodniho prava Pravnické fakulty
Univerzity Karlovy. Vedle toho pusobi jako counsel

v advokatni kancelari Glatzova & Co. Publikuje a pred-
nasi o pravni dpravé kapitalovych spolecnosti a ob-
chodnich zdvazkovych vztahu.




strana 16 ® AUDITOR 1/2012

Zmeény ucetnich predpisu od 1. ledna 2012

ve vazbé na premény

7F Novela zakona o pfeménéach zverej-
néna pod cislem 355/2011 Sb. pri-
nesla vyznamné zmény, které se do-
tkly ucetnictvi spolecCnosti tcastnicich
se premén. Proto soucasti zakona

€. 355/2011 byla také novela zakona
0 ucetnictvi a na ni navazala novela
vyhlasky ¢. 500/2002 Sb., ktera by-
la zvefejnéna ve Sbirce zakonl pod
Cislem 413/2011 dne 22. prosince
2011 (dale jen ,vyhlaska®). Dale pak byly upraveny
také Ceské ucetni standardy, které byly zverejnény

ve Finan¢nim zpravodaji ¢. 9/2011. Novym postuplm
v UCetnictvi zucastnénych spolecnosti je vénovan nasle-
dujici text.

Jana Skdlova

Rozhodny den
Rozhodny den je vymezen v § 11 zakona o premé-
nach jako den, od kterého se jednani zanikajici Ci
rozdélované obchodni spolecnosti povazuji z ucetniho
hlediska za jednani uskutecnéna na ucet nastupnické
spolec¢nosti. Pri pripravé premeény po 1. lednu 2012
je mozno stanovit rozhodny den flexibilné v tomto
intervalu:
a) rozhodny den nesmi predchazet o vice nez
12 mésict okamziku, kdy je podan navrh na
zapis pfemény do obchodniho rejstriku,
b) rozhodny den mliZe byt stanoven nejpoz-
déji na den zapisu premeény do obchodniho
rejstriku.

Rozhodny den je tedy mozno stanovit na pocatku
procesu pripravy premény (tj. jako den predchéazejici
vypracovani a schvéaleni projektu premény), ale i na
konec procesu (tj. jako den nasledujici po vypracovani
a schvaleni projektu premény), nejpozdéji jako den
zapisu prfemény do obchodniho rejstriku.

Tato Uprava rozhodného dne umozni fuze ceskych
spolecnosti se spole¢nostmi s rliznou pravni Upravou
rozhodného dne. Bude-li chtit Ceska spolecnost fuzo-
vat napr. s némeckou spolecnosti, je nutno stanovit
rozhodny den pred zpracovanim a schvalenim projektu
fuze. Pokud ale Ceska spolecnost chce realizovat fuzi
s polskou ¢i madarskou spolecnosti, bude za rozhodny
den zvoleno az datum zapisu fuze do obchodniho rejst-
riku, tj. pravni ucinky fuze.

Volit mezi témito alternativami mohou Ceské fuzujici
spolecnosti podle podminek a pravni Upravy statu,

z néhoZ jsou dalSi spolecnosti zucastnéné na preshra-
ni¢ni fuzi. Ceské spolecnosti tim ziskavaji nespornou
konkurencni vyhodu, obdobny postup byl zvolen

na Slovensku od 1. ledna 2010. Moznost volby vSak

maji také Ceské spolecnosti pfi ryze tuzemskych

preménach. Vznika tedy otazka, zda od roku 2012 tak
budou ceské spolecnosti pfi tuzemskych fuzich spise
postupovat ,po staru®, nebo zda se budou priklanét

K nové moznosti.

Zakladni zmény v ucetnictvi pri pfeménach je mozno
rozdélit do dvou zakladnich okruh(:

1) koncepcni zmény v Gcetnim zachyceni precenéni

na realnou hodnotu,

2) zmény vyvolané flexibilitou rozhodného dne.
Ocenéni jméni zanikajici ¢i rozdélované
spolecnosti
Z&kon o preménach vyzaduje, aby rozdélovana Ci za-
nikajici spolecnost nechala ocenit své jméni znalcem
jmenovanym soudem, a to zejména v pripadech, kdy
vznika nova nastupnicka spolecnost nebo nastupnicka
spolecnost zvySuje zakladni kapital ze jméni zanikajici Ci
rozdélované spolecnosti.

Ocenéni jméni se provadi ke dni sestaveni Uucetni
zaveérky, a to bud konecné ucetni zavérky, posledni
radné ucetni zavérky nebo mimoradné ucetni zavérky,
podle okolnosti, za kterych je preména pripravovana.
Novela vyhlasky pro okamzik ocenéni zavadi pojem
,fozvahovy den pro ocenéni®, ¢imz se rozumi den,

k némuz byla sestavena ucetni zavérka vyuzita pro
ocenéni jméni posudkem znalce pro projekt premény
spolec¢nosti.

Hlavni koncepcni zménou je skutecnost, Ze ocenéni
jméni nebude uctovano do ucetnictvi zanikajici ¢i roz-
délované spolecnosti, nebude tedy zkreslovat udaje
posledni ucetni zavérky zanikajici spolecnosti.

Ocenéni jméni bude:

a) zauctovano do Ucetnictvi po otevreni Ucetnich

knih k rozhodnému dni,

b) bude zobrazeno v zahajovaci rozvaze nastupnické
spolecnosti.

Uvedeny postup tak prinese tyto vyhody:

1) Odstrani se priprava dvou UCetnich zavérek, které
v minulosti byly sestavovany, pokud k realizaci
flze pristoupily zucastnéné spolecnosti az po se-
staveni radné ucetni zavérky a rozhodny den sta-
novily na prvni den ucetniho obdobi. Odstranéni
sestaveni a auditu dvou ucetnich zavérek prinese
snizeni transak¢nich nakladd.

2) Proces ucetniho zobrazeni fuze se priblizi Gcetni-
mu zobrazeni jinych akvizi¢nich postupt. Pri vkla-
du podniku ¢i koupi podniku je uc¢tovan obdobné
nove nabyty majetek u nabyvatele radnymi ucet-
nimi zapisy do ucetnictvi nabyvatele.

3) Tento postup bude uplatfiovan pro zahranicni
i tuzemské fuze, takze jiz nebude mezi nimi kon-
cepcnich rozdild v ucetnim zobrazend.



AUDITOR 1/2012 ® strana 17

Postup ucetniho zobrazeni piecenéni

v aktivech

Pro zauctovani precenéni se predpoklada vyuziti tech-
niky goodwillu nebo ocenovaciho rozdilu k nabytému
majetku, coz uvadi vyhlaska v ustanoveni § 54 odst. 2,
kdyZ odkazuje na vyuziti ustanoveni § 24 odst. 3
pism. a) bod 1 a 2 zakona o Ucetnictvi.

Goodwill vznika, je-li k dispozici vynosové ocenéni
jméni (tj. ocenéni, kde je vysledna hodnota tvorena
jednim cislem) a zaroven mame k dispozici také po-
lozkové ocenéni majetku a zavazkd, které tvori dané
jméni. Pokud od hodnoty vSech ocenovanych polozek
majetku odecteme hodnotu viech ocenovanych polo-
Zek zavazkd, ziskame — zjednodu$ené receno — hod-
notu jméni stanovenou substancni metodou ocenéni.
Vysledek ocenéni dosazeny vynosovou metodou se
ve vétsSiné pripadu lisi od vysledku ocenéni dosaze-
ného substancni metodou. Goodwill pak predstavuje
rozdil mezi hodnotou dosazenou vynosovym oceng-
nim a hodnotou ziskanou substan¢nim ocenénim.

V praxi se pri uCtovani postupuje tak, ze se nejdrive
k jednotlivym slozkam majetku a zavazkl priuctuje
hodnota precenéni (tj. rozdil mezi redlnou hodnotou
a stavajici ucetni hodnotou konkrétniho aktiva), se
souvztaznym zapisem do polozky A.ll.4. — Ocenovaci
rozdily z pfecenéni pri pfeménach spolecnosti
ve vlastnim kapitalu. Nasledné pak dojde k vycisleni
a zauctovani goodwillu, opét se souvztaznym zapisem
do polozky A.ll.4. — Ocenovaci rozdily z precenéni pri
premeénach spolecnosti.

Goodwill se na zakladé ustanoveni § 6 odst. 3
pism. d) vyhlasky odepisuje rovnomérné, od rozhod-
ného dne premény, zpravidla 60 mésict. Odepisovat
goodwill je mozno i po dobu delsi nez 60 mésicl,
coz musi byt zd@vodnéno v priloze k ucetni zavérce.
Goodwill vznikly pfi pfeméné neméa dariové dopady,
odepisuje se pouze ucetné.

Ocenovaci rozdil k nabytému majetku je podle usta-
noveni § 7 odst. 10 vyhlasky predstavovan rozdilem
mezi hodnotou ocenéni majetku podle posudku znalce
(vétSinou zpracovaného za vyuziti vynosové metody
ocenénf) a souctem stavajicich ucetnich hodnot majetku
po odecteni souctu stavajicich ucetnich hodnot zavazki.
Zauctovani precenéni pomoci ocenovaciho rozdilu k na-
bytému majetku je jednodussi nez zauctovani goodwillu,
nebot postaci jediny ucetni zapis, kdy uctujeme vypoci-
tanou hodnotu ocefiovaciho rozdilu k nabytému majetku
do aktivni polozky B.I1.9. — Ocenovaci rozdil k nabytému
majetku se souvztaznym zapisem do pasivni polozky
vlastniho kapitélu A.ll.4. — Ocenovaci rozdily z precené-
ni pri prfeménach spolecnosti.

Ocenovaci rozdil k nabytému majetku se na zakladé
ustanoveni § 7 odst. 10 vyhlasky odepisuje rovno-
mérné, od rozhodného dne premény, po dobu
180 mésicll. Pokud nejsou soucasti nabytého majetku
aktiva s dobou pouZzitelnosti delSi nez 15 let (tj. ne-
movitosti), miZe Ucetni jednotka rozhodnout o dobé

odepisovani ocenovaciho rozdilu k nabytému majetku
kratSi nez 180 mésicl. Takovy postup pak oddvodni
v priloze k ucetni zavérce. Oceriovaci rozdil k nabyté-
mu majetku vznikly pfi pfeméné nema danové dopa-
dy, odepisuje se pouze ucetné.

PTi rozhodovani, kterou variantou zauctovat prece-
néni pri preménég, je dalezité si uvédomit, jaké budou
dopady odpist ocenovaciho rozdilu k nabytému
majetku nebo goodwillu do vysledku hospodareni
spolecnosti. Bylo-li napfiklad precenéni znalcem opro-
ti plvodnim ucetnim hodnotam vysoké a zvolime-li
metodu ocenovaciho rozdilu, maze pfi prodeji jed-
notlivych aktiv dochéazet k vysokym ucetnim ziskdm,
v dalSich letech pak naopak pfi odpisovani ocefnovaci-
ho rozdilu k tcetnim ztratam.

Postup ucetniho zobrazeni precenéni
v pasivech
Vyhlaska pro zauctovani precenéni do pasiv rozvahy
obsahuje nékolik specialnich polozek pro zobrazeni
jednotlivych krokill. Jedna se o polozky zatridéné
do skupiny A.ll Kapitalové fondy a jde o:
All.4  Ocenovaci rozdily z pfecenéni pri preménéach
spolecnosti
AllL5  Rozdily z pfremén spolecnosti
All.6 Rozdily z ocenéni pri pfeménach
spole¢nosti

Polozka A.Il.4 Ocenovaci rozdily z precenéni pri pre-
meénach spolecnosti (drive pouzivané Cislo syntetické-
ho ucCtu 418) obsahuje rozdily mezi ocenénim majetku
a zavazkl v UcCetnictvi zanikajici ucetni jednotky a oce-
nénim jmeéni pfi pfeméné spolecnosti k rozvahovému
dni pro ocenéni.

Polozka A.1l.5 Rozdily z pfemén spolecnosti (mizeme
zvolit ¢islo syntetického Uctu napf. 417) obsahuje rozdi-
ly z rozvahovych operaci vzniklé napfiklad vyloucenim
vzajemnych pohledavek a zavazkd nebo rozdily vzniklé
z vyloucenych aktiv a pasiv, kterd se v souladu s vyhlas-
kou a zakonem nevykazuji (pfi preshranicnich fuzich).

Nové zavedena polozka A.ll.6. Rozdily z ocené-
ni pri premeénach spole¢nosti (miZzeme zvolit ¢islo
syntetického uctu, napr. 416) se pouZziva, pokud se
rozhodny den neshoduje se dnem otevieni Ucetnich
knih, ktery nasleduje po rozvahovém dni. Tato polozka
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se vztahuje k majetku a zavazkim, které byly vykazany

v ucetni zavérce vyuzité pro ocenéni jmeéni pro projekt

premény spolecnosti, a budou v ni obsazeny ocenovaci

rozdily, které se vztahuji k tbytklm tohoto majetku

a zavazkl v obdobf ode dne néasledujicim pro rozvaho-

vém dni pro ocenéni do rozhodného dne premény.

Obsah polozky A.Il.6. Rozdily z ocenéni pfi premeé-
nach spolecnosti navazuje na rozhodnuti ucetni jednot-
Ky (podle § 54 odst. 5 vyhlasky) podle toho, zda Ucetni
jednotka pouZije poloZzkové precenéni s vycislenim
goodwillu nebo precenéni s vyuzitim ocenovaciho
rozdilu k nabytému majetku.

e Jestlize bude pouZito polozkové precenéni s good-
willem, zaucCtuje ucetni jednotka k rozhodnému dni
pfecenéni na realnou hodnotu u toho majetku a téch
zavazki, které byly vykazany ke dni predchazejicimu
rozhodnému dni (neuctuje tedy o precenéni majetku
a zavazk(, které evidovala ke dni zavérky pro ocené-
ni). Dale zauctuje ubytky ocenovaciho rozdilu, vzta-
hujici se k tubytklm prislusnych majetku a zavazki
v obdobi mezi zavérkou pro ocenéni a rozhodnym
dnem, a to prostrednictvim polozky ,A.ll.6. — Rozdily
z ocenéni pri preménach spole¢nosti” [§ 54 odst. 5
pism. a) vyhlasky].

e Bude-li pouZit ocenovaci rozdil k nabytému majetku,
zauctuje k rozhodnému dni precenéni podle znalec-
kého posudku, které je jiz ponékud starSiho data.
Pokud by byl zpracovavan k rozhodnému dni novy
znalecky posudek na ocenéni jmeéni, na jehoz zakla-
dé by byla identifikovana zména hodnoty polozky
ocefnovaciho rozdilu k nabytému majetku, ucetni
jednotka promitne tuto zménu do polozky oceno-
vaciho rozdilu k nabytému majetku, souvztazné se
zapisem do polozky ,A.ll.6. — Rozdily z ocenéni pri
prfeménach spolecnosti®. Tedy pri pouZiti techniky
ocefovaciho rozdilu k nabytému majetku predsta-
vuje dodatecCné uctovani pouze v pfipadg, 7e bude
k rozhodnému dni zpracovan novy znalecky posudek
na ocenéni jméni, jinak se polozka ,A.ll.6. — Rozdily
z ocenéni pri preménach spolecnosti® pri této techni-
ce nepouzije.

Zahajovaci rozvaha bude obsahovat prevzeti polozek
aktiv a pasiv, vylouceni vzajemnych pohledéavek a zavazki
a vzajemnych majetkovych ucasti a také hodnoty evido-
vané v polozkach ,A.ll.4. — Ocefiovaci rozdily z precenénti
pfi pfeménach spolecnosti”, pfipadné ,A.ll.5. — Rozdily
z pfemén spolec¢nosti* a popfipadé téz ,A.ll.6. — Rozdily
7 ocenéni pfi pfeménach spolecnosti’. Rozdéleni téchto
poloZek vlastniho kapitalu mezi ostatni polozky vlastniho
kapitalu se Uctuje k rozhodnému dni béznymi ucetnimi
zapisy u nastupnické spolecnosti poté, co dojde k zapisu
prfemény do obchodniho rejstriku.

Priklad na fazi spolecnosti

Spolecnost zanikajici v dlisledku fuze sloucenim

ve svém ucetnictvi v posledni radné ucetni zavérce
vykazovala pouze dva majetky, majetek A v ocenéni

50, majetek B v ocenéni 50 a vlastni kapital ve vysi
100. K tomuto datu ocenéni jméni znalcem cinilo
180. Pro ucely zjednoduseni spolecnost nevykazuje
zadné zavazky ani neni uctovano o odlozené Ci splat-
né dani.

Pokud by spolecnosti zvolily rozhodny den nasledujici
po datu ucetni zavérky pouZité pro ocenéni jméni znal-
cem, mohla by spolecnost zanikajici zauctovat k roz-
hodnému dni do svého Ucetnictvi pfecenéni jméni, a to
bud polozkové s vycislenim goodwillu nebo s pouzitim
ocenovaciho rozdilu. Takto precenéné aktiva a pasiva
by nasledné byla prevzata nastupnickou spolecnosti
ke dni zapisu fuze do obchodniho rejstriku, ale s Ucinky
od rozhodného dne. Nasledujici rozvahy zobrazuji do-
pad obou alternativ.

A) Vyuziti oceriovaciho rozdilu k nabytému majetku

| Aktiva | Pasiva |

Majetek A 50 Puvodni vlastni kapital 100
Majetek B 50 A.IL.4 Ocenovaci rozdily 80
Z precenéni pri
preménach spolecnosti
Ocenovaci rozdil 80
k nabytému majetku
Aktiva celkem 180 Pasiva celkem 180
B) Vyuziti goodwillu
| Aktiva | Pasiva
Majetek A 80 Puvodni vlastni kapital 100
Majetek B 80 A.Il.4 Ocenovaci rozdily 80
z precenéni pri
preménach spolecnosti
Goodwill 20
Aktiva celkem 180 Pasiva celkem 180

Pokud vsak zucastnéné spolecnosti rozhodnou o tom,
Ze rozhodny den spoji s pravnimi ucinky fuze, pak bude
precenéni uctovano do Ucetnictvi az k rozhodnému dni,
ktery bude od data ocenéni jméni vzdalen radové né-
kolik mésicl.

V béZném Zivoté spolecnosti mize dojit ke zménam
ve strukture majetku a zavazk(. Lze si proto predstavit,
Ze doslo k prodeji majetku B, za mimoradné vyhodnou
prodejni cenu 110, plvodni porizovaci cena (bez prece-
néni, které nemohlo byt zatuctovano) byla 50, zisk z pro-
deje 60. Majetek B nepredstavuje zasoby, jeho prodej
tedy neni béZznym obchodnim stykem. V popisovaném
pripadé se jednéa spiSe o mimoradnou situaci, ktera ne-
byla v plivodnim znaleckém posudku predjimana.

Dopady této transakce mohou byt do zahajovaci roz-
vahy nastupnické spolecnosti odlisSné, podle toho, zda
spolecnost zvolila metodu poloZkového ocenéni s vycis-
lenim goodwillu, nebo metodu ocefiovaciho rozdilu.

A) Vyuziti oceriovaciho rozdilu k nabytému majetku —
— v této alternativé mliZze byt vypocten plvodni ocerio-
vaci rozdil k nabytému majetku a rozvaha bude vypa-
dat nasledujicim zplsobem.
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Aktiva Pasiva |
Majetek A 50 Puvodni vlastni kapital 100
Majetek B 0 A.L4 Ocenovaci rozdily 80
z pfecenéni pri
preménach spolecnosti
Penize 110 Zisk 60
Ocenovaci rozdil 80
k nabytému majetku
Aktiva celkem 240 Pasiva celkem 240

Lze se vSak domnivat, Ze doSlo k nespravnému nad-
hodnoceni sumy aktiv. Pokud by k rozhodnému dnu
byl zpracovan novy znalecky posudek (jak umoznuje
vyhlaska), bylo by mozno provést Upravu vyse polozky
v aktivech — ocenovaciho rozdilu k nabytému majetku
a pouzili bychom v pasivech polozku A.ll.6. — Rozdily
z ocenéni pfi pfeménach spolecnosti.

Napr. znalecky posudek k rozhodnému dnu fuze
ocenil jméni spole¢nosti na 200. Dlivodem pro toto
zvysené ocenéni oproti plvodni vysi 180 byla realiza-
ce prodeje majetku za vyssi cenu, nez znalec zobrazil
v posudku.

Z tohoto dlvodu by doslo ke sniZzeni hodnoty
ocenovaciho rozdilu a dopady do rozvahy by byly

nasledujict:

| Aktiva | Pasiva |

Majetek A 50 Puvodni vlastni kapital 100

Majetek B 0 A.IL4 Ocenovaci rozdily 80
z pfecenéni pri
preménach spolecnosti

Penize 110 A.IL6. - Rozdily -40
z ocenéni pii preménach
spolecnosti

Ocenovaci rozdil 40 Zisk 60

k nabytému majetku

Aktiva celkem 200 Pasiva celkem 200

V pasivech je vykazana plvodni vyse polozky A.ll.4
ve vysi 80, se kterou mUze byt pocitano pro zvyseni
zakladniho kapitalu nastupnické spolecnosti. PoloZzka
snizeni pavodniho ocenéni doloZzena druhym posud-
kem znalce je vykazana v A.ll.6. V popisovaném pfipa-
dé nejde o skutecnou ztratu, ale o pfeménu precenéni
v kapitalovém fondu ve skutecné vykazany zisk.

B) Vyziti goodwillu — pfi polozkovém ocenéni je zfej-
mé, Ze ocenovaci rozdil k prodanému majetku Cinil
Castku 30, ktera tedy bude vykazana jako snizeni cel-
kového plvodné vycisleného precenéni. Tato ,ztrata“
bude zobrazena v poloZzce A.ll.6.

| Aktiva | Pasiva |
Majetek A 80 Puvodni vlastni kapital 100
Majetek B 0 A.Il.4 Ocenovaci rozdily 80
z precenéni pii pfeme-
nach spolecnosti
Penize 110 A.IL6. - Rozdily z oce- -30
néni pfi pfeménach
spole¢nosti
Goodwill 20 Zisk 60
Aktiva celkem 210 Pasiva celkem 210

Tento postup byl zvolen do vyhlasky z toho ddvodu,
7e celé ocenéni jméni v plvodni vysi 180 muZe byt
pouzito nastupnickou spolecnosti na zvySeni zaklad-
niho kapitélu. Proto jako samostatna polozka (A.1l.6)
maji byt vykazany zmény ve vysi jméni od okamziku
ocenéni (k datu posledni ucetni zavérky) do rozhod-
ného dne. Pokud by tedy nastupnicka spolecnost
zvySovala zakladni kapital o 180, dojde k preuctovani
puvodniho zakladniho kapitalu zanikajici spole¢nosti
a polozky A.ll.4. do zakladniho kapitalu nastupnické
spole¢nosti. Polozka A.ll.6. mlze byt na zakladé roz-
hodnuti valné hromady pri schvalovani tcetni zavérky
nastupnické spolecnosti vyrovnana oproti vzniklému
zisku.

Zavér

Novela zakona o pfeménach prinesla fadu pozitivnich
zmén do procest premén. Na tyto zmény musely rea-
govat i UcCetni predpisy. Na jedné strané doslo ke zjed-
noduseni tcetniho reSeni, pokud bude pfeména pro-
vadéna s rozhodnym dnem na pocatku procesu, tedy
v podstaté metodou, ktera byla obvykla v minulych
letech. Na druhou stranu nam muze pripadat jako
relativné komplikované ucetni reSeni situace, kdy bu-
de rozhodny den odsunut od okamZiku ocenéni jmeéni
zanikajici spole¢nosti. Ucetni jednotky maji moznost
volby jak rozhodného dne, tak procesu ucetniho za-
chyceni. Pritom by ucetni jednotky mély respektovat
ekonomickou podstatu rozhodného dne a urcovat jej
na okamzik, kdy dojde k faktickému prechodu kontro-

ly mezi fuzujicimi spolecnostmi.

Clanek je zpracovan jako jeden z vystup(ll vyzkumného
projektu Grantové agentury CR Komparativni analyza narod-
nich ucetnich a dafiovych systému v EU s dlirazem na pre-
shranicni fuze, registracni ¢islo P403/10/1982.

Jana Skalova

Ing. Jana Skdlova, Ph.D., auditorka, dariova porad-
kyné, partner spole¢nosti TPA Horwath, ddle pisobi
na VSE, katedre financniho ucetnictvi a auditingu.

Od roku 2003 je clenkou Prezidia Komory dariovych
poradct CR (KDP CR), je autorkou ¢i spoluautorkou
nékolika knih se zamérenim na provazanost ucetnictvi
a dané z prijma pravnickych osob, dopadt obchod-
niho zdkoniku do ucetnictvi a pfemén dle Ceskeé le-
gislativy. Odborné verejnosti je znama zejména svou
prednaSkovou Cinnosti na téma ucetnictvi a dani, a to
zejména pro Komoru auditorti CR a KDP CR.
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Nové ukoly a zmény pro znalce v premeénach

Novela zdkona o pfeménach
(dale jen ,ZPrem®) prinesla pro rok

3 2012 mimo jiné také zmény pro

znalce a znalecké Ustavy (dale jen

,znalce®). Ukoly znalct pfi réiznych

forméach premény vyplyvajici ze

ZPrem pred novelizaci ucinnou

od 1.ledna 2012 bylo mozné

rozdélit do Ctyr oblasti:

e ocenéni jméni zucastnéné spolecnosti' nebo jeho
Casti, z néhoz se vychazi pfi posuzovani ¢astky, o kte-
rou je mozné zvysit ze zdroj zanikajici spolec¢nosti,
odStépované Casti apod., zakladni kapital nastupnic-
ké spolecnosti,

e znalecka zprava o preménég, ve které se znalec vyja-
druje k projektu premény, a zejména pak ke stanove-
nym vymeénnym pomerim,

e prezkoumani vySe priméreného vyporadani pri prevo-
du jméni nebo prezkoumani primérenosti vyse kupni
ceny akcii nebo primérenosti vyse vyporadaciho po-
dilu poskytovaného akcionari,

e ocenéni pro potfeby ucetniho feSeni v pripadé, Ze je
rozhodnuto o realizaci varianty goodwillu.

Podivejme se podrobnéji na nékteré vyznamnéjsi
novinky, s nimiz se znalci budou v roce 2012 v praxi
setkavat. V dalSim textu nejsou obsazeny nové povin-
nosti uloZené znalctim, které jsou zminény v rozhovoru
s prof. Janem DédiCem, publikovaném v tomto cisle
Casopisu Auditor.

Jiri Hlavac

Znalecky posudek dokladajici, Ze preména
nezpusobi upadek nastupnické spolecnosti
Do ZPrem byl doplnén zcela novy § 5a, ktery stanovi:
Jestlize ze zahajovaci rozvahy nastupnickeé spolecnosti
S rucenim omezenym nebo akciové spolecnosti vyplyva,
Ze celkova ztrata nastupnické spolecnosti dosdhne nd-
sledkem premény takové vyse, Ze pri jejim uhrazeni
z disponibilnich zdroji by neuhrazend ztrata dosdahla
nejméné poloviny zdkladniho kapitalu nebo to lze
s ohledem na vSechny okolnosti predpokldadat, nemize
rozhodny den premény nasledovat po vyhotoveni projektu
premény a pfeména muze byt zapsdna do obchodniho
rejstriku, jen jestlize osoby zucastnéné na preméné doloZi
znalecky posudek, z néhoZ vyplyvd. Ze premeéna nezpisobi
Upadek nastupnické spolecnosti.“ Pokud by pfeména byla
pfesto zapsana do obchodniho rejstiiku, soud i bez navrhu
nastupnickou spolecnost zrusi a naridi jejf likvidaci, ledaze
bude znalecky posudek predlozen dodatecné, nejpozdéji
vSak v pribéhu fizen.

Jak uvadi divodové zprava k novele, ,nebylo by logic-
ké, aby rejstrikovy soud samotnym zapisem premény

navodil stav, na néjZ by statutdarni organ nastupnicke
spolecnosti mél v souladu se zakonem reagovat okamZi-
tym svoldanim valné hromady ndstupnické spolecnosti

s navrhem na zruSeni této spolecnosti, resp. obdobného
opatreni. ... Praxe na druhé strané pravem namita, Ze
bilancni zatiZeni nastupnické spolecnosti ve smyslu § 193
odst. 1 ObchZ jesté nemusi znamenat naprosto Zddnou
hrozbu tpadku ndastupnické spolecnosti (napi: ma-li spo-
leCnost znacné skryte rezervy, které se neodrdazeji v jejim
ucetnictvi, coZ v tuzemskych podminkdch konzervativniho
vedeni ucetnictvi skutecné nelze vyloucit)”

S vySe uvedenym lze plné souhlasit. Zbyva ovSem na-
lézt odpoved na otazku, co byl mél znalec uvést v po-
sudku, kterym budou zucastnéné spolecnosti dokladat,
7e pfeména nezplsobi Upadek nastupnické spolecnos-
ti. Pfestoze ZPfem neobsahuje v § 5a odkaz na zvlastni
pravni predpis, Ize s jistotou ucinit zaver, ze vymezeni
podminek, za jakych je pravnicka osoba v Upadku, vy-
plyva z insolvencniho zékona.

Insolvencni zakon vymezuje Upadek spolecnosti (dluz-
nika) jako situaci, kdy je v platebni neschopnosti. To je
stav, kdy ma spolecnost:

1. vice véritell a

2. penézité zavazky po dobu delsi 30 dnl po haté
splatnosti a

3. tyto zavazky neni schopna plnit.

Insolvencni zakon déale upravuje, Ze se ma za to,

ze dluznik neni schopen plnit své penézité zavazky,

jestlize:

1. zastavil platby podstatné Casti svych penézitych
zavazkd, nebo

2. jeneplni po dobu delsi 3 mésicl po Ihité splatnos-
ti, nebo

3. neni mozné dosahnout uspokojeni nékteré ze splat-
nych penézitych pohledavek vici dluzniku vykonem
rozhodnuti nebo exekuci, nebo

4. nesplnil povinnost predlozit seznamy v pripadé tzv.
dluznického insolvencniho navrhu, kterou mu uloZzil
insolvencni soud.

Mimo to dluznik, ktery je pravnickou osobou nebo
fyzickou osobou — podnikatelem, je v Upadku i tehdy,
je-li predluZen. Stav predluzeni je charakterizovan jako
situace, kdy mé dluznik vice vériteld a souhrn jeho za-
vazkl prevysSuje hodnotu jeho majetku. Pri stanoveni
hodnoty dluznikova majetku se prihlizi také k dalsi
spravé jeho majetku, pripadné k dalSimu provozovani
jeho podniku, Ize-li se zretelem ke vSem okolnostem
dlvodné predpokladat, ze dluznfk bude moci ve spravé
majetku nebo v provozu podniku pokracovat.

Insolvencni zakon déale definuje stav hroziciho
Upadku — pokud Ize se zfetelem ke vSem okolnostem

IV ¢lanku pouZiva autor pojem spolecnost jako zkraceny vyraz pro obchodni spolecnost. Divodem je snaha o prehlednost textu
a minimalizaci jeho rozsahu. VEtSina uvadénych skutecnosti je aplikovatelna i na premény druzstev.
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dlivodné predpokladat, Ze dluznik nebude schopen
radné a vcas splnit podstatnou ¢ast svych penézitych
zavazk.

Znalec tedy bude povinen v ramci tohoto znalec-
kého posudku ucinit zavér k nastupnické spolecnosti
po pfeméné a vyhodnotit jeji stav ve vztahu k vySe
uvedenym aspektlm upadku. Bude rovnéz povinen
vyhodnotit, zda po pfeméné nenastane stav hroziciho
Upadku.

Znalec nemusi byt pro tento konkrétni pripad jme-
novan soudem podle § 28 ZPrem.

Okamzik ocenéni jméni

Vzhledem ke zméné koncepce rozhodného dne, ktery
podle nové Upravy nemusi predchazet dni vyhotoveni
projektu premeény, nelze ocenéni jméni spojovat vzdy
s konecnou ucetni zavérkou. Ocenéni k datu konec¢né
ucetni zavérky bude tedy jako v minulosti provedeno
v pripadé, Ze rozhodny den premény bude predchazet
datu vyhotoveni projektu.

Pokud bude rozhodny den stanoven az po dni vy-
hotoveni projektu premény, bude ocenéni povinné
provedeno pred vyhotovenim projektu. Je nepochyb-
né, ze dnem ocenéni musi byt zavérkovy den, aby mél
znalec k dispozici relevantni tdaje z ucetni evidence
(coZ bude nejcastéji den, ke kterému byla sestavena
posledni radna ucetni zavérka). V tomto pripadé tak
budou v praxi vyhotovena dvé ocenéni — druhé ke dni
predchazejicimu rozhodnému dni premény, aby bylo
mozné sestavit zahajovaci rozvahu, do niZ bude podle
Ucetnich predpisl precenéni k rozhodnému dni pre-
meény promitnuto.

Rozsifeni pripadi, kdy nebude
vyzadovan znalecky posudek
Znalecké ocenéni jméni pro ucely zme-
ny pravni formy na s.r.o. nebo a.s. bude
mozné nahradit postupem podle zdkona
upravujiciho pravni poméry obchodnich
spolecnosti a druzstev v pripadech, ve kte-
rych upravuje vyjimky z povinnosti oceno-
vat nepenézity vklad posudkem znalce pri
zvySeni zakladniho kapitalu podle § 59a
ObchZ (ocenénf uznavanym nezavislym
odbornikem).

Noveé se také nebude vyZadovat ocenéni
jméni v pripadé rozdéleni sloucenim (a to
jak pri rozstépenti, tak pri odStépeni), po-
kud nedojde ke zvySeni zakladniho kapitalu
nastupnické spolecnosti ze zdrojl, které
na nastupnickou spole¢nost prejdou v ram-
ci tohoto typu premeény.

Rozsifeni pripadi odvolani znalce
Posiluje se ochrana spole¢niki a vérite-

poruSovat své povinnosti. Drivéjsi Uprava pfiznavala
toto pravo pouze 0sobé, ktera podala navrh na jmeno-
vani znalce.

Povinnost poskytnout informace a doklady
znalci pro prezkoumani projektu premény

Do ZPrem byla doplnéna povinnost spole¢nosti zu-
Castnénych na preméné poskytnout znalci pro pre-
zkoumani projektu premény vSechny informace a do-
klady, které znalec povazuje za nezbytné ke splnéni
svého ukolu.

Jiri Hlavac

Ing. Jifi Hlavac, Ph.D. je auditor, dariovy poradce

a soudem jmenovany znalec v oboru ekonomika, odvetvi
ceny a odhady, se specializaci na oceriovani podniku.
Je absolventem VSE v Praze. Ve skupiné TPA Horwath
plsobi ji7 Sestndct let, z toho jedendcty rok na pozi-

ci partnera. Je zodpovédnym partnerem za znalecky
ustav TPA Horwath Valuation Services s.r.o. a za sluzby
transakcniho poradenstvi. Ma dlouhodobé zkuSenosti

v oblasti oceriovani, strukturovani transakci, due dili-
gence, projekti fuzi a restrukturalizaci. Je ¢lenem Sekce
dané z prijmu pravnickych osob Komory dariovych
poradcti CR a zkuSebnim komisarem jmenovanym mi-
nistrem spravedinosti pro zkouSky insolventnich sprav-
cu. Externé predndasi na katedre financi a oceriovani
podniku VSE v Praze. Spolupracuje rovné? jako lektor

s nékolika vzdélavacimi agenturami a publikuje v odbor-
nych casopisech. Je autorem publikace Fuze a akvizice
— proces nakupu a prodeje firem vydané v roce 2010
nakladatelstvim Oeconomica.

PP,

Nezdda se, Ze by tato flize mohla byt vyhodna pro obé strany.
Kresba: Ivan Svoboda

10, nebot budou mit nové pravo navrh-
nout soudu odvolani znalce, ktery bude
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Danovy rad a premény

obchodnich spolecnosti a druzstev

V obecné roviné neni mnoho pravnich
oblasti, které se prolinaji na prvni
pohled odliSnymi pravnimi celky.
Systém financ¢niho prava, do kterého
patfi také oblast spravy dani, po-
meérné Uzce souvisi s oblasti pfemén
obchodnich spole¢nosti a druzstey,
upravenou v systému obchodniho
prava. Komplexni poznani proble-
matiky pfemén tak vyZaduje nejen znalost potrebnych
obchodnépravnich predpist, ale také poznatky z ob-
lasti spravy dani. Dojde-li v pomérné kratkém casovém
sledu k radikalni novelizaci pravnich norem upravujicich
jak samotné premeény, tak také spravu dani, stavéa se
nalezeni spravného postupu v dané oblasti pomérné
komplikované.

Postup spravct dané a prava a povinnosti dafiovych
subjektl pri spravé dani se s ucinnosti od 1. ledna
2011 ridi zakonem ¢. 280/2009 Sb., darovy rad
(dale jen dariovy rad). Ve zruSovacim ustanoveni § 265
bodu 1 dariového radu je pak uvedeno, Ze se zruSuje
dosavadni zakon ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a po-
platkd (dale jen zakon o spravé dani a poplatkd), ktery
upravoval prava a povinnosti v oblasti spravy dani do
31. prosince 2010. Danovy rad tak predstavuje zcela
nové koncepcni reseni oblasti spravy dani.

V souvislosti s pfeménami obchodnich spolecnosti
a druzstev, upravenymi v zakoné ¢. 125/2008 Shb.,

0 preménach obchodnich spolecnosti a druzstev,

ve znéni zakond ¢. 215/2009 Sh. a ¢. 227/2009 Sh,,
vstoupila dnem 1. ledna 2012 v ucinnost rozsahla
novela, uvedena v zakoné ¢. 355/2011 Sb., kterym se
meéni zakon ¢. 125/2008 Sb., o preménach obchodnich
spolecnosti a druzstey, ve znéni pozdéjsich predpis(,

a dalsi souvisejici zakony (dale jen zakon o preménach).

Dalsi text se bude zabyvat zakladnimi aspekty v ob-
lasti spravy dani a jejich souvislosti s problematikou
prfemeén, které v Upravé dariového radu doznaly zmén
v porovnani s pravni tpravou zakona o sprave dani
a poplatkd.

Lukas Pésna

Souhlas s pfreménou

Pravdépodobné nejddlezitéjsi zménou, kterou prinesl
darnovy rad v oblasti pfremén spolecnosti, je skutec-
nost popsana v ustanoveni § 238 odst. 1 danového
radu, Ze jiz neni nutno zadat spravce dané o vydani
souhlasu s preménou. Pavodni pravni Uprava zakot-
vena v ustanoveni § 35 odst. 2 zakona o spravé dani
a poplatkd uvadéla, Ze se zadosti o vymaz zanikajici
spolecnosti z obchodniho rejstriku nebo zapis pfemény
do obchodniho rejstriku je nutno doloZit také pisemny
souhlas spravce dané. Dafovy rad ponechal nutnost

Zadat spravce dané o souhlas s vymazem z obchodniho
rejstriku, pricemz se toto ustanoveni vztahuje vyhradné
na danovy subjekt, ktery zanika bez pravniho nastup-
ce. Zanik danového subjektu v ramci pfemén je vsak
vyhradné zanikem s pravnim nastupnictvim, a proto Ize
za pouziti argumentu a contrario dovodit, Ze se dané
ustanoveni nevztahuje na zanik spolecnosti v ddsledku
realizované premeény.

Registracni povinnost

V ramci premén prichazi v ivahu reSeni otazky tykajici
se registracni povinnosti. Registracni povinnost darno-
vych subjektl upravoval zakon o spravé dani a poplat-
kd v ustanoveni § 33 odst. 7. Danovy fad tuto proble-
matiku resi v ustanoveni § 128 odst. 1, pricemz doSlo
ke zprehlednéni a zjednoduseni dané Upravy. Danovy
rad uvadi, ze dojde-li ke zméné udajl, které jsou povin-
né uvadény pfi registraci danového subjektu, je danovy
subjekt povinen tuto zménu oznamit spravci dané

do 15 dnl ode dne, kdy nastala. Obdobné se postupu-
je, dojde-li k zaniku danové povinnosti u nékteré z dani.

Dojde-li napriklad pfri rozStépeni [§ 243 odst. 1
pism. a) zakona o pfeménach] k zaniku zanikajici spo-
lecnosti, bude nastupnicka spole¢nost, na kterou pre-
Slo jméni zanikajici spolecnosti, povinna informovat
spravce dané o skutecnosti, Zze zanikajici spolecnost
zanikla. Tuto povinnost Ize pro nastupnickou spolec-
nost dovodit za pouziti ustanoveni § 240 odst. 1 a 4
danového radu.

Podobné vsak muze pfi preméné dojit také k situaci,
7e se zméni sidlo nastupnické spolecnosti. Napriklad
pjde-li o fuzi slou¢enim (v souladu s ustanovenim § 61
odst. 1 zakona o pfeménach), kdy nastupnickéa spolec-
nost prevezme sidlo zanikajici spolecnosti, tak v tako-
vém pripadé dochazi ke zméné podminek pro urCeni
mistni prislusnosti spravce dané a dosavadné pfislusny
spravce dané stanovi rozhodnutim datum, k némuz pre-
chazi mistni prislusnost na nového spravce dané
(§ 131 odst. 3 darnového radu). Datum prechodu mistni
prislusnosti by mélo v pripadé premén vzdy odpovidat
datu zapisu premény do obchodniho rejstriku, nebot
timto dnem dochazi k pravnim acinkdm premeény.

Prechod darnové povinnosti

Zkvalitnéni pravni upravy doznal také institut precho-
du dariové povinnosti, v zakoné o spraveé dani a po-
platk( upraveny v ustanovenf § 40 odst. 8. Danovy
rad jednoznacné urCuje, ze v pfipadé zaniku pravnické
osoby, ktera ma pravniho nastupce, prechazi jeji
danova povinnost na tohoto pravniho nastupce

(§ 240 odst. 1 dafiového radu). Prechodem danové

povinnosti se v souladu s ustanovenim § 239
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odst. 1 darnového radu rozumi prechod prav a po-
vinnosti piivodniho danového subjektu, a to jak v ro-
viné nalézaci (napl. pravo podat dodatecné danové
tvrzeni, povinnost uchovavat evidenci a doklady), tak
v roviné platebni (napf. povinnost uhradit vracenou
dan, pravo na vraceni preplatku). Obecné, nejde-li

0 pripad premeén, jsou jakékoliv dohody, podle nichz
danovou povinnost ponese misto danového subjektu
zcela nebo ¢astecné jina osoba, vici spravci dané
neucinné (§ 241 danového radu). Vychazi se totiz

z vrchnostenského postaveni vefejné moci vici da-
fiovému subjektu, pricemz smluvnim ujednanim mezi
danovymi subjekty nelze ménit povinnost uloZzenou
podle verejného prava.

Danovy fad v ustanoveni § 240 odst. 2 urcuje, Ze
v pfipadé zaniku danového subjektu pri rozdélent (t].
rozstépeni nebo odstépeni, a to v souladu s ustano-
venim § 243 odst. 1 zakona o pfeménach), kdy neni
dostatecné jasné, v jakém rozsahu prechézi na pravni
nastupce danova povinnost, ur¢i pravni nastupnictvi
ohledné dariovych povinnosti spravce dané. Kazdy
pravni nastupce pritom ruci za splnéni platebni po-
vinnosti, ktera presla na jiného pravniho nastupce
v souvislosti se zanikem pravnické osoby rozdélenim.
Spravce dané tak mlze darovy nedoplatek nelspés-
né inkasovany od jedné nastupnické spolecnosti
vymahat po kterémkoliv ruciteli, tedy po kterékoliv
nastupnické spolecnosti, a tato je povinna jej v plné
vySi uhradit.

V této souvislosti bylo také v pripadé rozstépeni, pfi
némz je zanikajici spolecnost rozdélovana na nékolik
subjektld, doplnéno mezi povinné nalezitosti projektu
prfemeény také vyslovné uvedeni, na kterou z na-
stupnickych spolecnosti prechazi danova povinnost
zanikajici spolecnosti [§ 250 odst. 1 pism. |) zakona
0 preménach].

Zanika-li pfi pfeméné pravnicka osoba, je jeji
pravni nastupce povinen podat radné ¢i dodatecné

danové tvrzeni o jeji dariové povinnosti, a to za Cast
zdanovaciho obdobi ke dni jejiho zaniku, za kterou
doposud nebylo podano (§ 240 odst. 4 danového
radu). Termin pro podani je nejpozdéji do konce
mésice nasledujiciho po jejim zaniku. Dafiovy rad
rovnéz vyslovné uvadi, Ze danova povinnost zaniklé
pravnické osoby prechéazi na jejiho pravniho nastup-
ce, pficemz tuto danovou povinnost spravuje dosud
prislusny spravce dané (§ 240 odst. 4 a 7 dariového
radu).

Dariovy rad prinesl také dalSi cetné zmény, které se
mohou v urcitych pripadech dotykat i problematiky
premén, nicméné jejich uplatnéni jiz neni tak casté.
Prestoze v pribéhu dosavadni platnosti danového
radu vyslo k tomuto pravnimu predpisu nékolik ob-
sahlych komentard, Ize uzavrit, Ze uvedenéa ustanoveni
nalezi mezi tu skupinu ustanoveni, na niz je z pohledu
autori komentovaného znéni dafiového radu nahlize-
no relativné konstantne.

Zavérem nezbyva nez strucné zrekapitulovat, Ze pri-
jetl danového radu prineslo do oblasti pfemén zkvalit-
néni a zjednoduseni postupll v souvislosti se spravou
dani. Zaroven doslo ke zvySeni pravni jistoty danovych
subjektd dotéenych preménou.

Lukas Pésna

Ing. Lukas Pésna je absolventem JihoCeské univerzity
v Ceskych Budé&jovicich, oboru ekonomie a cestovni
ruch. Nyni studuje Panevropskou vysokou Skolu —

— Uninova, o.p.s., obor pravo. Specializuje se na ob-
last podnikovych transakci a spravy dani. Lukas
Pésna pusobi ve skupiné TPA Horwath od zari 2010.
Pred ndastupem do TPA Horwath pracoval v Ceské
spofitelné a.s. v oblasti rizeni majetku spolecnosti

a Consultingu Ceské spofitelny, a.s. v oblasti podniko-
vych transakci.
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Rozhovor s prof. Janem Dédicem, autorem rozsahlé novely

zakona o preménach

Impulzem byla harmonizace v ramci EU

Co bylo diivodem pro tak rozsahlou novelizaci

zakona o preménach?

Davod( rozsahlé novelizace zakona o pfeménach

bylo vice. Zahy po nabyti jeho tcinnostik 1. 7. 2008
bylo zfejmé, Ze obsahuje celou Ffadu vad, které nebude
mozno s konecnou platnosti odstranit rozhodovaci praxi
soudu, ale jen jeho novelou. Cekalo se viak na ng&jaky
impuls zvenci, ktery by ,dovolil* sotva prijaty zakon
ihned zasadnim zptsobem upravovat. Takovym impul-
zem byla povinnost Ceské republiky implementovat
smérnici Evropského parlamentu a Rady 2009/109/ES
ze dne 16. zari 2009, kterou se méni smérnice Rady
77/91/EHS, 78/855/EHS a 82/891 /EHS a smérnice
2005/56/ES, pokud jde o pozadavky na predkladani
zprav a na dokumentaci v pripadé fuzi a rozdéleni (déale
jen ,smérnice 2009/109/ES", z niZ vzeSel zasadni po-
Zadavek na pripusténi moznosti plnit informacni povin-
nosti zucastnénych spolecnosti v elektronické formé).
Smérnice 2009/109/ES umoznovala nebo ukladala
¢lenskym statlm zabezpecit ve svych pravnich radech:

a) nevyhotovovat zpravu o preméng, jestlize s tim
vSichni spolecnici vyslovili souhlas,

b) umoznit spolecnostem, aby nemusely publikovat
projekt premény v obchodnim véstniku ¢i v na-
rodnim obchodnim rejstriku, jestlize jej za sta-
novenych podminek publikuji na své internetové
strance,

¢) poskytnout spole¢nikovi schvalujicimu fuzi namis-
to ucetni zavérky pololetni financni zpravu,

d) zakotvit povinnost statutarnich organt informovat
o veskerych podstatnych zménach obchodniho
jméni, ke kterym doSlo od vyhotoveni projek-
tu fuze do konani valné hromady, ktera fuzi
schvaluje, a to nejen spolecniky spolecnosti, ale
také statutarni organy ostatnich ztucastnénych
spolecnosti,

e) povinnost, aby posudek znalce obsahoval vyjad-
feni k tomu, zda Castka ocenéni jméni odpovida
alespofi souctu jmenovitych hodnot a nové vyda-
vanych akcii, nebo napfiklad

f)  povinnost zverejnit informaci o tom, Ze obchodni
jméni nebo jeho ¢ast bylo ocenéno posudkem
znalce.

Dalsim dlvodem novelizace byla skute¢nost, Ze ani
dosavadni pravni Uprava premén v zakoné o premeénach

Prof. JUDr. Jan
Dédic je partne-
rem advokatni
kancelare Kocian
Solc Balastik.
Vystudoval
Pravnickou fa-
kultu Univerzity
Karlovy v Praze
vroce 1975,

od roku 1990 je
advokdtem. Plsobi jako pedagog na Viysoké skole
ekonomické v Praze. Je autorem rady odbornych
publikaci, komentari k zakonim, ucebnic a odbor-
nych clanki. Je expertem CR pro harmonizaci pra-
va CR s pravem EU. V roce 2006 ziskal ocenéni
Pravnik roku v kategorii obchodni pravo. Je cle-
nem Ceské advokatni komory, Rady pro vyzkum

a vyvoj, Legisiativni rady viady CR, rekodifikacni
komise pro obcansky zakonik a predsedou rozkla-
dové komise CNB.

nebyla plné v souladu ani se starSimi smérnicemi
upravujicimi flze a rozdéleni akciovych spole¢nost.

V nékterych pripadech dokonce doslo prijetim zakona

0 pfeménach v roce 2008 k odklonu od dosud harmoni-
zované pravni Upravy. Jednalo se zejména o otazku formy
projektu premény, ulohy notare v procesu flze a rozdéle-
ni, schvalovani projektu fuze a rozdéleni, znalecké zpravy
0 rozdéleni pfi rozdéleni se vznikem novych spolecnosti

S rovnomérnym vymeénnym pomeérem apod.

Konecné z hlediska unijniho prava Slo o napravu ne-
dostatecné pravni Upravy preshranicnich premén (az
dosud byly vyslovné upraveny jen preshranicni fuze),

a v souladu s rozhodnutim Evropského soudniho dvora
ve véci Cartesio!, i premisténi sidla do Ceské republiky
a z Ceské republiky do zahrani¢i. Jen sama skute¢nost,
7e zakon o preménach upravoval pouze preshranicni
fuzi a prevod jméni na zahrani¢niho spolec¢nika, nikoliv
vsak jiné preshranicni pfemény, vyvolavala ddvod-

né obavy, Ze takova Uprava je v rozporu s pravem
Evropské unie, zejména s usazovaci svobodou, jak ply-
ne z poslednf judikatury Evropského soudniho dvora

i zahrani¢ni literatury?. Napriklad preshrani¢ni rozdéleni

! Rozhodnuti ESD sp. zn. C-210/06 ve véci Cartesio Oktato és Szolgaltaté bt ze dne 22. kvétna 2008

2 Viz Hansen, Lone L.: Merger, Moving and Division Across National Borders - When case Law Breaks Through Barriers and Overtakes
Directive, European Business Law Review, 2007, No. 1, s. 193-195, rozsudek ESD C-411/03, SEVIC Systems AG, stanovisko generalni-
ho advokata Antonia Tizziana prednesené dne 7. Cervence 2005 ve véci C-411/03, Sevic Systems AG, popripadé rozsudek Evropského
soudniho dvora ze dne 16. prosince 2008 ve véci C-210/06 (Cartesio).
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zakon o preménach vibec neupravoval, ale ani neza-
kazoval. Preshranicni rozdéleni bylo upraveno pouze
v prilohach vyhlasky ¢. 250/2005 Sh. Takova Uprava
vSak byla zjevné nedostacujici.

Dosavadni zakon o pfeménach nebyl ani termino-
logicky jednotny, coz vyvolavalo znacné vykladové
problémy (napr. pojem Cisty obchodni majetek a jmé-
ni v posudku znalce, osoby zucastnéné na preméné
a zucastnéné spolecnosti, vypracovani, zpracovani
a vyhotoveni projektu premény aj.). Nékteré procesy
nebyly upraveny dostatecné jako napf. postup pri
vzdani se prava na vymeénu podild, ukonceni tcasti
spolecnika v rozdélované spolecnosti, dosahovani
rovnovahy mezi vliastnim kapitalem a zakladnim ka-
pitalem, neplatnost projektu premény, uplatriovani
prava na dorovnani, zmény projektu pfemény a jeho
zruSeni apod.). Nékteré postupy byly naopak uprave-
ny zbytecné slozité (schvalovani premeény v osobnich
spolecnostech, schvalovani premény statutarnim
organem, vystoupeni ¢lena druzstva nesouhlasiciho
S preménou).

Konec¢né ne nevyznamnym ddvodem novelizace by-
la i tvrzena nesouladnost Ceské pravni Upravy ochra-
ny mensSinovych spolec¢nikd s Evropskou tmluvou
0 ochrané lidskych prav a zakladnich svobod. Tato ne-
souladnost byla deklarovana rozhodnutim Evropského
soudu pro lidska prava Kohlhofer a Minarik v. Ceska
republika ze dne 15. Fjna 2009. Nicméné Ustavni
soud se pozdéji tuto namitku snaZzil vyvratit®. Presto
vSak novela zakona o pfeménach tuto problemati-
ku vyslovné teSi v souvislosti s Upravou neplatnosti
premeén.

PFinasi novela néjaké zmény, které dopadnou
na praci auditord v pribéhu pripravy premény?

Na praci auditor(i novela zakona o preménéach za-
sadni dopad nema. Nové je pouze ustanoveni, podle
ného7 je statutarni organ zucastnéné spolecnosti po-
vinen seznamit pred hlasovanim o schvaleni fize nebo
rozdéleni spolecniky nebo Cleny se znaleckou zpravou
o0 fuzi nebo rozdéleni, pokud se vyZzaduje, a se viemi
podstatnymi zménami tykajicimi se jméni, k nimz
doslo v obdobi od vyhotoveni projektu fuze nebo roz-
déleni do dne konéani valné hromady, ktera rozhoduje
o0 fuzi nebo rozdéleni, ve vSech zucastnénych spolec-
nostech. Spravnost oznameni o zménach tykajicich se
jméni musi byt potvrzena auditorem, pokud podléha
spolecnost povinnému auditu, nebo znalcem, ktery
provadél ocenéni jméni (§ 95a, § 122 odst. 3az 5,
§287aa§ 301 odst. 3az5 ZPrem).

Nelze ani vyloucit, Ze notar, ktery bude sepisovat
notarsky zapis o rozhodnuti nejvyssiho organu o pre-
méné, bude vyZadovat po statutarnim organu stano-
visko auditora k tomu, Ze v pfipadé, kdy rozhodny den
fuze nebo rozdéleni bude nasledovat az po vyhotoveni

projektu fuze, nelze oCekavat, Ze nastupnicka spolec-
nost vykaze v zahajovaci rozvaze ztratu, ktera by i pfi
pouziti vSech disponibilnich zdroj zlstala neuhrazena
nejméné ve vysi poloviny zakladniho kapitalu. Zakon
to sice vyslovné nevyzaduje, ale notar ma pravo, ne-
bude-li mu tato skutecnost prokazana, dat si vyhradu
do notéarského zapisu. Je vSak treba podotknout, 7e
na rozdil od potvrzeni auditora o spravnosti ve zme-
nach tykajicich se jméni zacastnéné spolecnosti, neni
povinnosti auditora stanovisko k pripadné ztraté pod-
le § 5a ZPrem poskytnout.

Je mozZno v novele najit také néjaké novinky
pro praci znalcl pripravujicich ocenéni jméni
pri pfeménach?

Pokud jde o znalce provadéjici ocenéni jmeéni,
uklada jim zakon o preménach vyslovné nékteré
povinnosti, které se dosud dovozovaly jen nepfimo
ze zakona o znalcich. PredevSim jde o ustanoveni
§ 13b ZPrem, podle néhoz je znalec pri ocenéni pro
Ucely zakona o preménach povinen pouzit pouze
obecné uznavané objektivni metody ocenéni odpo-
vidajici ucelu ocenéni, pro néz je oceniovani provadeé-
no. Z toho nelze dovozovat, 7e v ostatnich pripadech
znalec takovou povinnost nema nebo ji dfive nemél.
AvSak z toho, Ze se tato povinnost stala soucasti
zakona o preménach, plyne pro znalce zvySena
odpovédnost za pouZiti nespravné ocenovaci me-
tody. Podle § 50 ZPrem totiZ osoby, které jsou sta-
tutarnim organem nebo jeho ¢lenem nebo Clenem
dozorci rady Ci kontrolni komise osob zucastnénych

b

a

5 Viz nalez Ustavniho soudu sp. zn. lll. US 2671/99 ze dne 3. brezna 2011
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na premeéne, znalec nebo znalci pro premeénu, znalec
nebo znalci ocenujici jméni osoby zucastnéné na pre-
meéné a znalec prezkoumavajici pfimérenost vypora-
dani poskytovaného ostatnim spole¢niklim pfi prevo-
du jméni, odpovidaji spolecné a nerozdilné za Skodu,
jez vznikla porusenim jejich povinnosti pri pfeméné
0sobé zucastnéné na premeng, jejim spolecnikiim
nebo ¢lenlim a vériteldm. Znalec by se odpovédnosti
zprostil jen, pokud by prokéazal, Ze pri vybéru oceno-
vaci metody neporusil odbornou péci.

Dalsf povinnost uklada znalcim § 75 odst. 2 a § 256
odst. 2 ZPfem. Z téchto ustanoveni plyne, Ze znalec je
povinen do ocenéni jméni promitnout snizeni odpovi-
dajici porizovaci cené podilu na zanikajici spole¢nosti,
ktery vlastnila nastupnicka spolec¢nost pred fuzi, nebo
realné hodnoté vlastniho podilu ve vilastnictvi dané
zanikajici spolecnosti a realné hodnoté obchodniho
podilu na nastupnické spolecnosti ve vlastnictvi dané
zanikajici spolecnosti. Znalec je povinen v posudku
uvést obé ¢astky, jak plvodni, tak snizenou. Dlvodem
je skutecnost, 7e pfi rozdéleni ruci nastupnické spo-
leCnosti za dluhy do vySe ocenéni jméni uvedeného
v posudku znalce, kde pro sniZzeni ocenéni neni zadny
dlvod, zatimco sniZzena ¢astka tvori limit, do néjZ Ize
zvySovat zakladni kapital nastupnické spolecnosti.

téma cCisla — Akvizice a faze

Konecné jde o ustanoveni § 95a, § 122 odst. 3 az
5,8§287aa§ 301 odst. 3 az5 ZPrem, ktera ukladaji
znalctim ocenujicim stejné jako auditorim povinnost
potvrdit spravnost oznameni o zménach tykajicich se
jméni. Ze zakona lze dovozovat, Ze jde primarné o po-
vinnost auditora, a teprve nevyda-li potvrzeni auditor
nebo spolecnost nepodléhala povinnému auditu, jde
0 povinnost znalce, ktery ocenoval jméni. Znalec ne-
musi byt ke splnéni této povinnosti znovu jmenovan
soudem, nybrz jmenovani znalce soudem jiz zaklada
i jeho povinnost vydat pfipadné potvrzeni o spravnosti
ve zménach jméni zacastnéné osoby.

Jaké zmény prinasi zakon o preménach ve vztahu
k preshrani¢nim pfeménam?

V tomto ohledu se jedna o zasadni zmény, které nelze
popsat v nékolika radcich. Jde o otazky rozhodného
prava, vydavani osvédceni notarem, ochranu spolec-
nik( a vériteld apod. Podrobnosti bude mozno najit
v chystaném komentari k zakonu o pfeménach, ktery
pripravuji s dalSimi spoluautory k vydani v nakladatel-
stvi Bova Polygon a ktery by mél vyjit v pribéhu tohoto
roku.

Rozhovor vedla Jana Skdlovad
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Rozhovor s Hanou Kuncovou, ekonomickou reditelkou

spolecnosti ALTA CZ

Prakticka realizace premén ve velké skupiné

Miizete nam predstavit skupinu podnikii,
V niz pracujete?

Skupinu ALTA CZ, a.s. tvoli jak tuzemské, tak zahra-
nicni spolecnosti, do konsolidacniho celku je jich v sou-
Casné dobé zaclenéno 15. Jde o obchodni spolecnosti,
vyrobni spolecnosti a spolecnosti poskytujici sluzby,

a to predevsim v oblasti obrabécich strojl, téZebnich

a dllInich technologii, energetiky, stavebnich technologii
a chemie. Teritorialné jsou aktivity spole¢nosti oriento-
vany predevsim na Uzemi byvalych zemi SNS, prede-
vSim pak Ruska, Ukrajiny a Béloruska. Konsolidovany
obrat skupiny v roce 2010 dosahl 11 mld. K¢ a pramér-
ny pocet zaméstnancl ¢inil 1262.

Jaké zkuSenosti s preménami jste ziskala
v minulych letech?

V minulych letech v nasi skupiné probéhlo nékolik
fluzi a odStépeni. Realizovali jsme radu projektl vnit-
rostatnich fuzi, zejména mezi dcerinymi spolecnosti
v ramci skupiny.

Co Vam pri pripravé premén cinilo nejvétsi
starosti?

Nejvétsi obavy pri pripravé a zahajeni projektu byly
7 asového priabéhu celého projektu. Jednou ze zaklad-
nich podminek projektu byl poZadavek na jeho realizaci
v pribéhu jednoho kalendarniho roku. V nasem pripadé
se jednalo o odStépeni dvou spolecnosti od materské
spolecnosti, nasledné pak o zafazeni téchto dvou nové
vzniklych subjektl do skupiny na urover dceriné spo-
lecnosti a nakonec o fuzi jedné z téchto nové vzniklych
spole¢nosti s jinou dcefinou spole¢nosti. V pribéhu
realizace celého projektu byla celé rada Ihit a ter-
minl vzajemné provazanych a na sebe navazujicich,
Cast z nich mohl realizacni tym ovlivnit, ast ale ne.
Podstatnou roli v realizaci celého projektu sehravaly
také vazby na externi obchodni partnery a bankovni
sektor, a to jak v tuzemsku, tak v zahranici. To byla na-
Se druha nejvétsi obava, jak budou na jednotlivé ¢asti
projektu reagovat zahranicni partneri a jestli se neobjevi
néco, co jsme v pripravé projektu opomenuli nebo jestli
jsme se nedopustili néjaké nepresnosti. Kazdy projekt
je svym zplsobem original.

Spolupracovala jste pFi pripravé premeény
s auditorem a jak tuto spolupraci hodnotite?

Pri tak velké preméng, kterou jsme realizovali v roce
2011, byla spoluprace s externimi partnery velice dile-
Zita. Samotny projekt jsme si pfipravovali sami, ale vzdy
ve spolupréaci s pravnimi a auditorskymi spolecnostmi.

Ing. Hana Kuncova v letech 2002 — 2008 ab-
solvovala studium na Vysokém uceni technickém

v Brné, obor Rizeni ekonomiky podniku. V roce
1995 pracovala ve spolecnosti TART s.r.o. V roce
1997 nastoupila do spolecnosti ALTA, kde v letech
1997 — 2008 plisobila v riznych strukturdch eko-
nomicko-financniho useku. Od roku 2009 plsobi
ve spolecnosti ALTA CZ, kde zastava funkci ekono-
mické reditelky.

Spolupréace byla ve vSech pripadech velice dobra, jak se
spolecnostmi, s nimiz spolupracujeme mnoho let, tak se
spolecnostmi, se kterymi jsme zahajili spolupraci nove
pri pripravé a realizaci tohoto projektu. Z toho, co jsem
fekla, vyplyva, Ze pro kazdou oblast jsme méli minimal-
né dva externi partnery, abychom eliminovali vSechny
pripadné chyby a nedostatky projektu. Pomoc v oblasti
metodického vedeni projektu byla velmi cennd.

Na jaké oblasti se pri pripravé premeény nejvice
zapomina €i jsou reSeny dodatecné?

V pripadé realizace naSeho projektu se neda rici,
7e bychom na néjakou oblast zapomnéli. Museli jsme
se ale dodatecné vracet k nékterym oblastem, jako
je presna specifikace prechéazejici smluvni dokumen-
tace. Napriklad kazda banka, s niz spolupracujeme,
uplatnila na projekt svdj pohled a pozadovala textace
a zpresnéni podle internich pozadavku svych pravnich
oddeéleni. Dalsi oblasti, které jsme museli pak vénovat
zvysenou pozornost, byly smluvni vztahy, jeZ vznikaly
po zah&jeni projektu Sté€peni, a to jak smluvni vztahy
v oblasti obchodni, pracovnépravni nebo bankovni.
Nakonec jsme se museli vracet i k oblasti vnitropodni-
kovych cen, které jsme v nékterych oblastech stano-
vovali dodatecné.

Rozhovor vedla Jana Skdlova
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Workshop

téma cCisla — Akvizice a faze

»Regulacni prostredi pro akvizice a fuze“

K novele zakona o preménach probéhl workshop, ktery
byl poradan katedrou finan¢niho Gcetnictvi a auditingu,
Fakulty financi a ucetnictvi Vysoké Skoly ekonomické

v Praze, pod zastitou vedouciho katedry doc. Ladislava
Mejzlika. Tento workshop byl jednim z vystupd vyzkum-
ného projektu Grantové agentury CR ,Komparativni
analyza narodnich ucetnich a dafiovych systémi v EU

s dlrazem na preshrani¢ni fuze" (registracni ¢islo
P403/10/1982). Celkem se zucastnilo 41 Gcastnikd
vetné tif ze zahranici, a to z vysokych Skol, vySSich

odbornych Skol, z Ministerstva financi a z Narodni ucet-

ni rady.

Workshop zahdjila doc. Marcela Zarova, odborna ga-
rantka workshopu. Prvnim vystupujicim byl autor novely
zakona o premeénach prof. Jan D&dic. V dobé konani
workshopu byla novela zakona o pfeménach u podpisu
prezidenta republiky a s navrhem na jeho platnost
od 1. ledna 2012. Prof. D&di¢ zdlraznil, Ze se jedna
0 zasadni zmény zakona o pfeménach, které maji vazby
na zakon o ucetnictvi, zdkon o danich z pfijmd, obchodni
zakonik i na novelu obcanského a soudniho radu.

Dalsim vystupujicim byla Jana Skalova, ktera nej-
prve prezentovala vysledky analyzy fuzi za rok 2010
v Ceské republice. Z nf vyplyva, 7e z 394 fuzi realizo-
vanych v Ceské republice v roce 2010 bylo pouhych
14 preshranicnich, do Ceské republiky devét a z Ceské
republiky pét. Toto nizké Cislo pricita prave rozdilnym
podminkam a nemoznosti stanovit rozhodny den tak,
aby se fluze mohla vibec realizovat. Ve druhé ¢asti
svého vystoupeni se zabyvala hlavnimi zménami v ucet-
ni regulaci, které jsou reakci na moznost stanoveni
rozhodného dne flexibilné v ndvaznosti na podminky,
ve kterych se nachéazi fuzovana nebo fuzujici zahranicni
spolecnost. Na nazornych prikladech vysvétlila pouZzi-
telné alternativy stanoveni rozhodného
dne a jejich ucetni reSeni véetné dopadu
na zplsob ocefiovani, vzniku ocefiovacich
rozdilll a rozdil(l z premén spole¢nosti.

Prof. Viola Sebestikova se zabyvala od-
lozenou dani ve vztahu k fuzim, zdlraznila
vyznam odloZené dané v procesu flze,
kde vznika povinnost precenéni majetku
a zavazkl. Vyslovila svlj nazor na oceno-
vaci metody, kdy mdZe dochazet a7 k néa-
zorovym odliSnostem mezi znalci, praxi
a ucetnimi teoretiky.

Komparativni analyza znaleckych po-
sudkd bylo téma prednesené Tomasem
PodSkubkou. Nejprve vysvétlil metodiku
sbéru dat u provadéné analyzy a nasledné
prednesl vysledky analyzy. Ve znaleckych

posudcich zaujimaji pfemény vyznamné misto. V sou-
vislosti se zménou zadkona o preménach dochazi

i k omezeni potreby znaleckych posudkd, protoZe pri
zméné pravni formy bude mozné aplikovat vyjimky
jako u nepenézitych vkladd v souladu s obchodnim
zakonikem.

Dalsim vystupujicim byl doc. Milo§ Tumpach, kte-
ry hovoril na téma neoCekavané aspekty fuzi (nejen)
na Slovensku. Zabyval se ramcovymi problémy s aplika-
ci IFRS v ramci fuzi, predevsim na Slovensku; problémy
se tykaji vymezeni materské spolecnosti, vymezeni
povinnosti sestavit konsolidovanou ucetni zavérku, vy-
mezeni rozhodného dne a uplatfiovani IFRS. Vsechny
ramcoveé problémy jsou navic komplikované nesprav-
nym prekladem IFRS.

Dalsi prispévek ,Spolecny konsolidovany korporatni
zaklad dané a moznosti jeho alokace mezi ¢lenské sta-
ty“ autorek doc. DanuSe Nerudové a Veroniky Solilové
prednesla druh& autorka. Autorky zdraznily, Ze v du-
sledku odlisnosti systém korporatniho zdariovani mezi
Clenskymi staty EU dochéazi ke snizovani konkurence-
schopnosti evropskych spolecnosti. Zabyvaly se také
porovnanim metod alokace spoletného konsolidované-
ho zékladu dané a navrhem smérnice ES o spolecném
konsolidovaném zakladu dané (CCCTB).

Z workshopu byl vydan sbornik prispévki a prezenta-
cf ,Regulacni prostredi pro akvizice a fuze® Prezentace
z workshopu, sbornik a dalsi informace jsou dostupné
na webovych strankach katedry finan¢niho ucetnictvi
a auditingu VSE v Praze http://kfua.vse.cz/fuze/.

Marcela Zarova
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Test z premén obchodnich spolecnosti

Zakrouzkujte vzdy jen jednu odpovéd, kterd je podle VaSeho ndzoru z nabizenych variant
nejvhodnéjsi (nejspravnéjsi).

1. Rozhodny den flze je:

a) den zapisu fuze do obchod-
niho rejstriku,

b) den, od kterého se jednani
zanikajici spolecnosti pfi fuzi
povazuje z ucetniho hledis-
ka za jednani nastupnické
spolecnosti,

c) den schvaleni fuze valnou
hromadou zanikajici i na-
stupnické spolecnosti,

d) den uskutec¢néni fuze stano-
veny managementem v pro-
jektu fuze.

. Rozhodny den:

a) mizZe byt stanoven bez
omezeni v zavislosti na
projektu fuze,

b) musi byt stanoven do
3 mésicl po zapisu premeé-
ny do obchodniho rejstriku,

¢) muze byt stanoven nejdri-
ve 6 mésicll pred zapisem
pfemény do obchodniho
rejstriku,

d) mlzZe byt nejdrive 12 meé-
sicll pred podanim navrhu
na zapis premény do ob-
chodniho rejstiiku, avsak
nejpozdéji do zapisu premé-
ny do obchodniho rejstriku.

. Pojem ,rozstépeni“:

a) byl v plvodnim znéni zako-
na, ale v zakoné se po nove-
le jiz nevyskytuje,

b) byl v plvodnim znéni zako-
na a byl ponechan v textu
zakona i po jeho novele,

¢} je novym pojmem,
ktery zakon pred novelou
neobsahoval,

d) Zadna z verzi zakona
nepouziva.

4. Operace souvisejici s precené-

nim zanikajici spolecnosti pri
preméné se podle platného

znéni ¢eskych ucetnich

predpisti uctuji:

a) k datu konecné ucetni za-
verky zanikajici spolecnosti,

b) k datu zapisu fuze do ob-
chodniho rejstriku,

¢) do zahajovaci rozvahy
nastupnické spolecnosti,

d) k datu mezitimni ucetni
zaverky.

. Zahajovaci rozvaha se

sestavuje:
a) krozhodnému dni premény,

b) ke dni stanovenému rozhod-

nutim vlastnikd a obsaze-
ném v projektu fuze,
c) ke dni zapisu premény
do obchodniho rejstriku,
d) ke dni predchazejicimu
dni zapisu do obchodniho
rejstriku.

. Zahajovaci rozvaha se

pri preménach obchodnich

spolecnosti:

a) sestavuje povinné vzdy
u vsech typl premén,

b) nesestavuje povinné u zad-
né z typt premeén,

C) sestavuje povinné jen u né-
kterych z typl premén,

d) sestavuje u vSech typu pre-
mén jen tehdy, pokud je to
soucasti projektu fuze.

. Zahajovaci rozvaha pfi

pfeménach obchodnich

spolec¢nosti:

a) musi byt vzdy ovérena
auditorem,

b) nemusi byt nikdy auditorem
auditovana,

¢) musi byt auditovana, jen po-
kud to vyzaduje projekt fuze,

d) musi byt auditovana, po-
kud néktera ze spolecnosti
UcCastnicich se fluze spliuje
limity pro povinny audit.

8. V pripadé precenéni majetku

zanikajici spolecnosti, ktera

ma povinnost vykazat odlo-

Zenou dan:

a) mulZe vzniknout pouze odlo-
Zeny danovy zavazek,

b) mize vzniknout pouze odlo-
Zena danova pohledavka,

¢) ucetni jednotky musi vzdy
vypocitat a vykazat odloze-
nou darn,

d) ucetnf jednotka mlZe roz-
hodnout o vykazani Ci nevy-
kazani odloZzené dané.

. Goodwill vznikly p¥i preméné

obchodni spolecnosti se

podle ¢eskych ucetnich

predpisti:

a) neodepisuje, ale testuje
k datu kazdé ucetni zavérky
na snizeni hodnoty,

b) odepisuje v souladu s od-
pisovym planem ucetni
jednotky,

¢) odpisuje 60 mésict od roz-
hodného dne premény,

d) musi odepsat nejpozdéji
do 15 let.

10.Evidence dané z pridané

hodnoty, podavani priznani

a vyporadani dané:

a) od rozhodného dne fuze
nevede nikdo,

b) se musi vést oddélené
za zanikajici i nastupnickou
spolecnost az do zapisu fuze
do obchodniho rejstriku,

¢) od rozhodného dne fuze
vede pouze nastupnicka
spolecnost,

d) postupuje se dle rozhodnuti
spravce dang.

Test pripravili: Ladislav Mejzlik
a Jana Skdlova
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Dotazy a odpovédi z oblasti metodiky auditu

Upozorriujeme, Ze stanovisko Komory auditor( je zaloZeno na soucasném znéni pravnich predpisi a jejich
prevazujicich interpretacich, které se mohou v budoucnosti zménit. Doporucujeme proto overit si zavery
uvedené ve stanovisku, pokud bude existovat casova prodleva mezi poskytnutim stanoviska a jeho praktic-
kym vyuZitim. Dovolujeme si upozornit, Ze Komora auditorti Ceské republiky nemdze vyddvat zavaznd sta-
noviska a nemiiZe suplovat funkci reguldtora tcetnictvi a auditu. Zdvazna stanoviska milZe vyddvat pouze
soud. KA CR tedy Zdadnym zpiisobem neodpovidd za jakoukoli Skodu, kterd by vznikla v souvislosti s vyuZi-
vanim prezentovaného nazoru. Pri zpracovani vySla Komora pouze z informaci, které ji byly poskytnuty.

Dotazy i odpovédi v plném znéni naleznete na webovych strankdch Komory www.kacr.cz v Extranetu
v ¢dsti Na pomoc auditorim — Dotazy a odpovédi k metodice ticetnictvi a auditu nebo Dotazy a odpovédi

k zdkonu o auditorech.

Datovani zpravy auditora, prohlaseni

vedeni a projednani zpravy auditora

Auditorska spolecnost provedla auditorské prace

v terminu 30. 5. — 14. 6. 201X. Po ukoncenf téchto
praci vydala zpravu auditora k I) 30. 6. 201X. Podle
ISA 580, odst. 10. a 11. je auditor povinen si vyzadat
pisemnéa prohlaSeni. Podle odst. 14.: ,Datum pise-
mnych prohlaSeni musi byt co nejblizSi datu zpravy
auditora k ucetni zavérce, ne vSak pozdéjsi.” Ve vzoru
tohoto standardu je uvedeno datum prohlaseni. Jedna
se o: ll) datum skutecného fyzického podpisu ucetni
jednotky nebo Ill) datum, ke kterému ucetni jednotka
prohlasuje? Déle se v zakoné o auditorech, § 20,
odst. 4 uvadi IV): ,Zpravu auditora projedna auditor se
statutarnim organem...”

Shrneme-li uvedené, v ramci auditu se setkavame se 4
Casovymi udaji. I, Il, Il a IV. Predpokladame, ze 1) a Ill) by
meélo byt totozné v souladu s auditorskymi postupy tak,
aby se pokryla doba mezi vydanim zpravy a prohlaSenim
UJ. Déle 1) a IV) by mélo byt totoZné, protoZe bez projed-
nani zpravy se zprava nemize vydat. A konecné Il) a lll)
by mélo byt totozné, protoZe od data, ke kterému ucetni
jednotka prohlasuje, a k datu, kdy skutecné pripoji svij
podpis na prohlaSeni mohou nastat vyznamné udalosti,
které by mohly ovlivnit vyrok auditora.

Kolize nastava v administrativnich postupech. Jak
docilit této Casové shody a projednat vSechny zpravy
auditora v den skutec¢ného podpisu prohlasent.

Stanovisko KA CR:

V souladu se standardem ISA 700 Formulace vyroku

a zpravy auditora Kk ucetni zavérce datuje auditor svou
zpravu k ucetni zavérce nejdrive dnem, kdy ziskal
dostatecné a vhodné dikazni informace k ovérované
Ucetni zavérce, a to veetné dlkaznich informaci o uzna-
ni odpoveédnosti osob povérenych schvalenim Gcetni
zaverky.

Datum vydani zpravy auditora, tj. datum, ke které-
mu je zprava fyzicky predana klientovi, standardy ISA
ani jinymi predpisy konkrétné urceno neni. Auditorské
standardy nicméné implicitné predpokladaji, ze vy-
dani zpravy probéhne v co nejkratsi dobé poté, co

byly ziskany dostatec¢né a vhodné dlikazni informace,
na jejichz zakladé auditor formuluje svij vyrok k ucet-
ni zavérce (idealné tedy k datu uvedeném ve zpravé
auditora). Pokud auditor zjisti, Ze mezi datem zpravy
auditora a datem vydani zpravy auditora doSlo ke sku-
teCnostem, které maji byt zohlednény v ucetni zavérce,
ve zpravé auditora Ci v 0bojim, je nutné postupovat

v souladu se standardem ISA 560 Udalosti po datu
Ucetni zaveérky.

Pisemné prohlaSeni musi byt, v souladu s poZzadavky
standardu ISA 580 Pisemna prohlaseni, coby podstat-
na a nutna soucast diikaznich informaci, datovano co
nejblize datu zpravy auditora k Ucetni zavérce, rozhod-
né ale nesmi byt datovano po tomto datu. Nejlepsi
a nejrozSirenéjsi praxi je tak uvést na pisemném pro-
hlaSeni vedeni stejné datum, jako je datum zpravy
auditora.

Problematika projednani zpravy auditora se statu-
tarnim organem auditované ucetni jednotky je resena
§ 20 odst. 4 zakona ¢. 93/2009 Sb., o auditorech (dale
jen ,zakon o auditorech®). V zakoné neni stanoveno,

k jakému datu méa byt zprava projednana, i kdyz zejmé-
na v pfipadé modifikované zpravy auditora lze z prak-
tickych ddvodd rozhodné doporucit projednani proble-
matickych bodd pred vydanim této zpravy. V pripadé,
Ze by pfi projednavani zpravy po datu zpravy auditora
vySly najevo skutecnosti, které maji byt zohlednény

v ucetni zavérce, ve zprave auditora Ci v obojim, je
nutné postupovat v souladu se standardem ISA 560
Udalosti po datu ucetni zaverky.

Ukonceni smluvniho vztahu s auditorem
Jsme 100% dcefina spolecnost némecké firmy. Témeér
od zalozeni vyuzivame sluzeb mensi tuzemské audi-
torské spolecnosti XY. V zapisu o schvaleni lofiského
vysledku hospodareni je uvedeno, Ze ,vlastnik souhlasi
s volbou auditora XY pro obchodni rok 2011° S timto
auditorem jiz byla uzavrena smlouva o provedeni povin-
ného auditu.

Nyni jsme obdrzeli pfikaz od némecké materské fir-
my Kk bezodkladnému prechodu k nékteré z 5 velkych
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nadnarodnich auditorskych firem, které matefska firma
nyni uznavéa pro audit svych dcefinych spolecnosti.

Stanovisko KA CR:
Podle ustanoveni § 17 odst. 2 zak. ¢. 93/2009 Sb.

(zakon o auditorech) miZe Ucetni jednotka jednostran-

né ukoncit smluvni vztah podle smlouvy o povinném
auditu pouze neprovadi-li auditor povinny audit v sou-
ladu s pravnimi predpisy, profesnimi predpisy nebo
etickym kodexem. V souladu s ustanovenim § 17
odst. 3 zdkona o auditorech je strana, ktera od auditu
odstoupila, povinna to neprodlené oznamit Radé pro
verejny dohled, a to v€etné radného uvedeni divodu.
Pro jednostranné ukonceni smluvniho vztahu je déle
treba respektovat smluvni podminky a ustanoveni

obecnéjsich pravnich predpist o jednostranném ukon-

¢ovani smluvnich vztah( (napf. obcansky zakonik).
Smluvni vztah podle smlouvy o povinném auditu
je mozné ukoncit dohodou mezi smluvnimi stranami,
a to pri respektovani smluvnich podminek a ustanove-
ni obecnich pravnich predpist.
Pokud dojde k ukonceni smluvniho vztahu se
stavajicim auditorem (at uz jednostrannému nebo
k ukonceni dohodou), je nutné urcit nového auditora,
a to zpusobem stanovenym v § 17 odst. 1 zdkona
0 auditorech.

SloZeni vyboru pro audit
V ramci holdingu existuji 2 konsolidujici jednotky,
a to na urovni dceriné i materské spolecnosti.
Na obou urovnich je nutno zridit vybor pro audit
podle § 44 zadkona o auditorech.
M zZe byt sloZeni vyboru pro audit shodné v obou

konsolidujicich jednotkach?

Stanovisko KA CR:

SloZeni vyboru pro audit je feSeno v § 44, odstavci |
zakona €. 93/2009 Sb., o auditorech. Dvé ucetni jednot-
Ky mohou mit shodné sloZeni vyboru pro audit, pokud
je sloZzeni obou téchto vyborl v souladu s poZadavky

§ 44 odstavci 1 zakona o auditorech.

Druh smlouvy s kapitalovou spolecnosti
provadéjici preménu (zménu pravni formy
ze S.r.0. na a.s.)
Jaky druh smlouvy je nutno uzaviit s kapitalovou spo-
leCnosti provadéjici pfeménu — zménu pravni formy ze
S.r.0.naa.s.
a) standardni smlouvu o auditu — s vazbou na ISA
700-799
nebo
b) modifikovanou — smlouvu o provedeni forenzniho
auditu — zaméreni na ovéreni Rozvahy a vlastniho

kapitalu uvedené UJ — s vazbou na ISA 8007?

VSe s vazbou na zédkon ¢. 125/2008 Sb. — § 365 —
— oveéreni mezitimni, radné, mimoradné zavérky ke dni
zpracovani projektu — auditorem a § 366 — ovéreni
konecné ucetni zavérky — auditorem.

Stanovisko KA CR:

Zakonem €. 125/2008 Sb., o preménach je v nékte-
rych pfipadech poZzadovano ovéreni ucetni zavérky
(mezitimnf, radné, mimoradné ¢i konec¢né) audito-
rem. Vzhledem k tomu, Ze se vZdy jedna o ucetni
zavérku sestavenou v souladu s ramcem pro vseo-
becné ucely, bude auditor vydavat zpravu v souladu
se standardy rady 700 (ISA 700 — ISA 720). Auditor
bude provadét audit ucetni zavérky v souladu se
vSemi relevantnimi standardy ISA, nikoli audit pro
zvlastni Ucely v souladu se standardem ISA 800
ZvIastni aspekty — audity ucetnich zavérek sesta-
venych v souladu s ramcem pro zvlastni tcely i se
standardem ISA 805 Zvlastni aspekty — audity jed-
notlivych ucetnich vykazl a specifickych prvkd, uctl
nebo polozek ucetniho vykazu.

Auditor tedy uzavie smlouvu o provedeni auditu
ucetni zavérky. PoZzadavky na obsah smlouvy jsou
pokryty standardem ISA 210 Sjednavani podminek
auditnich zakazek.

Aplikace I1SQC 1

1. Vyzaduje ISQC 1, aby auditofi praktikujici jako
OSVC nechali zkontrolovat své vybrané spisy
jinym auditorem?

2. Pokud ano, prosim o vysvétleni postupu ve vztahu
k mli¢enlivosti uloZzené auditorovi zakonem (§ 15
zakona o auditorech). Je treba zadat o zproSténi
micenlivosti?

3. Jenutné, aby s kontrolujicim® auditorem byla
uzavrena néjaka smlouva? Existuje n€jaky vzor
této smlouvy vCetné Upravy micenlivosti?

4. Pokud toto bude za Uplatu mezi auditory, bude
tato Cinnost vstupovat do zakladu pro prispévek
KA CR za urc¢ity rok — pohybliva ¢ast? Nebo vzdy
resit pouze reciproc¢né?

Stanovisko KA CR:

K dotazu ¢. 1: Povinnost kontroly spisu
Kontrola dokumentace zakazky jinym auditorem je
poZadovana, v souladu se standardem ISQC 1 Rizeni
kvality u spolecnosti provadéjicich audity a provérky
UcCetnich zavérek, ostatni ovérovaci zakazky a souvise-
jict sluzby, v nasledujicich pripadech (neni-li uvedeno
jinak, citovana ustanoveni jsou ustanoveni ze standar-
du ISQC 1):
a) v ramci kontroly kvality zakazky dle odst. 35

a nasledujicich standardu ISQC 1 a
b) v ramci monitorovani systému fizeni kvality dle

odst. 48 a nasledujicich standardu ISOC 1.
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Kontrola kvality zakdzky

(odst. 35 a ndsl. standardu ISQC 1)

V souladu s odstavcem 35 standardu ISOC 1 je auditor-

ska spolecnost (auditor) povinna stanovit zasady a po-

stupy, v ramci kterych je pro urcité zakazky vyzadovana

kontrola kvality zakazky. Tyto zasady a postupy musi:

e vyzadovat kontrolu kvality zakazky u viech auditl
Ucetnich zavérek kotovanych tcetnich jednotek,

e stanovovat kritéria, podle nichz se hodnoti vSechny
ostatni zakazky s cilem urcit, zda bude provedena
kontrola kvality zakazky.

Tato kontrola kvality musi zahrnovat pozadavky od-
stavcl 37 a 38 standardu ISQC 1, mimo jiné kontrolu
vybrané dokumentace zakazky tykajici se vyznamnych
usudkd a zavérl (u vSech zakazek) a posouzeni toho,
zda dokumentace vybrana ke kontrole odpovida praci
provedené v souvislosti s u¢inénymi vyznamnymi usud-
ky a podporuje dosazené zavéry (u auditl kotovanych
Ucetnich jednotek).

Kontrolu kvality zakazky smi provadét pouze osoba,
ktera spliuje pozadavky mj. odstavcll 40 a A49, které
vyzaduji objektivitu (a tudiz nezavislost) kontrolujici
0soby.

Z vySe uvedeného vyplyva, 7e v pfipadé auditora —
— OSVC, pokud realizuje zakazky s povinnosti kontroly
jejich kvality, je nutné, aby tuto kontrolu provedla vhod-
né kvalifikovana externi osoba (viz odst. 12 pism. s),
obvykle tedy jiny statutarni auditor — OSVC, ¢i zamést-
nanec jiné auditorské spolecnosti, ktery je objektivni
(a tudiz nezavisly). Tuto skutecnost popisuje také
odst. A50.

Kontrola kvality musi byt dokoncena pred datem

zpravy nezavislého auditora Ci zpravy o jiné zakazce.

Monitorovani systému rizeni kvality
(odst. 48 a nasl. standardu ISQC 1)
V ramci monitorovani systému rizeni kvality se kontrola
auditorského spisu vyzaduje dle odstavce 48 pism. a) ,
tzv. ,inspekce. K této kontrole dochéazi teprve nasledné
po dokonceni zakazky.

Podle zminéného ustanoveni musi byt inspekce pro-
vadéna periodicky a vZdy se musi tykat alespon jedné
zakazky odpovédného auditora uskutecnéné v dané

periodé. Vybér zakazek k inspekci a stanoveni periody
konkrétnéji rozvadi odstavec A66 a je nutné ho upravit
vlastni smérnici.

Inspekci smi provadét pouze osoba, ktera se nepodile-
la na zakazce ani na jeji kontrole kvality (viz odstavec 48
pism. c).

7 uvedeného vyplyva, 7e v pfipadé auditora — OSVC
je nutné, aby tuto inspekci provedla vhodné kvalifiko-
vana externi osoba (viz odstavec 12 pism. s), obvykle
tedy jiny statutarni auditor — OSVC, ¢ zaméstnanec
jiné auditorské spolecnosti, ktery je objektivni (a tudiz
nezavisly). Tuto skutecnost popisuje také odstavec A68.

K dotazu ¢. 2: Zakonna micenlivost pri kontroldch
kvality zakazky

Auditor je povinen zachovavat micenlivost v souladu

s pozadavky zakona o auditorech a etického kodexu
KA CR. Pravni Uprava mi¢enlivosti obsazena v zakong

0 auditorech nepocita s moznosti poskytovani infor-
maci kvalifikovanym externim osobam provadéjicim
kontrolu kvality zakazky. Zakon v zasadé vychazi z toho,
7e s informacemi Ucetni jednotky budou mimo auditora
seznameny pouze déale uvedené osoby: (i) zaméstnanci
auditora a (i) spole¢nici a ¢lenové organt auditorské
spolecnosti.

Pokud tedy bude auditor pro dodrZeni standardu
ISQC 1 potrebovat provést kontrolu kvality zakazky
(zejména v pripadé auditu kotované Gcetni jednotky),

a to kvalifikovanou externi osobou (tj. prislusny auditor
nebude mit k dispozici takového zaméstnance auditora
a/nebo spolec¢nfka ¢i ¢lena organd auditorské spo-
leCnosti, s dostateCnymi a primérenymi zkusenostmi

a schopnosti objektivné vyhodnotit vyznamna rozhod-
nuti tymu provadgjiciho zakazku a zavéry, ke kterym
tym dospél pri formulovani zpravy, ktery vSak nenf a ni-
kdy nebyl soucasti tymu provadeéjiciho prislusnou za-
kazku), pak tento auditor bude pro dodrzeni standardu
ISQC 1 potrebovat byt zbaven mic¢enlivosti. Podle za-
kona o auditorech mdze byt zbaven micenlivosti pouze
Gcetn jednotkou nebo Komorou auditort Ceské repub-
liky. Na druhou z uvedenych moznosti pochopitelné
nelze v praxi jakkoliv spoléhat, proto Ize doporucit jiz
pfi uzavirani prislusné smlouvy o auditorskych sluzbach
myslet na otazku zbaveni mi€enlivosti auditora pro
Ucely dodrzeni standardu ISQC 1 provedenim pripadné
kontroly kvality zakazky kvalifikovanou externi osobou.

Pokud prislusné ustanoveni o zbaveni micenlivosti
nenf uvedeno v doposud ucinnych smlouvach s kotova-
nymi ucetnimi jednotkami (resp. v ostatnich pripadech
kde méa byt provedena kontrola kvality zakazky) a po-
kud zde Ize navic oCekavat, Ze kontrola kvality zakazky
bude provadéna externi osobou, pak Ize doporucit
bezodkladné uzavreni prislusSného dodatku o zbaveni
micenlivosti, protoZe v dobé kontroly kvality zakazky
jiZz prislusna ucetni jednotka nemusi byt ochotna ta-
kovyto souhlas poskytnout (napriklad proto, Ze nebu-
de mit zadjem na tom, aby kdokoliv zpétné pripadné
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zpochybrioval kvalitu auditu jejiho Gcetnictvi). Tim
by se pfrislusny auditor dostal do obtizné reSitelné
situace, kdy nesmi porusit zakonem danou povinnost
micenlivosti a tim padem by obtizné hledal cesty, jak
dodrzet standard ISQC 1 (napr. zameéstnat vhodnou
osobu s dostatecnymi zkuSenostmi a schopnostmi).
V pripadé pochybnosti je vZzdy vhodné vyzadat si
pravni konzultaci.

K dotazu ¢. 3: Smlouva

Vzhledem k tomu, Ze pfi kontrole kvality kontrolujici
0soba ma pristup k davérnym informacim, a také

k tomu, Ze kontrola je vysoce odborna cinnost s radou
parametri a moznych vystupt (viz napr. odst. A65
ISQC 1), je vhodné, aby k provedeni kontroly byla

uzaviena pisemna smlouva. Zadny zavazny ¢i nezavaz-
ny vzor smlouvy nebyl KA CR vydan.

K dotazu ¢. 4: Vztah k vysi pohyblivého
prispévku

Podle naseho nazoru uvedené kontroly vétSinou
nesplnuji definici auditorské Cinnosti uvedené v § 2
pism. b) zdkona o auditorech. Tudiz v souladu s § 2
odst. 9 Prispévkového radu KA CR odmény za prove-
denf vySe uvedenych kontrol nevstupuji do zakladu
pro vypocet pohyblivého prispévku, ledaze by splno-
valy definici auditorské cinnosti.

oddéleni metodiky KA CR

Uéetnictvi izemnich samospravnych
celku a ucetni zavérka sestavena

k 31. prosinci 2011

Ucetnictvi tzemnich samospravnych celk (dale jen
,USC nebo ucetnf jednotka“) se fidi pravidly, ktera ma-
ji Klicovy vyznam pii jeho vedeni i zpracovani. Ucetni
jednotky jsou povinny vést Ucetnictvi spravné, upiné,
prikazné, srozumitelné, prehledné a zptsobem, ktery
zarucuje trvalost Ucetnich zaznamu.

Inventarizace

Jednou z hlavnich podminek pro zabezpeceni prikaz-

nosti ucetnictvi USC je provedeni radné inventarizace

veskerého majetku a zavazkd, veetné jinych aktiv

a jinych pasiv a skutecnosti zauctovanych na podroz-

vahovych uctech.

Povinnost inventarizace majetku a zavazki je zakot-
venav § 29 a § 30 zédkona ¢. 563/1991 Sb., o Ucet-
nictvi, ve znéni pozdejsich predpist (ZoU). Provadécim
predpisem je pro USC vyhlaska ¢. 270/2010 Sb., o in-
ventarizaci majetku a zavazkd (provadéci vyhlaska).
Inventarizace se provadi vZzdy k okamziku, ke kterému
sestavuje ucetni jednotka radnou anebo mimoradnou
ucetni zavérku.

Pro zajisténi hladkého pribéhu inventarizace je
vhodné, aby si kazda ucetni jednotka:

e zpracovala svoji vlastni interni smérnici o inventa-
rizaci, ve které by mély byt stanoveny napr. plany
inventur, terminy jejich provedeni, odpovédné oso-
by, sloZeni inventarizacni komise/komisi, priklady
inventurnich soupist apod.

e proSkolila zaméstnance a Cleny inventarizacnich
komisi, ktefi se inventur budou ucastnit a svymi

podpisy potvrdi odpovédnost za jejich radné

provedent.

Pri pripravé vnitrni smérnice by ucetni jednotka
méla vyuZit i poZzadavkd provadéci vyhlasky.

Skutecné stavy majetku a zavazki se zjistuji fyzickou
inventurou u hmotného majetku, popf. u nehmotné-
ho, nebo dokladovou inventurou u zavazkl a pohleda-
vek, popf. u ostatnich slozek majetku, u kterych nelze
provést inventuru fyzickou. Zjisténé stavy se zazname-
navaji do inventurnich soupist. Tyto soupisy jsou pri-
kaznymi ucetnimi zaznamy. Jejich obsahova naplh je
uvedena v § 30 odst. 2 ZoU a § 8 provadéci vyhlasky.

Zjisténé inventarizacni rozdily, tj. rozdily mezi
skutecnym stavem a stavem v ucetnictvi museji byt
zauctovany do obdobi, za které se inventarizaci ové-
fuje stav majetku, zavazkd, jinych aktiv a jinych pasiv
a podrozvahovych tctd. U USC je to v pfipadé sesta-
veni radné ucetni zavérky k datu 31. prosince.

Ucetni jednotka je povinna prokazat provedeni in-
ventarizace po dobu 5 let po jejim provedeni.
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Legislativa
Ucetnictvi USC je vedeno a ucetni zavérka musi byt
sestavena v souladu s platnymi metodickymi predpisy,
kterymi jsou zejména:
| Zakony |
e Zakon . 563/1991 Sb., o ucetnictvi, ve znéni pozdéjSich
predpist;
e Zakon ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech uzemnich
rozpoctil, ve znéni pozdéjsich predpist;
Vyhlasky |
* Vyhlaska ¢. 410/2009 Sb., kterou se provadéji néktera ustano-
veni zakona o ucetnictvi, pro nékteré vybrané ucetni jednotky,
ve znéni pozdg€jsich predpist;
Vyhlaska ¢. 383/2009 Sb., (technicka vyhlaska) o ucetnich
zaznamech v technické formé vybranych ucetnich jednotek
a jejich predavani do centralniho systému ucetnich informaci
statu (,CSUIS*) a o pozadavcich na technické a smisené formy
ucetnich zaznamil, ve znéni pozdé&jsich predpisi;
Vyhlaska ¢. 449/2009 Sb., o zptisobu, terminech a rozsahu
udaji predkladanych pro hodnoceni plnéni statniho rozpoctu,
rozpoctu statnich fonda a rozpocét izemnich samosprav-
nych celki, rozpocti dobrovolnych svazkii obci a rozpoctl
Regionalnich rad regiontl soudrznosti, ve znéni pozdéjsich
predpist;
Vyhlaska ¢. 270/2010 Sb., o inventarizaci majetku a zavazkda,
ve znéni pozdg€jSich predpist;

| Standardy |
« Ceské ucetni standardy (701 - 708).

Vyznamnou zménou pro USC je povinnost postupo-
vat od 1. ledna 2010 v souladu s Ceskymi tc¢etnimi
standardy (§ 36 ZoU). Ostatni tcetnf jednotky se
mohou od standardd odchylit, pokud tim zajisti vérny
a poctivy obraz svého ucetnictvi.

Kromé obecné zavaznych pravnich predpisl se Gcetni
jednotka ridi i viastnimi vnitinimi predpisy. Jejich obsah

vychazi nejenom z platné metodiky, ale i z jejich inter-
nich potreb.

Ucetni zavérka
Vyhlaska ¢. 410/2009 Sb., obsahuje zavazny vzor jed-
notlivych ¢asti ucetni zavérky pro USC (viz prilohy 1 = 5
této vyhlasky).

Ucetni zavérku tvori:

e rozvaha,

e vykaz zisku a ztraty,

e priloha,

e prehled o penéZnich tocich a

e prehled o zménéach vlastniho kapitalu.

Priloha vysvétluje a doplfiuje informace uvedené
v rozvaze a ve vykazu zisku a ztraty. V priloze museji
byt vyplnény jak Ciselné, tak textové Casti.

USC nesestavuji prehled o penéznich tocich a prehled
0 zménach vlastniho kapitalu, pokud k rozvahovému
dni a za ucetni obdobi bezprostredné predchazejici ne-
spini dvé podminky, a to brutto aktiva celkem vice nez
40 mil. K¢ a ro¢ni thrn Cistého obratu vice nez
80 mil. K¢.

Ucetni zavérka USC musi obsahovat viechny vyznam-

né informace. Informace se povazuje za vyznamnou

(zavaznou), pokud by jeji neuvedeni nebo chybné uve-
denf mohlo ovlivnit tsudek nebo rozhodovani osoby,
ktera tuto informaci vyuziva.
Ucetni zavérka se sestavuje v Ceskych korunach a vy-
kazuje se v K¢, s presnosti na dvé desetinna mista.
Financni vykaz pro hodnoceni pInéni rozpoctu (FIN
2-12M) jiz neni od roku 2010 soucasti ucetni zavérky.

Uéetni metody a €asovy harmonogram
jejich pouziti
| Ucetni metoda | Aplikace
g(ﬁ‘(’f‘zvkr;;pgg’;g:vgbra“ym od 1. ledna 2010
od 1. ledna 2010
od 1. ledna 2010

od 1. ledna 2010

Rezervy

Ocenéni realnou hodnotou

Casové rozliseni

Zavazné uctovani na
P od 1. ledna 2010

podrozvahovych uctech

k 31. prosinci 2011 rozvahove,

ity dl,ouhodobehor v nasledujicich letech jiz
nehmotného a hmotného - L

. standardné prostfednictvim
majetku

vykazu zisku a ztraty
Opravné polozky

k dlouhodobému nehmotnému,
hmotnému a finanénimu
majetku, k zasobam

k 31. prosinci 2011

Opravné polozky k vybranym polozkam pohledavek
Opravné polozky vyjadruji vyznamné prechodné snize-
ni hodnoty pohledavek. Vytvareji se zejména na zakla-
dé inventarizace.

Vyhlaska ¢. 410/2009 Sh. specifikuje, ke kterym dru-
hdm pohledavek se opravné polozky vytvareji a ke kte-
rym ne, av § 65 popisuje postup jejich tvorby a jejich
pouZiti.

Opravné polozky se vytvareji k pohledavkam, které
predstavuji riziko, Ze nebudou dluznikem plné nebo
Castecné uhrazeny (tvori se ve vysi 10 % za kaz-
dych ukoncenych devadesat dnd po splatnosti dané

pohledavky).

Rezervy

Rezervy jsou urceny k pokryti budoucich zavazkd ne-
bo vydajl, u kterych zname Gcel, je pravdépodobné,

7e nastanou, ale zpravidla nezname presnou castku

a obdobi. Vytvareji se v pripadé, kdy v béZzném ucetnim
obdobi nastane skutecnost, jejimz pravdépodobnym
nasledkem bude vyznamné zvyseni nakladd ucetni jed-
notky v budoucim/ch ucetnim/ch obdobi/ch.

Castka

Odhad

Obdobi Ucel

Odhad

Nazev

Rezervy Zname

Tvorbou rezervy dochazi ke snizeni vysledku hospo-
dareni bézného ucetniho obdobi pfi predpokladaném
sniZzeni dopadu do vysledku hospodareni budouciho/ch
Ucetniho/ch obdobi, ve kterych dojde k ,vyuctovani*
budouciho rizika, v jehoZ souvislosti byla rezerva
vytvorena.
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USC mohou vytvaret napt. tyto druhy rezerv:
na opravy dlouhodobého majetku, péstebni ¢innost,
odbahnéni rybnika, sanaci pozemkd dotéenych téz-
bou, rekultivaci skladky, soudni spory apod.

Ocenéni redlnou hodnotou
V § 27 ZoU jsou vymezeny véechny slozky majetku
a zavazkl, které se ocenuji realnou hodnotou.

Realnou hodnotou se rozumi: trZzni hodnota, oce-
néni kvalifikovanym odhadem nebo posudkem znal-
ce (pouzijeme napr. pro ocenovani dlouhodobého
majetku urc¢eného k prodeji), anebo ocenéni stano-
vené zvlaStnimi pravnimi predpisy (napr. oceriovaci
vyhlaska).

Druhy majetku a zavazkd, které budou ocenovany
realnou hodnotou a zplisoby jejich ocenéni by USC
mély mit stanoveny v interni smérnici. Jeji soucasti by
meélo byt i vymezeni okamziku uskutecnéni ucetniho
pripadu u majetku urceného k prodeji, ktery bezpro-
stfedné souvisi s rozhodnutim osoby nebo organu,
ktery o této skutecnosti rozhoduje (viz § 64 vyhlasky

¢. 410/2009 Sb.).

Casové rozliseni

Néklady a vynosy se zachycuji do obdobi, se kte-
rym casoveé a vécné souviseji. U casového rozliseni
zname obdobi, Ucel a ¢astku u dohadnych uctl ak-
tivnich a pasivnich zname obdobi, ucel, ale ¢astku
odhadujeme.

| Nazev | Obdobi | Ucel | Castka |
Casové rozliseni Zname Zname Zname
Dohadné ucty Zname Zname Odhad

Odpisy dlouhodobého nehmotného
a hmotného majetku
Odpisy dlouhodobého nehmotného a hmotného
majetku znamenaji trvalé snizeni hodnoty dlouhodo-
bého odpisovaného majetku. Prvni pouZiti této me-
tody provedou USC poprvé k 31. prosinci 2011, a to
rozvahové, tj. pomoci uc¢tu 406 — ocenovaci rozdil
pfi zméné metody a Uctl opravek k odpisovanému
dlouhodobému majetku (07x a 08x). V nasleduiji-
cich letech pak prostrednictvim uctu 551 — odpisy
dlouhodobého majetku a uctd opravek k odpisova-
nému dlouhodobému majetku (viz. § 66, vyhlasky
¢. 410/2009 Sb.).

Majetek, ktery se neodpisuje:
e umeélecka dila, ktera nejsou soucasti stavby,
e shbirky muzejni povahy,
e movité kulturni pamatky;,
predméty kulturni hodnoty a obdobné movité véci,
nedokonceny dlouhodoby nehmotny a hmotny ma-
jetek a technické zhodnoceni, pokud neni uvedeno
do stavu zptsobilého k uzivant,
e financni majetek,
e 74s0by,
e pohledavky,

e dlouhodoby nehmotny a hmotny majetek, pokud
ma ucetni jednotka tento majetek v pronajmu nebo
ve vypljcce (odpisuje vlastnik tohoto majetku),

e povolenky na emise a preferencni limity,

e majetek ocenény 1 K¢,

e dlouhodoby majetek ocenény realnou hodnotou.

Opravné polozky k dlouhodobému nehmotnému,
hmotnému a finan¢nimu majetku a k zasobam
Opravné polozky predstavuji docasné snizeni hodno-
ty. Vytvareji se na zakladé inventarizace.

U drobného dlouhodobého majetku (ten je stopro-
centné odepsan jiz pii porizeni), majetku ocenéného
realnou hodnotou nebo ekvivalenci a majetku ocené-

ného 1 K¢ se opravné polozky nevytvareji.

Nejcastéjsi zjisténi a nedostatky

PFi prezkoumani hospodareni USC za rok 2010 byly
auditory zjiStény napr. tyto nedostatky:

| Zjisten
Zauctovani
neuplnych faktur

| Popis |
Formalni nedostatky.

Casté soudni spory.

Nevyjasnéné -
e\.fyjasnerrle , Informace o vyznamnych skute¢nostech

majetkopravni nebyly popsany v priloze Gcetni zavérk

vztahy yly popsany v p y.

Nebyla tvofena rezerva.

Nespravné ocenéni
majetku a zavazka

V nékterych pripadech byly polozky majet-
ku stale vedeny v nulové hodnoté.
Nespravna
klasifikace dlouho-
dobého nehmotného
a hmotného majetku
Vv rozvaze

Majetek v uzivani byl vykazovan na uctech
nedokonceného dlouhodobého majetku.

Zadavatel nema zpracovanou interni
Nedodrzeni zdkona  smérnici.
o zadavani vefejnych Chybné zvoleny zptsob zadani.

zakazek Netransparentnost zadani.
Nedodrzeni zakonem stanovenych lhiit.
Nedodrzeni Uhrada praci, které nebyly predmétem

podminek dotace dotace.

Nebyly tvoreny dohady napf. na pro-

Nepochopeni sincové svozy komunalniho odpadu,
akrualniho principu  na stavebni prace, které byly koncem roku
(dohadné ucty) provedeny, ale do stanoveného data nebyly

vyfakturovany.

Opravné polozky k vybranym uctiim pohle-
davek nebyly tvofeny v souladu s platnou
legislativou.

Nespravna vyse
opravnych polozek

V mnoha pripadech byly textové Casti pri-
lohy dopliovany az na zakladé upozornéni
auditora. Ze strany MF CR nebyla za rok
2010 provedena kontrola zaznami preda-
nych do CSUIS, tzn., ze MF CR na tento
nedostatek ucetni jednotky neupozornilo.

Piiloha
ucetni zavérky

Nespravné nastavené pocatecni stavy.

Nebyla podepséana statutarnim organem

Ucetni zavérka ;
ucetni jednotky.

Martina Smetanova
Clenka Vyboru pro vefejny sektor KA CR
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lidé a firmy

Na pozici director ve forenznim oddéleni
byl jmenovan Maros Holodnak

Maro$ Holodnak byl
V prosinci jmenovan
na pozici director

v oddélenti forenznich
sluzeb. Na této pozici
se bude vénovat pre-
devsim poradenstvi

v oblasti systéml

Maros
Holodriak

Pristup k e-priloze Auditor
E-priloha Auditor vychdzi soubéz-
né s tistenym casopisem Auditor
v elektronické podobé. Pro audito-
ry je ke stazeni v Extranetu na
weboviyjch strankdch Komory
auditord www.kacr.cz, kam se
Ize dostat pod prihlasovacim
Jménem a heslem.
Pokud nékdo své heslo neznd,
nebo ho zapomnél, mize si ho
vyzadat u Athiny Lérové, e-mail:
lerova@kacr.cz.

Auditori také mohou pozadat
o zasilani e-prilohy e-mailem
na: kolouchova@kacr.cz.
Predplatitelim casopisu Auditor
Je e-priloha zasilana e-mailem.

Téma cisla — Akvizice a fuze
Zakladni pristupy k ocenéni
majetku a jak porozumét
hodnoté v posudku

Clanek Pavla Ttmy pojednava

0 pristupech a metodach ocenéni
majetku.

Zakon o pireménach po novele

V e-pfiloze najdete pretisk clanku
z Casopisu Dané a pravo v praxi,
Ktery se zabyva rozsahlou novelou
zakona ¢. 125/2008 Sb., o pre-
ménach obchodnich spolecnosti

a druZsteyv, a predstavuje nékteré
z vyznamnych zmeén, které novela
prinasi.
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rizeni rizik podvodi, protikorup¢-
nich opatreni a posilovani prevence
proti podvoddim. Maro$ Holodrak
absolvoval Podnikovohospodarskou
fakultu Ekonomické univerzity

v Bratislavé v roce 1998 a svou ka-

riéru zahajil ve spolecnosti Deloitte.
Zameéril se na forenzni sluzby,

E&Y: CR je 24. nejvyspélejsi trh
pro zahranicni faze a akvizice
Vyzkumné centrum pro flze a akvi-
zice pfi City University London

ve spolupraci se spolecnosti Ernst
& Young vypracovaly Zebricek
nejvyspélejsich trhil pro zahrani¢ni
fuze a akvizice. ZebFicek porovnava
175 zemi z celého svéta a hodnoti
36 hledisek v Sesti kategoriich,
uvedla CTK.

SDEU: Platné hospodarské
diivody fiize mezi dvéma
spolecnostmi téze skupiny

V pretisku ¢lanku z Financ¢nich
aktualit KPMG si miZete precist

o rozsudku Soudniho dvora EU,
Ktery se zabyval otazkou, za ja-
kych okolnosti miZe spravce dané
odmitnout uplatnéni principu tzv.
dariové neutrality fuze.

Pravo

K odstranéni tzv. zakazu
soubéhu funkci a moznostem
reSeni vztahu spolecnost

s ru¢enim omezenym — jedna-
tel — zaméstnanec v praxi

S ucinnostiod 1. 1.2012 se méni
pravni Uprava obchodniho vedeni
spolecnosti. Zménami, které
novela obchodniho zakoniku
zavadi, se zabyva pretisk ¢lanku

Z WWW.epravo.cz.

zdarma). Vychazi 10x roéné. Toto €islo vyslo 2. 2. 2012.

© KA CR. Vsechna prava vyhrazena.
Foto na titulni strané: archiv KA CR

predevsim na vySetfovani podvodl
a fizeni rizik podvodd, a v této spe-
cializaci pokracuje i ve spolecnosti
KPMG Ceska republika, kde pracuje
od roku 2009. Je drzitelem certifi-
kaci profesnich organizaci ACCA, 11A
a ACFE.

-jk-

Zaujalo nas

Novela zakona o ucetnictvi
k1.1.2012

Pretisk ¢lanku z ¢asopisu Financni
management vas provede hlavnimi
zménami v zakoné ¢. 563/1991
Sh., o Ucetnictvi.

Pozor na zmény u dainového
odpisu pohledavek

Dalsi pretisk ¢lanku z ¢asopisu
Financni management upozornuje
na zmeény, které nedavno pro-
béhly v oblasti danového odpisu
pohledavek.

Zaznamenali jsme

Nechtény rozvod

Reformou auditniho trhu, kterou
navrhuje Evropska komise, se zaby-
va pretisk ¢lanku z ¢asopisu Euro.
PwC dostala v Britanii
rekordni pokutu za chyby
pri auditu

Predni auditorska a poradenskéa
firma PricewaterhouseCoopers
dostala v Britanii rekordni pokutu
1,4 milionu liber (43,7 milionu K¢)
kvili chybam pri auditu. Podle
rozhodnuti soudu sedm let Spatné
informovala mistni regulatory, kdyz
uvadeéla, Ze penize klientli u spo-
lecnosti JPMorgan Securities jsou
v bezpedi, uvedla CTK.

-Vel-




