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Patnacté vyroci zalozeni
Komory auditoru CR

V poloving
cervna jsme

si pripomenuli
15. vyroci
vzniku Komo-
ry auditort

CR. Stejne jako
u prilezitosti
10. vyroci

KA CR jsme

i letos soubézné s oslavami pora-
dali odbornou konferenci a spole-
Censké setkani. Obsahové zamé-
reni konference projednavala rada
na nékolika zasedanich, zejména
pak otazku, zda Ize auditorskou té-
matikou vyplnit smyslupiné viech-
ny bloky dvoudenni konference —
aniz bychom si vypomahali dalsimi
tématy, predevsim z oblasti tcet-
nictvi a dani. Pribéh odborné kon-
ference potvrdil nas predpoklad, ze

Petr Sobotnik

existuje cela rada aktualnich témat,

0 Cemz sveédci i rozsahla diskuse

k vétSiné projednavanych okruhi.
Domnivam se, Ze ucast zahranic-
nich hostl potvrdila, Ze Komora
auditort CR mé své pevné mis-
to jak ve FEE, tak v IFAC — ten-
to nazor jednoznacné potvrdil
ve svém vystoupeni nejen prezi-
dent FEE Jacques Potdevin, ale

i prezident IFAC Fermin del Valle
v poselstvi, které zaslal ucastni-
kiim konference.

Spolecensky vecer v prazském
Rudolfinu byl nejen ddstojnym vy-
vrcholenim oslav patnacti let na-
Si existence, ale také prijemnym
setkanim pratel a kolegli v nefor-
malni atmosfére umocnéné hu-
debnim zazitkem i noblesou histo-
rické budovy v centru kulturniho
déni.

Oslavy tedy mame Stastné za se-
bou a pred nami stoji zakladni
otazka: Co nam prinese novy za-
kon o auditorech a jak bude ovliv-
riovat Cinnost auditor( v dalSich
letech? Schvalovani nového zako-
na se posunulo jiz na parlamentni
ptdu a vSichni zajemci se s navr-
hovanym textem mohou seznamit
na webovych strankach poslanec-
ké snémovny. Dle mého nazoru je
nutné, aby se vsichni auditori za-
mysleli nad tim, co vznik verejné-
ho dohledu nad Cinnosti audito-
rdl znamena pro jejich kazdodennf
praci. A zde mne opét napada
pouze jediné slovo — kvalita. Po-
kud budeme moci z urovné komo-
ry garantovat a zajistit vysokou
kvalitu prace kazdého auditora,

. | \ \ \ \ \\ \
Os/avy 15. vgroci KA CR vyvrcho///y s/avnostmm koncertem
ve Dvorakoveé sini prazského Rudolfina.
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neni diivodu se vzniku verejného do-
hledu nad nasi praci obavat.

Rad bych zdlraznil termin ,verejny”
dohled, ktery by nemél byt zaménovan
se statnim dohledem. Proto je pro au-
ditorskou obec nutna kvalitni spolupra-
ce i s regulatornimi organy, abychom
dobre pochopili jejich oCekavani a byli
schopni na né adekvatné reagovat.
Uvadéni novych postupt a zména
existujicich pravidel ve vybranych
oblastech nebude jednoducha. Ra-
da ma zajem na tom, aby letosni lis-

topadovy sném byl vyuzit k disku-

si nad pfipravou a navrhem novych
vnitfnich norem, i kdyz Ize velmi téz-
ko predpokladat, Ze by v té dobé byl
jiz schvalovaci proces nového zako-
na ukoncen. Neni pochyb o tom, Ze
auditorské profesi je ze strany EU
vénovana i nadale pozornost, a bu-
de zajimavé sledovat, zda a v jakém
rozsahu budou zédkonodarci prihlizet
k doporuceni EU, které se tyka ome-
zeni odpovédnosti statutarnich audi-
tord a auditorskych firem.

Ze zasedani Rady KA CR

Rada Komory auditort na svém
zasedani 16. cervna 2008 projedna-

la v souladu se zdkonem o auditorech
stalou agendu predkladanou Vyborem

pro otazky profese:
e schvalila navrh na vyskrtnuti asis-

tentd auditora pro nedoloZeni pra- A

covniho poméru u auditora nebo
auditorské spolecnosti,

e zastavila spravni fizeni ve véci vySkrt-
nutf asistenta auditora, protoze ve
stanovené Ihiité byl doloZen pracov-
ni pomér u auditorské spolecnosti,

e rozhodla o pozastaveni opravnéni
Kk auditorské cinnosti na vlastni
zadost,

e schvalila zadost auditora o snizeni

fixniho prispévku na ¢innost komo-
ry v souladu s PFispévkovym fadem, :

e projednala podnét karné komise
a rozhodla o vysSkrtnuti auditora
z dlvodu pracovniho poméru u ji-
né nez auditorské firmy.

Kromé toho predseda vyboru Ing. Jifi
Ficbauer predlozil radé rozsahlou do-
kumentaci o zjiSténych nedostatcich
v platbach prispévki na cinnost ko-

mory, které se vztahuji zejména k asis-
tentim auditora. Komora nemé zadny :

nastroj, kterym by okamzité zjistila,
zda asistent auditora skoncil pracov-
ni pomér u auditorské firmy nebo zda
auditorska firma zanikla. V téchto vé-
cech je komora odkazana na informa-
ce, které jsou povinni asistenti a audi-
torské firmy komore sdélovat, avsak
Casto se tak d€je se znacnym zpozdgé-

nim, chybné anebo vibec ne. VEtSina

informaci vyjde obvykle najevo az pfi
kontrole plateb fixni ¢asti prispévku

na cinnost komory po konci splatnos-
ti, tedy v prébéhu 1. pololeti nasledu-

jiciho roku. Toto zpozdéni plisobi ko-

se vybor bude zabyvat.
Predseda vyboru rovnéz informoval
radu o setkani predstaviteld komory

se konalo 15. kvétna 2008 v Plzni.
Prezident komory Ing. Petr Sobot-
nik rekapituloval informace o stavu
legislativniho procesu navrhu nové-
ho zakona o auditorech. Ten je nyni
VvV poslanecké snémovné parlamentu
zafazen Kk prvnimu cteni. Termin na-
byti tcinnosti je navrzen na 1. rijna
2008, avsak jevi se nerealnym.
Kromé toho rada obdrzela doporuce-
ni Evropské komise ¢. 2008/362/EC
ke zplisobu zavedeni externi kontroly
kvality auditor(i z kvétna 2008.
Predseda vyboru pro legislativu

sky predlozil radé navrh na postup
praci pri pripraveé novych profesnich
predpisl nebo jejich zmén v navaz-
nosti na novy zakon o auditorech.
Rada se seznamila s ucetni zavérkou

za rok 2007.

Rada dale schvalila:

e vyplatu pololetnich prémif zamést-
. zapis z Narodni ucetni rady,
{ e zapisy z vyborl a komisi,

nanclm Uradu,

e Ing. Martina Skacelika jako zastup-
ce komory v FFE Accounting Wor-
king Party namisto Ing. Markéty
Jindriskové, ktera se ze zdravot-
nich divodd nemiZe ucastnit,

e rocn{ vyuctovani Sdruzeni pro
preklad IAS/IFRS za rok 2007,

e doporuceni IFAC k Akénimu planu
KA CR pro plnéni ¢lenskych povin-
nosti IFAC.

I kdyZ se audit pro vétsinu z nas stal
jiz celoroCni Cinnosti, nelze zapominat
ani na aktivni odpocinek. Nadchazeji-
ci letni mésice jsou idealni prilezitosti
pro nacerpani novych sil.

Rad bych Vam proto i osobné poprél
hezkou dovolenou a hodné novych sil
do pristi sezony, jiz Sestnacté v nasi
kratké, ale bohaté historii.

Ing. Petr Sobotnik
prezident Komory auditor(i CR

¢ Rada dale velice kladné hodnoti-
mofe znacné problémy, takze fesenim :
ference na téma ,Nové vyzvy pro au-
- ditorskou profesi‘,
- vednech 12.a13.6.2008 v Praze,
s auditory a asistenty v regionu, které

la priibéh mezinarodni odborné kon-
ktera se konala

a distojny a prijemny priibéh oslavy
15. vyroci zaloZeni Komory auditord

- CR v Rudolfinu.

- Na setkanf prezident( auditorskych

- komor z Polska, Slovenska, Madarska
a Ceska, které nasledovalo dne

13. 6. 2008 po skonceni konference,

. rovnéz zaznéla fada novych témat, ze-
© jména ke zpUsobu fungovani verejné-
- ho dohledu, ke kontrole kvality auditu
. v soucasnych podminkach a k novym
- doporucenim Evropské komise, ktera
- se tykaji zavedeni verejného dohledu

- nad auditem a limitované odpovéd-

. nosti auditora. Jako hosté se setkani
a vnitrni normy Ing. Radomir StruZin-
i Jacques Potdevin, viceprezident FEE

© Petr Kii7, zastupci Gc¢etnf a auditorské
- profese z Rumunska a néktefi zastupci
- rady a Dozorci komise komory.

zUcastnili prezident FEE

S R - Na zavér svého jednani rada vzala na
komory a s priznanim k dani z pfijmu : vedomi:

. ® zpravu o Cerpani dotace z JPD3

na vzdélavani auditor(i (seminare
Prakticka aplikace ISA),

informace Karné komise,

[ ]
- legislativni monitoring,
]

komuniké prezidenta FEE
J. Potdevina, které bude
zverejnéno na webu komory.

Ing. Eva Rokosova, MBA
- Urad KA CR
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Po konferenci zasedali v salénku hotelu Dorint don Giovanni kromé zdstupcii
KA CR i predstavitelé auditorskych komor z Madarska, Polska, Slovenska
a v roli pozorovatelt take ,séfove” dvou profesnich sdruzeni z Rumunska.

Schuzka predstaviteli auditorskych
komor zemi stredni a vychodni Evropy

Na program konference Nové vy-
zvy pro auditorskou profesi, kte-
rou ve dnech 12. a 13. Cervna
2008 organizovala Komora audi-
tort CR, navazovalo jednani nej-
vysSich zastupcd auditorskych ko-
mor ze zemi stfednf a vychodni
Evropy. Jednani se zucastnili

i Jacques Potdevin, prezident FEE,

Petr Kriz, viceprezident FEE,
a Olivier Boutellis —Taft, vykonny
feditel této federace.
Jednani ridil Petr Sobotnik, prezi-
dent KA CR. Komoru auditord da-
le reprezentovali LibuSe Mullerova,
viceprezidentka, Stanislav Stanék,
predseda Dozorci komise, Eva
Rokosova, feditelka Uradu KA CR
a predsedoveé a ¢lenové odbornych
vybor( Ladislav Langr, Ladislav
Mejzlik, Vladimir Kralicek, Pavel
Kulhavy a Markéta Jindriskova.
Jednani bylo zaméreno zejména
na nasledujici problematiku:
e Implementace nové smérnice
0 povinném auditu v jednotli-
vych statech.
e Doporuceni Evropské komise ty-

kajici se externi kontroly kvality

u auditorli subjektll vefejného za-

jmu.
e Systém verejného dohledu nad
auditorskou profesi.

e Doporuceni Evropské komise ty-
kajici se omezeni obcanskoprav-
ni odpovédnosti statutarnich
auditor(l a auditorskych spolec-
nosti.

e Implementace Mezinarodnich
auditorskych standardi ISA
a Mezinarodnich standard
ucetniho vykaznictvi IFRS v jed-
notlivych statech.

e Aplikace standardu pro fize-
ni kvality 1ISQC 1 v jednotlivych
statech.

Implementace smérnice

o povinném auditu, vztah
organu verejného dohledu

a profesnich instituci,
systém verejného dohledu
Prezident FEE Jacques Potdevin
prfipomenul v souvislosti s imple-
mentaci nové smeérnice o povin-
ném auditu skutecnost, Ze ackoli
konecnéa zodpovédnost za verejny
dohled nad praci auditort leZi na
organu zodpovédném za systém
vefejného dohledu, neznamena to
pfimou regulaci auditorské profe-
se timto organem. Komory a in-
stituty maji v tomto systému ne-
zastupitelnou roli, a to zejména
vzhledem k tomu, Ze disponuji od-
borniky v danych oblastech. Dale

Novinky ISA

Novelizace standardu
ISA 580 a ISA 560

Rada pro Mezinarodni auditorské

a ovérovaci standardy (IAASB) prija-

la dva novelizované standardy: ISA 580
— Prohlaseni vedeni k auditu (Written
Representations) a ISA 560 — Udalos-
ti po datu ucetni zavérky (Subsequent
Events).

ISA 580 — Prohlaseni vedeni
k auditu
ISA 580 se vénuje pisemnym prohla-
Senim, ktera predava management au-
ditorovi. Pri pfipravé tohoto standardu
IAASB zvazovala, jaké jsou divody po-
Zadovat pisemna potvrzeni, jejich du-
kazni hodnotu a od koho je by mél au-
ditor vyzadovat. Podle vlastnich slov
IAASB novy standard vytvarela zejména
s ohledem na to, aby
prohlaseni obsahovala
pouze nezbytné nale-
Zitosti a aby bylo jas-
NE stanoveno, 7e pro-  wy
S

hlaseni jsou zdrojem

informaci, jejichz vy-

znam auditofi nesmi
precenovat na ukor ji-
nych informaci.

Auditofi jsou pod-

le standardu povinni

po managementu vyzadovat tato po-

tvrzeni:

e Prohlaseni managementu o splné-
ni vSech pozadavkli na néj kladenych
Vv souvislosti se sestavenim a zverej-
nénim ucetni zaverky.

e Prohlaseni managementu o tom, 7e
auditorovi poskytl veSkeré relevantni
informace a 7e veskeré transakce by-
ly zauctovany a promitnuty do ucetnf
7averky.

Vedle téchto prohlaseni si auditor mu-
Ze vyzadat i dalSi, pokud to uzna v da-
ném pripade za vhodné, nebo pripadné
i musi, pokud takovou povinnost stano-
vi jiny standard.

ISA 580 dale stanovuje, jak ma audi-
tor postupovat v pripadech, kdy mana-
gement odmitne prohlaseni vydat nebo
prohlaseni nelze povazovat za divéry-
hodné.
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| kdyZ vySe uvedena prohlaseni se

povazuji za soucast dtkaznich in-
formaci, samy o sobé nic dostatec-
nym zplsobem neosveédcuji. Podle
standardu pisemné prohlaseni ma-
nagementu nemaji vliv na ovérova-
ni provadéni auditorem vcetné to-

ho, zda management dostal svym

povinnostem.

ISA 560 — Udalosti po datu
ucetni zavérky

Tento standard nedoznal vyznam-
nych obsahovych zmén, IAASB se

vénovala zejména vnitini konzis-
tenci standardu.

Oba novelizované standardy je
nutné pouzit pro audity ucetnich
zavérek, které jsou sestaveny za
Ucetni obdobi, které zacina po

15. prosinci 2009 vcetné. Noveli-
zovana znéni doposud nebyla pre-

loZena, na webovych strankach
KA CR Ize nalézt zatim pouze od-
kaz na anglické znéni.

Ing. Jifi Pelak
oddéleni metodiky KA CR

Vzdélavani

Novy e-learningovy kurz

V Cervenci 2008 bude zverejnén
novy e-learningovy kurz na téma
Zprava auditora. Autorem tohoto
kurzu je Ing. Markéta Jindriskova
7 referatu metodiky Ufadu KA CR.
Obsahem kurzu je:

e zprava auditora,

e modifikace zpravy auditora,

e srovnatelné informace a audit
v prvnim ucetnim obdobi
zakazky,

e predpoklad nepretrzitého
trvani ucetni jednotky a zprava
auditora.

Nabidka e-learningovych kurz{
véetné organizacnich informaci bude
zvelejnéna na internetovych strankach
www.kacr.cz.

-kh-

U
Jacques Potdevin a Petr KriZ.

je dalezité, aby v systému verejné-
ho dohledu byly adekvatné zastou-
peny vSechny klicové skupiny.
Viceprezidentka komory auditor(
Madarska (MKVK) Judit Lado spo-
lecné s Janosem Lukacsem, prezi-
dentem této komory, informova-
la 0 tom, Ze madarska Komise pro
vefejny dohled se sklada ze sedmi
¢lend, z nichZ thi jsou auditofi.
Predsedou komise je neauditor.
Komise vykonava svou Cinnost od
1. ledna 2008.

Grzegorz Skrzeszewski, viceprezi-
dent polské komory auditorl (KIBR)
sdélil, Ze v Cervenci 2007 byl pred-
loZen navrh nového zékona o au-
ditorech, prostrednictvim kterého
dojde k implementaci nové smér-
nice o povinném auditu. Tento na-
vrh prenasel vétsinu odpovédnosti
a vykonné moci v oblasti verejné-
ho dohledu na statni organy. Komo-
ra vyvinula vyznamné usili s cilem
zmeénit text navrhu zakona tak, aby
byl systém verejného dohledu efek-
tivni a uznavany v ramci EU i celo-
svétové. V kvétnu 2008 byl predlo-
Zen upraveny navrh nového zakona
0 auditorech, na zakladé kterého by
v systému verejného dohledu byly
zastoupeny vsechny dulezité zajmo-
Ve skupiny a téz odbornici z oblas-
ti auditu. Navrh zakona dosud nebyl
schvalen parlamentem.

Slovenska komora auditord (SKAU)
byla reprezentovana prezidentem
lvanem BoSelou a ¢lenem prezidia
Miroslavem Dzupinkou. Na Sloven-
sku vstoupil 1. 1. 2008 v platnost

novy zakon, na zakladé kterého byl
zaloZen systém verejného dohle-
du véetné Uradu pro verejny do-
hled. V systému je zastoupeno
ministerstvo financi, komora audi-
tor(l, narodni banka, burza a asoci-
ace zaméstnavatell. Rada pro ve-
fejny dohled méa zodpovédnost za
IFRS, ISA, kvalitu a sankce. V téch-
to oblastech mé i vykonnou funk-
ci. Systém je financovan ze statni-
ho rozpoctu, z poplatkl za zkousky,
vydavani auditorskych licenci a také
7 prispévkl jednotek verejného za-
jmu. Slovenska komora auditort je
zodpovédna za rizeni kvality a kon-
tinualni profesni vzdélavani.
Rumunskou stranu zastupovali
Marin Toma, prezident ucetni aso-
ciace CECCAR, a Horia Neamtu,
prezident rumunské komory au-
ditorti CAFR. Z&kon, kterym bu-
de implementovana nova smérnice
o statutarnim auditu, dosud nebyl
schvalen parlamentem.

Z navrhu zakona o auditorech v Ces-
ké republice, ktery byl jiz schvalen
vladou a mél by byt v nejblizsi do-
bé na programu jednani Poslanec-
ké snémovny, vyplyva, Ze prezidium
Rady pro verejny dohled bude mit
pét Clend z fad neauditord a jednim
Clenem bude auditor (pro prechod-
né obdobi miiZze byt pocet neaudito-
rl sniZzen na Ctyri). Rada pro verejny
dohled bude financovana ze statni-
ho rozpoctu. Velka ¢ast Cinnosti, za
Které tento organ nese konecnou od-
povédnost, bude nadale vykonavana
Komorou auditord CR.
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VSichni zucastnéni se shodli na
tom, Ze je dllezité vhodné nasta-
vit spolupraci mezi organem ve-
fejného dohledu a profesnimi in-
stitucemi, a to zejména z divodu
zastoupeni odbornikl v systému ve-
fejného dohledu. DileZité je také
to, aby v systému verejného dohle-
du byly zastoupeny vsechny Kli-
¢ové skupiny. Jednim z ddleZitych
prvk( uspésného systému verejné-
ho dohledu je také kvalitnf dohled
nad kontrolou kvality prace audito-
rd a auditorskych spolecnosti, ktery
je podminén vysokou profesionali-
tou a odbornosti inspektorll prova-
dgjicich dohlidky. U¢astnici schtizky
dale diskutovali o tom, zda a jakym
zptsobem by mél byt kontrolovan
organ verejného dohledu a jaka je
odpovédnost ¢lentl tohoto organu.

Omezeni odpovédnosti
auditoru

Ucastnici jednani prodiskutova-

li doporuceni Evropské komise ty-
kajici se omezeni obCanskopravni
odpovédnosti statutarnich audito-
ri a auditorskych spolecnosti, kte-
ré bylo vydano 6. Cervna 2008.
Clenskym stattim EU je doporuce-
no omezeni odpovédnosti audito-
ra s moznosti volby metody ome-
zeni této odpovédnosti s ohledem
na pravni upravu v dané zemi. To-
to omezeni by se nemélo vztahovat
na umysiné poruseni povinnosti ze
strany statutarniho auditora nebo
auditorské spolecnosti a mélo by
platit vici auditované spole¢nosti
a jakékoli treti strané, ktera je pod-
le vnitrostatniho prava opravnéna
pozadovat nahradu Skody. Jakékoli
omezeni obcanskopravni odpoveéd-
nosti by nemélo poSkozenym stra-
nam branit v tom, aby ziskaly spra-
vedlivou nahradu Skody.

Ve Slovenské republice je odpo-
védnost auditora omezena, a to na
dvacetindsobek honoréare za audit
u subjektl verejného zajmu a de-
setinasobek honorare u ostatnich
subjektd.

V Madarsku tato problematika re-
Sena neni, komora auditor(l je vSak
pripravena spolupracovat pfi tpra-
vé zakona. Nékteré smlouvy o pro-

vedeni auditu obsahuji ustanoventi,
Kterymi je odpovédnost auditora
omezena, nejedna se vsak o prilis
rozSifenou praxi.

V navrhu nového zakona o audito-
rech v Polsku omezeni odpovéd-
nosti auditora zahrnuto neni a tato
oblast se fidi obfanskym zakoni-
kem, podobna situace je i v Ru-
munsku a v Ceské republice.

Kontrola kvality, standard
I1Isac 1

Dohled nad fizenim kvality prace
auditor(l a auditorskych spole¢nosti
povazuji vSichni zucastnéni za velmi
dulezitou soucast kvalitné fungujici-
ho ekonomického prostredi. Velkym
problémem je velmi odliSny systém
fizeni kvality u vétSich auditorskych
spolecnosti a u samostatnych audi-

torl ¢i mensich auditorskych spolec-

nosti. Velkou ¢ast auditorské obce
tvori samostatni auditofi, kteri ma-
ji problémy pfi nastavenf vnitiniho
systému fizeni kvality v souladu se
standardem ISQC 1. V Polsku samo-
statni auditori tvori cca 70 procent
auditorské obce, tito auditori uzavi-
raji smlouvy o vzajemném monito-
ringu zakazek. V Ceské republice je
pozorovan trend vzniku mensSich au-

ditorskych spolecnosti. Zastupci Slo-

venska a Rumunska informovali, Ze
na zakladé dohlidek Ize konstato-

vat, Ze zhruba 10 % dohlidek skonci-

lo velmi vyznamnymi nélezy, naproti
tomu 20 aZ 30 % dohlidek skoncilo

Pohled na diskutujici: zleva Ivan BoSela a Miroslav DZupinka ze Slovenska,

s velmi dobrym vysledkem. Do kon-
ce roku je oCekavano vydani priruc-
ky IFAC pro aplikaci standardu

ISQC 1 malymi a stfednimi auditor-

skymi praxemi.

Evropska komise vydala 6. kvétna

2008 doporuceni tykajici se exter-

ni kontroly kvality u auditor( sub-

jektl verejného zajmu. Hlavni body
doporuceni Ize shrnout takto:

e Je zdlraznéna aktivni role orga-
nu pro verejny dohled pfi dohlid-
kach.

e Vedouci ulohu pfi dohlidkach by
meéli mit nezavisli inspektofi kva-
lity neprovozujici auditorskou
praxi.

e Co nejvetsi prihlednost vysledkd
dohlidek a jejich zverejnéni.

Mezinarodni auditorské
standardy ISA

a Mezinarodni standardy
ucetniho vykaznictvi IFRS

Za velmi problematickou oblast im-
plementace standard( ISA i IFRS
je povazovana existence jejich kva-
litnich prekladd, u standardl IFRS
pak nékdy i souCasna existence né-
kolika sad preklad.

Jednani uzavrel Petr Sobotnik
podékovanim za ucast a pozvanim
vSech tcastnikl na slavnostni
veceri.

Ing. Markéta JindriSkova, FCCA
vedouci oddéleni metodiky KA CR

Martin Toma s tlumocnici a Horia Neamtu z Rumunska, Pavel Kulhavy
a Markéta Jindriskova z Komory auditori CR.
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Profesor Vliadimir Pilny
obdrzel medaili Aloise RaSina

V zasedaci mistnosti rektoratu praz-
ské Vysokeé skoly ekonomické bylo to-
ho dne plno. V utery 27. kvétna se
tady seSla ,akademicka elita“ — pred-
stavitelé vedeni Skoly, Clenové védec-
ké rady VSE, dékanové fakult, vedouci
kateder a dalsi hosté, aby se zucastni-
li slavnostniho predani medaile Aloise
Rasina profesorovi Vladimiru Pilnému.
Profesor Pilny ziskal ocenéni za svou
celoZivotni praci v oblasti tcetnictvi

a auditingu. Medaili obdrzel z rukou
rektora VSE prof. Richarda Hindlse,
pricemz jeho ,ekonomické curiculum
vitae" pritomnym ozrejmil dékan Fakul-
ty financi a ucetnictvi doc. Petr Dvorak.
Prestoze se prof. Vladimir Pilny v po-
slednich letech aktivni drahy pIné vé-
noval predevsim etablovani auditorské
profese na Ceském trhu (zaloZeni a Ses-
tileté Yizeni Komory auditor(i CR), v&tsi-
nu svého Zivota — presnéji vice nez 45
let — plisobil na VSE, kde se odborng
specializoval jednak na ucetnictvi, a ze-
jména pak na problematiku kontroly

a revize a pozdgji auditingu. Vymluvny
je v této souvislosti fakt, Ze kdyZ v ro-

ce 1963 ziskal titul kandidata
ekonomickych véd, habilitoval
s praci na téma Priikaznost
Ucetnictvi a ucetni expertiza

v soudnim a arbitraznim rize-
ni. V prabéhu své akademic-
ké drahy vyznamné pfrispival
k odbornému postaveni Skoly,
byl narocnym, ale oblibenym
pedagogem a vychoval gene-
race Uspésnych absolventd, z nich?
mnozi dnes pisobi jako auditori, prip.
zastavaji vyznamné funkce v hospodar-
ské praxi i statni spravé. Nikoli naho-
dou byl v roce 1990 zvolen prvnim po-
revolucnim dékanem Fakulty fizeni VSE
a v dubnu 1991 se stal prvnim déka-
nem Fakulty financi a tcetnictvi, na je-
jimZ vzniku mél Ivi podil.

Ziskani medaile Aloise Rasina je veli-
ce prestiznim ocenénim. Prazska Vyso-
ka Skola ekonomicka tuto cenu udéluje
od roku 1999 vyhradné osobnostem,
které se vyznamnym zptsobem zaslou-
Zily 0 rozvoj VSE nebo prispély k roz-
voji ekonomické vzdélanosti a ekono-
mické védy. V pribéhu uplynulych let

medaili obdrzelo 13 osobnosti (zhruba
polovina z tuzemska a polovina ze za-
hranici, mj. prof. Kovanicova z VSE ne-
bo prof. Rubash z Bradley University

v USA).

Profesor Pilny je jejim dalsim drZite-
lem, coZ jej radi mezi nejvyznamneéjsi
ekonomy uplynulych let. Pane profeso-
re, srdecné blahoprejeme. -jd-

PS. Profesor Vladimir Pilny obdrzel
jako vyraz ocenéni zasluh o zalozZe-

ni a rozvoj Fakulty financi a ucetnic-
tvi také pamétni medaili této fakulty.
Stalo se tak 30. dubna na spole¢ném
slavnostnim zasedani védecké rady
FFU, akademického senatu a katedry
finan¢niho Ucetnictvi a auditingu.

Setkani auditoru a asistentii auditora se zastupci KA CR

Dne 15. kvétna 2008 se pod zasti-
tou Vyboru pro otazky profese a etiku
konalo v Plzni setkani auditor(i a asi-
stentl auditora se zastupci Komory
auditorti CR. Za radu komory se jed-
nani zaucastnil predseda

Vyboru pro otazky profese a etiku
Ing. Jifi Ficbauer, CSc., MBA, Karnou
komisi zastupoval jeji mistopredseda
Ing. Toméas Brumovsky a Dozorci ko-
misi mistopredseda Ing. Josef

Zidek. Za urad komory byla pritomna
Ing. Libuge Snajdrova.

ZUcastnéné privital na regionalnim
setkani Ing. Jiff Ficbauer a ivodem
prednesl nékolik informaci o ¢innosti
rady za posledni dobu. Nastinil i pro-
gram setkani, jehozZ hlavnim téma-
tem byla otazka micenlivosti audito-
ra, pojisténi odpoveédnosti auditor

a auditovani subjektd verejného za-
jmu. Ing. Ficbauer pozadal auditory,
aby radné vyplnovali formulare o vy-

Uctovani prispévki a vysveétlil, pro¢
komora potrebuje vyplnit novy udaj,
ktery je uveden v dotaznicich a kte-
ry se tyka auditovani subjekti verej-
ného zajmu. Dale informoval o vy-
voji legislativniho procesu ve vztahu

k pripravovanému zakonu o audito-
rech a v navaznosti na prijeti tohoto
nového zakona o nutnosti vydat nové
vnitini predpisy. Nové vnitrni predpi-
sy budou muset byt nejprve projedna-
ny na urovni Rady pro verejny dohled
nad auditory, ktera bude novym orga-
nem dohliZejicim na Cinnost auditord.
Soucasna rada komory bude prejme-
novana na vykonny vybor. Teprve po
schvaleni vnitinich predpisli Radou pro
verejny dohled mohou byt tyto predlo-
Zeny na snému auditordm ke schvalent.
Déle se diskutovalo o pojisténi odpo-
védnosti auditord, a to i po skonce-
ni jejich aktivni Cinnosti. Auditofi byli
upozornéni, Ze je treba, aby jejich po-

jisténi odpovédnosti trvalo jesté nej-
méngé Ctyfi roky po skonceni jejich
¢innosti, protoZe tato povinnost vy-
chazi z ustanoveni Obcanského a Ob-
chodniho zakoniku ve vztahu k ¢a-
sovym lhitam vymahani pripadnych
Skod. V zasadé se jedna o Ctyfletou
odpovédnost za Skodu. Statutarni au-
ditor a auditorska spolecnost museji
byt pojisténi pro pripad odpovédnos-
ti za Skodu zplsobenou v souvislos-
ti s provadénim auditorské ¢innosti
tak, aby vySe pojistnych ¢astek by-

la umérnad moznym skodam, které lze
Vv rozumné mife predpokladat.

Ing. Ficbauer spolu s mistopredsedy

obou komisi Ing. Zidkem a Ing. Brumov-

skym informovali auditory o pfipravé

nového zakona o auditorech. Informace

se tykaly zejména téchto oblasti:

e stavajicl auditori, asistenti a audi-
torské spolec¢nosti zlstavaji audi-
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torskymi spole¢nostmi, asistenty

a statutarnimi auditory podle nové-

ho z&kona,

e hostujici auditor podle dosavad-
nich pravnich predpist mize vyko-
navat svou ¢innost po dobu uve-
denou v osvédceni vydaném na
zakladé dosavadnich pravnich

predpisl,

e slozeni dil¢ich zkouSek podle dosa-

vadnich pravnich predpisl se uzna
jako slozeni dil¢ich zkouSek podle
nového zakona,

e audit zahajeny a nedokonceny do
dne nabyti ucinnosti nového zako-
na se dokonci podle dosavadnich
pravnich predpisd,

e auditori ze zemi EU, ktefi budou
chtit pasobit na tzemi CR, budou
skladat rozdilové zkousky.

V novém zakoné bude nové defino-
van pojem Skody, nezavislosti audi-
tora, hledisko vyznamného objemu
trzeb od jednoho klienta, pojisténi

auditort, ml¢enlivost (nové bude mo-

ci zbavit auditora micenlivosti i ko-
mora, nejen Ucetni jednotka), bu-

de novy organ dohlizejici na ¢innost
auditori — Rada pro verejny dohled
nad auditem, nové bude zaveden
zpUsob obsazovani mist vykonného
vyboru. Eticky kodex a mezinarodni
auditorské standardy zstavaji v plat-
nosti.

Dale Ing. Brumovsky a Ing. Zidek,
mistopredsedové Karné a Dozor-

¢i komise, informovali o poznatcich

z Cinnosti obou komisi. Ing. Zidek
upozornil na nutnost pouZzivani me-
zinarodnich auditorskych standard,
ve smlouve s klientem by mély byt
uvedeny podminky auditu a mélo by
v ni byt uvedeno, co to audit viibec
je, dale zdlraznil pouZivani aplikac-
nich doloZek. Rovnéz hovotil o riz-
nych pfistupech klientli k provade-
nf auditu, upozornil na dobrou volbu
klienta a v souvislosti s tim doporucil
udeélat si test nového klienta a dobre
prozkoumat podminky nové zakazky.
Ing. Brumovsky informoval zucast-
néné auditory o nutnosti profesniho
vzdélavani, dale dlrazné upozornil
na nedostatky v dokladovani podkla-

dl auditorského spisu a na vedenti

a uloZeni spisu samého.

Na zavér Ing. Ficbauer pripravil pre-
zentaci o vyrizovani dotazdl Vyborem
pro otazky profese a etiku.
Prezentace byla zamérena predevsim
na dotazy tykajici se micenlivosti au-
ditora. Na toto téma se rozvinula dis-
kuse a auditoli si navzajem vymero-
vali zkuSenosti. Ing. Ficbauer vSechny
pritomné ujistil, Ze Vybor pro otazky
profese a etiku se velmi vazné zabyva
kazdym dotazem a snaZi se timto au-
ditorské obci maximalné pomoci.
Setkani v Plzni probéhlo ve velmi pri-
jemné atmosfére, jen bychom si pra-
li, aby se téchto setkani zucastrnovalo
vice auditord.

Ing. Jifi Ficbauer, CSc., MBA
predseda Vyboru pro otazky
profese a etiku

Ing. Tomas Brumovsky
mistopredseda Karné komise

Ing. Libuse Snajdrova

referat evidence auditord, asistentt
auditora a auditorskych spolecnosti

Cesky pieklad PFirucky ISA na CD

Soucasné s timto Cislem Casopisu je
auditortim rozesilano CD s elektronic-
kou verzi Ceského prekladu Prirucky
mezinarodnich auditorskych standar-
dd, vydani 2008. Tato prirucka obsa-
huje preklady vSech dokumentt uve-
denych v Handbook of International
Auditing, Assurance, and Ethics Pro-

nouncements, 2008 Edition, ktery vy-

davéa kazdorotné Mezinarodni fede-
race ucetnich IFAC. Letos poprvé je
anglické znéni Handbooku v tiSténé

formé vydano ve dvou castech, a pro-
to je CD s prekladem usporadano tro-

chu odlisSné od minulych vydani.
Obsah vloZzeného CD
1. Uvodni slovo prezidenta KA CR

2. Castl
3. Castll
4. Prehled platnosti a Gcinnosti

mezinarodnich
auditorskych standardd

5. Souhlas IFAC s prekladem
a distribuci

Cast | prirucky obsahuje zakladni in-
formace o IFAC, Eticky kodex IFAC,

Glosar pojm, standard pro fizeni
kvality (ISQC1), standardy pro pro-
vadéni auditu a provérky (ISA, ISRE),
pokyny pro praxi (IAPS), standardy
pro ostatni ovérovaci zakazky (ISAE)
a standardy pro souvisejici sluzby
(ISRS) platné k 1. lednu 2008.

Cast Il prirucky obsahuje zakladnf in-

formace o projektu Rady pro mezina-
rodni auditorské a ovérovaci standar-

dy IAASB ke zlepSeni srozumitelnosti
standardi (tzv. Clarity Project), novy
Glosar pojm, Predmluvu k mezina-
rodnim standarddm pro fizeni kvali-
ty, audit, provérky a ostatni ovérova-
ci a souvisejici sluzby a mezinarodni
auditorské standardy ISA 230,

ISA 240, ISA 260, ISA 300, ISA 315,
ISA 330, ISA 540, ISA 600, ISA 720
upravené v souladu s timto projek-
tem. Tyto standardy plati pro audity
Ucetnich zavérek sestavenych za ob-
dobi pocinajici 15. prosincem 2009
nebo po tomto datu.

Mezinarodni auditorské standardy

byly poprvé vydany v c¢estiné v ro-

ce 2004, a to v elektronické podobé;
vroce 2005 a 2006 pribylo i vydani
knizni. V letoSnim roce vychazi jiz paté
vydani téchto standardd, a to v elek-
tronické podobé. S tisténou verzi Ces-
kého prekladu pocitame v roce 2009,
kdy bude u standardd dokoncen pro-
jekt IAASB ke zlepSeni srozumitelnos-
ti standardd.

Kompletni anglické znéni naleznete na
volné pristupnych internetovych stran-
kach IFAC www.ifac.org. Cesky preklad
je zvefejnén na internetovych stran-
kach komory www.kacr.cz v sekci

,Pro auditory — Regulace auditor-

ské profese — Mezinarodni auditorské
standardy”.

Dovoluji si jeSté jednou pfipomenout
moznost zasilani vSech konstruktiv-
nich pripominek a navrht na Upravu
odborné terminologie a textl prekla-
dl. Pripominky mlZete zasilat na ad-
resu Redakéni rady pro preklad ISA
rr-isa@kacr.cz.

Alena Beranova, DiS.,

referat metodiky
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Slavnostni vecer v Rudolfinu

Ve Dvorakové sini prazského Rudolfina se setmélo a zazné-
ly prvni tony. Byl to zaZitek. Hodinovy koncert Ceské komor-
ni filharmonie, ktery ridil dirigent Toma$ Koutnik, mél nazev
,Ohtiostroj klasiky* a sestaval z aryvkd nejznaméjsich me-
lodif z dél mistrd vazné hudby. Predehra z Bizetovy ,smysl-
né“ Carmen, prosluly let ¢meléka z Pohadky o caru Sultano-
vi z dilny Rimského-Korsakova, melodie z Dvorakovy Rusalky
nebo Smetanovy Prodané nevésty, tryvek z Cajkovského
Labutiho jezera... na vyjmenovani vsech autort a skladeb
bohuzel neni misto. TakzZe zkracené: Byl to hudebni zazitek,
a myslim, Ze auditofi i hosté, ktefi se 12. Cervna sesli v nad-
herné budové prazského Rudolfina, aby si pfipomnéli

patnact let ¢innosti Komory auditord, mi v tom daji za
pravdu. Na slavnostnim veceru promluvil prezident komory
Petr Sobotnik, zminil usp&iné zakotveni auditorské profese
na Ceském trhu v uplynulych letech. V. podobném duchu se
nesl i projev prezidenta FEE pana Jacquese Potdevina.

Na jevisti koncertniho salu se také sesli vSichni preziden-

ti komory, aby poblahopféli prvnimu prezidentovi Vladimiru
Pilnému k jeho letoSnim osmdesatindm a ocenili jeho pfinos
auditorské profesi.

Na slavnostnim rautu, ktery nasledoval po oficialni ¢asti
programu, zbylo dost ¢asu na pratelska setkani a neformaini
diskuse. -jd-

Ctyri prezidenti KA CR se sesli na jevisti koncertniho sdlu, aby
mohli pogratulovat prvnimu prezidentovi Viadimiru Pilnému
k jeho osmdesatinam.

V Rudolfinu se také neformdlné diskutovalo. Na snimku
prezident Slovenské komory auditord lvan Bosela v rozhovoru
s byvalym prezidentem KA CR Viadimirem Krdlickem.



AUDITOR 6/2008 e strana 9

Nové vyzvy pro auditorskou profesi

Vréamci oslav 15. vyroci své existence usporadala Komora
auditor(i ve dnech 12.a 13. Cervna 2008 mezinarodni
odbornou konferenci na téma ,Nové vyzvy pro auditorskou
profesi®. Konference se uskutecnila v prazském hotelu
Dorint Don Giovanni, a nutno Fici, Ze kdo se ji zucastnil,
urcité nelitoval.

Organizatortm se totiZ podarilo pripravit program tak, aby
jednotlivé bloky postihly témér vSechna aktualni témata
tykajici se auditu a auditorské profese, a to jak u nas, tak

v mezinarodnim méritku. Zdarily byl i vybér prednasejicich,
kterf hovorili fundovanég, s dostatecnym odbornym rozhle-
dem a praktickymi zkuSenostmi.

V souhrnu Ize Fici, Ze kazdy posluchac si mohl béhem jed-
noho a pul dne vytvorit z mozaiky prispévkd velmi ucele-
nou predstavu o soucasné situaci v auditu a 0 zménach,

k nimz v auditorské profesi dochazi.

Jakéa témata se na konferenci probirala? Prvni dva ,panely”

byly vénovany ceskym realiim — otazkam regulace statutéar-

niho auditu v CR a praktickym zkugenostem s vyuZivanim
vystupl prace auditor(i. Dalsi dva programové bloky
mely Sirsi zabér — prednasejici hovorili o regulaci auditu

(v globalnim, evropském i narodnim méritku), o novych
prilezitostech financniho vykaznictvi a o aplikaci ISA

v konkrétnich podminkéach. V tretim ,dvojpanelu” se pred-
nasejici zabyvali praktickymi zkuSenostmi se zménami

v ,auditorské legislativé” (v okolnich zemich) a s problémy
fizenf kvality dle standardu ISQC 1 (v tuzemsku).
Konference se zucastnilo vice nez 120 odborniki, vesmés
auditor(, ale i externich uZivateld Ucetnich zavérek.

V konferencnim séle hotelu Dorint Don Giovanni byli K vidé-
ni predstavitelé KA CR, mezinarodnich organizaci jako
ACCA, EFRAG, Evopska komise a FEE, i auditorskych ko-
mor z Bulharska, Finska, Francie, Madarska, Némecka,
Polska, Rumunska, Slovenska a Ukrajiny. Nechybéli ani
predstavitelé vrcholnych tuzemskych instituci — MF CR,
CNB, Uradu vlady, NKU.

Viycet prednasejicich a obsah jejich prispévki presahuje
prostorové moznosti tohoto cisla casopisu Auditor.

Méme pro vas ale dobrou zpravu: Redaké¢ni rada rozhod-
la, Ze prispévky z konference ,Nové vyzvy pro auditorskou
profesi® zvefejni v samostatném sborniku, ktery by mél byt
k dispozici v zafi letoSniho roku. -jd-

Konferenci ,Novée vyzvy pro auditorskou profesi”
zahdjil prezident komory Petr Sobotnik. Privital vice
nez 120 Spickovych odbornikil z tuzemska i zahranici,

Pohled do sdlu: v prvni fadé zleva Petr KiiZ (FEE, KA CR),
Jan Robberecht (Evropskd komise), Jacques Potdevin
(FEE), Olivier Boutellis-Taft (FEE) a Volker Schnepel (WPK,
Némecko).

Kromé tuzemskych odbornikil se dvoudenni konference
zucastnili i predstavitelé mezindrodnich tucetnich organizaci
a auditorskych komor.

- .

Panel k aktudinim otdzkdm regulace auditu v CR modero-
vala prof. Libuse Miillerova, viceprezidentka KA CR (vlevo),
a s prispévky na toto téma vystoupili Martin Sabo (MF),
Mirosiav Singer (CNB) a Tomds Chudy (Urad viddy).
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Rozhovor s ing. Zdenou Javornickou, zastupkyni reditele
Magistratu hl. mésta Prahy, ktera je povérena rizenim odboru rozpoctu

Kratce o prezkoumavani hospodareni
v hlavhnim meésteé Praze

Hlavni mésto Praha si miize vybrat,
zda necha své hospodareni za pri-
slusny kalendarni rok prezkoumat
(podle zakona €. 131/2000 Sb.)
Ministerstvem financi nebo audito-
rem. Jaké jsou podle VaSich zkuSe-
nosti nejvétsi rozdily mezi praci au-
ditorti a kontrolorii?

Hlavni mésto Praha vzdy spolupraco-
valo pri prezkoumani svého hospo-
dareni s externim auditorem — sou-
kromou spolecnosti, kromé jediné
vyjimky, kdy vyuZilo sluzeb Minister-
stva financi CR. Zkugenost to byla za-
jimava, ale pro mésto nepfilis pri-
nosna. vV tomto vztahu byl totiz zcela

opomenut aspekt poradenské ¢innos-

ti. Pristup ministerstva je zcela odlis-
ny, troufam si fici, Ze tomu odpovida
i odborna znalost jeho zaméstnan-
cl. Navic Praha je velmi sloZity orga-
nismus, ve kterém se dobre orientu-
je jen ten, kdo s méstem dlouhodobé
spolupracuje.

V ¢em vidite nejvétsi prinos prace
auditora?

UZ jsem se 0 tom zminila ve své pred-
chozi odpovédi. Praci auditora necha-

peme jen jako Cisté kontrolni ¢innost,
ale méa pro nas charakter spoluprace
s odbornym poradcem.

A v ¢em by se dala spoluprace

s auditorem zlepsit?

Pokud mohu hovorit za hlavni més-
to Prahu, myslim si, Ze spoluprace

s auditorem je dobra a 7zadnéa zasadni
zlepSeni nepotrebuje.

Hlavni mésto Praha ma podle in-
ternetovych stranek v souc¢asnos-
ti 22 méstskych spravnich obvo-
dii a 57 méstskych casti. A¢ rodily
Prazak, jsem z toho sama trochu
sjelen® Jaky je v tom rozdil a kte-
ré hospodareni podléha prezkou-
mani?

Praha ma sice 57 méstskych ¢asti, ale
jen ve 22 z nich se kromé& samospra-
vy vykonava statni sprava. Témto 22
castem se rika spravni obvody a za-
jistuji vykon statni spravy nejen pro
svou vlastni méstskou ¢ast, ale i pro
malé méstské casti v jeji blizkosti.
Tento model byl zvolen s cilem zlevnit
a zefektivnit vykon statni spravy. Pre-
zkum hospodareni musi byt kazdoroc-
ne proveden ve vsech 57 meéstskych
¢astech a navic i na magistratu hlavni-

ho mésta Prahy.

PRA|HA
PRA|GUE

PRA|GA
PRA|G

Kolik méstskych ¢asti si nechava
prezkoumat hospodareni audito-
rem a kolik Magistratem hlavniho
mésta Prahy podle udajii napfi-
klad za rok 2006 a 2007?

O prezkoumani hospodareni za rok
2006 pozadalo Magistrat hlavni-

ho mésta Prahy 32 méstskych Casti,
za rok 2007 jich bylo 36 a v soucas-
né dobé evidujeme 39 pozadavki na
prezkoumani za rok 2008. Je patrné,
7e pocet pozadavkl roste. Dlivodem
je predevsim snaha méstskych ¢asti
usetrit, protoze za prezkoumani reali-
zované magistratem se nic neplati.

Stava se, aby pfri prezkoumani byly
shledany v hospodareni méstskych
¢asti zavady? A jak se resi?

Ano, stava se to bézné, a tato zjisté-
ni jsou soucasti zpravy o prezkoumanti
hospodareni Prahy jako celku. Mést-
ska rada na to reaguje zadosti vici
starostim méstskych ¢asti, aby zjed-
nali napravu. Postup odstranovani po-
chybeni se sleduje a kontroluje.

Jaké jsou z vaSeho pohledu
»,hadrizeného organu“ rozdily

mezi prezkoumanim hospodareni
méstskych casti auditorem

a kontrolorem?

V pfipadé hlavniho mésta Prahy pri-
[iS velké rozdily nevidim. Zaméstnan-
ci kontrolni sekce, kterd prezkouma-
ni hospodareni zajisStuje, pouzivaji
stejné postupy jako auditorské spo-
lecnosti.

Radnice vstupuje do nejriiznéjsich
vztahi s jinymi ucetnimi jednotka-
mi, podnikatelskymi (napf. Doprav-
ni podnik hl. m. Prahy) i nezisko-
vymi. Divérujete udajiim z jejich
ucetnictvi? Zadate po uéetnich jed-
notkach i zpravy auditora? S jakym
vysledkem? A pokud ano, spoléha-
te na né&?

Jin& situace je u spolecnosti, ve kte-
rych mame majetkovy podil, a jina je
u cizich subjekt. Tam, kde mame ma-
jetkové podily, vysledky auditu zna-
me, neb mésto ma své zastupce ve
statutarnich orgénech téchto spolec-
nosti. U jinych subjektl vzdy zaleZi na
tom, do jakého typu smluvniho vzta-
hu s nimi hodlame vstoupit. Od to-
ho se odviji nas pripadny pozadavek
0 poskytnuti auditorské zpravy.

Dé&kuji za rozhovor.

Otazky kladla ing. Marie Kucerova
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Zprava audito’ra o vysledku prezkoumani
hospodareni USC a zpusob jejiho projednani

Z diskusi mezi auditory, kteri provadé-

il prezkoumani hospodareni tzemnich sa-

mospravnych celkd (USC), vyplyva, 7e pro-
blematika zpravy o vysledku prezkoumani
a zplsob jejiho projednani je stale aktual-

ni. Cilem tohoto c¢lanku je proto snaha po-

Xi vyporadat s povinnosti projednat tuto
Zpravu.

Martina
Smetanova

I. Legislativa

Auditor se pfi své praci ridi platnou legislativou. Mezi pred-

pisy vymezujici prezkoumani hospodareni auditorem a pro-

jednani zpravy o vysledku tohoto prezkoumani patii zejmé-

na:

a) zakon €. 420/2004 Sb., o pfezkoumani hospodareni
USC a dobrovolnych svazkii obcf;

b) zakon ¢. 254/2000 Sb., o auditorech a 0 zméné za-
kona ¢. 165/1998 Sb.;

c) auditorska smérnice ¢. 52 — prezkoumani hospoda-
Yeni a audit ucetni zavérky USC;

d) mezinarodni auditorsky standard ISA 260 — preda-

vani informaci o zalezitostech auditu osobam povére-

nym fizenim ucetni jednotky.

Z vyse zminénych predpisli jsou v nasledujicich tabulkach
uvedeny odkazy na vybrana ustanoveni, kterd postupy
auditora popisuji.

a) Zakon €. 420/2004 Sb., o prezkoumavani
hospodareni USC a dobrovolnych svazkii obci (ZoPH)
Zakon upravuje prezkoumani hospodareni USC (jakoz

i méstskych casti hlavniho mésta Prahy, dobrovolnych

svazki obci a regionalnich rad region( soudrznosti) uloZe-

né §17 odst. 4 zakona ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych
pravidlech tzemnich rozpocta.

| Odkaz | Vymezeni
§ 12 Auditor se pfi prezkoumani fidi ustanovenimi
odst. 1 §2,3a10a§ 17 odst. 2.
§12 Projednani zpravy o vysledku prezkoumani
odst. 2 hospodareni auditorem se fidi ustanovenim

o projednani zpravy o ovéfeni ucetni zavérky podle
zvlastniho pravniho predpisu (§ 14 odst. 6 zakona
¢. 254/2000 Sb., o auditorech) obdobné.

Stejnopis zpravy o vysledku prezkoumani hospodareni
auditorem preda uzemni celek prezkoumavajicimu
organu do 15 dnti po jejim projednani v organech
uzemniho celku (§ 17 odst. 5 a 7 zak. ¢. 250/2000 Sb.
o rozpoctovych pravidlech uzemnich rozpoctt,

§ 43 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich a § 39 zakona
¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze).

§ 12 Prezkoumani vykonavané auditorem podle tohoto
odst. 3 zakona je podle zvlastniho zakona (zakon ¢. 254/
2000 Sb., o auditorech) auditorskou sluzbou
k ovérovani dalSich skutecnosti (§ 2 odst. 1 pism.
b) zékona ¢. 254/2000 Sb., o auditorech) a auditor
pfi ném postupuje na zakladé smlouvy uzaviené
podle § 4 odst. 7 ZoPH, jinak postupuje podle
zvlastniho pravniho predpisu (zakon ¢. 254/2000 Sb.,
o auditorech).

psat souhrn postupt auditora, jak se v pra-

b) Zakon ¢. 254/2000 Sb., o auditorech (ZoA)
Zakon upravuje v souladu s pravem Evropskych spole-
Censtvi (Smérnice Rady 89/48/EHS) postaveni a ¢innost
auditor(, auditorskych spole¢nosti, asistent(i auditora,
podminky, za nichz mohou byt poskytovany auditorské
sluzby a vznik, postaveni a plisobnost Komory auditort
Ceské republiky (KA CR).

| Odkaz | Vymezeni

§ 14, Zpravu auditora projedna auditor nebo auditorska

odst. 6 spolecnost se statutarnim organem i dozoréim
organem ucetni jednotky; jde-li o obec nebo
méstskou ¢ast hlavniho mésta Prahy se starostou,
u statutarnich mést a hlavniho mésta Prahy
s primatorem, u kraje s hejtmanem, dale s financnim
vyborem zastupitelstva.

§ 14, O prubéhu auditu vede auditor nebo auditorska

odst. 7 spolecnost spis, ktery obsahuje:

a) kopie pisemnosti zachycujicich vSechny
vyznamné skutec¢nosti zjist€né pii této ¢innosti,
vcetné veskerych skutecnosti, které nastaly
mezi rozvahovym dnem a datem zpracovani
zpravy auditora;

b) smlouvu o provedeni auditu, plan a program
auditu, zpravu auditora, ucetni zavérku,
vyrocni zpravu a dalsi doklady dokumentujici
prubéh auditu. Pravo nahlizet do spisu maji
pouze osoby opravnéné vykonavat ze zakona
nebo z povéieni KA CR dohled nad fadnym
vykonem auditorskych sluzeb, soud a dale
organy ¢inné v trestném fizeni, tyka-li se trestni
fizeni auditora.

¢) Auditorska smérnice €. 52 — prezkoumani

hospodareni a audit ucetni zavérky USC

Auditorskd smérnice stanovuje normy a poskytuje audi-

torovi voditka pro provadéni prezkoumani hospodareni

USC a auditu ucetni zaverky USC.

| Odkaz
Bod 18

| Vymezeni

Pfi provadéni prezkoumani hospodareni je tieba
priméfené aplikovat i ustanoveni mezinarodnich
auditorskych standardi. Jednim z téchto standardi
jeiISA 260 - predavani informaci o zaleZitostech
auditu osobam povérenym fizenim ucetni jednotky.

Bod 27 Auditor nejprve zpracuje navrh zpravy o vysledku
prezkoumani hospodafeni a preda jej izemnimu
celku k vyjadfeni. Obdrzené stanovisko je

pak prilohou zpravy o vysledku prezkoumani
hospodareni.

Bod 30 Zpravu o vysledku prezkoumani hospodareni
projedna auditor nebo auditorska spolecnost jde-li o:
a) obec nebo méstskou ¢ast hlavniho mésta Prahy
- se starostou;
b) statutarni mésto a hlavni mésto Prahu
- s primatorem;
a dale s financnim vyborem zastupitelstva.

Bod 31 V pfipad€ svazku obci projedna auditor zpravu

s organem, ktery je k tomu urcen stanovami svazku.

Zastupitelstva, dalsi organy USC a statni organy
pouzivaji zpravu o vysledku prezkoumani
hospodareni k uceltim, které jim ukladaji obecné
zdvazné predpisy, zejména pro zjisténi, zda

USC hospodafil v souladu s platnymi zdkony

a schvalenym, pfipadné upravenym rozpoctem.

Bod 33
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pitelstva) a s organy dobrovolného svazku obci, které jsou
K tomu urceny stanovami svazku.

Pro zjednoduSeni textu jsou v této a nasledujici kapitole
(kapitola II. a I1l.) organy USC a dobrovolnych svazki obci
nahrazeny slovem ,organy“ a ,zprava o vysledku prezkou-
mani hospodareni“ nahrazena slovem ,zprava“.

Nize uvedeny prehled predstavuje souhrn jednotlivych

krokd auditora souvisejicich s procesem projednani zpravy

o vysledku prezkoumani hospodarent:

H Procedura

a) Auditor informuje ve
smlouveé o provedeni
prezkoumani
hospodareni a o své
povinnosti projednat
zpravu (v souladu
s § 12 odst. 2 ZoPH
a §14 odst. 6 ZoA).

b) Auditor pozada
organy o uréeni
terminu schiizky
k projednani zpravy.

d) Mezinarodni auditorsky standard ISA 260

— predavani informaci o zalezitostech auditu
osobam povérenym Fizenim ucetni jednotky
Mezinarodni auditorsky standard stanovuje normy upra-

vujici predavani informaci o zéleZitostech auditu vyplyvaji-
cich z auditu ucetni zavérky mezi auditorem a osobami po-
vérenymi rizenim ucetni jednotky a soucasné poskytuje
auditorovi voditko, jak tento predpis pouZzivat.

Odkaz Vymezeni

Bod 15 Auditor mize predavat informace osobam
povéfenym fizenim Ustné€ nebo pisemné.

Rozhodnuti auditora o ustnim nebo pisemném

sdéleni mohou ovlivnit takové faktory jako:

« velikost, provozni struktura, pravni struktura

a komunikacni procesy auditované ucetni
jednotky;

e povaha, citlivost a diilezitost zalezitosti auditu
dulezitych z hlediska fizeni, o nichz maji byt
predany informace;
ujednani ohledné pravidelnych schizek nebo
podavani zprav o zalezitostech auditu, které jsou
dilezité z hlediska fizeni;
skutecnost, zda je auditor v neustalém kontaktu
s osobami povérenymi fizenim.

¢) Auditorovi je sd€len
termin schtizky,
ktery byl uren
k projednani zpravy.

Bod 16 Pokud dojde k ustnimu predani informaci
ohledné zaleZitosti auditu, které jsou dilezité
z hlediska Fizeni, musi auditor ve spisu auditora
zdokumentovat predané zalezitosti a pripadné
reakce na né. Tato dokumentace mtize mit formu
zapisu z jednani auditora s osobami povérenymi
fizenim. Za urcitych podminek (v zavislosti na
povaze, citlivosti a diilezitosti dané zalezitosti)
je vhodné, aby osoby povérené fizenim pisemné
potvrdily auditorovi veskerou ustni komunikaci
o zalezitostech auditu, které jsou dulezité
z hlediska fizeni.

d) Organy odmitaji
projednat zpravu.

Pravni normy, se kterymi auditor pracuje, musi byt v aktu-
alnim znéni platném pro obdobi, které prezkoumava.

I1. Postupy auditora

V souladu s platnou legislativou (viz. kapitola I.) musi
auditor zpravu o vysledku prezkoumani hospodareni za
prislusny kalendarni rok projednat s organy USC (tzn. se
starostou nebo primatorem a s finan¢nim vyborem zastu-

e) Organy nereaguji
ani na ustni ani na
pisemnou vyzvu.

H Dokumentace

Auditor zdokumentuje provedeni
tohoto kroku.

Zdokumentovanim se rozumi zalozeni
smlouvy o provedeni prezkoumani
hospodareni podepsané obéma
smluvnimi partnery do spisu auditora.
Smlouva je v souladu s § 14 odst. 7a)

a b) ZoA povinnou naleZitosti jeho spisu.

Auditor mize pro komunikaci zvolit
bud’ ustni nebo pisemnou formu (viz.
kapitola I., body 15 a 16 - mezinarodni
auditorsky standard ISA 260).

Existuji vSak urcité vyjimky vymezené
v ZoA nebo ISA, kdy je predepsana
pouze pisemna forma komunikace.

V ptipadé, kdy auditor zvoli ustni formu,
mél by tuto skute¢nost zdokumentovat.
Pokud zvoli formu pisemnou, zalozi

do svého spisu kopii napf. odeslaného
dopisu, faxu, e-mailu apod.

Pokud organy na zZadost auditora
reaguji a navrhnou termin jednani,

na kterém bude zprava projednana,
auditor tuto informaci zdokumentuje
ve svém spisu.

Po projednani zpravy je mozné

si vyzadat zapis z jednani, popf.
pripravit protokol z jednani, ktery je
podepsan auditorem a zacastnénym/
zucastnénymi. Tento dokument pak
auditor zalozi do svého spisu.

Auditor neni (dle ziskanych pravnich
stanovisek) povinen se ujistit, Ze
projednavani se zucastnili vSichni
¢lenové organu. Soucasné neni
povinen zjistovat, zda je prislusny
organ usnasenischopny. Je povinnosti
organt, aby si interné sdélily informaci
o projednani zpravy.

Pokud auditor obdrzi pisemné
odmitnuti projednani zpravy, zalozi
tento dokument do svého spisu.

V pripad¢, kdy pisemné odmitnuti
neobdrzi, zdokumentuje ve svém spisu
v§echny kroky, které ucinil proto, aby
byla zprava projednana.

Pokud organy urci pouze zastupce pro
projednani zpravy, povazuje auditor tuto
situaci za odmitnuti projednani zpravy.
Pokud organy nereaguji ani na ustni ani
na pisemnou vyzvu auditora, auditor
zdokumentuje ve svém spisu vS§echny
kroky, které ucinil proto, aby byla
zprava projednéana.
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IIl. Shrnuti
Jednotlivé detailné popsané kroky uvedené v kapitole II.
je mozné shrnout nasledovné:

Procedura Dokumentace

Zalozit smlouvu o provedeni
prezkoumani hospodafeni podepsanou
obéma smluvnimi partnery.

Informovat
0 povinnosti
projednat zpravu.

Pozadat o urceni
terminu schiizky
k projednani zpravy.

Zalozit kopii dopisu, faxu nebo
e-mailu, popf. zdokumentovat ustni
projednani pozadavku;

Zalozit zapis z jednani, popft. kopii
zapisu z jednani provedeny USC, nebo
protokol o projednani zpravy.

Zucastnit se jednani,
na kterém je zprava
projednana.

Zalozit zapis/protokol z jednani.
Tento dokument je vSak povazovan za
neprojednani zpravy.

Je uren pouze
zastupce pro
projednani zpravy.
Zalozit pisemné vyjadfeni, pokud

je k dispozici, popf. zdokumentovat
v§echny kroky, které auditor podnikl
proto, aby byla zpravy projednana.

Organy odmitaji
zpravu projednat.

Zdokumentovat v§echny kroky, které
auditor podnikl proto, aby byla zpravy
projednana.

Organy nereaguji
ani na ustni ani na
pisemnou formu
komunikace.

IV. Zavér

Pri zpracovani tohoto materialu jsem vychazela z infor-

maci ziskanych na KA CR, ktera pracovala i s pravnimi vy-

klady poZadavku stanoveného v § 14 odst. 6 ZoA. V sou-

Casné dobé vsak neexistuji zavazné pravni vyklady (napf.

rozhodnuti prislusnych soudd), je proto mozné, 7e v bu-

doucnu dojde ke zméné stavajici praxe, a to na zakladé

vykladd novych.

Podle zakond:

a) €. 250/2000 Sh., o rozpoctovych pravidlech tzem-
nich rozpocta (§ 17, odst. 5);

b) €. 128/2000 Sb., o obcich (§ 43);

c) €. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze (§ 39);

je zprava o vysledku prezkoumani hospodareni soucas-

ti zavérecného Uctu pri jeho projednavani v organech USC

a dobrovolnych svazki obci. Z tohoto ddvodu je velmi di-

lezité vénovat zvySenou pozornost nejenom jeji pripravé,

ale i jejimu projednani, a to jak ze strany auditora, tak ze

strany organt USC a dobrovolnych svazki obci.

Mgr. Martina Smetanova
Deloitte Audit Praha

Vykazovani a ocenovani majetku statu

1. IPSAS

IPSAS (Mezinarodni tucetni standardy pro verejny
sektor) vyjadruji poZzadavky na ucetni vykaznictvi vlad-
nich a jinych ucetnich jednotek verejného sektoru. Pred-
stavuji doporuceni, jak postupovat v oblasti ucetniho
vykaznictvi tcetnich jednotek verejného sektoru.

Rada pro mezinarodni Ucetni standardy pro verejny sek-
tor (IPSASB) vytvari IPSAS, které se pouzivaji v tcetnic-
tvi zaloZzeném na penézni bazi a IPSAS, které se pouzivaji
v ucetnictvi zaloZeném na akrualni bazi.

IPSAS stanovi pozadavky na uznani, ocenéni, vykazani

a zvefejnéni transakci a udalosti v tcetnich zavérkach pro

vSeobecné pouiti. Jsou ureny k aplikaci na ucetni zavér-

ky ve vSech ucetnich jednotkach verejného sektoru. Tyto
Ucetni jednotky zahrnuji ustredni vlady, regionalni spravy,
mistni samospravy a jednotky, které jsou jejich soucasti,
pokud neni stanoveno jinak.

Tyto standardy se nevztahuji na podniky verejné spravy
(PVS). PVS zahrnuji jak obchodni podniky (verejné sluzby),
tak financni podniky (financni instituce). PVS jsou ucetnimi
jednotkami, které spliiuji vSechny nasledujici charakteristi-
Ky: jednéa se o ucetni jednotku s pravem uzavirat smlouvy
svym vlastnim jménem; byla ji postoupena financni a pro-
vozni pravomoc podnikat; v bézném podnikani prodava

zboZi, vyrobky a sluzby jinym jednotkam se ziskem nebo

s Uplnym pokrytim nakladd; neni zavisla na trvalém vlad-
nim financovani pro dodrzeni predpokladu trvani (s vyjim-
kou nakupdt jejich vykond za trznich podminek); a je ovla-
déna ucetni jednotkou verejného sektoru. PVS pouZivaji
Mezinarodni standardy ucetniho vykaznictvi (IFRS).
VeSkera omezeni pouzitelnosti konkrétnich IPSAS jsou
uvedena v daném standardu. Aplikace poZadavk( IPSAS
zvySuje zodpovédnost a transparentnost ucetnich zprav

pripravovanych vladou a jejimi agenturami.

2. Vykazovani a ocenovani majetku statu

v zemich, které maji ucetnictvi zalozené na
penézni bazi (cash basis), které vSak nemusi
vychazet z IPSAS

Pokud je zakladem pro sestaveni ucetni zaveérky ucetnictvi zalo-
7Zené na penézni bazi, pak je primarnim ucetnim vykazem vykaz
o penéznich pfijmech a vydajich.

Ucetnictvi zaloZené na penézni bazi je uplatiiovano napf.
v téchto zemich: Belgie, Ceska republika, Dansko, Madar-
sko, Némecko, Norko, Polsko, Portugalsko, Rakousko,
Spanélsko, Turecko aj.
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3. Vykazovani a ocefiovani majetku statu
v zemich, které maji vyspélé ucetnictvi
zaloZené na akrualni bazi (accrual basis),
které vSak nemusi vychazet z IPSAS,

ale napr. z IFRS

Akrualni baze

Pokud je zakladem pro sestaveni ucetni zavérky ucetnictvi zalo-
Zené na akrualni bazi, pak ucetni zavérka zahrnuje rozvahu,

vykaz zisku a ztraty, prehled o penéznich tocich, pfehled o zmé-
nach Cistych aktiv/vlastniho kapitalu a ucetni pravidla, postupy

a vysvétlujici informace (pfiloha ucetni zaverky).

Ucetnictvi zaloZené na akrudlni bazi je uplatriovano napr.
v téchto zemich: Australie, Finsko, Francie, Italie,

Kanada, Novy Zéland, Recko, Svédsko, Svycarsko, USA,
Velka Britanie aj.

IFRS (Mezinarodni standardy ucetniho vykaznictvi)

je soubor standard vydavanych Radou pro mezinarodni
ucetni standardy (IASB) upravujici sestavovani a prezenta-
ci finan¢nich vykazl ucetnf zavérky. Cilem standardd je do-
sazeni vysoké miry srovnatelnosti a transparentnosti ucet-
nich zavérek v celosvétovém rozsahu.

4. Reformy ucetnictvi statu ve vybranych
zemich

K zemim, ve kterych jsou oCekavany reformy verejného ucet-
nictvi patii i Ceska republika. Viada CR schvalila svym usne-
senim €. 561 ze dne 23. kvétna 2007 vytvoreni ucetnictvi
statu a zakladni principy vzniku ucetnictvi statu. Timto
usnesenim ulozila ministru financi, aby zajistil vytvoreni ucet-
nictvi statu organizacné i financné, informoval viadu o har-
monogramu praci na vytvoreni ucetnictvi statu a predkladal
vladé kazdorocné informaci o stavu tvorby Ucetnictvi statu
vzdy ke 30. 6. (pocinaje rokem 2008). Mistopredsedovi vla-
dy a jednotlivym ministrim pak ulozila, aby poskytli soucin-
nost ministru financi pfi tvorbé ucetnictvi statu.

V zati 2007 predlozilo MF CR ¢lentim viady Harmonogram

praci na vytvoreni ucetnictvi statu.

Z usneseni vliady vyplyva, Ze vznik ucetnictvi statu je navr-

Zen a vypracovan zejména na zakladeé:

e analyzy a posouzeni soucasného stavu,

e ziskanych zahranicnich zkuSenosti pfi zavadéni tcetnictvi
statu,

e vyhodnoceni vyuZitelnosti mezinarodnich ucetnich stan-
dardd,

e koncepcniho ramce ucetnictvi statu,

e posouzeni potfeb a moznosti statu a dotfenych ucetnich
jednotek,

e posouzeni potrebnosti postupnych krokd s ohledem na
jejich reélnost, vzajemnou provazanost a opodstatné-
nost.

Cilem vzniku GcCetnictvi statu je vytvoreni podminek pro
efektivni zajisténi spravnych, tuplnych a vasnych informa-
ci o hospodarské situaci statu a prislusnych tcetnich jed-
notek.

K zakladnim principtim vzniku tcetnictvi statu patri:
1) princip vytvoreni odpovidajicich podminek,

)
2) princip efektivnosti zvolenych prostredki,
3) princip vérnosti zobrazované informace,
4)  princip v€asnosti.

Vytvoreni Ucetnictvi statu znamena, Ze stat se stane kon-
solidujici ucetnf jednotkou. To znamena, ze vSechny pod-
fizené ucetni jednotky budou povinny zjistovat a predavat
urcené ucetni zaznamy v nove stanovené strukture a termi-
nech nové stanovenym zplsobem.

Ucetnictvi statu zajisti ziskani agregovanych a konsolidova-
nych informaci o hospodarské situaci statu jako celku. Po-
kud budou tyto informace spravné, uplné a vcasné, poskyt-
nou odpovidajici ,obraz“ hospodarské situace statu. Stat
tak ziska nejen udaje na Urovni Ucetnich zavérek (Ctvrtlet-
nich a rocnich), ale i vybrané agregované tdaje v pribéhu
roku, které si podle svych potreb vyzada.

Ucetnictvi statu ma byt vytvoreno tak, aby bylo mozné za-
hajit uctovani a vykazovani statu na akrualnim principu

k 1. lednu 2010.

Seminar NKU

Témata vztahujici se k problematice vykazovani a ocenova-
ni majetku statu jsou prinosna a vymeéna informaci a zku-
Senosti velmi zadouci.

Nejvyssi kontrolni trad (NKU) usporadal v Praze ve dnech
14. - 16. kvétna 2008 mezinarodni seminar nazvany
Vykazovani a ocenovani majetku statu se zvlastnim
zamérenim na IPSAS (Presentation and Measurement

of National Government's Assets with Special Attention

to IPSAS). Seminér byl iniciovan zejména v souvislosti s pfi-
pravovanou ucetni reformou ¢eského statu, ktera bude mit
vyznamny dopad i na kontrolni akce provadéné NKU.

Se svymi prispévky zamérenymi na narodni i mezinarod-
ni tcetni systémy vystoupili zastupci Evropského tcetniho
dvora, Mezinarodni federace ucetnich a nejvysSich kont-
rolnich instituci z nékterych clenskych a partnerskych ze-
mi OECD a auditorskych firem. K G¢astnikam patfili i ¢estf
odbornici — zastupci NKU, Deloitte, Svazu ucetnich, KA CR
a akademické obce (VSE Praha).

Skoda jen, 7e na seminafi chybel zastupce MF CR, ktery by
predstavil dlouho ocekavanou reformu verejného ucetnic-
tvi u nas a seznamil ucastniky s celkovou koncepci pred-
pokladanych zmén a s hlavnimi cili a principy pripravova-
né reformy.

Mgr. Martina Smetanova
Deloitte Audit Praha

Mgr. Martina Smetanova je supervizorkou v oddéle-

ni auditorskych sluZeb spole¢nosti Deloitte v CR. V oblasti
auditu pracuje vice nez 10 let. Své sluzby poskytuje zejmé-
na klientim z oblasti vefejného sektoru. Je ¢lenkou Vybo-
ru pro verejny sektor KA CR. Prednasi v ramci KA CR kurzy
vénované problematice prezkoumani hospodareni tzem-
nich samospravnych celkd.
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Zdanovani neziskovych
reforma od roku 2008

organizaci a vliadni

Zdanovani neziskovych organizaci pat-
riv praxi, i kdyz to zni ponékud paradox-
né, mezi nejkomplikovanégjsi danové otaz-
Ky, jaké si Ize viibec predstavit. Pokud je
volano po zjednodu$eni danového systé-
mu, tak obvykle politické strany se obra-
ceji v predvolebnich klanich k podnika-
teldm. Pokud by vSak pozornost a volani
po zjednoduSeni dafiovych predpist byly
zameéreny také na neziskové organizace, nebylo by to na
Skodu. Neziskové organizace se totiz dlouhodobé nacha-
zeji v situaci, kdy platné danove zakony je dostavaji do
velmi sloZitych problémi. Navic je po nich vyzadovano
velmi sloZité ucetnictvi, a s tim spojend naroc¢na adminis-
trativa. PomysIné danové vyhody se pro neziskové orga-
nizace leckdy stavaji spisSe pritézi.

Dlivodem tohoto stavu je dlouhodobé platna, a bohu-

Zel ponékud vagni pravni Uprava, ktera do sféry nezisko-
vych organizaci neziidka zanasi ponékud komplikovana
kritéria, ktera maji byt pouzita jako ,méridlo pravdy“ pfi
posuzovani zasadnich danovych otazek, a to zda prislus-
ny prijem ,zdanit ¢i nezdanit®, nebo na druhé strané, zda
prislusny vydaj ,1ze uplatnit i nelze uplatnit danove”,
Vladni reforma, provedena zakonem ¢. 261/2007 Sb.,

o stabilizaci verejnych rozpoctl, se problematikou zdario-
vani neziskovych organizaci témér nezabyva a resi v tom-
to sméru jen nékteré, ponékud okrajové otazky, popripa-
dé jejich situaci dale ztézuje. OZehavé danové problémy
neziskovych organizaci tudiz zlstavaji i pro rok 2008 do-
sti bez povSimnuti a relevantnich reSent.

Zcela mimo ramec vladni reformy je pak rfeSena proble-
matika prodlouZeni vyjimky, pokud jde o pouZivani jed-
noduchého ucetnictvi. Jednoduché ucetnictvi mohou po-
uzivat nékteré neziskové organizace na zakladeé vyjimky,
platné do 31.12.2007. Novela zakona o ucetnictvi vSak
tuto ¢asovou hranici prolomila a umoznila, i kdyZ opét jen
vybranému okruhu neziskovych organizaci, pouzivat jed-
noduché ucetnictviipo 1.1.2008.

Ryze teoreticky jsou danové problémy neziskovych organi-
zaci a postupy jejich feSenf relativn€ jasné. Leckdy se vSak
nelze pri resSeni konkrétnich otazek v praxi ubranit myslen-
ce, zda by se nehodila pro tyto ucely néjaké jednoduchéa
metoda, zaloZena napfiklad na osvédceném dvoupoloho-
vém systému feseni komplikovanych problém, spocivaji-
cim na dotazu ,ano/ne”, vychazejicim napriklad z postup-
ného trhani predem neznamého poctu okvétnich listkl
vybrané kvétiny. Pripadné si pomoci pfi hledani odpovédi
hazenim minci. Tato jednoduch& dvoupolohova metoda re-
Seni slozitych problémi a otazek je vyhodna v tom, Ze kon-
Cialespon s jednoznacnym konecnym vysledkem.

Bohuzel je tato pomérné jednoducha metoda pro danové
Ucely nepfilis prijatelna, nebot neprinasi alespon jakou-

Ludeék Pelcl

si pomyslnou zaruku, Ze vysledek, ktery vychazi, je sprav-
ny. Riziko omylu je pomérné znacné. Nespravné ,ne” ve
smyslu ,nezdanit” vede pri dafiové kontrole k danovym
domérkim. Ovsem nespravné ,ano” ve smyslu ,zdanit"

je rovnéz Spatnym reSenim, nebot finan¢ni pozice nezis-
kovych organizaci byva ponékud krehka, a zaplatit dané
zbytecné navic této financni pozici jisté neulehdi, ani je-
jich postaveni finan¢né nezlepsi.

Takze nezbyva, nez sméle vkrocit na ptidu danovych ré-
busl a slozitych hlavolam, leckdy pripominajici Sachov-
nicové zaminované darnové pole, tak typické pro sféru ne-
ziskovych organizaci, v nékterych mistech zmapované,

a misty, coZ je vSak bohuZel zasadni, zmapované jen zCas-
ti ¢i vlibec. Tikajici hodiny pak ¢asové urci, kdy pfislusna
financni naloz dafiového domérku, odpalena pfi darové
kontrole ze strany spravce danég, rozptyli pochybnosti da-
fiového poplatnika, pripadné danového poradce, o tom,
zda jim prijaté, pfipadn€ doporucené reseni dané danove
otazky bylo spravné i nespravné.

Neziskové organizace a jejich pravni formy
Okruh neziskovych organizaci je pomérné znacné Siroky.
JiZz samotné urceni, zda se jedna v konkrétnim pripadé
0 neziskovou organizaci, ve smyslu dafiovych predpisl, ne-
musi byt snadnym tkolem. Pro nékteré Ctenare to mlze
byt prekvapivé, ale zékon ¢. 586/1992 Sb., o danich z pri-
jmu (dale jako ,ZDP®) pojem ,neziskova organizace” vlast-
né vibec nepouZiva. Pro oznaceni ,neziskovych organiza-
ci pouZiva ZDP odborné oznaceni: ,poplatnik, ktery nebyl
zaloZen nebo zfizen za uc€elem podnikani. Pokud jde
0 pojem ,podnikani®, zde ZDP odkazuje na zakona ¢. 513/
1991 Sb., obchodni zakonik. V obchodnim zakoniku pak Ize
nalézt v § 2 prislusnou definici pojmu ,podnikani®. Nezis-
kova organizace je tedy v pozici, kdy je zaloZena Ci zfizena
jako ,nepodnikatel”, avsak nezridka je jeji Cinnost dopliio-
vana i ¢innosti podnikatelskou. Utetnictvi neziskové orga-
nizace je pak rozStépeno na ,Cinnost hlavni* a ,¢innost do-
pliikovou®.
Pro ucely tohoto textu bude pro zjednoduseni
pouzivan pojem ,neziskova organizace”, a to v tom
smyslu, v jakém je uvedena v § 18 ZDP prislusna defini-
ce ,poplatnika, ktery nebyl zaloZen nebo zfizen za ucelem
podnikani®. Jedna se zejména o tyto pravnické osoby, vy-
jmenované v § 18 odst. 8 ZDP:
e Zajmova sdruzeni pravnickych osob, pokud maji ta-
to sdruzeni pravni subjektivitu a nejsou zrizena za uce-
lem vydeélecné Cinnosti (viz § 20f a nasl. ObcZ, kde Ize
nalézt napriklad podrobny vycet nalezitosti, které maji
byt uvedeny ve stanovach zajmového sdruzeni pravnic-
kych osob).
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e Obcanska sdruZeni véetné odborovych organizaci.
Pravni postaveni obcanskych sdruzeni se ridi zakonem
¢. 83/1990 Sb., o sdruZovani obcan.

e Politické strany a politicka hnutf (viz zakon
¢. 424/1991 Sb., o sdruzovani v politickych stranach
a v politickych hnutich).

e Registrované cirkve a nabozenské spolecnosti
(viz zakon €. 3/2002 Sh., o cirkvich a naboZenskych
spolecnostech).

e Nadace a nadacni fondy (viz zakon ¢. 227/1997 Sb.,

o nadacich a nadacnich fondech).

e Obecné prospésné spolecnosti (viz zakon
¢. 248/1995 Sh., 0 obecné prospésnych spolecnostech).

e \erejné vysoké Skoly a verejné vyzkumné instituce
(viz zakon €. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach a zakon
¢. 341/2005 Sb., o verejnych vyzkumnych institucich).

o Skolské pravnické osoby (viz zakon ¢. 561/2004 Sb.,

0 predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$sim odborném
a jiném vzdélavani (Skolsky zakon).

e Obce (viz zdkon ¢. 128/2000 Sb., o obcich).

e Organizacni slozky statu (viz napf. zakon
¢.219/2000 Sh., o majetku Ceské republiky a jejim
vystupovani v pravnich vztazich, zakon ¢. 115/2001 Sh.,
0 podpore sportu).

e Kraje (viz zakon ¢. 129/2000 Sb., o krajich).

e Prispévkové organizace (viz napriklad zakon
¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech Uzemnich roz-
poctd, zakon ¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech).

e Statni fondy (viz § 28 zakona ¢. 218/2000 Shb.,

0 rozpoctovych pravidlech).

e Subjekty, o nichz tak stanovi zvlastni zakon. Jako
priklad Ize uvést profesni komory, spolecenstvi vlastnik(
bytovych jednotek.

Z uvozujiciho slovicka ,zejména“ uvedeného v ZDP pak Ize
usuzovat, 7e prislusny vycet pravnich forem neziskovych
organizaci je pouze uveden jako priklad, a mohou se te-
dy vyskytnout jesté dalsi pripady neziskovych organizaci,
které v uvedeném vyctu chybi. Shora uvedeny vycet viech
moznych mozZnosti a pravnich forem neziskovych organiza-
ci je tedy neuplny.

Za poplatniky, kteri nejsou zalozeni nebo zfizeni za Ucelem
podnikani ve smyslu zakona o danich z prijma vSak nelze
povazovat obchodni spole¢nosti a druzstva, i kdyz neby-
ly zaloZeny za Uucelem podnikani. ZDP tedy na jedné strané
uvadi, ne zcela taxativni (vyCerpavajici) vycet pravnickych
osob, které jsou povazovany pro ucely dané z prijmua prav-
nickych osob za ,neziskové®, na druhé strané vsak striktné
urcitou skupinu pravnickych osob z tohoto okruhu jedno-
znacné vylucuje. Toto ,vylouceni® urcitych subjektd z okru-
hu neziskovych organizaci z pohledu ZDP mé pak samo-
zrejmé urcité danové disledky. Ne vSechny organizace,

i kdyZ maji neziskovy charakter, mohou vyuzit nékterych
danovych vyhod, urCenych pro neziskovy sektor.

Priklad: Bytové druzstvo, jeho predmétem cinnosti je
,pronajem bytd, zajistovani zakladnich sluZeb spojenych
s pronajmem bytd, véetné udrzby, opravy, rekonstrukce

a modernizace bytl a spole¢nych ¢asti bytovych domd ve
vlastnictvi (spoluvlastnictvi) druzstva“. Z pohledu ZDP se
nejedna o ,neziskovou organizaci®, nebot druzstva jsou vy-
slovné uvedena v okruhu pravnickych osob, které se na za-
kladé § 18 odst. 8 nepovazuji za ,poplatniky, kteri nejsou
zaloZeni nebo zfizeni za ucelem podnikani®. Toto ma pak
svoje danové dopady a disledky. Kupfikladu pouze po-
platnici, ktefi nejsou zaloZeni nebo zfizeni za ucelem pod-
nikani, mohou uplatnit polozku snizujici zaklad dané podle
§ 20 odst. 7 aZ 0 30 % (maximalné vSak o ¢astku uve-
denou v § 20 odst. 7). Bytova druZstva tedy tuto poloz-
ku snizujici zaklad dané vyuzit nemohou, i kdyZ se jednéa

o poplatniky dané z prijmd pravnickych osob, ktefi nebyly
zaloZeni za ucelem podnikani.

Znamena to tedy, Ze je nutné v prislusnych pripadech pec-
livé odliSovat, kdy je pravnicka osoba povazovana za ,ne-
ziskovou organizaci® ve smyslu ZDP, a kdy pravnicka oso-
ba, jejimz cilem nenf podnikani, presto neni povazovéana
za neziskovou organizaci ve smyslu ZDP. OvSem i v pfipa-
dé, pokud se nejedna o neziskovou organizaci ve smyslu
/DP, neznamena to, Ze se neobjevi dalsi komplikace, spo-
jené napriklad s tim, Ze prislusny prijem (vynos) je osvobo-
zen od dané z prijma.

Jak se ukazuje v praxi, leckdy je osvobozeni urcitého pri-
jmu (vynosu) od dané z prijm0 prislove¢nym ,danajskym
darem®, ktery by bylo lepsi neprijmout. Neni také nezaji-
mavé si povSimnout, jak mnohé neziskové organizace pro-
chazeji transformaci na obchodni spolecnosti (spole¢nosti
S r.0., akciové spolecnosti), i kdyz touto pfemeénou leckdy
,Ztréceji danové vyhody* neziskovych organizaci z pohledu
dané z prijm0 pravnickych osob. V posledni dobé se jed-
na zejména o oblast zdravotnictvi, kde cela rada zdravot-
nickych zarizenti jiz byla transformovana z prispévkovych
organizaci na akciové spolecnosti, popripadé spolecnos-
tisro.

Porovnani se slovenskou pravni upravou:

Slovensky zakon ¢. 595/2003 Z.z., o dani z prijmov, obsa-
huje rovnéZ vymezeni okruhu poplatnikd, kteff nejsou za-
loZeni nebo zrizeni za UCelem podnikani. Konkrétné se jed-
na o § 12 odst. 3 tohoto zadkona. Vymezeni okruhu téchto
poplatnikid je vSak ponékud odlisné specifikovano. Opro-
ti ceskému ZDP jsou vyslovné zminény i profesni komo-
ry, dale spolecenstvi vlastnik( byt a nebytovych prostor.
Z okruhu neziskovych organizaci jsou vylouceny pouze ob-
chodni spole¢nosti, nikoliv vSak bytovéa druzstva. Odlisnos-
ti ve slovenském zakonu, pokud jde o pravidla zdanovani
neziskovych organizaci, je samozrejmé mnohem vice, takze
nebude od v&ci provést tu a tam porovnani s ceskym za-
konem o danich z pFijm. Ctenardim, ktefi se vice zajima-
ji o slovenskou danovou legislativu, 1ze doporucit webovou
stranku www.zbierka.sk, kde pod odkazem ,Uplné zne-
nia“ naleznou slovensky zakon o danich z prijmd v prislus-
ném platném znéni.

Nyni podrobnéji k dafiovym problémim neziskovych or-
ganizaci, a to konkrétné z pohledu dané z prijmud pravnic-
kych osob.
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Zdanovani prijma neziskovych organizaci
Poplatnik dané z p¥Fijmi pravnickych osob
Zakladni informace tykajici se dané z prijmd pravnickych
0sob jsou uvedeny v ¢asti druhé zakona ¢. 586/1992 Sb.,
o danich z prijmd. V § 17 je pro ucely dané z prijmd prav-
nickych osob vymezen pojem ,poplatnik dané®. Logic-

ky z tohoto Uvodu vyplyva, Ze poplatnikem dané z prijm
pravnickych osob jsou pravnické osoby. Skala je viak po-
nékud Sirsi, nebot je nutné pamatovat v okruhu poplatni-
ki dané i na tzv. ,organizacni slozky statu®. Pro blizsi pred-
stavu 0 tom, co je napfiklad ,organizacni slozka statu” Ize
uvést jako priklad tzv. ,resortni sportovni centra®, ktera zrfi-
zuje prislusné ministerstvo, a ktera zabezpecuji potrebné
predpoklady pro pripravu sportovnich talent a pro stat-
ni sportovni reprezentaci. Samoziejmé existuje Siroka dalsi
Skala organizacnich slozek statu, avSak neni nyni cilem ten-
to okruh poplatnikd dané bliZe ¢tenari popisovat.
Poplatnikem dané z prijma pravnickych osob jsou te-

dy osoby, které nejsou fyzickymi osobami. Lze tedy ve
strucnosti konstatovat, ze neziskové organizace, uvedené
v § 18 odst. 8, jsou poplatniky dané z prijm0 pravnickych
osob. S timto je pak spojena dlileZita otazka, zda ne-
ziskové organizace musi podavat danové priznani k dani
z prijm0 pravnickych osob a jaké prijmy musf zdanovat.

Neziskové organizace a danové priznani

Skutecnost, Ze neziskova organizace je poplatnikem da-

né z prijmd pravnickych osob jesté neznamena, Ze timto

vznika neziskové organizaci vzdy a za vSech okolnosti po-
vinnost podat priznani k dani z pffjmd pravnickych osob.

Pro tyto ucely je nutné ,prelistovat v zakonu“ na ustano-

veni § 38m ZDP. Zde Ize nalézt podminky, pfi jejichz spl-

néni povinnost podat danové priznani neziskové organiza-
ci nevznika.

Povinnost podat danové priznani nema poplatnik uve-

deny v § 18 odst. 3 a blize specifikovany v § 18 odst. 8

(pro ucely tohoto textu se tedy jedna o poplatnika, ktery je

neziskovou organizaci, presnéji feceno, jedna se o poplatni-

ka dané z prijmd pravnickych osob, ktery nebyl zfizen nebo
zalozen za ucelem podnikani) v nasledujicich pripadech:

a) 'V prisluSném zdariovacim obdobi (obvykle kalendarni
rok) méa neziskova organizace pouze prijmy, které ne-
jsou predmétem dané (nebo obracené€, nema prijmy,
které jsou predmétem dané).

b) 'V prislusném zdariovacim obdobi kromé prijma, kte-
ré nejsou predmeétem dané, ma neziskova organizace
pouze prijmy, které jsou od dané z prijma osvobozeny
(viz § 19 ZDP) a prijmy, z nichz je vybirana dan srazkou
podle zvlastni sazby dané (viz § 36 odst. 2 ZDP).

¢) Dale je nutné vzit v potaz, zda neziskové organiza-
ci nevznikla povinnost ,vratit* odpocitatelnou poloz-
ku od zakladu dané uplatnénou podle § 20 odst. 7.
Znamena to tedy, Ze neziskova organizace, v pripadé,
pokud by nedodrzela v prislusné lhité prislusné pod-
minky, uvedené v § 20 odst. 7 ZDP, a z tohoto ddvo-
du musi zvysit zaklad dané na zakladé § 23 odst. 3
pism. a) bod 9 ZDP, musi podat danové priznani, a to

i v pfipadé, pokud by v prislusném zdanovacim ob-
dobi méla pouze prijmy, které nejsou predmétem da-
né, popfipadé prijmy, které jsou od dané z prijmu
osvobozeny podle § 19 a prijmy, které jsou jiz zda-
nény zvlastni sazbou dané podle § 36 odst. 2 ZDP.

Blize k poloZce snizujici zéklad dané podle § 20
odst. 7 ZDP viz text uvedeny dale.

Schématicky Ize tento pohled na povinnost podavat da-
nové priznani v pripadé neziskovych organizaci znazornit
napfiklad takto:

Neziskova organizace a danoveé pfiznani

k dani z pfijmt pravnickych osob

v v
Ma pouze pfijmy, Ma pouze pFijmy,
které nejsou které jsou od dané

z pfijml osvobozeny
(§ 19) a pijmy
zdanéné srazkovou
dani (§ 36 odst. 2)

pfedmétem dané

h 4 v
A nema povinnost Kromé téchto
uplatnit postup prijmi ma dale pfijmy,
uvedeny v § 23 které nejsou
odst. 3 pism. a) bod 9 pfedmétem dané
h 4 A 4

Neziskova organiza-
ce nema povinnost
podavat uvedené
dafiové pfiznani 4
za prislusné
zdanovaci obdobi

A nema povinnost
uplatnit postup
uvedeny v § 23

odst. 3 pism. a) bod 9

Postup vyplyvajici z § 23 odst. 3 pism. a) bod 9 ZDP:
LVysledek hospodareni nebo rozdil mezi prijmy a vydaji se
zvysuje o prostredky nebo jejich cast, o které byl snizen
zaklad dané podle § 20 odst. 7, a to v takove vysi, v jaké
takto ziskané prostredky nebyly pouZity v souladu s pod-
minkou pro sniZeni zaklad dané, a to v tom zdariovacim
obdobi, kdy poplatnik konci cinnost nebo konci stanovend
Ihiita pro pouZiti prostredki”.

Prijmy z pohledu dané z prijmt

a ucetnich predpisua

Jak vyplyva z vySe uvedeného, je pro ucely zjisténi, zda
vznikla neziskové organizaci povinnost podat danové pfi-
znani za prislusné zdarovaci obdobi (kalendarni rok), nut-
né spravné rozliSovat, jaké prijmy tato neziskova organi-
zace dosahla. ZDP stanovi v § 18 pro ucely dané z prijmad
pravnickych osob dulezitou legislativni zkratku ,prijmy*,
kterou je nutné spravné chapat v zavislosti na tom, v jaké
Ucetni soustavé dotycnéa neziskova organizace uctuje.

V pripadé, pokud neziskova organizace uctuje v podvoj-
ném ucetnictvi, je pod danovym pojmem ,pFijem* po-

nékud ukryt Ctenafi ucetni podtext, spocivajici v tom, Ze
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se nejedna o skutecny dosazeny prijem, ale o ,vynos®. Po
strance financni se Ucetni vynos od skute¢ného prijmu dosti
Casto lisi. Vynosem prislusného ucetniho obdobi je kuprikla-
du i predplacené najemné, ovsem pouze jeho ¢asove rozli-
Senéa ¢ast. Na druhou stranu je vynosem prislusného ucet-
niho obdobf i najemné za prislusny rok, které vsak dotycny

najemce v prislusném roce nezaplatil a v dohledné dobé tre-

ba ani nehodla zaplatit. Tedy po strance financni se jedna

v tomto pfipadé o zcela ,neuziteCny vynos®, nebot ma ke
skute¢nému prijmu hodné daleko a proménil se toliko ve vi-
ce ¢i méné nedobytnou pohledavku.

Na druhou stranu je vSak nutné vzit v tvahu, Ze obdob-

na situace se tyka i danovych vydajd. Darnové predpisy po-

uzivaji termin ,vydaj“, i kdyz po strance ucetni se jedna
o naklad, kterym vSak miZe byt i ¢astka, ktera v prislus-
ném ucetnim obdobi nema po strance financni spojitost

se skutecnym vydajem. Jako typicky priklad Ize uvést tvor-

bu rezerv, pripadné zlstatkovou cenu prodaného dlouho-
dobého majetku, ucetni a dafiové odpisy.

V ostrém kontrastu proti tcetnimu pojeti ,vynosd“ v po-
dvojném ucetnictvi je soustava jednoduchého ucetnictvi,
ktera preferuje ryze financni pohled. V jednoduchém ucet-
nictvi tedy pro pomysiné ,vynosy“ a ,naklady” neni mis-
to. V jednoduchém ucetnictvi hraji prim ,opravdové pri-
jmy“ a ,opravdové vydaje“, evidované v penéznim deniku.
| kdyZ ani v jednoduchém ucetnictvi se nelze zcela obejit
bez nepenéznich prijm0 a nepenéznich vydaji (kuprikladu
nepenézni dar, technické zhodnoceni ciziho majetku pro-

vedené nad ramec najemného, zapocty vzajemnych pohle-

davek a zavazki). | v jednoduchém ucetnictvi se Ize setkat
s ,vydaji“, které skutecnymi financnimi vydaji nejsou. Jako

priklad Ize uvést opét tvorbu rezerv, danové odpisy, zlstat-

kovou cenu prodaného dlouhodobého majetku.
Jednoduché ucetnictvi je zejména pro malé neziskové or-
ganizace relativné snadnou moznosti, jak obhajit a zdo-
kladovat svoje finan¢ni hospodareni. | kdyZ bylo snahou

zakonodarce postavit jednoduché ucetnictvi do role ,histo-

rického prezitku®, ktery nema pfilis Sanci do budoucnosti
preZit, ma systém jednoduchého ucetnictvi stale ,tuhy ko-
finek” a preziva rok od roku i nadale. Divodem je vyjim-
ka, vyplyvajici z § 38a zékona ¢. 563/1991 Sb., o Ucetnic-
tvi. Tato vyjimka stale umoznuje relativné Sirokému okruhu
neziskovych organizaci pouZivat soustavu jednoduchého
Ucetnictvi, coz ovSem znamena, Ze tyto neziskové organi-
zace pouzivaji, a to je znacny paradox, pro tyto ucely zru-
Sené predpisy, tykajici se vedeni jednoduchého ucetnictvi.
Jedné se o nasledujici neziskové organizace:
e Obcanska sdruZeni, jejich organizacni slozky, které maji
pravni subjektivitu (odkaz na § 6 odst. 2 zakona
¢. 83/1990 Sb., o sdruzovani obcand).
e Cirkve a naboZenské spolecnosti nebo cirkevni instituce,
Které jsou cirkevni pravnickou osobou.
e Honebni spolecenstva (odkaz na § 19 zakona

¢. 449/200 Sh., o myslivosti).

Vzhledem k tomu, Ze tato vyjimka méla skoncit
k 31.12.2007, je velmi aktudlni informaci, Ze v Fijnu
2007 byla schvalena novela zakona o ucetnictvi,

ktera i po 1.1.2008 umoziuje, pri splnéni prislus-
nych podminek, i nadale setrvat v pouzivani jednodu-
chého ucetnictvi v pripadé vybranych neziskovych or-
ganizaci. Znéni novely zakona o ucetnictvi s ucinnosti od
1.1.2008 je nasledujici:

,Obcanskad sdruZeni, jejich organizacni sloZky, které ma-
Ji pravni subjektivitu, cirkve a naboZenské spolecnosti ne-
bo cirkevni instituce, které jsou cirkevni pravnickou osobou
a honebni spolecenstva, mohou vést ucetnictvi podle zdko-
na ¢ 563/1991 Sb., o ucetnictvi, ve znéni zakona

C 117/1994 Sb., zdkona ¢. 227/1997 Sb., zdkona

¢. 492/2000 Sb., zakona ¢ 353/2001 Sb. a zdkona

¢ 437/2003 Sb., pokud jejich celkové prijmy za posledni
uzavrené ucetni obdobi nepresahnou 3 000 000 K¢; pri-
tom se na né vztahuji ustanoveni zakona ¢. 563/1991 Sb.,
o ucetnictvi a jeho provadeécich pravnich predpisu, kterd
upravuji uctovani v soustave jednoduchého ucetnictvi ve
znéni ucinnem k 31.12.2003"

Tato novela umoznuje, aby vySe uvedené neziskové orga-
nizace i po 1.1.2008 mohly tctovat v jednoduchém ucet-
nictvi. Omezujici podminkou vsak je limit prijm0 do ¢astky
3000 000K za predchozi ucetni obdobi (kalendarni rok).
Vyjimka vyplyvajici z § 38a zakona o Ucetnictvi, ve znéni
platném do 31.12.2007, limit pf{jm{ pro moZnost pouZivat
soustavu jednoduchého Ucetnictvi nestanovovala.

Predmét dané z pFijma pravnickych osob

ZDP stanovi v § 18 zakladni pohled na vymezeni toho,
co je predmétem dané z prijm@. Predmétem dané jsou
prijmy (vynosy):

e 7 veskeré ¢innosti,

e anakladani s veSkerym majetkem,

a to tehdy, neni-li v ZDP stanoveno jinak.

Jinak je vSak stanoveno pro celou fadu pripadd, a to kon-
krétné opét v § 18 ZDP. BohuZel je to vSak dosti kom-
plikované pojato. Vycet prijmd, které v obecném pohle-
du nejsou predmétem dané, Ize nalézt v § 18 odst. 2 ZDP.
7 vyctu, uvedeného v doty¢ném ustanoveni, je dilezité
zminit alespori:

e Prijmy ziskané nabytim akcii podle zvlastniho zdkona
(odkaz na zakon ¢. 92/1991 Sb., o podminkach pre-
vodu majetku statu na jiné osoby).

e Prijmy ziskané zdédénim nebo darovanim:

o nemovitosti nebo

o movité véci anebo

o majetkového prava,

ovsem s vyjimkou z nich plynoucich prijma.

V této souvislosti si Ize povSimnout, Ze i kdyz ZDP uvadi,
Ze predmétem dané nejsou dary, presto uvadi, ze od dané
z prijmd jsou osvobozeny prijmy plynouci ve formé dard
poskytnutych pro provoz zoologické zahrady (§ 19 odst. 1
pism. zc), ve znéni platném do 31.12.2007). OvSsem po-
kud vSak prijem neni predmétem dané€, pak ho jiz neni nut-
né od této dané osvobozovat. OvSem na druhou stranu,
formulace toho, co je Ize zahrnout pod okruh prijmu ziska-
nych darovanim, které nejsou predmétem dané, mize vést
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k pochybnostem o tom, zda doty¢ny dar je/neni predmé-
tem dané.

Srovnani se slovenskym zakonem o danich z p¥ijmu:
Z ustanoveni § 12 odst. 7 zietelné vyplyva, Ze pfedmétem
dané nejsou ,prijmy ziskané darovanim nebo dédénim®.

Priklad: Nestatni prispévkova organizace obdrzela v ho-
tovosti penézity dar ve vySi 10 000 K¢, ktery neni tcelové
vazan na pofizeni investice. Bezesporu se jedna o financni
prijem. Skutec¢nost, zda se jedna téZ o vynos, pak je zavis-
la na tom, jak je o tomto pfijatém datu uctovano, z pohle-
du platnych tcetnich predpist. Z Gcetnich standardd pro
prispévkové organizace a z § 30 zékona ¢. 250/2000 Sb.
Ize vycist, Ze prijaté neinvesticni dary jsou soucasti tvorby
rezervniho fondu. Do vynosl je tedy Uctovano a7z pfi Cer-
pani fondu (pouZiti daru pro dany ucel). Z pohledu § 18
odst. 2 v3ak tento pfijem (ani vynos) neni predmétem da-
né z prijmd pravnickych osob. Samozrejmé lze toto do-
vest k dalsim souvislostem. Vzhledem k tomu, Ze penéz-
ni dar je ¢astkou, ze které mohou plynout uroky (pokud
jsou napriklad financ¢ni prostredky tohoto daru na ban-
kovnim Uctu), je nutné se vyporadat s tim, Ze osvobo-

zen je pfijem ziskany darem, avsak s vyjimkou z ného ply-
noucich prijmd. Zde v podobé trokl. Ovsem napfiklad

z ustanoveni § 18 odst. 4 Ize vycist, 7e pfedmétem dané
nejsou u neziskovych organizaci rovnéz uroky z vkladli na
bé&Zném uctu.

Nezapomenutelnym dariovym specifikem neziskovych or-
ganizaci je, Ze jejich prijmy nemaji vZdy jednoznacnou vy-
slednici, spocivajici v posouzeni, zda se jedna o pfijem,
ktery je predmétem danég, anebo neni predmétem dané.
V tomto posuzovani je totiz nutné pamatovat na ustano-
veni § 18 odst. 4 pism. a) ZDP: ,U poplatnikd, kteri ne-
jsou zaloZeni nebo zfizeni za tucelem podnikani, nejsou
predmétem dané piijmy z Cinnosti vyplyvajicich z je-
jich poslani za podminky, 7e naklady (vydaje) vynaloZe-
né podle ZDP v souvislosti s provadénim téchto Cinnosti
jsou vy&si“. Cinnosti, které jsou poslanim téchto poplatni-
kd, jsou stanoveny:
e 7vlaStnimi predpisy (odkaz napriklad na zakon ¢. 483/
1991 Sh., o Ceské televizi, zakon ¢. 484/1991 Sb.,
o Ceském rozhlasu, zakony o profesnich komorach),
e statutem,
e stanovami,

e zfizovacimi a zakladatelskymi listinami.

Na toto pravidlo pak navazuji dalsi zasady, vyplyvajici

z ustanoveni § 18 odst. 6:

e Spinéni podminky, zda u neziskové organizace nakla-
dy (vydaje) vynaloZzené podle ZDP v souvislosti s prova-
dénim z Cinnosti vyplyvajicich z jejich poslani jsou vyssi
nez pfijmy, se posuzuje za celé zdanovaci obdobi
podie jednotlivych druhi ¢innosti.

e Pokud jednotliva ¢innost v ramci téhoz druhu ¢innosti

je provadéna:

o jak za ceny, kdy dosazené prijmy jsou nizsi nebo rov-
ny nez souvisejici naklady(vydaje) vynalozené na je-
jich dosazeni, zajisténi a udrzent,

o tak za ceny, kdy dosazené pfijmy jsou vySSi nez sou-
visejici néklady (vydaje) vynaloZené na jejich dosaze-
ni, zajisténi a udrzent,

jsou predmétem dané pouze pfijmy z téch jednotlivych

Cinnosti, které jsou vykonavany za ceny, kdy prijmy pre-

vySuji souvisejici vydaje.

Zde pak spociva ,jadro celého problému® zdanovani pfi-
jmu neziskovych organizaci. ZDP poZaduje nejenom to,
aby neziskova organizace dokazala rozklicovat, jaké ,jed-
notlivé druhy cinnosti“ uskutecnuje, ale také spravné pri-
fadila i prislusné naklady k prijmdm z téchto ¢innosti. Po-
kud toto dokéaze neziskovéa organizace vibec prakticky
zajistit, dostava navic jeSté dalsi danové brimé, spocivajici
v tom, Ze musi ovéfovat, zda v ramci téhoz druhu ¢innosti
neposkytuje tyto Cinnosti za rtizné ceny, a zda neni v da-
ném pripadé dosahovana pripadné danova ztrata (prijmy
za ceny jsou nizsi nebo rovny nez souvisejici naklady(vy-
daje) vynaloZené na jejich dosazeni, zajisténi a udrzen).
Toto je prakticky v radé pripadd témér neproveditelné

a administrativné nesmirné naroc¢né. Ovsem ZDP na toto

nereaguje jinak, nez takto:

e Neziskové organizace jsou povinny vést ucetnictvi tak,
aby nejpozdéji ke dni ucetni zavérky byly vedeny oddé-
lené:

o pfijmy, které jsou pfedmétem dané a nejsou od dané
osvobozeny.

o prijmy, které nejsou pfedmétem dané,

o pfijmy, které jsou pfedmétem dang, ale jsou od dané
osvobozeny.

e Obdobng, jako plati v pripadé prijm, je stanoveno pro

‘o

prokazovani nakladi (vydajd).

CoZ o to, stromy rostou a hodnota lesa se zvysuje. Ale jste si Jisty,
Ze to pokryje inflaci?

Kresba I. Svoboda
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/DP pak stanovi, Ze v pripadé&, pokud tato povinnost, ty-
kajici se vedenf ucetnictvi, neni splnéna, nebo nemuze byt
spinéna organizac¢nimi slozkami statu, obcemi u jednora-
zovych prijmi, které v souladu se zvlaStnimi predpisy jsou
soucasti rozpoctovych prijmi, ucini se tak mimoucetné

v dariovém priznani.

Schématicky znazornéno:

Prijmy z ¢innosti, které jsou "poslanim"

neziskové organizace (hlavni €¢innost)

v v v v
Druh Druh Druh Druh
éinnosti ¢innosti éinnosti éinnosti
é. 1 ¢.2 @ 3 ¢. 4
v h 4 h 4 v

U kazdého takového druhu ¢innosti zjisténi, zda:
pfijmy >= danové vydaje, nebo
prijmy < danové vydaje

h 4
RozliSeni, zda pfislusny druh €innosti
se nesklada z jednotlivych €innosti

h 4
U kazdé jednotlivé ¢innosti pak provést ovéreni,
zda neni provadéna za rtizné ceny

v v

Pokud neni provadéna Pokud je provadéna
za r(izné ceny, za rlzné ceny,
pfedmétem dané pfedmétem dané jsou:
jsou: pfijmy pfijmy z jednotlivé
z druhu ¢innosti, ¢innosti, pokud jsou
u kterého plati, ze > nez souvisejici
>= danové vydaje danoveé vydaje

Jak vyplyva z vySe uvedeného, neni vibec jednoduché zjis-
tit, které prijmy neziskové organizace jsou predmétem dané
z prijm0 pravnickych osob, a které nikoliv. Nejedna se o te-
oreticky problém, nebot si Ize pfipomenout, Ze jednu z méa-
la dariovych vyhod, které neziskové organizace maji, a kte-
rou je polozka snizujici zaklad dané podle § 20 odst. 7, Ize
uplatnit jen s podminkou, kterd pro neziskové organiza-
ce (mimo nékteré vyjimky) zni takto: ,Poplatnici vymezeni

v § 18 odst. 3, ktefi nejsou zaloZeni nebo zfizeni za Gcelem
podnikani, mohou zaklad dané dale sniZit a7 o 30 %, ma-
ximalné vsak o 1 000 000 K¢, pouZiji-li prostredky ziskané
takto dosazenou usporou dariové povinnosti ke kryti nakla-
dl (vydajd) souvisejicich s ¢innostmi, z nichz ziskané pFijmy
nejsou predmétem dané, a to nejpozdéji ve 3 bezpro-
stfedné néasledujicich zdarnovacich obdobich®.

Srovnani se slovenskou danovou tpravou
Slovensky zakon ¢. 593/2003 Z.z. o danich z prijmU ob-
dobny komplikovany poZadavek, pokud jde o § 18 odst. 4

pism. a) ZDP, tykajici se zdanéni ¢i nezdanéni prijmu nezis-
kovych organizaci, neobsahuje. V- § 12 uvedeného sloven-
ského zédkona obdobny pozadavek, jako v Ceském zakonu,
na evidenci prijmu neziskovych organizaci a jejich zdano-
vani uveden neni. Postup je resen relativné jednodussim
zplsobem, a vyplyva z § 12 odst. 2 slovenského zakona:
»Predmetom dane dariovnikov, ktori nie st zaloZeni alebo
zriadeni na podnikanie, su prijmy z ¢innosti, ktorymi dosa-
huju zisk alebo ktorymi sa da zisk dosiahnut, a to vrdatane
prijmov z predaja majetku, prijmov z ndjomného, prijmov

z reklam, prijmov z Clenskych prispevkov a prijmov, z kto-
rych sa dari vyberd podla § 43°

Komplikujici prvek ¢eského ZDP, ktery neziskovym orga-
nizacim uklada témér neresitelné danové rébusy, spociva-
jici v tom, jak z prijm0 z Cinnosti, které jsou jejich posla-
nim, spravné ,odseparovat® prijmy, které jsou predmétem
dané, v ¢lenéni na jednotlivé druhy ¢innosti, a navic v je-
jich ramci jeSté v Clenéni podle jednotlivych Cinnosti, po-
kud jsou poskytovany za riizné ceny, vedl nakonec k tomu,
Ze tento princip je u nékterych neziskovych organizaci vy-
znamné modifikovan, a to tak, jak je uvedeno pro vybrané
neziskové organizace v § 17 a § 18 ZDP. Tedy poZadavek,
uvedeny v § 18 odst. 4 pism. a), § 18 odst. 6 ZDP pro né-
které neziskové organizace neni vyznamny, nebot jejich
prijmy jsou vzdy predmétem dang, s nékterymi vyjimkami.
K témto nejednotnym zadsadam zdafovani prijmd nezisko-
vych organizaci nyni podrobnéji.

Nejednotné zasady zdanovani prijmi

neziskovych organizaci

ZDP rozdéluje v § 17 a § 18 neziskové organizace v zavis-

losti na jejich pravni formé ¢i jiném Kritériu na:

1) Neziskové organizace, které jsou zcela osvoboze-
ny od dané z p¥ijmui. Jedné se o ,verejna nezisko-
va Ustavni zdravotnicka zafizeni” zfizena podle zakona
¢. 245/2006 Sb., o verejnych neziskovych Ustavnich
zdravotnickych zarizenich. Jedné se tedy o takova
zdravotnicka zarizeni, kterd maji ve svém nazvu zkrat-
ku ,v.n.0.z.z.*. Znamena to tedy, Ze to, co bylo feSe-
no obecné pro zdanovani neziskovych organizaci, pro
v.n.0.z.z. neplati. V tomto pripadé plati zasada uvede-
nav§ 17 odst. 5 ZDP: ,0d dané jsou osvobozena ve-
fejnda neziskova ustavni zdravotnickd zarizeni zrizena
podle zvidstniho pravniho predpisu’ MoZno vsak kon-
statovat, ze pocet zdravotnickych zarizeni, které se
doposud transformovaly na v.n.0.z.z. nenf prilis vyso-
ky, ne-li primo zanedbatelny, i kdyz dafiové vyhody
poskytuje tato pravni forma nezanedbatelné.

2) Neziskové organizace, u kterych jsou predmétem
dané veskeré prijmy, s nékterymi vyjimkami. Jedna
se zejména o:

a. poplatniky, ktefi provozuji zdravotnické zafizeni
podle zakona ¢. 20/1966 Sb., o péci o zdravi li-
du (pozor - nezaménovat tyto zdravotnické zafize-
nisvn.u.zz ).

b. Ceskou televizi, Cesky rozhlas,

verejné vysokeé Skoly a verejné vyzkumné instituce.

o
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Ctenar si mtZe povsimnout naprostého kontras-
tu ve zdanovani zdravotnickych zafizeni, ktera nejsou
v.n.0.z.Z., oproti neziskové organizaci, ktera je verej-
nym neziskovym ustavnim zdravotnickym zafizenim.
V pfipadé, pokud se nejedna o v.n.u.z.z., je neziskovym
zdravotnickym zafizenim obvykle prispévkova organi-
zace, a to ,nestatni prispévkova organizace®, zfizena
obci nebo krajem, nebo statni prispévkova organizace.
V pfipadé&, pokud se jedna o zdravotnické zarizeni, jsou
predmétem dané veskeré prijmy, s vyjimkou uvedenou
v § 18 odst. 15 ZDP. Vzhledem k tomu, Ze v soucas-
né dobé rada zdravotnickych zafizeni je preménova-
na na obchodni spole¢nosti (akciové spolecnosti, spo-
leCnosti s r.0.), je vhodné si zopakovat, Ze z pohledu
/DP obchodni spolecnosti nejsou povazovany za ne-
ziskové organizace (§ 18 odst. 8 ZDP). Touto transfor-
maci se vSak na né prestava vztahovat ustanoveni § 18
odst. 15 ZDP, nebot z&kladni podminkou pro uplatné-
ni tohoto ustanoveni je, Ze se jedna o neziskovou orga-
nizaci ve smyslu § 18 odst. 3 a odst. 8 ZDP. Obdobné
to pak plati i pro uplatnéni polozky snizujici zaklad da-
né podle § 20 odst. 7 ZDP (obchodni spolecnost ani
druZstvo tuto poloZku uplatnit nemdZze).
3) Neziskové organizace, u kterych jsou predmétem
dané vzdy urcité prijmy, uvedené v § 18 odst. 3 ZDP.
U téchto organizaci je velmi komplikované urcit, které
prijmy jiz predmétem dané nejsou, nebot ZDP stanovi,
Ze ,predmétem dané nejsou prijmy z ¢innosti vyplyva-
jicich z jejich poslani za podminky, Ze naklady (vydaje)
vynalozené podle ZDP v souvislosti s provadénim téch-
to ¢innosti jsou vySsi; pficemzZ spinéni této podminky
se posuzuje za celé zdanovaci obdobi podle jednot-
livych druhi téchto Cinnosti. Prokazani spinéni této
podminky Ize v praxi oznacit jako pfislovecné ,dariové
peklo®, nebot velmi pripominé opak tzv. ,dariového ra-
je" V praxi je totiz velmi sloZité a dosti ¢asto jde o véc
nazoru, o je, a co jiz neni ,jednotlivym druhem ¢innos-
ti“ a z toho vyplyvajici posouzeni, zda byl v daném dru-
hu ¢innosti dosazen ,dariové relevantni zisk” ¢i nikoliv.
Navic i z téchto pravidel existuji dalsi odchylky, spoci-
vajici v tom, Ze i v pfipadé, pokud je urcity prijem pred-
métem dané, mlze byt od dané z prijml osvobozen
(§ 19 ZDP).

Pro dal$i informaci je vhodné uvést presnéjsi informa-
ce o tom, jaké hlavni zasady zdariovani prijmd obsahuje
§ 18 ZDP:

Verejna vysoka Skola nebo verejna vyzkumna
instituce

Predmétem dané jsou vSechny prijmy s vyjimkou prijm:
a) zinvesti¢nich transfer(,

b) z urokl z vklad(l na béZzném uctu.

Pozemkovy fond CR

Predmétem dané jsou pouze pfijmy uvedené ve zvlastnim
predpise (odkaz na § 15 odst. 4 zakona ¢. 569/1991 Sb.,,
o Pozemkovém fondu CR).

Ceska televize a Cesky rozhlas

Predmétem dané jsou vSechny prijmy s vyjimkou prijmu:
a) zinvesti¢nich dotaci,

b) zurokl z vkladl na béZném uctu.

Neziskova organizace, pokud provozuje zdravotnické

zarizeni (nikoliv vSak v.n.u.z.z.)

Predmétem dané jsou vSechny prijmy s vyjimkou prijmu:

a) zinvestic¢nich transferl a dotaci na porizeni a tech-
nické zhodnoceni majetku,

b) zurokl z vkladl na béZném uctu.

V pripadé ostatnich neziskovych organizaci

Predmeétem dané jsou vzdy:

a) pfijmy z reklam,

b) prijmy z ¢lenskych prispévkd,

c) prijmy z najemného s vyjimkou pfijmd z pronajmu
statniho majetku, které jsou podle zvlastniho prav-
niho predpisu pfijmem statniho rozpoctu(nasledu-
je odkaz na zakon ¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych
pravidlech a zakon ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych
pravidlech Gzemnich rozpoctd).

Naproti tomu predmétem dané nejsou:
a) Prijmy z Cinnosti vyplyvajicich z jejich poslani za pod-
minky, ze naklady (vydaje) vynaloZzené podle ZDP
v souvislosti s provadénim téchto ¢innostf jsou vyssi.
b) Prijmy z dotaci, pfispévki na provoz a jinych podpor:
e ze statniho rozpoctu,
e rozpoctu kraje a rozpoctu obce
poskytnutych podle zvlastnich pravnich predpisl (na-
sleduje odkaz na zakon ¢. 218/2000 Sh., o rozpocto-
vych pravidlech a zakon ¢. 250/2000 Sb., o rozpoc-
tovych pravidlech Gzemnich rozpoctd).
c) Prijmy z prostredk( poskytnutych statnimi fondy.
d) Prijmy z podpory poskytnuté regionalni radou regi-
onu soudrznosti podle zvlastniho pravniho predpisu
(odkaz na zakon ¢. 248/2000 Sh., o podpore regio-
nalniho rozvoje).
e) Prijmy z podpory od Vinarského fondu.
f)  Prijmy z prostredkd poskytnutych z rozpoc¢tu Evrop-
ské unie nebo verejnych rozpoctd cizich stati.
g) Prijmy krajd a obci plynouci z vynosu dani nebo podi-
Iu na nich, vynosu poplatkd a penéZnich odvod, které
jsou podle zvlastnich zakond prijmem kraje a obce.
h)  Prijmy z trokd z vkladt na béZném uctu.
i) Prijmy
e 7 Uplatnych prevod( a Uplatného uzivani statniho
majetku mezi organizacnimi slozkami statu a statni-
mi organizacemi (odkaz na zakon ¢. 219/2000 Sh.,
o majetku CR a jejim vystupovani v pravnich vzta-
zich) a

e 7 pronajmi a prodeje statniho majetku, které jsou
podle zvlastniho pravniho predpisu (nasleduje odkaz
na zakon ¢. 218/2000 Sh., o rozpoctovych pravidlech
a zékon ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech
Uzemnich rozpoctd) prijmem statniho rozpoctu.
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Schématicky znazornéno:

Druh piijmu
(Ne = Prijem neni predmétem dané, Ano = Prijem je predmétem dané) i
Druh neziskové organizace Dotace, .!Ev!dn(fduc,he
Dary, dédictvi | Najemné Reklama prispévky eetnictyl
na provoz aj.
Odborové organizace Ne Osvobozeno (*) | Ano Ne Ano
Ostatni obcanska sdruzeni Ne Ano Ano Ne Ano
Politické strany a politicka hnuti Ne Ano Ano Ne Ne
Cirkve a nabozZenské spolecnosti Ne Ano Ano Ne Ano
Nadace Ne Osvobozeno (**) | Ano Ne Ne
Obecné prospesné spolecnosti Ne Ano Ano Ne Ne
Vetejné vysoké skoly Ne Ano Ano Ano (Ne ****) | Ne
Vefejné vyzkumné instituce Ne Ano Ano Ano (Ne ****) | Ne
Skolské pravnické osoby Ne Ano Ano Ne Ne
Obce, kraje Ne Ano Ano Ne Ne
Organizacni slozky statu Ne Ne (*¥**) Ano Ne Ne
Nestatni prispévkové organizace Ne Ano Ano Ne Ne
(pokud se nejedna o zdravotnické zafizeni)
Statni prispévkové organizace Ne Ano Ano Ne Ne
(pokud se nejedna o zdravotnické zafizeni)
Cesky rozhlas, Ceska televize Ne Ano Ano Ano (Ne ****) [ Ne
Zdravotnické zafizeni (od 1.1.2005) Ne Ano Ano Ano (Ne ****) | Ne

(*) V pripadé€ odborové organizace je mozné uplatnit osvobozeni od dané€ v pfipad€ uvedeném v § 19 odst. 1 pism. u) ZDP, ve znéni
platném do 31.12.2007. Od 1. 1.2008 jiz toto osvobozeni neplati (novela provedena zakonem ¢. 261/2007 Sb.)

(**) V pfipad€ nadace je pfijem z pronajmu osvobozen v piipadech uvedenych v § 19 odst. 1 pism. r) ZDP.

(***) Pfedmétem dané nejsou prijmy z pronajmu statniho majetku mezi organizacnimi slozkami statu a statnimi organizacemi a z pro-
najmi, které jsou prijmem statniho rozpoctu (§ 18 odst. 4 pism. d) ZDP.

(****) V pfipadé vefejné vysoké kole a vefejné vyzkumné instituce s vyjimkou uvedenou v § 18 odst. 5 ZDP. V pfipadé Ceského
rozhlasu a Ceské televize s vyjimkou uvedenou v § 18 odst. 14 ZDP. V pfipadé zdravotnického zafizeni s vyjimkou uvedenou v § 18
odst. 15 ZDP.

Druh prijmu
(Ne = Prijem neni predmétem dané, Ano = Prijem je predmétem dané)
Druh neziskové organizace Uroky z vklada Uroky z vklada Pfijmy z hlavni Cinnosti
na béznych na jinych uétech (¢innosti, kterd je posldnim této organizace)
uctech nez je bézny ucet Pfijmy >= Vydaje Piijmy < Vydaje
Odborové organizace Ne Osvobozeno (*) Ano Ne
Ostatni obcanska sdruzeni Ne Ano Ano Ne
Politické strany a politicka hnuti Ne Ano Ano Ne
Cirkve a nabozenské spolecnosti Ne Ano Ano Ne
Nadace Ne Osvobozeno (**) Ano Ne
Obecné prospésné spolecnosti Ne Ano Ano Ne
Verejné vysoké skoly Ne Ano Ano Ano
Verejné vyzkumné instituce Ne Ano Ano Ano
Skolské pravnické osoby Ne Ano Ano Ne
Obce, kraje Ne Ano Ano Ne
Organizacni slozky statu Ne Ano Ano Ne
Nestatni prispévkové organizace Ne Ano Ano Ne
(pokud se nejedna o zdravotnické zafizeni)
Statni prispévkové organizace Ne Ano Ano Ne
(pokud se nejedna o zdravotnické zafizeni)
Cesky rozhlas, Ceska televize Ne Ano Ano Ano
Zdravotnické zatizeni (od 1.1.2005) Ne Ano Ano Ano

(*) V pripadé odborové organizace je mozné uplatnit osvobozeni od dané v piipadé uvedeném v § 19 odst. 1 pism. u) ZDP, ve znéni

platném do 31.12.2007. Od 1. 1.2008 jiz toto osvobozeni neplati (novela provedena zakonem ¢. 261/2007 Sb.)

(**) V pripad€ nadace je prijem osvobozen v pripadech uvedenych v § 19 odst. 1 pism. r) ZDP.
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Priklad: Sportovni klub, ktery je ob¢anskym sdruzenim.
Uctuje v jednoduchém ucetnictvi, v roce 2007 mé pri-
jmy z reklamy ve vysi 60 000 K¢ (pfipadné ze sponzor-
skych dart, avSak z darovaci smlouvy vyplyva, Ze se jed-
na o uplatu za poskytnutou reklamu).

Sportovni klub bude vychazet pri posouzeni uvedenych
prijmd z § 18 odst. 3 ZDP. Prijmy z reklamy budou pred-
métem dané. Z uvedeného vyplyva, Ze pojem ,reklama“
je ponékud slozity k posouzeni, nebot i sponzorsky dar
mUiZe byt povaZovan za prijem z reklamy, a tudizZ se sta-
ne predmétem dané. | kdyZ na druhou stranu je mozné
si pfipomenout, plati zasada, uvedena v § 18 odst. 2, Ze
predmétem dané nejsou pfijmy ziskané darovanim nemo-
vitosti nebo movité véci anebo majetkového prava. Je te-
dy nutné peclivé zvazovat, zda se jedné o dar ¢i ,nedar”,
nebot dariové dopady jsou zcela protichtdné.

Priklad: Prispévkova organizace, ktera provozuje nestat-
ni zdravotnické zarizeni, ma prijmy z pronajmu nemovi-
tého majetku, ktery ma ve spravé od zfizovatele. Vlastni-
kem nemovitosti a zfizovatelem prispévkové organizace
je kraj (Uzemni samospravny celek). Z ustanoveni § 18
odst. 15 ZDP vyplyva, Ze v pripadé neziskové organizace,
ktery provozuje zdravotnické zarizeni, jsou predmétem
dané veSkeré prijmy (aZ na nékteré vyjimky). Otazka zni,
kdo ma zdanit prijem z najemného téchto nemovitosti.
Zde je nutné vychéazet ze zfizovaci listiny, i kdyz tento po-
hled v ZDP nikde nevycteme. Pokud ze zfizovaci listi-

ny vyplyvéa, Ze vynosy z ndjemného si mize prispévko-
va organizace ponechat, jedna se o prijem (vynos), ktery
je u prispévkové organizace predmétem dané, na zakla-
dé § 18 odst. 3 ZDP. Pokud ze zfizovaci listiny vyplyva,
7e vynosy z najemného patfi zfizovateli, nejednéa se u pri-
spévkoveé organizace o piijem, ktery je u této organizace
predmétem dané (v ucetnictvi prispévkové organizace bu-
de ¢astka najemného uctovana nikoliv jako jeji vynos, ny-
brz jako zavazek vici zfizovateli).

Priklad: Prispévkova organizace dosahla v ramci své
hlavni ¢innosti Ucetni ztratu ve vysi 4 000 000 K¢. Od
svého zrizovatele obdrzela prispévek na provoz ve vysi

3 000 000 K. Po zohlednéni tohoto prispévku jeji ucetni
ztrata dosahla vyse 1 000 000 K¢. V doplikové ¢innosti
dosahla ucetni zisk. Otazka zni, zda predmétem dané bu-
dou pouze pfijmy z dopliikové ¢innosti.

V pripadé, pokud se nejedna o neziskovou organizaci,

u Které jsou predmétem dané vesSkeré prijmy, pak je pro
Ucely zjiSténi, zda jsou pfislusné prijmy (vynosy) predme-
tem dang, ddleZita ustanoveni § 18 odst. 4 ZDP. Prispév-
kovéa organizace musi tedy zjistit, zda v ramci jednotlivych
druht Cinnosti (hlavni Cinnosti) nebyla naplnéna podmin-
ka, ze prijmy jsou vyssi nebo rovny nez danove uznatelné
vydaje (vydaje vynaloZzené podle zdkona o danich z pri-
jmu). Pokud tak bude, a byl tedy v ramci nékterého dru-
hu ¢innosti dosazen dafiové relevantni zisk, dostane se
prispévkovéa organizace jesté do dalsi danové komplika-
ce, nebot i v takovém pripadé stale plati, Ze prispévek na
provoz neni predmétem dané, na zakladé § 18 odst. 4

pism. b) ZDP. Zakon ¢. 250/ 2000 Sb. pak v § 28 nijak
neomezuje, 7e by piispévek na provoz od zfizovatele se
mél tykat pouze vybranych poloZek nakladd. Lze si tedy
predstavit, Zze prispévek na provoz se tyka nejenom po-
loZek naklad, které jsou dafiové uznatelng, ale i poloZek
nakladd, které jsou dafiové neuznatelné.

Priklad: Prispévkova organizace, zfizena krajem, nejedna
se o zdravotnické zafizeni. Z movitého majetku, ktery ma
ve spravé, proda se souhlasem zrizovatele urcité zarizent,
které je jiz technicky zastaralé a neupotrebitelné (movitou
véc, ktera je dlouhodobym hmotnym majetkem). Otazka
zni, jak ma tento prijem posuzovat.

Zde je opét nutné vychazet ze zrizovaci listiny. Pokud zfi-
zovatel ve zrizovaci listing€ urcil, Ze prispévkova organizace
si mize ponechat vynosy z prodeje dlouhodobého majet-
ku, jedné se o prijem, ktery nélezi prispévkové organizaci.
Bude tedy v UCetnictvi prispévkové organizace zauctovan
vynos z prodeje dlouhodobého majetku. Z pohledu da-
né z prijmd je vsak nutné rozresit, zda tento vynos bude
¢i nebude predmétem dané z prijm{ pravnickych osob,

a také zohlednit pripadné souvislosti, pokud z prodeje to-
hoto majetku vznikla ztrata. A to z pohledu § 18 odst. 4
pism. a) ZDP, a s ohledem na to, Ze prispévkova organiza-
ce tento majetek nikdy danové neodepisovala, nebot ne-
byla jeho vlastnikem ve smyslu § 28 odst. 1 ZDP.

Srovnani se slovenskym zakonem o danich z pfijmu
Ohledné dopadt prodeje odpisovaného majetku na za-
klad dané v pfipad€ nestatnich prispévkovych organiza-
ci jsou riiznorodé nazory, v jaké vysi lze k tomuto prijmu
(vynosu) uplatnit danovy vydaj (naklad). Nebude neza-
jimavé si porovnat s tim, jak je tento problém feSen ve
slovenském zakonu o danich z prijmd (§ 17 odst. 16):
,Do zékladu dane danovnika nezalozeného alebo nezri-
deného na podnikanie (§ 12 odst. 2) sa pri predaji ma-
jetku, ktory bol pouZivany na ¢innost, z ktorej prijmy

su predmetom dane, zahrnie rozdil, o ktory prijem z je-
ho predaja prevySuje cenu podle § 25, zniZzenu o odpi-
sy uplatnené v danovych vydavkoch vypocitané podle
§ 27 alebo § 28. Pri predaji hmotného majetku, kto-

ry tento danovnik nepouZival na ¢innost, z ktorej prijmy
su predmetom dang, je sucastou zakladu dane aj roz-
diel, o ktory prijem z predaja prevySuje cenu, v ktorej
bol majetok oceneny v uctovnictve pfi jeho nadobudnu-
ti, zvySenu o naklady preukazatelne vynalozené na jeho
technické zhodnotenie”.

Rozdéleni prijma a vliv na zaklad dané
ZDP rozdéluje prijmy (Ctenar si jiz nyni jisté domysli, Ze
Vv pripadé, pokud neziskovéa organizace uctuje v podvoj-
ném ucetnictvi, se jedna o vynosy, a nikoliv o skutecné
prijmy) na nasledujici druhy:
1) Prijmy (vynosy), které nejsou predmétem dané.
2) Prijmy (vynosy), které jsou pfedmétem dané. Tyto
prijmy ZDP déle rozdéluje na:
e piijmy zahrnované do zakladu dané,




strana 24 ¢ AUDITOR 6/2008

e prijmy nezahrnované do zakladu dané (prijmy od

dané z prijm0 osvobozené, prijmy zdanované zvlast-

ni sazbou dané, dalsi pripady pfijmd nezahrnova-
nych do zakladu dané viz napf. § 23 ZDP).

| kdyZ ZDP definuje legislativni zkratku ,prijmy*“, ne vzdy
je ZDP zcela dlsledny v pouzivani této legislativni zkratky
ve smyslu, ktery je této legislativni zkratce prifazen v § 18
odst. 1 ZDP. v textu ZDP se Ize na vicero mistech setkat
s tim, Ze na misto pojmu ,pfijem* je pouzit ,vynos®. Poné-
kud paradoxné je tento pojem pouzit napfiklad v pripa-

dé uvedeném v § 19 odst. 1 pism. b), kde jsou zminény ja-

ko prijmy osvobozené od dané ,vynosy kostelnich sbirek”.
JenomzZe cirkve patii mezi neziskové organizace, které sta-

le mohou uctovat v jednoduchém ucetnictvi, takze o vyno-

sech se v jednoduchém ucetnictvi zirejmée Ize té€Zko néco
dozvédét (§ 38a zakona o ucetnictvi).

Schématicky znazornéno:

Neziskova organizace a vysledek hospodareni:

Neziskova organizace Neziskova organizace
uctuje v jednoduchém

ucetnictvi

uctuje v podvojném
Ucetnictvi

v v

Vysledek hospodareni Vysledek hospodareni

Vynosy - Naklady Pl‘l’jmyT Vydaje

Neziskova organizace a rozdéleni prijmi (vynosty)
z pohledu dané z prijml pravnickych osob:

Pfijmy (vynosy)

h 4 h 4
Prijmy (vynosy), Prijmy (vynosy),
které nejsou které jsou

prfedmétem dané pfedmétem dané

Prijmy osvoboze-
né od dané
z prijm0 (§ 19)

v
Ptijmy zdanéné Prijmy
zvlastni sazbou 4 nezahrnované

dané (§ 36/2) do zékladu dané

Dal&i pfijmy PFijmy
uvedené zahrnované
napf. v § 23 do zakladu dané

Ctenar si jisté maze pomyslet, Ze se jedna o slozity dafo-
vy rébus. S timto nazorem nelze, nez souhlasit. Zdariova-
ni neziskovych organizaci je sloZité prave tim, ze se lze se-
tkat s nejriznéjSimi druhy prijma, které v jednom pripadé
jsou predmétem dang, v jiném pripadé jiz nejsou predmeé-
tem dané, popfipadé za urcitych podminek se jednéa o pri-
jmy nezahrnované do zakladu dang, pfijmy osvobozené od
dané atd. S timto je pak nutné pocitat i pokud jde o uplat-
riovani vydajli, z pohledu, zda je Ize Ci nelze povaZzovat za
danové vydaje (vydaje vynaloZeni na dosazeni, zajisténi

a udrZeni zdanitelnych prijma).

Dalsi komplikaci v pfipadé neziskovych organizaci je po-
Zadavek na Casové rozliSeni vynost a nakladl, pokud je
uctovano v podvojném ucetnictvi. ZDP je v tomto sméru
nelprosny. Z ustanoveni § 23 odst. 1 vyplyva, Ze ,zakla-
dem dané je rozdil, o ktery prijmy s vyjimkou prijmu, kte-
ré nejsou predmétem dané a prijmd osvobozenych od da-
né, prevysuji vydaje (naklady), a to pFi respektovani jejich
vécné a ¢asové souvislosti v daném zdarnovacim obdobi,
dale upraveny podle § 23"

Neziskové organizace dosti ¢asto maji pomérné velmi kratky
termin, ve kterém musi mit hotovou ucetni zavérku. Kupfikla-
du u prispévkovych organizaci je ucetni zavérku za predchozi
kalendarni rok potreba mit hotovou cca do konce ledna, pfi-
padné pocatkem unora nasledujiciho roku. Vzhledem k to-
muto Casovému ,presu” se nezfidka pak Ize setkat s tim, Ze
v nakladech bézného roku jsou zauctovany téz naklady, kte-
ré se tykaji predchoziho roku (let). Obdobné v pripadé vy-
nost jsou ve vynosech béZného roku zauctovany téz vynosy,
které se tykaji pfedchoziho roku (let). Zjistit za tohoto Ucetni-
ho stavu, zda je splnéna podminka, uvedena v § 18 odst. 4
pism. a), je pak zaleZitosti nejednoduchou, nerkuli pfimo bo-

lesti hlavy zptsobujici.

Prijmy osvobozené od dané

Vycet prijmd, které jsou osvobozeny od dané z prijmd, je

uveden v § 19 ZDP. Neni nyni cilem podavat vyCerpavaji-

ci prehled o tom, které veSkeré prijmy (vynosy) jsou osvo-
bozeny od dané z prijmu. Jako priklad Ize uvést nasleduiji-
ci vyznamné pfipady téchto osvobozenych pfijma, které se
tykajici neziskovych organizaci:

o Clenské prispévky podle stanov, statutu, zfizovacich ne-
bo zakladatelskych listin, prijaté:

o zajmovymi sdruZenimi pravnickych osob,

o profesnimi komorami s nepovinnym clenstvim,

o obcanskymi sdruZenimi v¢etné odborovych organizaci,
o politickymi stranami a politickymi hnutimi.

e \/ynosy kostelnich sbirek, prijmy za cirkevni ukony a pfi-
spévky Clenl u registrovanych cirkvi a nabozenskych
spolecnosti.

e Prijmy statnich fond( stanovené zvlastnimi predpisy.

e Prijmy poplatnik(, ktefi nejsou zaloZeni nebo zfizeni za
Ucelem podnikani, které jim plynou jako odvod ¢asti vy-
téZku loterii a jinych podobnych her povolenych podle
zvlastniho pravniho predpisu (odkaz na § 4 odst. 2 zako-
na ¢. 202/1990 Sb.).

e V pripadé nadaci a nadacnich fondu:
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o Prijmy plynouci z pronajmu nemovitosti, které jsou
soucasti nadacniho jméni a jsou zapsany v nadacnim
rejstriku.

o Prijmy plynouci z prondjmu umeéleckych dél, které
jsou soucasti nadacniho jméni a jsou zapsana v na-
dacnim rejstriku.

o Urokové pFijmy a jiné vynosy plynouci z cennych pa-
pirhi, které jsou soucasti nadacniho jménf a jsou za-
psany v nadacnim rejstriku

o Prijmy z jejich prodeje (viz nemovitosti, umélecka di-
la, cenné papiry, uvedené vyse).

o Prijmy plynouci z trokl z penéznich prostredkd, kte-
ré jsou soucasti nadacniho jméni, za podminky, Ze
jsou ulozeny na zvlastnim uctu u banky nebo poboc-
ky zahrani¢ni banky pusobici na tizemi CR a ¢islo to-
hoto UcCtu je zapsano v nadacnim rejstriku.

o VeSkeré vynosy z cennych papir(, které jsou soucas-
ti nadacniho jméni a jsou smlouvou o spravé cennych
papirt podle zvlastniho zakona spravovany k tomu
opravnénou osobou, a za podminky, Ze udaje o této
smlouvé jsou zapsany v nadacnim rejstriku.

o Prijmy plynouci z autorskych a patentovych prav, kte-
ré jsou soucasti nadacniho jméni a jsou zapséna v na-
dacnim rejstriku.

o Osvobozeni se nevztahuje na prijmy, které byly nadaci
pouZity v rozporu se zvlastnim zakonem (odkaz na za-
kon €. 227/1997 Sb., 0 nadacich a nadacnich fondech).

V porovnani s rokem 2007 dochazi na zakladé vliadni no-
vely, provedené zakonem ¢. 261/2007 Sb., o stabilizaci
verejnych rozpoctl, k nékterym zménam. Od dané z pri-
jmu kupfrikladu jiz nejsou osvobozeny:

e Prijmy plynouci ve formé dart poskytovanych pro pro-
voz zoologické zahrady, jejiz provozovatel je drzitelem
platné licence.

e Prijmy z reklam umoznénych prostrednictvim provozo-
vani zoologické zahrady, jejiz provozovatel je drZitelem
platné licence.

e Prijmy z pronajmu vlastnich nemovitosti, pfijmy z ucas-
ti v akciové spolecnosti a prijmy z podilu na zisku z po-
dilového listu a turokové prijmy z vkladd u bank plynou-
ci odborovym organizacim, a to jen do vySe, v jaké
budou ve zdanovacim obdobi jejich dosazeni a 3 bez-
prostredné nasledujicich zdanovacich obdobich proka-
zatelné pouzity k thradé vydaji nezbytnych k uskutec-
novani cinnosti spocivajicich v obhajobé hospodarskych
a socialnich zajmd zaméstnancd v rozsahu vymezeném
zvlastnim predpisem (odkaz na zakonik prace). Uve-
dené osvobozeni pfijmd od dané vyplyvalo z ustano-
veni § 19 odst. 1 pism. u) ZDP, ve znéni platném do
31.12.2007.

Priklad: Sportovni klub, ktery je obanskym sdruzenim,
vybira od svych clend clenské prispévky. Vede jednodu-
ché ucetnictvi. Po skonceni kalendarniho roku 2007 bylo
podle penézniho deniku zjiSténo, Ze byl dosazen kladny
rozdil mezi prijmy a vydaji. Clenské prispévky se stava-

ji pfedmétem danég, za predpokladu, Ze je splnéna pod-

minka, uvedena v § 18 odst. 4 pism. a) ZDP. Na dru-
hou stranu i v takovém pripadé je nutné pamatovat, Ze je
mozZné, 7e se jedna o pfijem, ktery nebude zahrnovan do
zakladu dané, z dlivodu, Ze se jedna o prijem osvoboze-
ny od dané. V uvedeném pripadé se uplatni § 19 odst. 1
pism. a) ZDP, ze kterého vyplyva, 7e ¢lenské prispévky
jsou prijem osvobozenym od dané.

Priklad: NaboZenska spolecnost vybira od svych Cle-

nl prispévky. Vede jednoduché tcetnictvi. Po skonce-

ni kalendarniho roku 2007 bylo podle penéZniho deniku
zjisténo, 7e byl dosazen kladny rozdil mezi prijmy a vy-
daji. Prispévky se stavaji predmétem dané, za predpo-
kladu, Ze je spInéna podminka, uvedena v § 18 odst. 4
pism. a) ZDP. Na druhou stranu i v takovém pripadé je
nutné pamatovat, ze je mozné, 7e se jedna o pfijem, ktery
nebude zahrnovan do zakladu dané, z diivodu, Ze se jed-
na o prijem osvobozeny od dané. V uvedeném pripadé se
uplatni § 19 odst. 1 pism. b) ZDP, ze kterého vyplyva, Ze
prispévky clen( u registrovanych nabozenskych spolec-
nostf jsou prijmem osvobozenym od dané.

Uvedené rozdéleni prijmd ma pak svoje dalsi danové sou-
vislosti. Ne zcela Ize kupfikladu ,jasat nad tim“, Ze dotyc-
né prijmy jsou osvobozené od dané a tudiZ se nezdani.
Osvobozeni od dané z prijmi je totiz ,vykoupeno® znac-
nou nevyhodou. Vydaje, které souvisi s prijmy,

které jsou od dané z prijmd osvobozeny, obecné
receno, nejsou danové uznatelné (§ 23 odst. 5, § 25
odst. 1 pism. i) ZDP). Obdobné to plati o pro vydaje, kte-

ré souviseji s prijmy, které nejsou predmétem dane.

Polozky snizujici zaklad dané

Jednou z mala danovych vyhod neziskovych organiza-

ci, pokud se jedna o poplatniky, uvedené v § 18 odst. 3

a odst. 8 ZDP, je moZnost pouZit polozku snizujici zéklad

dané, uvedenou v § 20 odst. 7 ZDP. Vzhledem k tomu, 7e

tato mozZnost je obecné vazana na podminku, ze nezisko-
va organizace pouZije ziskané ke kryti nakladd, které sou-
viseji s ¢innostmi, které z nichZ ziskané pFijmy nejsou
predmétem dané&, pouriti této polozky vzhledem k ne-
jednotnym zasadam zdanovani prijm{ neziskovych orga-
nizaci postupem €asu bylo nutné modifikovat. Plati tyto
zasady:

a) Neziskova organizace, pokud se jedna o zdravotnic-
ké zarizeni: MUze zaklad dané snizit az o 30 %, ma-
ximalné vsak o 1 000 000 K¢, pouZije-li prostredky
ziskané takto dosaZenou usporou danové povinnosti
v nasledujicim zdanovaci obdobi ke kryti naklad
(vydajt) spojenych s poskytovanim zdravotni péce.

b) Neziskova organizace, pokud se jedna o Ceskou te-
levizi nebo Cesky rozhlas: Mdize zaklad dané snizit a7
0 30 %, maximalné vsak o 1 000 000 K¢, pouzije-li
prostredky ziskané takto dosaZzenou usporou danové
povinnosti v nasledujicim zdanovaci obdobi ke kry-
ti nakladd (vydaj) spojenych s poskytovanim verej-
né sluzby.
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¢) Neziskova organizace, pokud se jedna o spolecenstvi
vlastnikid bytt: MiZe zaklad dané sniZit az o 30 %,
maximalné vsak o 1 000 000 K¢, pouZije-li prostredky
ziskané takto dosazenou usporou v nasledujicim
zdanovaci obdobi ke krytf nakladd (vydajd) spoje-
nych se spravou domu.

d) Neziskova organizace, pokud se nejedna o pfipa-
dy pod pismeny a), b), ¢), a nejedna se ani o verej-
nou vysokou Skolu ani verejnou vyzkumnou instituci:
Mize zaklad dané sniZit az o 30 %, maximalné vsak
o 1 000 000K, pouzije-li prostredky ziskané takto
dosaZzenou usporou dafiové povinnosti ke kryti nakla-
dl (vydaja) souvisejicich s ¢innostmi, z nichz ziskané
prijmy nejsou predmétem dané, a to nejpozdéji
ve 3 bezprostiedné nasledujicich zdanovacich
obdobich.

e) V pripadech, uvedenych vyse pod pismeny a), b), ¢,
d) plati dalsi pravidlo, Ze pokud 30 % sniZeni
¢ini méné nez 300 000K, Ize odecist ¢astku
ve vySi 300 000 K&, maximalné vsak do vyse
zakladu dané.

Priklad: Zdravotnické zarizeni, které je poplatnikem uve-
denymv § 18 odst. 3 ZDP, doséahlo za rok 2007 zaklad
dané ve vysi 500 000 K¢. 30 % snizeni zakladu dané ¢ini
150 000K¢ = 0,3 x 500 000 K¢.

Vzhledem k tomu, Ze tato ¢astka je nizsi nez 300 000 K¢,
Ize odecist 300 000 K¢. Zéklad dané sniZzeny o polozku
snizujici zaklad dané podle § 20 odst. 7 tedy v daném pri-
padé ¢ini 200 000KE = 500 000KE - 300 000 KE. Zdra-
votnické zarizeni vSak musi spinit podminku, Ze takto do-
sazenou usporu dafiové povinnosti pouzije do konce roku
2008 ke kryti naklad (vydajd) spojenych s poskytovanim
zdravotni péce.

Priklad: Obcanské sdruzeni (napfiklad sportovni klub),
ktery uctuje v jednoduchém ucetnictvi, dosahlo za rok
2007 zaklad dané ve vysi 140 000 K¢. 30 % sniZeni zakla-
du dané ¢ini 42 000K¢ = 0,3 x 140 000 K¢.

Vzhledem k tomu, 7e tato ¢astka je nizsi nez 300 000 K¢,
Ize odecist 140 000 K¢. Zéklad dané sniZzeny o poloz-

ku snizujici zaklad dané podle § 20 odst. 7 tedy v daném
pripadé ¢inf OKE = 140 000KE - 140 000 Ke. Obcan-
ské sdruzeni vsak musi splnit podminku, Ze takto dosa-
Zenou usporu danové povinnosti pouzije do konce roku
2010 ke kryti nakladd (vydaj) souvisejicich s ¢innostmi,
z nichz ziskané prijmy nejsou pfedmétem dané. Pokud by
tuto podminku nejpozdéji v roce 2010 nesplnilo, muselo
by podat danové priznani za rok 2010 a zvysit zaklad da-
né o ¢astku 140 000 K¢ na zakladé § 23 odst. 3 pism. a)
bod 9 ZDP. Podat darnové priznani by obcanské sdruzeni
muselo i v pripad€, pokud by nemélo v roce 2010 Zadné
prijmy, které by byly pfedmétem dané. Lze si povSimnout,
ze uplatnéni polozky snizujici zdklad dané neni zavislé na
tom, zda neziskova organizace Uctje v podvojném ucetnic-
tvi anebo v jednoduchém ucetnictvi.

Priklad: Profesni komora, sdruZujici urcité osoby, zfizena
zvlastnim zékonem, s povinnym Clenstvim, popfipadé s ne-
povinnym clenstvim.

Z pohledu definice ,neziskové osoby” uvedené v ZDP, Ize
konstatovat, 7e v pripad€, pokud profesni komora neby-

la zlizena za UCelem podnikani, je neziskovou organizaci

ve smyslu § 18 odst. 3 ZDP. Na druhou stranu vsak je pri-
nejmensim sporné, zda Ize v takovém pripadé vyuzit da-
fiové vyhody, urcené pro neziskové organizace, spociva-
jici v tom, zda Ize sniZit zaklad dané o poloZku uvedenou

v § 20 odst. 7 ZDP. Podminkou toti7 je, Ze neziskova orga-
nizace pouzije prostredky ziskané takto dosazenou uspo-
rou danoveé povinnosti ke kryti ndkladl (vydajl) souviseji-
cich s ¢innostmi, z nich ziskané prijmy nejsou predmétem
dang, a to nejpozdéji ve 3 bezprostredné nasledujicich
zdanovacich obdobich. Ovsem dosahnout prijmy, které ne-
jsou predmétem dané, nemusi byt nijak jednoduché, ob-
7vI&Sté s ohledem na ustanoveni § 18 odst. 4 pism. a) ZDP
(podrobnéji k tomuto viz text dale).

Neziskové organizace, pokud se jedna o verejnou
vysokou Skolu a verejnou vyzkumnou instituci:

Tito poplatnici, uvedeni v § 18 odst. 3, ktefi nejsou zalo-
zeni nebo zfizeni za ucelem podnikani, mohou zaklad da-
né zjistény podle 20 odst. 1 snizeny podle § 34 dale sni-
Zit az 0 30 %, maximalné vsak o 3 000 000 KE, pouZiji-i
prostredky ziskané takto dosazenou usporou danové po-
vinnosti v nasledujicim zdanovacim obdobi ke kryti nakla-
dl (vydajd) na vzdélavani, védecké, vyzkumné, vyvojové
nebo umélecké Cinnosti a v pripadé, Ze 30 % snizeni Ci-

ni méné nez 1 000 000 K¢, mohou odecist castku ve vysi

1 000 000 K¢, maximalné vsak do vyse zakladu dané.

Srovnani se slovenskou dafovou Upravu

V porovnéani s ceskym ZDP slovensky zékon ¢. 595/2003
Z.z., 0 dani z prijmov, tuto moznost sniZeni zakladu dané

o urCitou Castku, v pripadé, Ze se jedna o poplatnika, ktery
nebyl zaloZzen nebo zfizen za ucelem podnikani, neobsahuije.

Slevy na dani
Slevy na dani mohou byt nezanedbatelnou moznosti, jak
snizit Castku dané, v pripadech, kdy neziskové organizaci
po vyuZiti moznosti, jak snizit zaklad dané (napfiklad pod-
le § 20 odst. 7), presto vychazi k placeni dafi. ZDP nabi-
zi moznost snizit dan o slevu na dani z titulu zaméstnava-
ni zaméstnanct se zdravotnim postiZzenim, ve vySi uvedené
v § 35 ZDP. Z Gvodni véty ustanoveni § 35 vyplyva, Ze tato
moznost neni omezena jen na podnikatelské subjekty, ale
pravé naopak, je uréena vsem poplatnikiim, jak z rad fy-
zickych osob, tak poplatnikdm dané z prijma pravnickych
osob, pokud splfiuji prislusné podminky. Ve strucnosti Ize
konstatovat, Ze dan lze snizit o:
a) castku 18 000 K¢ za kazdého zaméstnance se zdra-
votnim postizenim, s vyjimkou zaméstnance s téz-
Sim zdravotnim postizenim, popfipadé pomérnou ¢ast
7 této Castky,
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b) castku 60 000 K¢ za kazdého zaméstnance s té735im
zdravotnim postizenim, popfipadé pomérnou ¢ast
7 této castky.

Priklad: Prispévkova organizace doséhla za rok 2007 z&-
klad dané ve vysi 1 200 000 K¢. Z tohoto zékladu uplatnila
jako poloZku snizujici zaklad dané ve vysi 30 % = 360 000
K¢. Ze zakladu dané sniZzeného podle § 20 odst. 7 ve vy-

$i 840 000KE = 1 200 000KCE - 360 000 KE vychazi dan
podle § 21 odst. 1 ve vysi 201 600 KC.

Vypocet: 201 600KE = 0,24 x 840 000 KE. Prispévkova
organizace zaméstnava zaméstnance se zdravotnim posti-
Zenim, prameérny rocni prepocteny pocet je 4,25; dale za-
méstnava zameéstnance s t€z8im zdravotnim postizenim,
priimérny roc¢ni prepocteny pocet je 0,81. Vypocet sle-

vy na dani podle § 35 je nasledujici: Sleva na dani na za-
méstnance se zdravotnim postiZzenim podle § 35 odst. 1
pism. a) je 4,25 x 18 000K¢ = 76 500 K¢.

Sleva na dani na zaméstnance s téZ8im zdravotnim posti-
Zenim podle § 35 odst. 1 pism. b) je 0,81 x 60 000 K¢

= 48 600 KC.

Dari vypoctena podle § 21 odst. 1 a sniZena o slevu na
dani: 201 600K¢ - 76 500K¢ - 48 600KE = 76 500 KC.

Srovnani se slovenskou danovou Upravu:

V porovnani s Ceskym ZDP slovensky zakon ¢. 595/
2003 Z.z., o dani z prijmov, tuto moznost, jak sniZit ¢ast-
ku dané z divodu zaméstnavani zaméstnancl se zdravot-
nim postizenim, neobsahuije.

Danové odpisy

Dariové odpisy Ize povaZovat za jakousi stil, ktera je
prisypavana do bolavych ran daiovych problémii
neziskovych organizaci. Jedna se o oZehavy problém,
ktery tiZzi zejména prispévkové organizace zfizované
Uzemnim samospravnym celkem (jinak feceno, nestat-

ni prispévkové organizace). Financni hospodareni téch-
to prispévkovych organizaci a nakladani s majetkem se ri-
di zakonem ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech
Uzemnich rozpoctl. Dariové odpisy z hmotného majet-
ku mlZe uplatnit ,vlastnik®. Vlastnikem je osoba ve smys-
lu, v jakém tomuto pojmu priklada § 28 odst. 1 ZDP. Zde
vSak nastavéa zavazny danovy problém, nebot u nestat-
nich prispévkovych organizaci je velmi komplikované ové-
fit, zda u prislusného hmotného majetku jsou ¢i nejsou
vlastnikem.

Ddvodem je jednak § 27 zékona ¢. 250/2000 Sb., jednak
zfizovact listiny téchto prispévkovych organizaci. Pojem
,majetek dany do spravy” prispévkové organizace nelze
zaménovat s ,pravem hospodareni®. Nestatni prispévko-
va organizace se tak dostava do situace, kdy jeji ucetni
vysledek hospodareni je ztratovy, avSak z divodu, 7e ne-
muZe uplatnit danové odpisy, se dostava do zakladu da-
né a Casto i k povinnosti zaplatit dan z piijmd pravnic-
kych osob.

DalSim specifikem prispévkovych organizaci je povinnost
vyplyvajici z § 34 odst. 9 vyhlasky ¢. 505/2002 Sb:

Nezajisti-Ii prispévkova organizace ke dni sestaveni
ucetni zaverky, s vyjimkou mezitimni tcetni zaveérky,

kryti investicniho fondu nebo fondu reprodukce majetku
financnimi prostredky, snizi vysledkové o tento rozdil in-
vesticni fond nebo fond reprodukce” Zauctovani napriklad
MD 916 D 551 .Vzhledem k tomu, Ze k této situaci do-
chazi pomérné Casto, nebot prispévkové organizace ne-
vytvareji dostatecné financ¢ni prostredky na kryti fondu
reprodukce majetku, je ucetné vysledek hospodareni tim-
to vyznamné vylepSen, avSak z danového hlediska prina-
Si nové otazky.

Z danového hlediska tato ucetni operace s tucetnimi od-
pisy prinasi jen dalsi problém, jak se kuprikladu vypora-
dat s tim, Ze alespon u nehmotného majetku by prispév-
kovéa organizace mohla odpisy uplatnit jako danovy vydaj,
nebot v pfipadé nehmotného majetku podminku ,vlast-
nictvi® ZDP nepoZaduje. OvSem jak zjistit prislusny rozdil
mezi danovymi a ucetnimi odpisy nehmotného majetku,
pro ucely daniového pfiznani, v situaci, kdy se ¢ast ucet-
nich odpist ,stornuje” z diivodu § 34 odst. 9 vyhlasky

€. 505/2002 Sh., tot zaleZitost nelehka. Navic s prihléd-
nutim k tomu, jaké zmény v odpisovani nehmotného ma-
jetku byly provadény v minulych letech, neustalymi nove-
lami ZDP.

Auditorska spole¢nost
¢len mezinarodniho retézce
Russell Bedford International

hleda

Auditora/Auditorku

Asistenta/-ku auditora

Pozadujeme:

e VS ekonomického sméru

e dobrou znalost ¢eské ucetni legislativy

e aktivni znalost AJ

e aktivni zajem o obor ucetnictvi, auditu a dani

Uvitame:
e znalost IFRS/IAS

Nabizime:

e praci v centru Prahy

e prijemné pracovni prostiedi
e moznost dalSiho vzdélavani

Nastup mozny zafi-fijen 2008. Zivotopis v CJ

a AJ spolu s privodnim dopisem zasilejte na
e-mailovou adresu: audit@eurotrend.cz,

nebo faxem: 224 234 288. Telefon: 603 555 227
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CoZ o to, audit by naSe firma asi potrebovala. Ale reditel

nékde Cetl, Ze uz nemiiZete dodrZovat micenlivost jako driv.

A kdo nam zaruci, Ze neprozradite naSe vyndlezy a patenty?
Kresba I. Svoboda

Srovnani se slovenskym zakonem o danich z pfijmu:
Jedna se o dlouholety problém, jehoZ feSeni stale nepfi-
chazi. Nebude nezajimavé se poohlédnout, jak této pro-
blém Fesi slovensky zakon o danich z prijm0. Lze ocito-
vat z § 24 zékona €. 595/2003 Z.z.: ,Hmotny majetok

a nehmotny majetok odpisuje aj danovnik, ktory nema
vlastnicke pravo k tomuto majetku, ak uctuje o hmotnom
majetku a nehmotnom majetku Statu, obce alebo vysSie-
ho Uzemného celku, ktory bol zvereny do spravy roz-
poctovej organizacie, prispevkovej organizacie aleno inej
pravnickej osobe”

/dé se tedy, Ze nasi zdkonodarci by mohli uvazit, zda by to-
to slovenské reSeni problém( neziskovych organizaci s da-
novymi odpisy nebylo mozné prenést téZ do ceského ZDP.
V pripadé prispévkovych organizaci se Ize setkat také s fe-
Senim, kdy zfizovatel (Uzemni samospravny celek) prispév-
kové organizaci hmotny majetek daroval (!) Dlvodem da-
rovani bylo zajisténi moznosti uplatnéni danovych odpisl

z tohoto majetku, za predpokladu, Ze timto darovanim se
prispévkova organizace stala vlastnikem darovaného majet-
ku. Regeni je elegantni rovnéZ tim, Ze toto Feseni umoziiuje
soucasné i vyuzit osvobozeni od dané darovaci, v pfipadech
uvedenych § 20 odst. 4 zakona ¢. 357/1992 Sh., o dani
dédické, dani darovaci a dani z pfevodu nemovitosti.
Vladni reforma vSak této moznosti dava ,stop”, nebot do
vyCtu hmotného majetku, zafazuje od 1.1.2008

téZ ,hmotny majetek, jehoz beziplatné nabyti

bylo pfedmétem dané darovaci a bylo v dobé

nabyti od dané darovaci osvobozeno“. Konkrétné¢ se jed-
na o ustanoveni § 27 pism. ch) ZDP, ve znéni novely prove-
dené zékonem ¢. 261/2007 Sb., s tcinnosti od 1.1.2008.

Zdanéni neuhrazenych zavazki

Vladni reforma prinasi velmi vyznamnou zménu, pokud
jde o Castky neuhrazenych zavazkl. Zména vyplyvéa z no-
velizovaného znéni § 23 odst. 3 pism. a) bod 12 ZDP:
,Vysledek hospodareni nebo rozdil mezi prijmy a vyda-

ji se zvySuje o ¢astku neuhrazeného zavazku zachycené-
ho v ucetnictvi dluznika odpovidajiciho pohledavce, od
jejiz splatnosti uplynulo 36 mésicli nebo se promlcela,
a dale o ¢astku zavazku zachyceného v rozvaze, ktery za-
nikl jinak nez jeho spInénim, zapoctenim, splynutim pra-
va s povinnosti u jedné osoby, dohodou mezi véritelem
a dluznikem, kterou se dosavadni zavazek nahrazuje za-
vazkem novym nebo narovnanim podle zvlaStniho prav-
niho predpisu (odkaz na § 585 a nésl ObcZ), pokud ne-
byla podle zvlastniho pravniho predpisu zauctovana ve
prospéch vynost nebo se o tuto ¢astka zavazku nezvy-
Suje vysledek hospodareni podle § 23 odst. 3 pism. a)
bod 10 ZDP*. Dale pak ZDP uvadi pripady, kdy se to-
to zvySeni zakladu dané nepouzije. Jedna se napriklad
0 ,zavazky, z jejich7 titulu nebyl uplatnén vydaj (naklad)
na dosazeni, zajisténi a udrZeni zdanitelnych prijma°“.
Problém spociva v tom, Ze ZDP nedefinuje pojem ,zda-
nitelné prijmy*.

Srovnani se slovenskym zakonem o danich z pfijmu:
Obdobnou povinnost zvySovat zaklad dané o neuhraze-
né zavazky v § 17 zakona ¢. 595/2003 Z.z. nenalezne-
me. Nalezneme vsak v tomto zékonu definici pojmu ,zda-
nitelné prijmy, a to pomérné snadno, protoze je uvedena
hned v Gvodnich ustanovenich, konkrétné se jedna o § 2.

Zavér

Problematika zdarnovani neziskovych organizaci je obséh-
la a nebylo cilem zde Ctenari popsat veskeré problémy, se
kterymi se v praxi neziskové organizace potykaji. Ve zkrat-
ce v3ak byly alespori popsany nékteré problémy, které ne-
ziskové organizace tizi. Nékolik malo danovych vyhod,
které neziskovym organizacim dava ZDP, jejich finan¢ni po-
staveni prilis nevylepSuje. Vladni reforma se k témto orga-
nizacim pfili§ neobraci, a v nékterych rysech, jakym je ku-
prikladu novelizované znéni § 27 pism. ch) ZDP, jim situaci
spiSe ztéZuje, nez neulehcuje. Obdobné by bylo mozné

téZ charakterizovat zvyseni sazby DPH 2 5 % na 9 %, ne-
bot zejména u neziskovych organizaci timto vznika problém
zvyseni jejich nakladd, nebot si DPH na vstupu casto ne-
mohou uplatnit na odpocet. ZvySovat dafiovou zatéz nezis-
kovym organizacim, jiZ tak finan¢né vycerpanym, pravdeé-
podobné neni vhodnym resenim.

Ing. Ludék Pelcl,
auditor osv. ¢. 1705 a danovy poradce ¢. 1794

Ing. Ludék Pelcl vystudoval Vysokou Skolu ekonomickou
v Praze. Od roku 1995 plisobi samostatné jako danovy
poradce (¢.1794 KDP CR) a od roku 1997 té7 jako audi-
tor (¢. osv. 1705 KA CR). Je dlouholetym spolupracovni-
kem auditorské firmy AV-AUDITING, Pardubice. Dariové
poradenstvi a audit poskytuje radé firem - jak z podnika-
telské, tak i neziskové sféry. VEnuje se téz publikacni in-
nosti zamérené na oblast Ucetnictvi a dani, je autorem
mnoha ¢lankd a nékolika publikaci.
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Nad novelizaci CUS 011

Od 1.1.2008 plati
zmény Ceskych ucet-
nich standard( pro
ucetni jednotky, kte-
ré Uctuji podle Vyhlas-
ky ¢. 200/2002 Sb.,
a pro ucetni jednotky,
Které uctuji podle
Viyhlasky ¢. 505/
2002 Sb. Novela CUS pro podnikatele
byla uverejnéna ve Finan¢nim zpravo-
daji ¢. 10/2007. Zmény se tykaiji

13 standardii, nejrozsahleji CUS ¢. 011
— Operace s podnikem.

Jifi Rehdk

1. Nejzavazngjsi zména se tyka ope-
race v zahajovaci rozvaze (pfi fuzi)

a rozvahach (pri rozdéleni spolecnosti)
k rozhodnému dni pfemeény, tj.
vylouceni obchodnich podild a ak-
cii vydanych zac¢asténymi ucetnimi
jednotkami v drzeni jiné ucetni jed-
notky zucastnéné na preméné.
Jedna se o zménu ocenéni v bode
2.8., ve kterém jsou tyto obchodni
podily Ci akcie vyluCovany v zahajova-
ci rozvaze proti vlastnimu kapitalu.
Zplsob vylucovani byl do 31.12.2007
stanoven v bodg 2.8. CUS ¢. 011 takto:
,Obchodni podily a akcie (ddle v tomto
standardu jen ,akcie”] vydané zucast-
nénymi zanikajicimi ucetnimi jednot-
kami v drZeni jiné zucastnéné ucetni
Jednotky jsou v zahajovaci rozvaze vy-
louceny proti viastnimu kapitdlu v po-
fizovacich cendch.”

Naproti tomu bod 2.8. stanovuje od
1.1.2008 takto: ,Obchodni podily

a akcie vydané zucastnénymi ucetni-
mi jednotkami v drZeni jiné zucastne-
né ucetni jednotky jsou v zahajovaci
rozvaze vylouceny proti viastnimu ka-
pitdlu v ocenéni, ve kterém byly za-
chyceny v ucetnictvi zucastnéné zani-
kajici jednotky. Obdobné se postupuje
v pfipadé ostatnich pfemén (napf. roz-
déleni slouc¢enim — pozn. autora), po-
kud v souladu se zviaStnimi pravni-
mi predpisy upravujicimi problematiku
premeén (napriklad obchodni zakonik)
tyto akcie nebo podily v diisledku pre-
mén zanikaji.“

Zasadni zmeéna spociva v tom, ze
zdrojem ocenéni vyluCované castky

v zahajovaci rozvaze bylo ocenéni fi-
nancni investice v ucetnictvi porizova-
tele, tj. nastupnické spolecnosti (pfi
slouceni), zatimco od roku 2008 se
méni zdroj ocenéni, tj. ucetnictvi zani-
kajici spole¢nosti. Toto ocenéni je bud
ucetni (slouceni, pri kterém nejsou
emitovany nové akcie nebo nevznika-
jinové obchodni podily — zpravidla
slouceni matky se 100% dcerou), ne-
bo znalecké, tj. takové, které je obsa-
zeno v konecné rozvaze zanikajici spo-
lecnosti. Konecné rozvahy se sestavuji
ke dni predchazejicimu rozhodny den
premény. Tyto konecné ucetni zaver-
Ky se sestavuji prevazné v cenach zna-
leckého posudku zpracovaného soud-
né jmenovanym znalcem podle § 69a
odst. 6 a § 69c odst. 5 obchodniho
zakoniku (dale ObchZ), coz respektuje
§ 27 bod 3 z&kona o ucetnictvi, po-
kud se precenéni podle ObchZ pro-
vadi.

/Zmeénu osoby, z jejihoZ ucetnictvi se
vychazi pri ocenéni vylucovaci ope-
race v zahajovaci rozvaze, ukazeme
nejdrive na pripadu, ve kterém do
ocenéni nevstupuje znalec. | v tom-

to pripadé dochéazi zpravidla k rozdi-
lu mezi ocenénim financ¢ni investice

v ucetnictvi nastupnické spole¢nos-

ti (tj. v pofizovaci cené této investice)
a v ucetni cené vlastniho kapitalu (da-
le VK] zanikajici 100% dceriné spolec-
nosti ke dni predchazejicimu rozhod-
ny den slouceni, tj. v ocenéni financni
investice metodou ekvivalencni.

Priklad

Slucuje se matka (spolecnost A) se
100% dcerou (spole¢nost B). Ucetni
cena financni investice je v A 350,
VK B je alternativné a) 300, b) 400.
Sloucené rozvahy jsou uvedeny v me-
todice roku 2007 a 2008.

Ad A

A Koneéna rozvaha A P

061 350 | ZK 100

Ostatni A 50 | Fondy 100
Zavazky 200

Celkem 400 | Celkem 400

A Koneéna rozvaha B P
Aktiva celk 600 | ZK 100
Fondy 200
Zavazky 300
Celkem 600 | Celkem 600
A Sloucena rozvaha 07 P
061 350 [ ZK A 100
Redukce -350 | Fondy A 100
Ost. akt. A 50429 -50
Aktiva B 600 | Zavazky A 200
Zavazky B 300
Celkem 650 | Celkem 650
A Sloucena rozvaha 08 P
061 350 [ ZK A 100
Redukce -300 | Fondy A 100
Ost. akt. A 50 | Zavazky celk. 500
Aktiva B 600
Celkem 700 | Celkem 700
Ad B
A Konec¢na rozvaha B P
Aktiva celk. 600 | ZK 100
Fondy 300
Zavazky 200
Celkem 600 | Celkem 600
A Sloucena rozvaha 07 P
061 350 [ ZK A 100
Redukce -350 | Fondy A 100
Ost. akt. A 50428 50
Aktiva B 600 | Zavazky celk. 400
Celkem 650 | Celkem 650
A Sloucena rozvaha 08 P
061 350 [ZK A 100
Redukce -400 | Fondy A 100
Ost. akt. A 50 | Zavazky celk. 400
Aktiva B 600
Celkem 600 | Celkem 600

Ze zjednoduSenych Udajd mizeme vy-

vodit tyto zjednoduSené zavery:

e presahuje-li ucetni cena finanénf in-
vestice matky VK dcery, méni se
struktura zahajovaci rozvahy dle
metodiky 07 a 08, neméni se bi-
lancni suma,

e je-li ocenéni u matky nizsi nez VK
dcery, méni se struktura i bilancni
suma v zahajovaci rozvaze.

Zména metodiky se promita do pri-
padi slouceni ¢astecné propojenych
spolecnosti.
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Priklad

Dejme tomu, Ze spolecnost A je na-
stupnicka a ma financni investici, kte-
ra predstavuje 50 % na VK zanika-
jici spolecnosti B, ktera vydala tyto
cenné papiry. Porizovaci cena financ-
ni investice je 350. V ramci slouce-

ni se precenuje pouze rozvaha spo-
leCnosti B.

A Konec¢na rozvaha A P
06x 350 | ZK 100
Ostat. akt. 50 | Fondy 100

Zavazky 200
Celkem 400 | Celkem 400

A  Konec¢na rozvaha B nepfecenéna P

A 600 | ZK 100
Fondy 200
Zavazky 300
Celkem 600 | Celkem 600
A Konec¢na rozvaha B pifecenéna P
A 800 | ZK 100
Fondy 200
418 200
Zavazky 300
Celkem 800 | Celkem 800
Propocet rozdéleni VK B:
Ukazatel | 50%| 50%|  Celkem
K 5 5 10
Fondy 100 100 200
418 100 100 200
Celkem 250 250 500
A Zahajovaci rozvaha 07 P
06x 350 [ ZK A 100
Korekce -350 | ZK B 50
Ostatni A 50 [ Fondy A 100
Aktiva B 800 | Fondy B 100
418 B 100
429 -100
Zavazky 500
Celkem 850 | Celkem 850
A Zahajovaci rozvaha 08 P
061 350 | ZK A 100
Korekce -250 | ZK B 50
Ostatni A 50 [ Fondy A 100
Aktiva B 800 | Fondy B 100
418 B 100
Zavazky 500
Celkem 950 | Celkem 950

Financni investice se v zahajovaci roz-
vaze koriguje rozdilné podle metodiky
roku 2007 a 2008. V nasem prikladé
vypadava financni investice pri meto-
dice 2007 zcela, pri metodice 2008
celd nevypadne a zvysi se bilancni su-
ma. Problémem je, co ekonomicky

predstavuje zbytek hodnoty 100 fi-
nancnf investice v zahajovaci rozvaze,
kdyZ realné tyto akcie (podily) nema-
ji dalsi opodstatnéni (jsou nahrazeny
majetkem a zavazky spolecnosti B).
/ména metodiky se promita také

v pripadech, kdy dochazi k precenéni
v8ech zucastnénych spolecnosti. Uve-
deme to ve zjednoduSeném prikladu
splynuti dvou, ¢astecné propojenych
spole¢nosti.

Priklad

Dejme tomu, Ze dvé obchodni spo-
lecnosti A a B se rozhodly stano-

vit rozhodny den svého splynuti na
1.1.2008. Majetek a zavazky fi-
rem A a B precenil znalec dle stavu
kK 31.12.2007. Firma A vlastni podil
na firmé B ve vySi 50 %. Porizovaci
cena této financni investice byla 100,
znalec ji ocenil na 200. Konecné roz-
vahy spolec¢nosti A a B mély tuto po-
dobu.

A A nepfecenéna P
06x 100 | VL. kapital 200
Ostat. akt. 200 | Zavazky 100
Celkem 300 | Celkem 300
A B nepfecenéna P
Aktiva 300 | VI. kapital 200

Zavazky 100
Celkem 300 | Celkem 300
A A pfecenéna P
06x 200 | V1. kapital 400
Ostat. akt. 300 | Zavazky 100
Celkem 500 | Celkem 500
A B precenéna P
Aktiva 400 | V1. kapital 300

Zavazky 100
Celkem 400 | Celkem 400

Sestavime zahajovaci rozvahu na-
stupnické spolecnosti C — bez vylou-
Ceni financni investice.

A C bez vylouceni P
06x 200 | VI kapital A~ 400
Ostat. akt. A 300 | VI kapital B~ 300
Aktiva B 400 | Zavazky A 100

Zavazky B 100
Celkem 900 | Celkem 900

A Zahajovaci rozvaha C 07 P
06x 200 | V1. kap. celk. 600
Redukce -100
Ost. akt. A 300 | Zavazky celk. 200
Aktiva B 400
Celkem 800 | Celkem 800
A Zahajovaci rozvaha C 08 P
06x 200 | VL. kap. celk. 500
Redukce -200 | Zavazky celk. 200
Ost. akt. A 300
Aktiva B 400
Celkem 700 | Celkem 700

Je-li precenéni financni investi-

ce vysSi nez jeji porizovaci cena,

je s pouzitim metody platné od
1.1.2008 bilan¢ni suma v zaha-
jovaci rozvaze nizsi, nez pii pouZi-

ti metody platné do 31.12.2007.
Nizsi je i vlastni kapital a tim i roz-
sah moznosti stanoveni zakladni-

ho kapitalu noveé vzniklé spole¢nos-
ti splynutim. Zména méa ekonomické
opodstatnéni, nebot pri vylouceni fi-
nancni investice v porizovaci cené
zUstava v zahajovaci rozvaze pouze
ocenovaci rozdil k finan¢ni investici,
ktera byla vyloucena.

Novelizované ustanoveni v bodé 2.8.
neni pro fuze splynutim jednoznac-
né. Pro vyluCovaci operaci se pouZzi-
je ocenéni ze zanikajici ucetni jednot-
Ky. Pri splynuti vsak zanikaji vSechny
Ucetnf jednotky a vznika novéa ucet-
ni jednotka. Je tudiz pfipustné pou-
Z{t znaleckého ocenéni jak z konec-
né ucetni zavérky spolec¢nosti, ktera
je drzitelem financni investice (ten-
to postup byl v predchozim prikladu
pouZit), tak ocenéni financnf investi-
ce ekvivalenci. Vylu€ovaci operace by
pfi pouZiti metody ekvivalence méla
nasledujici podobu.

A Zahajovaci rozvaha C 08 ekviv. P
06x 200 | VL. kap. celk. 550
Redukce -150 | Zavazky 200
Ost. akt. A 300
Aktiva B 400
Celkem 750 | Celkem 750

Pouziti alternativnich metod ocené-
ni pro vylucovaci operaci v zahajovaci
rozvaze ma své dlsledky v konec¢né
vySi vlastniho kapitalu v zahajova-

ci rozvaze. Pro vySe uvedeny pri-
klad mézZeme tyto disledky ilustrovat

v nasledujici tabulce.
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Tabulka: PouZiti alternativnich metod ocenéni pro vylucovaci operaci

v zahajovaci rozvaze

Aktiva Redukce

Text celkem aktiv

1. Individualni ocenéni
u drzitele fin.investice

1. Souctova rozvaha 900 0
bez redukce

2. Souctova rozvaha 900 100
s redukci 07

3. Souctova rozvaha 900 200
s redukcei 08

II. Ocenéni ekvivalentni

1. Souctova rozvaha 850 0
bez redukce

2. Souctova rozvaha 850 100
s redukci 07

3. Souctova rozvaha 850 150
s redukci 08

Pri pouZiti rliznych metod jsou dopa-
dy do konecného vlastniho kapitéa-

lu rtizné. Cim méné se redukuje hod-
nota financni investice v zahajovaci
rozvaze, tim vySsi vlastni kapital tvori
zdroj pro zapis nového zakladniho ka-
pitalu do obchodniho rejstriku.
Druhym aspektem, ktery mdZe ovliv-
nit vysi vlastniho kapitalu v zahajovaci
rozvaze, je zplsob zahrnuti odlozené
dané (dale OD) z precenéni do roz-
vah jak konecnych, tak zahajovacich,
v souvislosti s vyluCovanim financnich
investic ze zahajovaci rozvahy.
Ukazeme si pripadny problém na fuzi
splynutim. Z CUS ¢&. 003 - OdloZend
dari, bodu 2.6. vyplyva, 7e pfecenéni
aktiv pfi pfeménach spolecnosti a pri
vkladu majetku davéa vzniknout pre-
chodnym rozdilim, které vyusti v od-
loZenou dan. Pri pfeménéach se u za-
nikajicich spolecnosti z precenénych
aktiv vypoctena dan zahrne primo ve
prospéch nebo na vrub VK. Tento po-
stup upresfiuje interpretace NUR

¢. 2 — Prechodné rozdily pri premé-
ndch a vkladech.

Rozdil z pfecenéni aktiv je prechodny,
nema vsak charakter rozdilu ¢asové-
ho. OdloZena dan se pocita z rozdilu
precenéni a plvodni dariové hodno-
ty aktiv jeSté v konecné rozvaze zani-
kajici spolecnosti proti nerozdélenym
zisklim (precenéna realna hodnota je
niz8i nez danova hodnota), nebo neu-
hrazenym ztratam (precenéna realna
hodnota je vyssi neZ plvodni danova
hodnota).

Aktiva VK po

po precenéni Zvyseni

redukci |aredukci |Zavazky | VK
900 700 200 0
800 600 200 +200
700 500 200 +100
850 650 200 0
750 550 200 +150
700 500 200 +100

Priklad

Méame 2 zanikajici spole¢nosti A a B
v disledku fuze splynutim. Spolec-
nost A ma v aktivech finan¢ni inves-
tici (obchodni podil, akcie) vydané
zanikajici ucetni jednotkou v drzeni
jiné zucastnéné zanikajici ucetni jed-
notky. ZjednoduSena schématicka
konecna rozvaha spolecnosti A v ne-

precenéné a precenéné podobé:

A Rozvaha A nepfecenéna P
06x 100 | VK 100
Ostat. akt. 100 | Zavazky 100
Celkem 200 | Celkem 200
A Rozvaha A pfecenéna P
06x 200 [ VK ptvodni 100
Ostat. akt. 150 | Ocen. rozdil 150

VK celkem 250

Zavazky 100
Celkem 350 | Celkem 350

Pri zjiednoduSeném vypoctu mizeme
stanovit odloZenou dan jako zavazek
snizujici VK na vysi 150 x darnové saz-
ba 21 % = 31,5. Podle CUS ¢. 003 by
se v této vysi zahrnula odloZena dan
do konecné rozvahy spolecnosti A.
Situaci vsak komplikuje ustanove-
nibodu 2.2. CUS ¢ 011 - Operace
s podnikem: ,QOdloZena dari prechd-
zi na nastupnickou ucetni jednotku.
Podkladem pro stanoveni odloZzené
dané mohou byt pouze polozZky, kte-
ré prechazeji na nastupnickou spolec-
nost.“ Financni investice z A sice pre-
chazi do souctové zahajovaci rozvahy
nastupnické spolec¢nosti, avsak je v ni
vyloucena. Proto v konecné verzi za-

hajovaci rozvahy nemiZe byt odlo-
Zena dan z té Casti aktiv, které budou
v zahajovaci rozvaze, vyloucena. Teore-
ticky proto mtze byt podle CUS

¢. 003 v konecné rozvaze zachycena
celd odlozena dan (jak dal bude pro-
mitnuto) ve vysi 31,5, nebo s predji-
manim CUS ¢. 011 jen ve vy3i stanove-
né jen z precenéni prechazejicich aktiv,
tj. 50 x 0,21 = 10,5. V prvém pripadé
(vykazani odlozené dané 31,5) by pak
v zahajovaci rozvaze musela byt vylu-
¢ovana jak financni investice, tak odlo-
7ené dan z rozdilu z jejiho precenéni,
t. 100 x 0,21 = 21.

A Rozv. A precenénad s celou OD P

06x 200 [ VK ptvodni 100
Ost. akt. 150 | 418 ptvodni 150
Korekce OD -31,5
VK celkem 218.,5
Zavazky 100
Zavazky OD 31,5
Zavazky celk.  131,5
Celkem 350 [ Celkem 350

A Rozv. A pfecenéna s reduk. OD P

06x 200 | VK ptivodni 100
Ost. akt. 150 | 418 pivodni 150
Korekce OD  -10,5
VK celkem 239,5
Zavazky 100
Zavazky z OD 10,5
Zavazky celk. 110,5
Celkem 350 [ Celkem 350
A Rozvaha B nepfecenéna P
Aktiva 300 [ VK 200
Zavazky 100
Celkem 300 | Celkem 300
A Rozvaha B precenéna s OD P
Aktiva 400 | VK ptvodni 200
418 ptvodni 100
Korekce OD 21
VK celkem 279
Zavazky 100
Zavazek z OD 21
Zavazky celk. 121
Celkem 400 | Celkem 400

A Sloucena reduk. rozvaha s celou OD A P

06x 200 | VK ptivodni 300
Redukce -200 | 418 ptivodni 250
Ost. akt. A 150 | Redukce 418 -200
Aktiva B 400 | Korekce 418
v OD -42
Redukce OD  +10,5
VK celkem 318,5
Zavazky 200
Zavazek z OD 31,5
Zavazky celk. 231,5
Celkem 550 [ Celkem 550
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A Sloucena reduk. rozvaha s korig. OD A P

06x 200
Redukce -200
Ost. akt. A 150
Aktiva B 400
Celkem 550

Za pozornost stojf,

VK a cizich zdroju:

VK ptvodni
418 ptvodni
Redukce 418
Korekce 418
v OD

VK celkem
Zavazky
Zavazek z OD
Zavazky celk.
Celkem

300
250
-200

-31,5
318.5
200
31,5
231,5
550

ze konecna rozva-
ha A ma v kazdé varianté jiny podil

Varianta s celou OD

| Zavazky | Celkem |

| vk
Hodnota 218,5 131,5
polozZek
Podil polozek 62,4%  37,6%

Varianta s redukovanou OD

|Zavazky |Celkem |

| vk
Hodnota 239,5 110,5
polozek
Podil polozek 68,4 % 31,6 %

350

100 %

350

100 %

ZaleZi na znalcich, z jakych udaji sta-
novi vyménné poméry akcii zanikaji-
cich spolecnosti za akcie nastupnické
spolecnosti (v tomto pripadé muze-
me docilit rozdilnych pomér( prece-
nénych VK spolecnosti A a B na cel-
kovém souctu VK). S interpretacemi

Ucetnich informaci si znalci musi pora-

dit, znalecké postupy nejsou jednotné.

Méné nachylnou variantou na vznik
chyb je varianta podle CUS ¢. 011,
tzn. redukovat OD v konecné roz-
vaze o ty propoctené Castky z aktiy,
které neprejdou do zahajovaci roz-
vahy. Tato varianta je také méné na-
ro¢na na vylucovaci operace v zaha-
jovaci rozvaze.

Pozn.: VySe uvedenad ilustrace uve-
deného problému zdaleka nevy-
Cerpava problematiku zachyceni
odloZené dané v konec¢nych a v za-
hajovaci rozvaze. Nepredpoklada
existenci uctované odlozené dané
do té doby v Ucetnictvi zanikajicich
spolecnosti, vychazi pouze ze sta-

tické metody ocenovani podniku,
pri které nevznika goodwil, nepred-
poklada pouZiti goodwillu ani oce-
riovaciho rozdilu. Pri korekcich VK
o odlozenou dan se zjednoduSené
pouZziva ucet 418 misto uctu 429
(resp. 428). Priklad pouze ilustruje
mozné rozdily vyplyvajici z interpre-
tace CUS ¢. 003 a ¢. 011,

2. Stavajici ucetni predpisy (zejména
provadéci vyhlaska k zakonu o ucetnic-
tvi ¢. 500/2003 Sb., v platném znéni,
stanovuje vykazovani vlastnich akcii
v pasivech rozvahy zdpornou hodnotou
(snizujict ZK) v polozce A.1.2. V priibé-
hu tcetniho obdobi se o stavu a po-
hybu vlastnich akci uctuje na aktiv-
nim actu 252 — Viastni akcie (podily),
do aktiv v rozvaze se stav tohoto Uctu
k datu ucetnf zavérky nezahrnuje.

V pripadé€, Ze by (zfejmé v rozporu

s Ucetnimi predpisy) byly vlastni ak-
cie v aktivech rozvahy vykazany, sta-
novuje specificky postup ObchZ

f.éto s Faustem

v 1été systém Faust pofidila ...

Fragaria s.r.o.
Malesicka 13, 130 00 Praha 3, info@fragaria.cz, www.fragaria.cz

... jiz v zimé& jeho pfinos ocenila
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v § 161d odst. 2. Jsou-li vlastni ak-
cie vykazany v aktivech v rozva-

ze, musi akciova spolec¢nost vytvorit
zvlastni rezervni fond ve stejné vysi.
Na vytvoreni nebo doplnéni zvlast-
niho rezervniho fondu muze byt po-
uzit nerozdéleny zisk nebo jiné fon-
dy podle uvazeni spole¢nosti, napfr.
statutarni fond ¢. UCtu 423, jehoz
statut vSak bude zarucovat, ze pfi
rozdélovani zisku bude bran pfi po-
rovnani s vlastnim kapitalem jako
soucast souctu uctu 411, 421
(povinna cast) a 423 (viz§ 178
odst. 2 ObchZ).

Priklad

Spolecnost ma v drZenf vlastni akcie
v hodnoté 200, aktiva celkem maji
hodnotu 1000. Spole¢nost
a)nevykazala vlastni akcie v aktivech,

b)vykazala je v aktivech.

Ad a)
A Rozvaha P
(Vlastni akcie  200) | ZK 400
Ostat. aktiva 800 | Vlastni akcie  -200
428 200
Zavazky 400
Celkem 800 | Celkem 800
Ad b)
A Rozvaha P
Vlastni akcie 200 | ZK 400
Ostat. aktiva 800 | Stat. fond 200
Zavazky 400
Celkem 1000 | Celkem 1000

Pokud se v nasledujicim obdobi pro-

vadeéji operace s vlastnimi akciemi,

v pripadé ad a)

e snizeni ZK o hodnotu vlastnich ak-
cii se prouctuje snizenim ZK v no-
minalni hodnoté akcif a rozdil me-
zi nominalni a ucetni hodnotou se
vyuctuje vysledkové (ztrata, tj. roz-
dil mezi ucetni a nominalni hodno-
tou jako naklad na uctu 588, opac-
ny rozdil je mimoradnym vynosem).
V rozvaze se operace projevi zvyse-

nim hodnoty aktiv (vylucuje se z ak-

tiv Ubytek uctu 252), v pasivech se
stejné zvysSeni bilan¢ni sumy proje-
vi snizenim zaporné hodnoty poloz-
ky A.1.2. rozvahy v nominaini vy-
Si, zbytek v polozce A.V. — Vysledek
hospodareni bézného obdobi,

e pfi prodeji vlastnich akcii se obdob-
né zvysi bilancni suma v dlsledku
Ubytku na uctu 252 proti nominal-

ni hodnoté€ sniZeni zaporné polozky
A.1.2., zbytek jako vysledek prode-
je opét v polozce A.V.

V pripadé ad b)

e (ictovani je shodné jako v ad a),

v rozvaze (ktera ma v tomto pri-
padé vyssi bilancni hodnotu pravé
o vlastni akcie) se sniZi aktiva i pa-
siva o stejnou ¢astku, v pasivech
zCasti na Uctu 411, z&asti na uctu
vysledku hospodarent,

e pri prodeji vlastnich akcii se uctuje
standardné. V rozvaze se v aktivech
nahradi tbytek uctu 252 pohledav-
ku, v pasivech se snizZi zvlastni sta-
tutarni fond (423) proti nerozdé-
lenému zisku minulych let (nebo
obdobnou operaci dle schvale-
ni valnou hromadou), je-li prodano
za jinou nezZ ucetni cenu, rozdil se
promitne jesté na vysledku hospo-
dareni bézného obdobi.

Vyjimkou z uctovani podle postupu ad
a) je zahrnuti vlastnich akcii do zahajo-
vaci rozvahy pfi fuzi slouc¢enim a v ob-
dobnych pfipadech. Jiz postupy ucto-
vani pro podnikatele v ¢l. XX Uvodnich
ustanoveni odst. 4 a nasledné CUS

¢. 011 bodu 2.9. stanovil, Ze akcie vy-
dané nastupnickou ucetni jednotkou

v drZeni jiné zucastnéné ucetni jednot-
Ky se vykazi v zahajovaci rozvaze ja-

ko vlastni akcie v ocenéni, ve kterém
byly zachyceny v tcetnictvi zicastné-
né zanikajici ucetni jednotky. Neuplat-
fiuje se tudiz postup podle vyhlasky

¢. 500/2002 Sb., vykazanim zapornou
hodnotou v pasivech.

V novelizovaném CUS ¢. 011 platném
od roku 2008 doSlo ke zméné ve for-
mulaci komentovaného bodu 2.9. No-
V€ je stanoveno, Ze akcie vydané na-
stupnickou ucetni jednotkou v drzeni
jiné zucasténé ucetni jednotky se vy-
kazi v zahajovaci rozvaze jako vlast-
ni akcie a podily v ocenéni, ve kterém
byly ocenény v Ucetnictvi jiné zanika-
jici tcetni jednotky.

Motivaci upraveného znéni ocenéni
vlastnich akcii v zahajovaci rozvaze je
zrejmé zpresnéni pouzité metody oce-
néni. V ucetnictvi zanikajici tcetni jed-
notky je financni investice, ktera na-
bude v zahajovaci sloucené rozvaze
formu vlastnich akcii, zachycena béz-
né v porizovaci cené, v konecné rozva-
ze podléhajici ocenéni znalcem na real-

nou hodnotu je tato financni investice
zachycena ve znaleckém ocenéni, kte-
ré mdze byt odlisné od ucetnf hodno-
ty (pofizovaci ceny). Znalec miZe po-
uzit pro ocenéni metodu ekvivalence,

i jiné metody. Od 1.1.2008 je zfejmé,
Ze v zahajovaci rozvaze budou zahrnu-
ty akcie ve znaleckém ocenéni.

Druhé Gprava bodu 2.9. CUS ¢. 011 je
zcela nova: ,Jsou-Ii akcie nebo podily
pouZity v souladu se zvliasStnim pravnim
predpisem (tj. ObchZ) k viméné za po-
dily za akcie nebo podily akciondariim
nebo spolecnikium zanikajici spolecnos-
ti, jsou v zahajovaci rozvaze ndastupnic-
ké spolecnosti vylouceny proti viastni-
mu kapitalu v ocenéni, ve kterém byly
ocenény v ucetnictvi zucastnené ucetni
jednotky. Obdobné se postupuje v pri-
pade ostatnich pfemén... Do doby vy-
mény se o téchto akciich a podilech uc-
tuje na podrozvahovych tctech.”

Tato zmé&na v CUS ¢. 011 se promit-
ne do jiné bilan¢ni sumy v zahajovaci
rozvaze od roku 2008, nebot jeji sou-
¢asti jiz nejsou vlastni akcie urcené

k vyméné za akcie ¢i podily akcionard

(spolecnik() zanikajici spole¢nosti.

Priklad

Do zahajovaci sloucené rozvahy (pred
redukci) jsou zahrnuty vlastni akcie ve
vysi 300, z toho 200 je urceno K vy-

méneé za akcie akcionarl zanikajici
spolecnosti.

Ad a) Zahajovaci rozvaha v metodice
roku 2007 (zjednoduseny priklad)

A Zahajovaci rozvaha P
Vlastni akcie Zvlastni

k vyméné 200 [ rezervni fond 300
Ostat. vlastni Ostatni

akcie 100 | VK 900
Ostat. aktiva 1700 | Zavazky 800
Celkem 2000 | Celkem 2000

Ad b) Zahajovaci rozvaha v metodice
roku 2008

A Zahajovaci rozvaha P

Ostat. vlastni Zvlastni

akcie 100 | rezervni fond 100

Ostat. aktiva 1700 | Ostatni VK 900
Zavazky 800

Celkem 1800 | Celkem 1800

V metodice roku 2007 muselo byt
pfi navrzeni vyse zakladniho kapita-
lu v navrhu smlouvy o fuzi pocitano

s tim, Ze zahajovaci rozvaha nevyja-
diuje maximalni moznou vysi ZK, ne-
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bot vyména vlastnich akcii za zani-
kajici akcie znamena realné snizeni
hodnoty VK a ucetni operace vymé-
ny vlastnich akcifi snizuje hodnotu VK
oproti jeji vySi v zahajovaci rozvaze.
Metodika roku 2008 jiz tuto vymeénu
akcif zachycuje pouze v podrozvaho-
vych Uctech, coz 1épe vyjadiuje sku-
tecné hodnoty VK v zahajovaci roz-
vaze, které jiz nemusi byt snizovany
operacemi vymeény vlastnich akcii.

O néslednych operacich s ostatnimi
vlastnimi akciemi se pak u nastupnic-
ké spolecnosti uctuje obdobné, jako
v jiz uvedenych operacich v metodé
ad b) — tj. pri prodeji vlastnich akcif,
nebo pfi snizeni ZK pri neprovedeni
operaci s nimi do 18, resp. 36 mési-
cl dle obchodniho prava.

3. Treti, méné vyznamnou zménou je
upfesnéni bodu 2.5. CUS ¢. 011, ktery
pojednavéa o ocenovacim rozdilu z pre-
cenéni pfi pfeménach. Formulace plat-
na do konce roku 2007 byla pomér-
né vagni, ac bylo (predpokladejme)
zfejmé, co méla vyjadrovat. Hovori-

lo se 0 kone¢ném zlistatku prislus-
ného uctu uctové skupiny 41, ktery
bude v zahajovaci rozvaze nastupnické
Ucetni jednotky zachycen v ramci ucto-
vé skupiny 41, resp. 42 podle smlouvy
0 preméné spolecnosti.

Zpresnéna formulace platna od
1.1.2005 upresriuje, Ze se jedna

0 Ucet, ktery se v rozvaze prezentuje

Pravo

Vybirani dané z prevodu
nemovitosti

V souvislosti s vklady podniki se ob-
jevila od roku 2003 otazka vybrani
dané z prevodu nemovitosti ¢i moz-
nosti osvobozeni od této dané. Vetsi-
na poplatnikd uplatnovala pfi vkladu
podniku osvobozeni od dané z pre-
vodu nemovitosti dle § 20 odst. 6
pism. e) zakona o dani z prevodu ne-
movitosti, protoZe celou hodnotu
podniku (rozdil mezi majetkem a za-
vazky podniku Ci jeho ¢asti) zahrnula
do zékladniho kapitalu. Vice k tomu-
to tématu najdete v pretisku clanku
z TPA Horwath v e-priloze Auditor

¢. 6/2008.

jako polozka ,A.ll.4. Ocefiovaci rozdi-
ly z pfecenéni pri preméndch®, coz je
Ucet 418. V zahajovaci rozvaze bude
zachycen v Uctoveé skupiné 41, resp.
42 s vyjimkou polozky A.ll.4. v sou-
ladu se smlouvou o preméné spolec-
nosti. Je tudiz jednoznacné urceno,
7e Ucet 418 z konecné rozvahy bude
v zahajovaci rozvaze rozpustén do ji-
nych ucth VK ve skupiné 41 ¢i 42 (ne-
muiZe byt obsahem polozky A.ll.4.).

Zavér

Od 1.1.2008 plati novelizované CUS
pro podnikatele. V ramci pomérné
Cetnych zmén je nejzasadnéjsi nove-
la CUS ¢. 011 — Operace s podnikem,
zejmena tii vécné zmeny.
Nejzasadneéjsi se tyka vylouceni ob-
chodnich podill a akcif vydanych zu-
Castnénymi ucetnimi jednotkami v dr-
Zeni jiné ucetni jednotky pri premeéng.
Meni se ocenéni, ve kterém jsou tyto
podily ¢i akcie vylu¢ovany ze zahajo-
vaci rozvahy nastupnické spole¢nosti.
NepouZzije se jiZ pro tento ucel ocené-
ni v tcetnictvi majitele téchto financ-
nich investic (zpravidla pofizovaci ce-
na), ale ocenéni v tcetnictvi zanikajici
ucetni jednotky. To je znalecké ocené-
ni v konecné rozvaze, resp. ucetni oce-
néni, jestlize podle pravidel obchodni-
ho zakoniku nedochazi k precenovani
(slouceni matky se 100% dcerou, ne-
bo prevod jméni na spolecnika, kdy
se precenéni nepromita do Ucetnic-

Zmeény v procesu vytésnéni

— squeeze-out

Nedavno nastaly za pomérné ma-
[ého z&jmu verejnosti dvé zasadni
udalosti tykajici se pravni Upravy in-
stitutu prava vykupu ucastnickych
cennych papirt, znaméjsiho pod
oznacenim squeeze-out (vytésnéni).

Zaznamenali jsme

Nové zpusoby ocefiovani

by mély usnadnit zivot
kapitalovym spolecnostem
Novymi zplsoby oceriovani nepené?zi-
tych vkladil a prevadéného majetku,
jez budou v nejblizsi dobé pouzitel-
né v CR, se zabyva ¢lanek, uverejnény

tvi). Tyto zmény se promitaji do zmeé-
ny struktury VK v zahajovaci rozvaze,
v nékterych pripadech i ve zméné bi-
lan¢ni sumy v zahajovaci rozvaze. Pri
splynuti je mozny alternativni postup,
nebot zanikaji vSechny zucastnéné
ucetnf jednotky, existuje ocenéni jak

u zanikajiciho drZitele financni investi-
ce, tak v ocenéném ekvivalentu této fi-
nancni investice.

Se znaleckym ocenénim financ¢nich
investic (nasledné vylucovanych v za-
hajovaci rozvaze) souvisi i stanoveni
spravné vysSe odlozené dané v konec-
nych rozvahach. Pri jejim stanove-

ni je vhodné respektovat postupy jak
podle CUS ¢. 003, tak CUS ¢. 011.
Méni se rovnéz ocenéni vlastnich ak-
cif v zahajovaci rozvaze, do zahajovaci
rozvahy se nové nezahrnujf akcie, kte-
ré byly podle smlouvy o fuzi urceny

k vyméneé za akcie (podily) zanikajici
spole¢nosti. Do doby vyméry se o nich
Uctuje na podrozvahovych uctech.
/Zpfesnén je také postup nalozeni

s UCtem 418 z konecné rozvahy v za-
hajovaci rozvaze preménéné spolec-
nosti.

Novelizované postupy v CUS ¢. 011
je potrebné respektovat pfi auditu
konec¢nych a zahajovacich rozvah pri
prfeménach spolecnosti, u kterych
byl stanoven rozhodny den preméné-
ny na1.1.2008 a pozdéji.

Ing. Jifi Rehak
auditor, ¢. osv. 980

v Casopisu Euro. Pretisk ¢lanku najde-
te v e-priloze Auditor.

IFRS sméruji k vytvoreni
globalniho standardu

Svétové Ucetnictvi sméfuje k jednot-
nému systému Ucetnich standardd,
ktery bude vybudovan na principi-
alnich zakladech a jednotné sdileny
vSemi rozhodujicimi staty, financnimi
trhy a obchodovanymi spolecnostmi.
To prinasi nové pozadavky na ucet-

ni i auditory. Co Ize v oblasti Ucetnic-
tvi a ndvazného auditu oekavat v nej-
blizSich letech, si prectete v pretisku
¢lanku Petra Krize, ktery vySel v ¢aso-
pise Ekonom. -av-
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Prvni vydani publikace, jejimZ auto-
rem je Vlastimil Sojka, se setkalo s pri-
znivym ohlasem. Druhé aktualizované
a doplnéné vydani nabizi zakladni ori-
entaci v problematice zdanovani pri-
jm0 cizincti v CR a zahranicnich pFjm0
Ceskych dariovych rezidentl. Postupu-
je od vykladu zakladni metodiky prace
s legislativou, pres vysvétleni pojmii,
metody zamezeni dvojiho zdanéni,
zdanéni aktivnich prijm (stéla provo-
zovna, prijmy fyzickych osob apod.),
zdanéni pasivnich prijmd (aroky, divi-
dendy, licencni poplatky), problémy
zdanovani nadnarodnich spole¢nos-

ti, az po specifické problémy aplikace
jednotlivych ustanoveni smluv o zame-
zeni dvojiho zdanéni.

Zacatecnikiim pomUZe ziskat orienta-

Ci v souvisejicl pravni Upravé obsazené

Mezinarodni zdanéni prijmu

v zakoné o danich z prijmd, v zakoné
o spravé danif a poplatkd a v metodi-
ce prace s mezinarodnimi smlouvami
0 zamezeni dvojiho zdanéni. Danovym
specialistim publikace poskytne pre-
hled o spornych otazkach, naméty na
feSeni nestandardnich situaci a vysvét-
leni nékterych legalnich metod opti-
malizace danového zatizeni.

Text je provazen citaci judikatury
spravnich soudll, komentarem k od-
bornym sporfim, nazornymi priklady,
prehledy a uZiteCnymi prilohami.

Mezindrodni zdanéni prijmd
ISBN 978-80-7357-354-6
Cena 395K¢, rozsah 324 stran
Vydalo nakladatelstvi ASPI,
WWW.Aspi.cz
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Ell ERNST & YOUNG

Zhruba 3300 partner( spole¢nos-

ti Ernst & Young pocatkem cervna
schvalilo spojeni vSech 87 pobocek
v zemich zapadni a vychodni Evropy,
Stredniho vychodu, Indie a Afriky do
jednoho celku s oznacenim EMEIA.
Oblast EMEIA (zkratka z anglické-

ho nazvu Europe, Middle East, India
and Africa) bude fungovat jako sa-
mostatna jednotka vedena jednim
vykonnym tymem. V zemich, kde to
mistni legislativa dovoli, dojde k for-
malnimu spojeni jednotlivych pobo-
Cek. Vznikne tak organizace s trzbami
11,2 mld. USD a vice nez 60 000 za-
meéstnanci.

,Osma smérnice Rady EU nastavila
novy regulativni ramec, ktery umoz-
nil uzsi integraci nasich evropskych
zastoupeni. Integrace EMEIA bu-
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Vyznamna zména organizacni struktury

de mit celou fadu vyhod. Nasi klien-
ti pozaduji, abychom se na téchto tr-
zich chovali stejné jako oni a nasadili
vetst a zkusenéjsi tymy odbornikd.

Mark Otty

Nasi lidé si preji a ocekavaji, Ze bu-

dou pracovat bez ohledu na hranice
a napfic kulturami a ziskaji tak vetsi
zkuSenosti s klienty, rozmanitéjsi ka-
rieru a moznost mobility,” uved! Jim

AUDITOR, ¢&islo 6, 2008, ro¢nik XV, povoleni MK CR 6934, ISSN 1210-9096. Vydava: Komora auditor(i
Ceské republiky, IC 70901473. Redakéni rada: predsedkyné prof. Ing. Libuse Midllerova, CSc.,
¢lenové Ing. Eva FiSerovd, Ing. Marie Ku€erova, Ing. Pavel Kulhavy, doc. Ing. Ladislav Mejzlik, Ph.D.,

Ing. Irena Pittermannova, Ing. Eva Rokosova, Alena ValeSova. Redaktor: Jaromir Dockal, tel: 251 511 167,e-mail: dockal@ddpress.cz
Adresa redakce: Komora auditori Ceské republiky, Opletalova 55, 110 00 Praha 1, tel.: 224 212 670, 224 222 178, fax: 224 211 905,
e-mail: kacr@kacr.cz. Pfijem inzerce, sazba, distribuce: Infomedia, spol. s r.o., Hraského 15, 148 00 Praha 4, tel.: 271 911 131,
fax: 271 911 128, e-mail: infomedia@infomedia.cz. Tisk: Wendy, s.r.0., Mélnik, tel.: 315 625 115. Cena: 95 K¢ (pro ¢leny KA CR zdarma).

Turley, predseda vykonné rady
a generalni reditel firmy. ,Zaroven
chceme zlepSit provozni efektivitu
nasi firmy, vice investovat do rozvoje
nejzadangjsich sluzeb a posilit pozici
na nové vznikajicich trzich po

celém svéte.”

Vedoucim partnerem oblasti EMEIA
byl jmenovan Mark Otty, ktery dosud
stal v Cele pobocky ve Velké Britanii.
Integrace v ramci Ernst & Young nasta-
va i na Dalném Vychodé, kde vice nez
700 partnert podpofilo obdobné spo-
jeni taméjSich 15 zemi. Spojenim jed-
notlivych zastoupeni dojde k vytvore-
ni organizace s trzbami 1,2 mld. USD
a vice nez 20 000 zaméstnanci.

Obé zmény vstupuji v platnost
1.7.2008.




