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Slovo k rozpoctu na rok 2007

Listopadovy
sném schva-
lil rozpocet
na rok 2007.
Co tedy no-
vého k nému
rict? Nenf to-
A ho mnoho,
ale néco prec.
Jak bylo na snému uvedeno v pi-
semném a nasledné i v ustnim
komentari k rozpoltu na rok
2007, nékteré skutecnosti neby-
ly v rijnu 2006 (kdy byl rozpo-
Cet sestavovan) znameé. Jednalo
se zejména o dotaci na vzdélava-
ni, kterou pro regiony (tj. vSechny
kraje kromé Prahy) pfislusny urad
nepfiznal, avSak ke dni sestave-
ni rozpoctu jsme neveédéli, jak do-
padne obdobna zadost o dotaci
na vzdélavani pro Prahu.
Proto byl rozpocet sestaven za
predpokladu existence jedné
z variant, a to Ze komora dota-
i pro Prahu dostane a na své
naklady uhradi stejné Skole-
ni pro auditory a asistenty au-
ditord z region(. Tato varianta
vySla, i kdyZ ne zcela podle na-
Sich predstav. Dotace nebyla pfi-
znana v plné vysi podle naseho
poZadavku, nybrz byla krace-
na o cca 2 mil. KE. Tyto dva mi-
liony se projevi jak v nakladech,
tak ve vynosech, protoze ucast-
nici Skolenf si rozdil mezi nakla-
dy Skoleni a dotaci uhradi, ale
soucasné (protoze stejny prin-
cip bude uplatnén u Skoleni pro
regiony) bude naklad komo-
ry na Skoleni pro regiony nizsi
nez predpokladany, a ve vyno-
sech rovnéz bude ¢ast tuhrady
od Ucastnikl Skoleni. Lze tedy
predpokladat, Z7e z uvedenych
dlvod a v zavislosti na poctu
Skoleni budou naklady a zejmé-
na vynosy na konci roku 2007
0 néco vyssi nez planované, ale
na vysledek hospodareni by to
nemeélo mit zasadni vliv.

Druhé novinka se tykéa podoby
rozpocCtu. Zmeénila se jeho struk-
tura, samozrejmé pfi zachova-
ni vSech ukazatelll ve vysi, kte-
ra byla schvélena listopadovym
snémem. Dlvodem je sjednoce-
ni struktury rozpocCtu a struktu-
ry vykazu ziskl a ztrat. Doposud
byl rozpocet komory sestavo-
van ve strukture schvalené pred
fadou let, od té doby se poné-
kud zménily potreby, ale zejmé-
na se zménila podoba vykazu
ziskl a ztrat, cozZ zacalo délat ur-
Cité obtize. Kazdorocné byl sné-
mu predkladan rozpocet a jeho
Cerpani ve strukture schvalené-
ho rozpoctu, v€etné komenta-
i a podrobnych tabulek rozpi-
su jednotlivych vykazovanych
Udaju, a soucasné jako sou-
Cast ucetni zavérky i vykaz zis-
ki a ztrat, kdy v priloze k Ucet-
ni zavérce byly rovnéz rozpisy
jednotlivych vykazovanych uda-
il s komentarem, avsak v jiné
strukture, nékteré dilci polozky
nakladl a vynost byly zahrnova-
ny do riiznych seskupenf jinych
pro rozpocet a jinych pro vykaz
ziskd a ztrat. To vedlo jednak ke
zdvojeni nékterych informaci,
jednak k urcité nesrozumitelnos-
ti, protoZe zdanlivé mohl byt je-
den Udaj vykazan v rlizné vysi.
Dusledkem byly pisemné i ustni
dotazy a upozornéni pozornych
auditort, které jsme ohledné
Cerpani rozpoctu dostavali.
Proto Vam na strané 3 predkla-
dame rozpocet pro rok 2007 se-
staveny ze stejnych Cisel v nové
strukture, tedy ve strukture vy-
kazu ziskl a ztrat, a doufame, Ze
tato podoba bude pro uzivatele
komfortnéjsi a zprava pro sném
tenci.

To je v tuto chvili z hajemstvi Ci-
sel 0 komore vSe a mnoho zdaru
do nové sezony.

Ing. Marie Kucerova

kanclérka KA CR
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Ze zasedani Rady KA CR

Rada na svém zasedani 19. led-

15. vyroci vzniku KA CR, které
probéhnou v roce 2008, a novou
strukturu rozpoctu na rok 2007,
ktera nyni odpovida strukture vy-

sledovky, resp. vykazu zisku a ztrat.

Rada rozhodla vySkrtnout ze se-

znamu komory nékolik asistentd

auditora pro nedolozZeni pracovni-

ho poméru u auditora nebo audi-

torské spolecnosti,

a schvdlila:

e 7adosti 0 pozastaveni opravnéni
k poskytovani auditorskych sluzeb,

e 7adosti 0 udéleni vyjimky z vySe
fixniho prispévku na rok 2007,

¢ plany Cinnosti vybort a redakcni
na 2007 projednala koncepci oslav

rady na rok 2007 v navaznosti
na usneseni XVI. snému, priority
¢innosti na rok 2007 a na rozpo-
Cet roku 2007,

. e navrh novely smérnice Zasady pro

poskytovani cestovnich nahrad,

e navrh smérnice Zasady pro vyfi-
zovani metodickych dotazt z ob-
lasti ucetnictvi,

- ® navrh na zvySeni odmén za pri-

pravu pisemnych casti auditor-
ské zkousky.

Rada vzala na védomi:

- & pisemnou dohodu KA CR s Ura-

dem prace hlavniho mésta Prahy
o Cerpani podpory z JPD3 (dota-

ce z EU na vzdélavani — Projekt
Praha),

"o informace ze zasedanf Voleb-

ni komise s tim, Ze predsedou
byl zvolen Ing. Miroslav Kodada
a mistopredsedkyni Ing. Jarmila
Cisarova,

e 78pisy ze zasedani prezidia, vy-

borli a komisi,

e zapis z jednani Narodnf ucetni
rady,

e zpravy ze zahranicnich cest,

e karna opatreni udélena Karnou
komist.

%lng. Eva Rokosova, MBA
Urad KA CR

Fixni prispévky auditoru,
spolecnosti a asistentu
splatné do 31. 1. 2007

Dovolujeme si pfipomenout, Ze fixni prispévky
auditort, auditorskych spolecnosti a asistent(
auditora pro rok 2007 byly splatné ke dni

31. ledna 2007. Prispévky na ¢innost Komory
auditort CR jsou hrazeny ve smyslu zakona o au-
ditorech dle Prispévkového radu Komory audi-
tord CR. Roéni pFispévek za kazdého audito-
ra a asistenta auditora je stanoven ve vySi

2 900 K¢, za auditorskou spolec¢nost je sta-
noven ve vySi 15 000 K¢.

veno opravnéni k poskytovani
auditorskych sluzeb, plati polo-
vinu fixni ¢asti prispévku.

Cislo u¢tu Komory auditorti CR
je 87039-011/0100. Variabil-
ni symbol u auditor( tvori ¢islo
osvédceni + 31 (xxxx31),

u asistentu ¢fslo osvédceni

+ 33 (xxxx33) a u auditorskych spolecnosti cislo
osvédceni + 32 (xxx32).

Stale jeSte se stava, Ze nékteri auditofi plati cast-
ku 2 600 KC. V tomto pripadé je nutné v nejkrat-
Si dobé doplatit 300 K¢ s vySe uvedenym variabil-
nim symbolem.

Ing. Libuse Snajdrova
referat evidence auditor(i a asistentl auditora

Auditofi, kteri maji k datu splat-
nosti fixniho prispévku pozasta-

Smérnice postupu pri vyrizovani
dotazu adresovanych komoie

Rada KA CR na svém zasedani dne 22. ledna schva-
lila smérnici, ktera obsahuje zasady postupu pfi vyri-
zovani odbornych metodickych dotaz(l adresovanych
na Komoru auditort CR z oblasti metodiky ucetnictvi.
Smeérnice je ucinna od 1. tnora 2007.

Smérnice se tyka vyhradné dotazl z oblasti metodi-
ky Ucetnictvi (postup pfi vyrizovani dotazi tykajicich
se metodiky auditu je FeSen zvlaStni smérnici), a to
od auditorl a auditorskych spole¢nosti. KA CR ne-
muZe resit dotazy Ucetnich jednotek, firem ¢i verej-
nopravnich subjekt.

Uplny text smérnice je zverejnén v e-pfiloze

tohoto Cisla asopisu Auditor a najdete jej také

v rubrice Aktuality na webovych strankach komory
www.kacr.cz. -jd-

Vyhlaska o digitalizaci
obchodniho rejstriku

Prvniho ledna 2007 nastala ucinnost vyhlasky ¢. 562/
2006 Sh., kterou se stanovi zptsob prevedeni listin do
elektronické podoby, zplsob nakladani s prevedenymi
listinami a obligatorni elektronicka podoba listin. Listi-
ny, které se zakladaji do sbirky listin, jimiZ se nedokla-
daji skutecnosti uvedené v navrhu na zapis nebo zménu
anebo vymaz zapisu v obchodnim rejstriku, se vyda-
vaji pouze v elektronické podobé ve formatu Porta-
ble Document Format (pdf). Tyto listiny Ize rejstiikové-
mu soudu zaslat elektronickou poStou nebo s vyuzitim
datového nosice CD-R. -mj-
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Rozpocet Komory auditora CR

na rok 2007

Rozpocet
2007

Polozka

1 Spotiebované nakupy 1540
celkem

1.1  Spotfeba materialu 1115

1.2 Spotieba energie 115

1.3 Prodané zbozi 310

2 Sluzby celkem 13 830

2.1 Opravy a udrzovani 20

2.2 Cestovné tuzemské 836

2.3 Cestovné zahranicni 1080

2.4 Naklady na reprezentaci 903

2.5 Ostatni sluzby 10 991

2.5.1 Najemné a sluzby 4175
k najmu

2.5.2 Naklady kancelar 959
(leasing, IT, telefony,
internet)

2.5.3 Preklady, autorské 675
honorare

2.5.4 Tisky a vydavatelsky 2 549
servis, postovné

2.5.5 Naklady na lektory 1123
a zkousejici

2.5.6 Ostatni sluzby 1510

3 Osobni naklady celkem 16 100

3.1 Mazdové naklady 7924
zaméstnancl

3.2 Dohody o provedeni 1437
prace

3.3 Nahrady za ztratu ¢asu 3813

3.4 Zakonné socialni 2 766
pojisténi

3.5 Zakonné socialni 160
naklady (stravenky)

4 Dané a poplatky 0

5 Ostatni naklady celkem 1372

5.1 Pokuty a penale, 0
kurz,ztraty, dary

5.2 Jiné ostatni naklady 1372

5.2.1 Pohosténi na Skoleni 420

5.2.2 Koeficient DPH 700

5.2.3 Ostatni naklady 252

6 Odpisy, prodany majetek 147
tvorba rezerv a OP

6.1 Odpisy dlouhodobého 147

majetku

; Rozpocet
Polozka 2007
6.2 Tvorba rezerv 0
a opravnych polozek

7 Poskytnuté prispévky 1050

NAKLADY CELKEM 34039

VYNOSY

1 Trzby za vlastni vykony 7704
a zbozi

1.1  Trzby za vlastni vyrobky 0

1.2 Trzby z prodeje sluzeb 7 164

1.2.1 Poplatky za zapis do 181
seznamu komory

1.2.2 Poplatky za zkousSky 500

1.2.3 Skoleni a seminafe 5700

1.2.4 Ostatni sluzby 783

1.3 Trzby za prodané zbozi 540

2 Zmény stavu zasob 0
vyrobkii, aktivace

3 Ostatni vynosy 200

3.1 Pokuty a penale, kurz. 200
zisky, uroky

3.2 Jiné ostatni vynosy 0

4 Trzby z prodeje majetku,
zuctovani rezerv a OP

5 Prijaté prispévky celkem 26 435

5.1  Fixni pfispevky 5130
auditorské spolecnosti

5.2 Fixni ptispévky 1888
auditofi OSVC

5.3 Fixni pfispévky za 1888
auditory zaméstnance

5.4 Fixni ptispévky za 3109
asistenty auditora

5.5 Pohyblivé prispévky 13 000
auditorské spolecnosti

5.6  Pohyblivé prispévky 1420
auditofi OSVC

6 Provozni dotace 0
VYNOSY CELKEM 34 339
Vysledek hospodareni 300
pred zdanénim
Dan z prijmu 300
Vysledek hospodareni 0
po zdanéni

Udaje v tis. K¢.

Novinky
ze svéta

IAASB vydala prvni
sadu upravenych
standardu ISA

Vi

Rada pro mezina-

rodni auditorské

a overovaci standar-

dy (IAASB) vydala

Vv prosinci Ctyfi stan-

dardy ISA upravené

v souladu s poZzadavky tzv. projektu

vyjasnéni (clarity project):

e |SA 240 Postup auditorl tykajici
se podvodu pri auditu ucetni za-
VErky,

e |SA 300 Planovani auditu ucetnf
Zaverky,

e |SA 315 Stanoveni a vyhodnocent
rizik vyskytu vyznamné nesprav-
nosti prostrednictvim znalosti
Ucetni jednotky a jejiho prostred;,

e |SA 330 Auditorské postupy v re-
akci na vyhodnocena rizika.

IAASB rovnéz schvalila dodatky

k Predmluvé k Mezinarodnim stan-
darddim pro kontrolu kvality, audit,
ovérovani a souvisejici sluzby, které
stanovuji jednak pravidla pro

IAASB pri navrhovani novych standar-
dl a také povinnosti auditor(, kteri
postupuji podle téchto standardi.
Standardy maji predbéznou ucin-
nost pro audity ucetni zavérky za
obdobf zacinajici 15. prosince 2008
a pozdgji. Definitivni datum ucin-
nosti bude jeSté stanoveno, ale ne-
bude to dfive nez 15. 12. 2008.
Upravena predmluva obsahuje di-
lezita ustanoveni o rozsahu pou-
Ziti auditorskych standardd. Tato
ustanoveni chce IAASB vloZit ta-
ké to samotnych standard, a pro-
to ma v amyslu revidovat ISA 200
Cile a obecné principy auditu ucet-
ni zaverky.

Upravené standardy a predmluva

v anglicting jsou k volné dispozici

na webovych strankach IFAC
www.ifac.org.

Cesky preklad bude k dispozici for-
mou dodatku k Priru¢ce Mezinarod-
nich auditorskych standard(i zhruba

v poloviné roku 2007. -mk-
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Z prvniho zasedani volebni komise

Sestnacty sném KA CR na svém za-
sedani v listopadu 2006 zvolil sedmi-
Clennou volebni komisi ve sloZeni (fa-
zeno dle poctu ziskanych hlasd):

Ing. Jarmila Cisarova (427 hlas(),
Ing. Milo§ Havranek (427 hlast),
Ing. Jarmila Novotnéa (424 hlasu),
Ing. Jiri Méchura (424 hlas(),

Ing. Miroslav Kodada (419 hlasu),
Ing. Bohumil Klapka (409 hlasu),
Ing. Bohumil Holecek (408 hlas).

V souladu s Volebnim radem

KA CR zasedala volebni komise

10. ledna 2007. Prvni zasedani za-
héjil prezident komory doc. Vladimir
Kralicek. Do funkce predsedy volebni
komise byl zvolen Ing. Miroslav
Kodada, CSc., mistopredsedkyni se
stala Ing. Jarmila Cisarova.

Po seznameni se s platnym znénim
Volebniho radu se volebni komise
na svém prvnim zasedani zabyvala

Volby do organu komory v roce 2007

Zvolenim Clent volebni komise

na listopadovém snému v roce
2006 jsme neprimo vstoupili do ro-
ku, ve kterém se budou volit organy
Komory auditorti CR. Volebni rok byl
oficialné zahajen prvnim zasedanim
volebni komise.

Podékovani funkcionarum

a clentim organu

Clenové volebni komise by chte-

|i touto cestou podékovat jménem
svym a jménem clenské zaklad-

ny vsem funkcionardm a clendm ve
vSech organech komory za vysled-
Ky jejich ¢innosti, za praci, kterou
doposud odvadi a jesté vykonaji do
konce volebniho obdobi. Jsme si vé-
domi, Ze za uplynulé volebni obdobi
museli vyfesit nejeden slozity ukol

a prekonat nemalé prekazky, aby
komora byla platnym a uznavanym
Clenem mezinarodnich organizaci

a aby si upevnila své postaveni v hi-
erarchii organ( spravujicich tcetnic-
tvi v Ceské republice.

Volebni pravidla

Podle § 30 odst. 2 zakona ¢. 254/
2000 Sb. miZe byt do organu ko-
mory zvolen auditor, ktery nema

v dobé konani snému pozastave-

no opravnéni k poskytovani auditor-
skych sluzeb. Funkcni obdobi ¢Clena
organu jsou tri roky. Opétovna volba
je mozna, pricemz Clen organu mu-
Ze setrvat v jedné a téze funkci nej-
déle dvé po sobé jdouci funkeni ob-
dobi. Z rozbord Ministerstva financi

Ceské republiky vyplynulo, Ze tvlirce
zakona ma na mysli dvakrat trileté
funkcéni obdobi v organu bez ohle-
du na to, jakou funkci v ném kdo vy-
konaval.

Radikalni obména

Zakon €. 254/2000 Sb. prinesl vy-
zZnamnou zmeénu v systému voleb
do organt komory, ktera se naplno
promitne pravé do letosnich voleb,
kdy vyprsi nékterym clendm zakon-
na délka druhého funkéniho obdobi.
Pri pohledu do soupisu stavajicich
Clend organl a porovnani délky je-
jich funk¢niho obdobf si volebni ko-

mise uvédomuje vaznost situace, ne-

pbot v tomto roce dojde k radikalni
obméné funkcionarskych kadrd ko-

predevsim pripravou navrhi kandi-
datek, zplisobem evidence doslych
navrhd a ¢asovym harmonogramem
organizace voleb na letoSnim sné-
mu. Volebni komise stanovila osno-
vu strucné charakteristiky kandidata
(odborné praxe, zptsob poskytovani
auditorskych sluzeb, znalost anglic-
tiny a jind odborna Cinnost), ktera je
nedilnou soucasti kandidatky.

-kod-

mory. Uvédomujeme si téz, 7e 7ad-
né tzv. kadrové rezervy jsme nikdy
nevytvareli, ani jsme se nikdy neza-
byvali tim, abychom vyhledavali po-
tencialni kandidaty, jazykove vy-
bavené, schopné skloubit pracovni
a rodinné povinnosti a navic ochot-
né zastavat néjakou funkci v orga-
nech komory.

Vénujte proto zvySenou pozor-
nost nasledujici vyzvé k navrho-
vani kandidatt do organi KA CR,
kde jsou uvedeny dalsSi podrob-
nosti k volbam vyplyvajici z Vo-
lebniho Fadu KA CR.

Ing. Miroslav Kodada, CSc.
predseda Volebni komise KA CR

Tenhle by se nam urcité hodil do dozorci komise!

Kresba I. Svoboda
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Navrhujte kandidaty do 30. dubna

V souladu s ustanovenim § 2
odst. 1 Volebniho radu vyhlasil
XVI. sném KA CR volby do organi
komory (rada, dozorci komise, kar-
na komise, revizofi Uctl), které bu-
dou provedeny na XVII. snému

KA CR v listopadu 2007 v Praze.

V tomto Cisle Casopisu Auditor zve-
Fejfiujeme formulare pro navrhy
kandidatd do jednotlivych orga-

n komory. Upozoriujeme, Ze kan-
didaty pro volby do organid komo-
ry mohou navrhovat pouze auditofi
zapsani v seznamu Komory audi-
torii CR.

Na zakladé usneseni XVI. snému
KA CR musi byt navrhy na kandi-
daty do organt KA CR predany vo-
lebni komisi na adresu Ufadu

KA CR (Opletalova 55, 110 00 Pra-
ha 1) nejpozdé&ji do 30. 4. 2007.
Rozhodujici je datum uvedené na
postovnim razitku a u osobné do-
ruc¢enych navrhli datum uvedené
jako den prijeti uradem komory.

Soucasti navrhu kandidata do or-
ganu KA CR je i jeho stru¢na cha-
rakteristika. Volebni komise KA CR
stanovila nasledujici osnovu:

e odborna praxe,

e zplisob poskytovani auditor-
skych sluzeb (§ 13 zak. ¢. 254/
2000 Sb.),

e 7nalost anglického jazyka u kan-
didatt do rady,

e jina odborné Cinnost (napf. vé-
decka, pedagogicka, publicistic-
k&, literarni ¢innost apod.).

Navrh musi obsahovat souhlas
kandidata s kandidaturou do pri-
slusného organu KA CR. Aby ne-
doSlo k poruSeni zakona ¢. 101/
2000 Sb., o ochrané osobnich
Gdajll, obsahuje kandidatka

i souhlas kandidata se zverejné-
nim udajd specifikovanych v § 4
odst. 2 Volebniho radu. Tyto uda-
je budou otiStény v seznamech
pro predbézny vybér do jednot-

Profesni komory

Dne 30.1.2007 se v Praze se-
Sli predstavitelé profesnich ko-
mor zfizenych ze zakona — Ceska
lékarska komora, Ceska komora ar-
chitektdl, Ceska komora advokata,
Ceska lékarnicka komora, Komora
dafiovych poradctl, Komora paten-
tovych zastupcl, Komora auditor(
CR, Ceska komora inZenyrii a tech-
nikd, Ceska stomatologicka komo-
ra, Exekutorska komora CR, Komo-
ra veterinarnich Iékarl. Na svém
jednani zdraznili ulohu komor své-
fenou jim prislusnym zakonem,
Ktera chrani zajmy verejnosti, resp.
obcan, kteri vyuZivaji sluzeb jed-
notlivych profesi, a zaroven zdlraz-
nili nepolitickou roli komor.
Predstavitelé komor se shodli na
tom, Ze je potreba jednat s pre-
miérem, poslanci, senatory a od-
bornou verejnosti s cilem vysvétlit
rozdil, resp. nedorozumeéni vznik-
|&é zaménovanim prava na svobo-
du sdruzovat se (Ci nesdruzovat se)

v jakékoli organizaci s povinnos-

ti registrovat se jako pfrislusnik pro-
fese u profesni komory, ktera za-
stupuje roli statu pfi spravé dané
profese, tj. vede seznamy (regis-
try) odbornikd ¢innych v profesi,
zajiStuje odborny dohled nad vy-
konem profese, uklada karna opat-
reni pri zjisténi vaznych pochybeni,
organizuje odborné zkousky, jejichz
uspésné slozeni je podminkou sa-
mostatného vykonu povolani, pod-
poruje kvalitu profese rliznymi zpu-
soby, zejména poskytuje odborna
Skoleni a seminare, vytvari meto-
dické pomucky, vydava prirucky,
profesni predpisy nebo standar-
dy, sleduje vyvoj profese v zahrani-
Ci a prenasi zkusenosti z praxe, no-
vinky a informace odbornfkim na
domaci ptdé, kontroluje povinnost
pojisténi odpovédnosti za pripad-
né Skody vzniklé vykonem profese,
¢imz zvysuje jistotu prijemct slu-
7eb (zédkaznikd, spotrebitell),

livych volenych organt a rozesla-
ny vsem auditorfim.

Vypliite peclivé vSechny pozado-
vané Udaje, aby byla kandidatka
platna a vami navrzeny kandidat
mohl byt zarazen do predbézné-
ho vybéru.

V souvislosti s navrhovanim kandi-
datd do organti komory odkazuje-
me na Volebni rad snému Komory
auditort CR, § 3, odst. 3, pism. c),
podle néhoz volebni komise vra-

ti navrhovateli do jednoho mésice
navrhy, ve kterych je navrhovan
kandidat, jenz je ¢lenem organu,
do néhoz je navrhovan pro pris-

ti funkcni obdobi, a byl ¢lenem to-
hoto organu i v minulém funkcnim
obdobi.

Sném bude podle statutu komory
volit 17 ¢lent rady a 5 nahradnikd,
11 ¢lenli dozorci komise a 5
nahradnikd, 7 ¢lend karné komise
a 3 nahradniky, dva revizory Gctd

a jednoho nahradnika.

Ze se jim dostane odSkodnéni,
vznikne-li jim Skoda v dlsledku
profesniho pochybeni. Nékteré ko-
mory nabizeji svym prislusnikim
ramcové pojistné smlouvy sjedna-
né s nékterou pojistovnou.
Profesni komory maji zdkonem vy-
mezeny kompetence a povinnosti,
které jim brani libovolné omezovat
vstup do profese, tj. napf. u audi-
torské profese jsou ve zkuSebnich
komisich u odbornych zkousek za-
stoupeni z 50 % odbornici z pfi-
slugného Ministerstva financi CR,
ministr financi ma ze zakona pravo
podat podnét pro zahajeni karné-
ho fizeni. Zakon rovnéz pamatuje
na to, aby nedochéazelo ke zneu-
Zivani funkci ¢lent volenych orga-
n komory, které maji rozhodovaci
pravomoc viuci prislusnikim dané
profese. Rozhodnuti a Fizeni Komo-
ry auditor jsou povinné vedena
podle zékona ¢. 500/2006 (Sprav-

niho radu), a vzdy je zajiSténa moz-
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nost podat odvolani nebo Zalobu

Kk prisluSnému spravnimu soudu.
Neméné dllezity je i fakt, Ze profes-
ni komory jsou financné i jinak ne-
zavislé (jsou financovany prispév-
Ky od registrovanych osob) na statu
(resp. na Urednicich prislusného mi-

nisterstva), ktery mize byt uzivate-
lem nékterych profesnich sluzeb ne-
bo prfimo klientem, takZe objektivita
profesniho vykonu nemize byt za
soucasného stavu samospravnych
profesnich komor zasadnim zpUso-
bem ohroZena.

Pripojujeme stanovisko Komory au-
ditor(i CR k uvedené problematice.

Ing. Eva Rokosova, MBA
Urad KA CR

Stanovisko Komory auditorii Ceské republiky
k poslaneckym iniciativam na zruseni
povinného clenstvi v profesnich komorach

A as od ¢asu se na strankach tis-
ku a v zakulisi politického dé-

ni v nasi zemi objevuji tvahy o tom,
Ze povinné clenstvi v profesnich ko-
morach je neslucitelné s liberalnim
prostredim trzni ekonomiky, omezu-
je svobodné rozhodovéani volné sou-
téZicich ekonomickych subjektl Ci
jinak svazuje podnikani. S prihléd-
nutim k faktoru ,hutnosti* informace
se dale nezabyvame jinymi aspek-
ty volnosti podnikani nez témi, které
se bezprostredné dotykaji auditor-
ské profese.
Auditorska profese je dlouhodo-
bé regulovana smérmicemi EU, po-
sledni z nich byla schvalena v kvétnu
2006 a z jejiho textu lze jednoznac-
né odvodit, Ze pravni Uprava povin-
ného auditu ro¢nich ucetnich za-
vérek a konsolidovanych zavérek
v jednotlivych zemich je provadeé-
na odborniky, ktefi jsou schvéleni
prislusnym organem, pricemz ¢l. 3
smérnice uvadi, Ze ,prislusSnymi or-
gany mohou byt profesni sdruzenti,
pokud podléhaji systému verejné-
ho dohledu stanovenému v kapito-
le VIII*. Praxe prakticky vSech statl
EU je takova, Ze stat deleguje urci-
tou pravomoc (ale i odpovédnost) na
profesni organizace (komory, svazy)
s tim, Ze dle vySe uvedené smérni-
ce je povinnosti statu vytvorit ,ucin-
ny systém verejného dohledu nad
statutarnimi auditory a auditorskymi
spolecnostmi®.
Systému verejného dohledu pod-
Iéhaji vSichni auditori, je rizen 0so-

bami stojicimi mimo profesi a je fi-
nancovan tak, aby nebyl vystaven
nepatricnému vlivu ze strany audi-
tor( ¢i auditorskych spolec¢nosti.
Domnivame se, Ze tato ustanoveni
velmi vhodnym zptsobem balancu-

jf samospravnou roli profese a vliv
statu tam, kde je mozZné jej povazo-
vat za relevantni. Auditofi si jsou vé-
domi toho, Ze poskytuji sluzby ve-
fejnosti, a proto dlvéru ve svoji
odbornost a nezavislost se snazi po-
silit vsemi vhodnymi zplsoby. Z to-
hoto vychoziho predpokladu pak
vyplyva, Ze nepovinné clenstvi v ko-
more by vyrazné oslabilo vliv profe-
se jako celku na auditory, verejnost
by nedokéazala odlisit ty odborniky,
ktefi pracuji v souladu s obecné za-
vaznymi pravnimi predpisy i predpi-
sy profesnimi. Celkové by tak doslo
k oslabeni divéry verejnosti v audi-

torskou profesi i ve fungovani kapi-

talového trhu i podnikani jako celku.
V neposledni fade je treba pripome-
nout, Ze naroky na auditory a jejich
kvalitu se v posledni dobé neusta-
le zvySuji, vCetné spoluprace v akti-
vitach proti prani Spinavych penéz
a boje proti financovani terorismu.
Je tfeba déale zminit, Ze jiZ soucas-
na Uprava (zakon ¢. 254/2000 Sb.

0 auditorech) obsahuje de facto
kombinaci samospravy s prenese-
nym vykonem statni spravy. Komo-
ra od svého vzniku v roce 1993 fun-
guje zcela samostatné bez jakékoli
financni Ci jiné pomoci statu a ves-
kerou svoji ¢innost vCetné prenese-
ného vykonu statni spravy hradi ze
svych zdrojd. Novy zakon ¢. 500/
2004 Sb., spravni rad, navic vy-
znamné zvySil administrativni a tim

i finan¢ni naro¢nost veskerych kro-
ka, které komora pfi vykonu statni
spravy cini.

Komora auditort CR je vyrazné za-
pojena do mezinarodni spolupra-
ce v oblasti Ucetnictvi a auditingu.
Nepovinné clenstvi by s vysokou
pravdépodobnosti vedlo k nizsi-
mu objemu rozpoCtu komory a tim
i kK nemoznosti pokracovat v zapo-
Caté a uspésné se rozvijejici mezi-
narodni spolupraci. Clenstvi v IFAC
a FEE (svétova a evropska asociace
Ucetnich a auditord) umoziuje ko-
more primy kontakt s veSkerym dé-
nim v ucetni a auditorské profesi,
oz ma pochopitelné vyznamny vliv
na kvalitu. O tom, Ze je naSe profe-
se vysoce hodnocena ve vySe uve-
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denych mezinarodnich organech,
svedci i pomérné masivni zastou-
peni nasich odbornikd v komisich
a poradnich vyborech IFAC a FEE.
Navic, predchozi prezident KA CR
Petr Kriz byl v prosinci 2006 zvo-
len viceprezidentem FEE.
Zavérem si poloZzme otazku, co je
cilem zruSeni povinného clenstvi

v komorach. Nalezeni odpoveédi
patrné nebude snadné, neb veske-
ré zkusenosti s fungovanim komor
jsou dle naSeho nazoru pozitiv-

Pripominkové rizeni k aplikacni dolozce k ISA 710

N

Ceské legislativa neumoziuje
opravy chyb minulych tcetnich
obdobi pomoci Upravy srovnatel-
nych udajd, nybrz vyzaduje prove-
denf oprav v ramci béZzného ucet-
niho obdobi. Néktera ustanoveni
ISA 710 nejsou slucitelna s touto
situaci, proto Vybor pro auditorské
standardy zpracoval navrh apli-

ni. Jednotlivym a obcasnym exce-
siim v jakékoli profesi nelze zabra-
nit a argumentovat tim, ze komory
jsou ,advokaty“ svych ¢lend, je po-
pulistické a v zasadé nepravdivé.
Pravé naopak, statni organ, kte-
ry by zajiStoval napfriklad kontro-
lu kvality auditu by zcela jisté byl
drazsi a méné efektivni variantou
samospravné regulace.

Jedna se mozna o boufi ve skle-
nici vody, na kterou je vsak tre-

ba reagovat. NaSe reakce je

kacni dolozky, ktera tento pozada-
vek reSi. Navrh aplikacni dolozky
ke standardu ISA 710 ,Srovnatelné
informace” je nyni predkladan do
pripominkového fizen.

Navrh aplikacni dolozky byl zverej-
nén v e-priloze ¢asopisu Auditor

¢. 1/2007. Vzhledem k tomu, Ze né-
kterf auditori nemaji pristup na in-

jednoznacna. Pokud nebudou na
stlll poloZeny zcela zasadni argu-
menty proti existenci povinného
Clenstvi v komorach, povazujeme
vagni diskusi na toto téma za
bezpredmétnou.

doc. Ing. Vladimir Kralicek, CSc.
prezident

Praha, 30. ledna 2007

ternetové stranky, zverejnujeme
navrh znovu, tentokrat v tiSténé po-
dobé. Zaroven prodluzujeme pripo-
minkové fizeni do 31. brezna 2007.
Pripominky zasilejte Uradu Komo-
ry auditorti CR nebo e-mailem na
adresu kacr@kacr.cz. -ab-

Aplikacni dolozka KA CR k ISA 710 CZ
Srovnatelné informace

Aplikacni doloZku mezindarodni-
ho auditorského standardu vydd-
va Komora auditorti Ceské repub-
liky za ucelem upresnéni aplikace
Mezindarodnich auditorskych stan-
dardi (International Standards on
Auditing — ISAs) vyddvanych Me-
zindarodni federaci tcetnich
(International Federation of
Accountants — IFAC) v auditor-

Uvod

Ceska legislativa neumoziuje opra-
vy chyb predchozich tcetnich ob-
dobf pomoci Upravy srovnatelnych
Udajl, nybrz vyzaduje provedeni
oprav v ramci bézného ucetniho ob-
dobi. Néktera ustanoveni ISA 710
nejsou slucitelna s touto situaci,

ské praxi v podminkdch legislativy

Ceské republiky.

Narodni aplikacni doloZka resi:

e v pripadé, Ze neni mozné apli-
kovat vsechny pozadavky kon-
krétniho standardu, vyjimku
ze zavazné aplikace konkrétnich
odstavcu standardu,

e v piipade, Ze legislativa Ceské
republiky stanovuje poZadavky

proto je zpracovana aplikacni doloz-
ka, ktera tento pozadavek resi.

A. Aplikace standardu
Upravené odstavce

Odstavec 16.

Jestlize za okolnosti uvedenych

v odstavci 14 ucetni zavérka za mi-

nad ramec standardu, doplnéeni
standardu tak, aby auditorska
praxe vyhovovala poZzadavkim
ceské legislativy.

Aplikacni doloZku je vZdy treba
chdapat v kontextu mezinarodni-
ho standardu, ke kterému je zpra-
covana.

nulé obdobi sice nebyla revidova-
na a nebyla opétovné vydana zpra-
va auditora, avsak srovnatelné
Udaje byly nalezité upraveny Ci by-
lo provedeno jiné radné zohledné-
ni v ucetni zavérce a/nebo byly uve-
deny pfisluSné zverejinované udaije,
pak muze auditor pfipojit odstavec
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se zdUraznénim skutecnosti, popisuiji-
cf okolnosti a odkazujici na prislusné
zverejnované udaje. V této souvislosti
auditor také zvazi pouziti ISA ¢. 560
,Udalosti po datu ucetnf zavérky".

Odstavec 19.

V situacich, kdy nastupujici auditor
zjisti, Ze srovnatelné udaje jsou vy-
znamné zkresleny, pozadéa vedeni
Ucetni jednotky o opravu srovnatel-
nych udajd ¢i jiné radné zohledné-
ni v acetni zavérce a komentar této
skutecnosti. Jestlize vedeni opravu
Ci jiné radné zohlednéni v ucetni za-
vérce odmitne provést, auditor pri-
slusnym zptsobem modifikuje svou
Zpravu.

B. Komentar k aplikaci

Oprava chyb je v souladu s aktual-
né platnymi Ceskymi ucetnimi pred-
pisy uctovana jako soucast bézného

obdobi. Pokud tato oprava ovliv-
fiuje hospodarsky vysledek bézné-
ho obdobi a jedna se o vyznamnou
castku, méla by byt vykazéna jako
soucast mimoradnych vynosl a na-
kladll. Zaroven je treba, aby prilo-
ha obsahovala potrebné informace
0 provedené oprave, a to jak infor-
maci o chybnych ¢astkach srovna-
telnych udaja, tak i o dopadech té-
to opravy na udaje bézného obdobi
zvelejnéné v ucetni zavérce. Pokud
jsou vSechny pozadavky platnych
UcCetnich predpisl spinény, potom
ucetni zavérka, vCetné srovnatelnych
Udaji minulého obdobi, byla pfipra-
vena v souladu s prisluSnym ucet-
nim ramcem.

Formulace ISA 710 priméarné pred-
pokladaji, Zze opravy chyb minulych
obdobi jsou reSeny opravou srov-
natelnych udaji. Z tohoto divodu
bylo nutno upravit textace ustano-

veni v pasazi ,Srovnatelné uda-

je" zptsobem, ktery zohledni sku-
teCnost, Ze Ceska legislativa tento
postup neumoznuje a vyzaduje ji-
ny (vyse uvedeny) zplsob odstra-
néni a zohlednéni chyby. Bez této
Upravy by aplikace originalni verze
ISA mohla vést k situaci, ze auditor
bude nucen vydat vyrok s vyhra-
dou, ackoliv ucetni jednotka postu-
povala pri zohlednéni zjisSténé chy-
by v souladu s platnymi ucetnimi
predpisy.

C. Platnost a ucinnost

Platnost:

Ucinnost:

Hospodareni komory v roce 2005
z jiného uhlu pohledu

"I getni zavérka komory za rok
2005 byla schvalena, ale po-
divejme se na hospodareni komory
trochu jinak.

| Vinosy v roce 2005 v tis. Ké

Prispévky 24 632
Poplatky za zapis a zkousky 811
Karné pokuty 510
Vynosy ze zakona celkem 25 953
Seminare a §koleni 71776
Prodej zbozi a sluzeb 1858
Provozni vynosy celkem 9634
Komora celkem 35587

Vynosy jsou rozdéleny podle zpuso-
bu vzniku na vynosy vzniklé ze za-
kona (jako samospravné profesni
organizace) a vynosy ziskané vlast-
ni ¢innosti nad ramec zakona o au-
ditorech. Je zfejmé, a tento pomér
se priblizné udrzuje po celou dobu
existence komory, Ze provozni vy-
nosy tvori cca jednu Ctvrtinu celko-
vych vynosl komory. Prodej zbo-

7i a sluzeb zahrmuje zejména prode;j

publikaci, zménu stavu zasob, pora-

denskou ¢innost, pokuty a penale za
pozdni thrady.

| Prispévky na cinnost v roce 2005 v tis. K¢ |

Auditorské spolecnosti 17 367
Auditofi OSVC 2 899
Auditofi a asistenti zaméstnanci 4366
Celkem 24 632

Auditorské spolecnosti zaplati-

ly 4 980 tis. K¢ na fixnich prispév-
cicha 12 387 tis. K& na pohyblivych
prispévcich. Auditori OSVC zaplati-
li 1 569 tis. K¢ na fixnich prispév-
cicha 1 330 tis. K& na pohyblivych
prispévcich. Auditofi a asistenti au-
ditora jsou v naprosté vétsiné za-
meéstnanci auditorskych spolecnosti.
Témeér jednu tretinu vSech prispévka
zaplatily Ctyrfi auditorské spolecnos-
ti. Patnact auditorskych spolecnos-
ti a 115 auditordt OSVC nezaplatilo
7adné pohyblivé prispévky.

Vynosy v roce 2005

provozni
vynosy
celkem

27 %

73%

vynosy
ze zakona
celkem

Pfispévky na €innost v roce 2005

auditofi a asistenti zaméstnanci
12%

18 %

auditofi
osvC

70 %

auditorské
spole¢nosti
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Naklady v roce 2005 v tis. K¢

Zajisténi ¢innosti KA CR 6 164
Metodika auditu 951
Informacéni ¢innost 3266
Dozor¢i a karna ¢innost 9 741
Metodika ucetnictvi 2982
Auditorské zkousky 1882
Vzdélavani a publikace 7 285
Celkem 32271

Naklady jsou ve sméru odshora
dolli razeny podle zdroje financo-
vani. Prvni Ctyfi cinnosti jsou zcela
hrazeny z prispévkd komory, me-
todika Ucetnictvi je hrazena pre-
vazné z prispévkd, ale mé i vlastni
zdroj — poradenskou ¢innost. Au-
ditorské zkousky jsou financova-
ny z poplatkl za zkousky a vzdéla-
vani, a prodej publikaci je hrazen
z Uhrad.

Naklady na jednotlivé ¢innosti za-
hrnuji jak néklady primé (zejmé-
na osobni naklady, sluzby, cestov-
né), tak i neprimé (najem a sluzby
k najmu, sluzby a spotreba spo-
lecna pro cely urad, odpisy ma-
jetku, koeficient DPH) prepoctené
pres mzdové néklady na jednotli-
vé Cinnosti.

Do zajiSténi cinnosti komory pat-
ri vedeni seznamd auditord a asis-
tentl auditora a agenda s tim spo-
jena, Cinnost rady a naklady na
sném. Informacnf ¢innost obsahu-
je vydavani Casopisu Auditor i dal-
Sich tiskovin komory a néklady na
publikacni Cinnost pro potreby ko-
mory (Hospodarské noviny, Pro-
sperita).

Naklady na dozorci ¢innost

(6 065 tis. K&) a karnou ¢innost
(3 166 tis. K&) tvori témér tretinu
vsech nakladd komory a jsou nej-
prudceji rostoucimi néklady komo-
ry. Oproti roku 2003 vzrostly pri-
mé naklady na dozorci ¢innost 3x
(z 1208 na 3 789 tis. K¢ a nakla-
dy na karnou c¢innost 2,7x (z 815
na 2 225 tis. K&), tudiz nepfimé
naklady v obdobném poméru.
Vzhledem k tomu, Ze nar(st n&-
kladd zejména na dozor¢i ¢innost,
i kdyZ vyrazné nizsi, Ize oCekavat
ivroce 2006 a 2007, je zfejmé,
7e komora se bude muset v nej-
blizSich letech zabyvat efektivitou
této Cinnosti.

| Auditorské zkousky jsou ¢innost

ztratova, ale tento efekt je zCas-

ti potlaCen vynosem ze vzdélava-
ni pred vstupem do profese a dale
vyuzitim danového odpoctu.
Vzdélavani auditort a prodej publi-
kacf je zpravidla Cinnost mirné zis-
kova, ale nezapominejme, 7e ty-

to aktivity se tykaji i osob mimo
komoru. V roce 2005 byl zisk ze
vzdélavani cca 700 tis. K¢, proto
byly v roce 2006 poskytnuty dob-
ropisy na thrady za prioritn{ téma-
ta i zarok 2005. Z toho dlvodu,
dale z dlivodu dotace komory na
prioritn{ vzdélavani pro mimopraz-
ské regiony, bude v roce 2006 tato
Cinnost ztratova.

Trzby za auditorské sluzby v roce 2005

v mil. K¢
Auditorské spole¢nosti 2907
Auditofi OSVC 271
Celkem 3178

Prepocteno pres pohyblivé prispév-
Ky, auditorska ¢innost neni nezaji-
mavé odvétvi. V roce 2005 jsme za
auditorské sluzby utrzili pres tfi mi-
liardy korun. A protoze jsme vSich-
ni zvédavi, tak vézme, ze: trzby nad
100 mil. K¢ vykazuje pét auditor-
skych spolecnosti a trzby mezi 10
az 50 mil. K¢ vykazuje 20 auditor-
skych spolecnosti. Tento udaj ne-
bude Uplné presny, protoze nékte-
ré auditorské spolecnosti poskytuji
sluzby v siti majetkové a personal-
né propojenych spolecnosti, takze
TOP 25 (ktery byl zvefejnén v ¢a-
sopise Auditor ¢. 10/2006) ne-

ni pravdépodobné Uplnym sezna-
mem. Na druhé strané spektra je
cca 20 z 340 auditorskych spolec-
nosti, které maji trzby za auditor-
ské sluzby nizsi nez 250 tis. K¢, to
znamena, Ze se ziejmé Zivi nécim ji-
nym a audit je pouze dopliikovou
¢innosti, pokud samoziejmé nejde
0 nové vzniklé spolecnosti.

A pokud jde o auditory OSVC, tak
jeden auditor dosahl trzeb pres
pét mil. K¢, ti auditofi pres tri mil.
K¢, 11 auditorl pres dva mil. K¢

a na druhé strané spektra je cca
50 auditort, kteri méli trzby za
auditorskou c¢innost nizsi nez

150 tis. K¢, Cili opét auditofi,

Naklady v roce 2005

dozor¢i metodika Ucetnictvi
a kérna ¢innost 9%

N

19% zajisténi ¢innosti
3% komory
metodika auditu

auditorské
6% zkousky

23%
vzdélavani
10% a publikace
informacni
¢innost

Trzby za auditorské sluzby v roce 2005

auditofi OSVC
9%
91 %
auditorské

spole¢nosti

Vynosy a naklady v mil. K¢

40

ﬂﬂﬂ””““

93 94 95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06

vynosy celkem . naklady celkem

pro které je tato ¢innost zfejmé
okrajova.

Vyvoj nakladii a vynost
komory

Od roku 1993 do roku 2005 se
objem prostredkd, se kterym ko-
mora hospodari, znasobil pribliz-
né osmkrat. Urcity vliv na to mélo
zvySovani prispévka fixnich i po-
hyblivych v uplynulych letech, ale
toto zvySovani nebylo nijak dra-
matické. To znamena, Ze rozhodu-
jict vliv ma zvySujici se objem trzeb
za auditorskou Cinnost.

Ing. Marie Kucerova
kanclérka KA CR
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Prioritni vzdélavaci téma:
Mezinarodni auditorské
standardy (ISA)

Z nasi evidence vyplynulo, Ze do
konce roku 2006 jiz 679 auditorl
splnilo povinny limit 20 hodin $ko-

narodnich auditorskych standardd.

znamech KPV chybné objevuje za-
pocet Skolenf k problematice IFRS
(tedy mezinarodnich ucetnich
standard() do prioritniho tématu.
Tyto akce v8ak v ramci prioritniho
tématu nelze uznat.

V Casopise Auditor ¢. 10/2006 byl
zverejnén podrobny prehled semi-
nard, které Ize do prioritniho téma-
tu zapocitat. Tato informace je rov-
néz zverejnéna v sekci Aktuality na
www.kacr.cz, a kazdy takovy semi-
nar je v casopise Auditor i na inter-

leni prioritniho vzdélavaciho tématu
— tedy Skoleni k problematice mezi-

Nezridka se vSak v Eviden¢nich za-

netu oznacen titulkem ,prioritni té-
ma”“.

Jednim z nich je i seminar ,Praktic-
k& aplikace mezinarodnich auditor-
skych standardd®, ktery v soucas-
nosti probiha. Vzhledem k tomu, ze
kapacita seminar( urcenych pro mi-
moprazské ucastniky byla jiz v led-
nu naplnéna, zaradili jsme do na-
bidky dalsi dva terminy s mistem
konani v Praze, a to:
11.-12.4.2007 (VS 65607) a
5.-6.6.2007 (VS 65707).

Pro auditory, ktefi nebudou mit
moznost se seminare ,Prakticka
aplikace mezinarodnich auditor-
skych standard(” zacastnit v 1. po-
loleti 2007, samozrejmé planujeme
zatazeni dostatecného poctu termi-
ndina 2. pololeti. Seminare opét
planujeme v Praze, Brné a v Ostra-
V€. Pro Uplnost pripominame, Ze
kazdy auditor je povinen v ramci

KPV absolvovat prioritni téma v roz-
sahu 20 hodin do 31. 12. 2007.

Evidencni zaznam KPV
Pripominame auditortim, ktefi do
dnesniho dne nezaslali vyplnény
Evidencni zaznam KPV za rok 2006
(fadny termin pro jeho odevzdani
byl 31. 1.2007), aby tak neprodle-
né€ ucinili. Nesplnénim této povin-
nosti se vystavuji riziku zverejné-

ni v casopise Auditor a postihi ze
strany karné komise.

Tato povinnost se netyka téch audi-
tord, ktefi v roce 2006 absolvovali
minimalné 40 hodin v ramci vzdéla-
vacich akci komory (do tohoto poctu
se nezapocitava prevod hodin z mi-
nulého obdobi). V roce 2006 tuto
podminku splnilo 179 auditord.

Monika Krystiufkova
Institut vzdélavani KA CR

Poznatky z dohlidek v roce 2006

minulém roce provadéla dozor-

¢i komise dohled u auditorskych
spolecnosti a auditord OSVC (déle ta-
ké auditort) se zamérenim na audi-
torské spisy, které byly zpracovavany
jiz podle Mezinarodnich auditorskych
standardt (platnych pro ovérovani
Ucetnich zavérek za rok 2005).
U spisl auditort doslo v minulém ob-
dobf k castecnému zlepseni, avsak
jeSté nyni pri dohlidkach narézi do-
zor¢i komise na zasadni nepochope-
ni nékterych auditor(l, kteff i po vice
nez patnactiletém poskytovani audi-
torskych sluzeb nenabyli dojmu, Ze
dostatecné a radné vedeni spist je
nezbytnou soucasti vykonu auditor-
ské profese. Ackoliv nalezitosti audi-
torskych spisti ve zmifiovanych pri-
padech postradaji radu podstatnych
dlkaznich informaci, nékteri audito-
fi presto vehementné oponuji, Ze ves-
keré vyznamné a zasadni procedury
provedli, zkontrolovali a za svym vy-
rokem si stoji. Na otazku, jak by ob-
hajili své postupy a opodstatnénost
svych zavérl v soudnim sporu, viak
odpovédét nemohou — pouze argu-

mentuji tim, Ze by si v pfipadé po-
treby do spolecnosti dosli a potreb-
né materialy ziskali. Pominu-li naivitu
auditora, spocivajici v tom, Ze by zis-
kal dodatecné podklady ve spolec-
nosti, kterou je napf. Zalovan, nabizim
k zamysSleni prfimér s nedostatecné
vedenou evidenci 1ékare o paciento-
vi, kterého 1&C¢i, a jemuz by, diky ob-
dobnému nazoru na zbytecnost vede-
ni chorobopisu, mohl uskodit.

Zacaly se také mnoZit pripady, kdy

se auditori snazi odloZit, resp. pod-
statné oddalit termin dohlidky z di-
vodu, ktery neni mozno uznat. Tako-
vymto dlvodem je napf. argumentace
0 pracovni vytiZzenosti v dobé termi-
nu kontroly. Jak to tak u auditort by-
Va, nejsou-li zrovna pracovné vytize-
ni, odjizdi Casto i koncem cervna na
zaslouzenou dovolenou, kterou hoj-
né vyuzivaji v pomérné dlouhém ca-
sovém rozptylu, tj. do poloviny fijna.
Uvedeny ,dovolenkovy”® vypadek pak
Cini Dozor¢i komisi (DK) pomérné vel-
ké problémy z hlediska naplanova-

ni pravidelnych provérek, nebot pravé
jako uznatelny ddvod k odlozeni ter-

minu kontroly respektuje komise (ved-
le nemoci auditora) také dlouhodobé
naplanovanou a jiz zaplacenou dovo-
lenou.

,Neprebirani poSty* je téZ sice rafino-
vanym, ale pro auditora jisté ned(l-
stojnym projevem snahy se dohlidce
vyhnout. Auditor, ktery mé podle

§ 6 odst. 2 a § 7 odst. 2 zékona o au-
ditorech povinnost zadavat do ko-
morové evidence aktualni udaje bez
zbytecného odkladu, by mél vést

v patrnosti, Ze udaj o adrese — tzn.

o sidle firmy, resp. misté podnika-

ni auditora, musi odpovidat realnému
stavu. Pokud napf. auditorskéa firma
neni schopna prebirat poStu v sid-

le podnikéni, nedodrzuje mj. ustano-
veni § 19 c obcanského zakoniku, ne-
bot nevykazala adresu, kde skutecné
pravnicka osoba sidli. V pfipadé uda-
vani jiného mista nez ur¢eného sid-

la (kontaktni adresa) Ize sice na této
adrese osobu kontaktovat, avsak sta-
le plati domnénka uvedena v usta-
noveni § 19 ¢, odst. 3, ato,...Uvd-
di-Ii pravnicka osoba jako své sidlo
jiné misto neZ své sidlo skutecné, mu-
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Ze se kazdy dovolat i jejiho skutecne-
ho sidla... V kontextu vySe uvedené-
ho jen zbyvé odkazat na ustanoveni
§ 18 Dozor¢iho radu KA CR, kde ve
veci poruseni povinnosti je mimo ji-
né uvedeno: ,Porusenim povinnosti
dle tohoto radu se rozumi i necinnost
kontrolovaného subjektu k viyzvam
prisiusngch orgdni Komory na po-
skytnuti nalezité soucinnosti...".

Pro pripadné vlastni vyhodnoceni
auditorskych spisli uvadime ve vy-
Ctu oblasti, kde byly v prabéhu ro-
ku 2006 nejcasteji zjiStovany ne-
dostatky (v auditorskych spisech
dokumentujicich ovéreni tucetnich
zavérek za rok 2005):

K jednotlivym oblastem

bylo zjisténo:

Spis auditora:

Pokud auditor praktikuje délenf spi-

su na stalou a béznou slozku, neob-

sahovala Cast stalé slozky napr.

e informace ziskané pri porozumeénti
problematice jednotky — schazi vy-
natky nebo kopie dllezitych prav-
nich dokumentt, dohod a zapis(,

e informace o odvétvi a ekonomic-
kém a pravnim prostredi, ve kte-
rém auditovany subjekt podnika
(s prihlédnutim k ISA 250),

e informace o auditorskych postu-
pech pouzitych u slozek (tj. dcefi-
nych spolecnosti, pobocek, divizi),
jejichz UZ auditoval jiny auditor.

V ,b&Zné” slozce pak chybélo pre-

devsim:

e upfesnéni programu auditu a je-
ho zmény,

e dlikazy 0 posouzeni prace inter-
niho auditu (v organizacich, kde
je tento institut zaveden) a zavéry
auditora (ISA 610),

e vysledky ovéreni vnitiniho kont-
rolniho systému (ISA 240, 330),

e vysledky ovéreni tcetniho systému
(spolehlivost, zmény) a IT (vyuZit
ovéreni specialisty — ISA 620),

e zddvodnéni vSech dulezitych sku-
tecnosti, které vyzaduji Usudek
a zavér, ke kterému na zakladé
ziskanych dlkaznich informact
auditor dospél.

Zprava auditora a jeji projednani
se statutarnim a dozorc¢im orga-
nem (pokud byl zfizen):

e schazi projednani s dozorcim or-
ganem u akciovych spolecnosti,
resp. s financnim vyborem zastu-
pitelstva,

e struktura a obsah Zpravy audito-
ra (ISA 700) v¢. formulace vyroku
dle aplikacnich dolozek vydanych
Komorou auditort CR.

Ovéreni vyrocni zpravy a zpravy

o vztazich:

e zdokumentovani ovéreni vyroc-
ni zpravy (ISA 720), ovéreni zpravy
o0 vztazich (ISA 550 a ISRE 2400 CZ),

e formulace vysledkid ovéreni dle
prislusnych aplikacnich dolozek
(K ISA 720 a ISRE 2400 CZ),

e obsahova napln prohlaSeni vede-
ni ke zpraveé o vztazich dle Ob-
chodniho zakoniku.

Zdokumentovani ucetni zavérky:
e identifikovani a vyhodnocent rizi-
ka vyznamnych chyb v ucetni za-
vérce a urovni tvrzenf (ISA 315),
e vyhodnoceni vyznamnosti a jeji vztah
k auditorskému riziku (I1SA 320),
udalosti zjisténé po datu vyhod-
noceni zpravy auditora, ale pred
vydanim UZ (ISA 560),
vyzadani a doloZeni konfirmaci
(ISA 501, IAPS 1000),
vysledek posouzeni zalezitosti UJ
ve vztahu k Zivotnimu prostredi
pri auditu UZ (IAPS 1010).

Komunikace s vedenim ucetni

jednotky:

e kopie dopistl vedenf tcetnf jednot-
ky nebo sdéleni o skute¢nostech,
o kterych byl auditovany subjekt
informovéan, nebo které byly pro-
diskutovany s vedenim nebo 0so-
bami povérenymi rizenim,

e korespondence s jinymi auditory,
specialisty a ostatnimi externimi
subjekty,

e prohlaseni vedeni ucetni jednotky
Kk auditu — obsah a dokumentace
k nému (ISA 580).

Postupy a metody auditora:

e celkova strategie auditu (ISA 300),

e shrnuti planovani auditu (ISA 220,
300),

e vybér vzorkil (ISA 530),

e zdokumentovani, Ze asistenti au-
ditora provadéli prace pod dohle-
dem ze strany auditora a jejich
prace byla provérena,

e zasady pro kontrolu kvality,

e provadéni analyz transakci

(vC. ovéreni ve smyslu zakona

¢. 61/96 Sh. k predchazeni lega-
lizace vynosl z trestné ¢innos-

ti) a zGstatkd, dilezitych ukazate-
10 a trendd,

doloZeni, kdo a kdy provadél jaké
auditorské postupy (testovaci for-
mulér vybraného okruhu ovéreni
je vyplnén, ale neni zfejmé, kdo

a kdy jej vyplnil).

Ostatni zjiSténi z dohledu:

e U asistentd auditora nenf veden
,Dotaznik pro fizenou praxi asisten-
ta auditora®, nebyva tak dolozeno
vzdélavani asistenta auditora,

e smlouvy na audit neobsahuji po-
7adavky souvisejici s provedenim
auditu dle mezinarodniho audi-
torského standardu (ISA 210),

e podnikani auditora v ¢innosti,
ktera neni uvedena mezi vyjimka-
mi v ustanoveni § 18 odst. 2 za-
kona o auditorech.

Auditofi by pod své jméno neme-

li uvadeét cislo dekretu nebo licen-
ce; spravné znéni je Cislo osvédceni
(0 zapisu do seznamu vedeného ko-
morou). Jedna se sice o ,drobnost,
Ktera ovSem svédci o ignorovani za-
konného predpisu auditora platné-
ho jiz vice nez sedm let.

VySe uvedené nedostatky jsou pri-
fezem zjiSténych hlavnich nedostat-
ki z provedenych dohlidek, realizo-
vanych v roce 2006. Material by mél
poslouzit auditorskym subjektlm

k provedeni vlastni kontroly a ovére-
ni, zda vySe uvadéné nedostatky se
nahodou netykaji i jejich auditorské-
ho spisu.

Opravdu by nas potésilo, kdyby
ubyvaly pripady, kdy se musi DK
uchylit k podani podnétu karné ko-
misi z titulu opakovaného Ci zasad-
né nedostatecného vedeni auditor-
ského spisu. Neformalné Vas timto
zveme i na klubové vecery KA CR,
kde bychom ve zcela jiné atmosfére
mohli rozebrat nékteré praktické si-
tuace a priklady, které mohou cinit
problémy a zasluhuji si diskusi.

Ing. Josef Bé&loubek
predseda dozorci komise
Ing. Olga Schwarzova
referat dohledu
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Zemeédélska statistika

Cesky statisticky trad sleduje jednotliva odvétvi naseho hospodar-
stvi velice detailné z nejriiznéjsich Ghld pohledu. Verejné pristupné
takze kdyz nahlédnete na www.czso.cz, zjistite, Ze v sekci vénova-
né zemeédeélstvi prevazuji informace o vyrobé masa, produkci mlé-
ka a podobnég, pricemz objemy produkce doplfiuji i cenové inde-
xy. Tyto informace jsou samoziejmé velmi vyznamné pro samotné
zemeédélce, potravinarské firmy a odbératele, ale data popisujici
strukturu subjektd hospodaficich v zemédélstvi nebo jejich financni
ukazatele — to je néco jiného.

Podle CSU pracovalo v roce 2005 v zemé&de@lstvi priblizné 183 tisic
osob, ale toto Cislo je relativni — zahrnuje totiz i sezonni pracovniky
(kteri se zabyvaji i jinou vydélecnou cinnosti), a naopak v ném ne-
jsou zaclenéni rodinni pfislusnici vypomahajici hospodarim.

CSU evidoval v roce 2005 v Cesku zhruba 42 tisic fyzickych a prav-
nickych osob plsobicich v zemédeélstvi, pricemz obchodni spolec-
nosti, druzstva, podniky a dalsi pravnické osoby tvori jen maly di-
lek z tohoto mnozstvi — cca 2 800 subjektd. Jak je patrné z tabulky
C. 1, oproti minulosti ubylo druzstev a nahrazuiji je klasické obchod-
ni spolec¢nosti (s.r.o., a.s.). Nutno dodat, Ze tento trend pokracuje.
Zhruba 300 spolecnosti zaméstnava vice nez 100 osob a zhruba
1650 se pohybuje v pasmu 20 — 99 zaméstnancd.

Pokud jde o financni ukazatele subjektd pasobicich v zemédeélstvi,
néco naznacuji data v tabulce €. 2, ktera sumarizuje udaje za firmy
v kategorii 100 a vice zaméstnanct.Co v nasich tabulkach nenajde-
te, jsou trendy, které Ize z historickych i soucasnych udaji CSU vy-
Cist. Zatimco v devadesatych letech minulého stoleti se velké ze-

Tab. 1 Hospodafrici subjekty v zemédélstvi podle pravnich forem k 30. 9. 2005

Vyméra obhos-

podafované Pram.
zemédélské vyméra
Pocet ZJ pudy v ha v ha/subj.
Hospodarici subjekty celkem 42 252 3557 791
v tom podle pravni formy:
fyzické osoby celkem 39 419 1041 454 26,42
fyzicka osoba podnikajici dle Zivnostenského 1749 49 310
zakona nezapsana v obchodnim rejstfiku
fyzicka osoba podnikajici dle Zivnostenského 79 8 527
zakona zapsana v obchodnim rejstfiku
samostatné hospodafici rolnik nezapsany 20 531 686 075 33,42
v obchodnim rejstiku
samostatné hospodafici rolnik zapsany 28 1788
v obchodnim rejstiku
fyzicka osoba podnikajici dle jinych zakont 338 9679
nez zivnostenského a zakona o zemédélstvi
nezapsana v obchodnim rejstfiku
fyzicka osoba podnikajici dle jinych zakont 1 2

nez zivnostenského a zakona o zemédélstvi
zapsana v obchodnim rejstfiku

zemédélsky podnikatel - fyzicka osoba 6 667 265 539 39,83
nezapsana v obchodnim rejstfiku

zahrani¢ni osoba 10 228
zatim neurceno 10 015 20 307
pravnické osoby celkem 2833 2516 336 888,22
obchodni spolecnosti 2 154 1634 490 758,82
spole¢nost s ru¢enim omezenym 1493 785 576 526,17
akciova spolec¢nost 622 834 436 1341,54
spolecnost komanditni 5 3530
vefejna obchodni spole¢nost 34 10 948
druzstvo 584 848 797 1453,42
statni podnik 8 8123 1015,38
jiné 87 24926

meédélské podniky ,drobily“ na mensi subjekty,

v poslednich letech se situace zcela zménila. Far-
my se opét zvetsuji a snizuje se jejich pocet — v ro-
ce 2005 jich bylo proti roku 2000 o 22 procent
méné! Diky tomu dosahuje primérna vyméra ze-
médglského podniku v CR 84,2 hektaru, co? je jed-
noznacné nejvyssi priimérnéd vymeéra v ramci celé
Evropské unie (primér v EU ¢inf 15,8 ha).  -jd-

Tabulka 2: Udaje o zemédélskych podnicich v Ceské republice

Podniky
s vice

nez 100
Rok 2005 zameéstnanci
Kategorie A - Zemedelstvi Meérnd jednotka Hodnota
Pocet podnikatelskych jednotek jednotky 288
Prumérny pocet zameéstnanci osoby 55097
ve fyzickych osobach
Primérny pocet zaméstnancii osoby 53534
(prepocteny)
Primérna mzda na zaméstnance K¢/ més. 13 891
(prameér fyzickych osob)
Mzdy bez ostatnich osobnich nakladi mil. K¢ 9438
Aktiva
dlouhodoby nehmotny a hmotny mil. K¢ 102 358
majetek
zasoby celkem mil. K¢ 13 814
zasoby materialu mil. K¢ 1521
zasoby vlastni vyroby mil. K¢ 11911
zasoby zbozi mil. K¢ 381
pohledavky z obchodniho styku mil. K¢ 9614
penize a Gcty v bankach mil. K¢ 4 812
kratkodoby finan¢ni majetek mil. K¢ 718
zbyvajici finan¢ni aktiva mil. K¢ 11063
Pasiva
Zakladni kapital mil. K¢ 36225
z toho: vlastni kapital mil. K¢ 112 197
rezervy mil. K¢ 4721
Zavazky z obchodniho styku mil. K¢ 8097
Ostatni kratkodobé cizi zdroje mil. K¢ 2 145
Zbyvajici pasiva mil. K¢ 15 220
Vynosy celkem mil. K& 69 024
z toho: trzby za prodej vlastnich mil. K¢ 49 799
vyrobk a sluzeb
trzby za prodej zbozi mil. K¢ 5279
trzby z prodeje NM a HM mil. K¢ 1792
(v€. pozemki) v roce 2005
trzby z prodeje pozemk (V€. lesnich) mil. K¢ 376
a lozisek ner. surovin 2005
Naklady celkem mil. K¢ 66 442
z toho: naklady na prodané zbozi mil. K¢ 4772
odpisy dlouhodobého nehmotného mil. K¢ 4577
a hmotného majetku
nakladové uroky mil. K¢ 525
osobni naklady mil. K¢ 13 170
Vysledek hospodaieni pied zdanénim mil. K& 2583
Vykony (bez obchodni marze) mil. K¢ 51721
Vykonova spotieba mil. K¢ 35129
Uketni pridana hodnota mil. K¢ 17 099
Pridana hodnota na jednoho K¢/ més. 24 868
zaméstnance
Rentabilita vlastniho kapitalu % 4
Rentabilita trzeb % 4
Rentabilita nakladu % 3

Doba obratu zasob dny 121
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Tendence ve vyvoji zemédélskych podniku

V soucasné dobé dochazi ve vy-
voji zemédeélskych podniku

k tendencim, které bychom mohli
strucné charakterizovat jako ,boha-
ti se stavaji bohatSimi a chudi chud-
Simi“. | kdyz v zemédélstvi nejsou
podminky pro rozvoj zemédeélskych
podnik( lehké, nékteré podniky je
dokazi prekonavat, jiné se s nimi
potykaji dosti tézce. Hlavni priciny
netkvi podle mého nazoru v tom, 7e
pro nékteré podniky jsou podminky
priznivéjsi a pro nékteré méneé pri-
Znivé, ale ve kvalité jejich manage-
mentu. Za poslednich patnact let se
znacné zméenila situace, ridit podni-
Ky stejné jako pred patnéacti léty je
dnes nemozné, ale nékteri se o to
presto tvrdosijné pokouSeji.

Jak se to konkrétné projevuje?
Hlavnimi faktory rozvoje, se ktery-
mi musi kazdy zemedelsky podnik
pocitat, je zemédélska plda a dob-
ry odbyt produkce. Ostatni se mu-
st témto dvéma faktortm podridit.
Zemédélska pada, to jsou prede-
vsSim dobre uzaviené smlouvy s ma-
jiteli a jejich dodrZovani. Presto se
najdou podniky, kdy napf. najem-
né za pronajaté pozemky se odsou-
va a plati se znacnym zpozdénim.

U odbytu je to nyni ponékud lepsi.
Pro podniky, které nejsou schopny
perspektivné zajistit svou dobrou
ekonomickou situaci, je vhodn€j-

St uvazovat o urcitém spojeni se sil-
néjsimi partnery, nez se dal potacet
v nejisté situaci. Kdysi bylo doce-

la béZné, Ze se pro podniky pocita-
ly simula¢ni modely, ve kterych se
modeloval alespon predpokladany
vyvoj. Nyni se s timto jevem setka-
vame v zemédélskych podnicich jen
velice zfidka. Vedeni Casto prece-
fiuje svou zkuSenost a v nékterych
horsich situacich i svou ,nezkuSe-
nost’. Konce vétsinou nebyvaji ra-
dostné a auditor se s tim pfi zkou-
mani principu nepretrzitého trvani
Ucetni jednotky riizné potyka.
Vratme se k t€ém zemédélskym pod-
niklim, které jsou Stastnéjsi a bo-
hatsi. [ u nich se setkdvame s dveé-
mi tendencemi. Nékteré podniky,
protoZe na to maji, investuji své zis-
ky do svého rozvoje tim, Ze zvétsu-

ji své hospodareni, prikupuji pdu,
zvysuji vyrobu a zdanlivé zajistu-

ji svij rozvoj. BohuZzel se priblizuji

k plsobeni ,zakona snéhové koule”.
KdyZ pustime snéhovou kouli z vrs-
ku, kutali se, sama se nam nabaluje
a zvétSuje, bez vétsi namahy. Jenze
toto nabalovani se déje az do urcité
doby. V kouli totiz plsobi soucasné
dvé sily. Dostrediva, ta je z pocatku
VEtSi, a odstrediva, ktera se zvysuje

soucasné s velikosti koule. Tyto dvé
sily plisobi soucasné proti sobé az
do doby, kdy se vzajemné vyrovna-
ji a prevahu dostane sila odstredi-
va. Pak se snéhova koule zatne roz-
padat. Podobné je tomu u podnikd,
které se zpocatku zvetSuji jako sné-
hovéa koule a jestlize nedokéazi véas
zachytit tento rozvoj a restruktura-
lizovat svou vnitfni strukturu, elimi-
novat odstrediveé sily, nastava jejich
postupny rozpad.

Cesta ,bohatych” miZe byt tedy
dvoji. Bud se podniky tak zvané
,jen zvetsuji“, nebo soucasné s tim-
to procesem premysleji, simuluji
rozvoj a meni svou vnitfni strukturu.
VEtsinou to zavisi na managementu
a jeho schopnostech. Opét se vra-
cim k myslence ,modelovani rozvo-
je podniku“ pomoci rliznych mate-
matickych modeld. Cilem by méla
byt predevsim stabilita podniku

v jeho vnitinim usporadani a pfi vy-
budovani vnitfniho kontrolniho sys-
tému, ktery by vcas signalizoval
poruchy a odchylky od predpokla-
daného chovani.

Nejcastéjsim a pravdépodob-

né i nejbezpecnéjsim zplsobem

usporadani pfi zvétSovani podni-

ku je usporadani holdingového ty-
pu. Podnik nezvétSuje svou vyro-
bu (pfip. hektary zemédeélské pady)
prostym zvétSovanim, ale vytvari
ucelené funkéni celky jako své dce-
finé organizace a z nich buduje ta-
kovou strukturu, ktera by v ramci
celku byla co nejefektivngjsi. Do-
konce se mUZe stat, Zze néktera dce-
find organizace nemusi byt ziskova,
ale pro celek je nezbytna a mize
prinaset vétsi zisky, nez kdyby by-
la sama ziskova. Dalsi vyhodou to-
hoto usporadani je, ze se zvySu-

je ,bezpecnost® systému, protoze,
jestlize se dostane do problémui né-
ktera z dcefinych spolecnosti, Ize to
snadnéji resit, nez kdyby se dosta-
la do probléml jen ,matefska“ spo-
lecnost, ktera nema dceriné spolec-
nosti a rozdéleni ukold mezi matku
a dcery. K ovladani dcefinych spo-
lecnosti neni potreba je stopro-
centné vlastnit, ale staci mit rozho-
dujici vliv. Tim vznika dalsi vyhoda
pfi rozsifovani, neni nutno mit to-
lik penéz, ani tak velky GUvér pfi na-
kupu. Postup pfi budovani podni-
ku holdingového typu je nutno resit
s didkladnym rozmyslem a je tre-

ba resit, bude-li se budovat podnik
s vertikalni strukturou od zemédél-
ské prvovyroby az po jeji zpracova-
ni a odbyt, nebo se spokojime s ho-
rizontalni strukturou. Kazda dcefina
spolecnost musi mit zajistény ves-
keré vztahy a vazby uvnitr celého
komplexu co nejpeclivéji, aby ne-
pusobila i v extrémnich situacich,
které mohou nastat, ruSivé a neo-
hroZovala plynuly chod celého kom-
plexu. Ani zde se nelze spoléhat jen
na intuici, ale je dobré mit nékolik
variant, které je potfeba vyhodnotit
a pak se teprve rozhodnout pro ko-
necnou variantu.

Tento rozvoj zemédélskych podni-
ki zdanlivé pripomina sedmdesa-
ta Iéta minulého stoleti, kdy docha-
zelo ke sluCovani druzstey, a proto
k nému maji nékteri soucasni ¢leno-
vé druzstev a akcionafi urcity odpor
a neddvéru. Jenze tehdy dochéazelo
ke slucovani, kdy hlavni ,silou” by-
lo politické rozhodnuti nadrizenych




strana 14 ¢ AUDITOR 2/2007

organll a v nékterych pripadech sna-
ha po ,velikaSstvi“, a nikoliv posilova-
ni stability. Slu¢ovanim se resily spiSe
funkce nez skutec¢ny rozvoj podnikd.
Presto i tehdy v nékterych pripadech
dochazelo k vytvareni logickych cel-
kl, jejichz cilem byl jejich perspektiv-
ni rozvoj. Tento proces byl v devade-
satych letech ukoncen a dochazelo

Kk rozpousténi nasilné vytvorenych
celkll. Nyni jde o to, vyvarovat se
chyb z minulosti a v pfipadech, kdy
podnik zac¢ina uvazovat o dalSim roz-
VOji, postupovat obezretné a s vét-

Si mirou odpovédnosti. Nevidét cil

jen v pouhém zvétSovani, ale ve vy-
tvareni ekonomicky silnych a odol-
nych celki.

V modelovych podminkach si predem
nasimulovat pohyb jednotlivych pro-
duktl mezi jednotlivymi jednotka-

mi (materskym podnikem a dcefinymi
podniky, dcefinymi podniky navza-
jem), vypracovat vnitfni ceniky, navrh-
nout vnitrni kontrolni systém a dalsi
vnitfni smérnice, kterymi se bude ce-
Iy, nové vytvoreny komplex ridit. Tepr-
ve potom je mozné postupné pficha-
zet K realizaci celého zaméru. Hlavné
je tfeba mit na zreteli, ze velkovyro-

ba nejsou velké podniky a pfipad-

né jejich souhrn, ale logicky promys-
leny a vnitiné provazany komplex jak
velkych, tak i malych podnikl. Pouha
koncentrace miize byt i Skodliva (jak
jsme toho byli v minulosti nejednou
svédky), protoZe napf. dopravni nakla-
dy nebo ekologické zatéze nam mo-
hou zlikvidovat veskeré prinosy, které
si od celkd holdingového typu slibu-

jeme.

Doc. Ing. Karel Novotny, CSc.
auditor, €. osv. 260

Organizac¢ni kancelar Praha

Prirozené riziko v zemeédeélstvi

Pﬁrozené riziko urcujici rizikovost
prostredi se v zemédeélstvi zasad-
né nelisi od ostatnich oblasti. Pres-
to ale plsobeni biologickych proce-
s, které clovék mize ovlivnit jen do
urcité miry, stavi zemédeélstvi do spe-
cifickych podminek. Doba ,poruci-
me vétru desti” jiz nastésti pominula
spolu s obdobim biologickych expe-
rimentd, jako napf. péstovani kuku-
fice na zrno na horach apod. Presto-
Ze odvétvi samo je pocitano tradicné
mezi konzervativni a lidé na venko-
vé jen neradi méni své zvyky, proslo
zemeédélstvi u nas od roku 1990 vel-
mi dynamickym vyvojem. Charakte-
risticky je Ubytek pracovnikd, snizovéa-
ni pocetniho stavu skotu (oboji az pres
50 % puavodnich stavi), vySsi vékovy
primér pracovnikd, vétsinou nizsf pra-
meérné mzdy oproti jinym odvétvim.
Na druhé strané je zvySovani produk-
tivity a vynost (dané zlepSenym ge-
netickym potencialem v rostlinné i zi-
vociSné vyrobé a zaroven vyuzitim
modernich technologii a poznatkl
ostatnich védnich obor(). Z auditor-
ského hlediska dodavam, Ze prevaz-
na vétsSina podnikl v zemédélstvi patii
mezi malé az stfedni podniky.

Pro praktické vyuziti a snahu o mé-
fitko a jednotny pohled a méritko na
nase zakazniky jsme ukazatele pfiro-
zeného rizika rozdélili do péti skupin,
z nichZ kazdou ohodnotime znadmkou
jako ve Skole 1 — 5 (nejhorsi).

Prvni skupina je management podni-
ku, jeho zkuSenosti, schopnosti, zna-
losti a zaroven jeho poctivost, spo-
lehlivost, nezastirani skutecnosti,
jeho schopnost redlného hodnoceni
situace (ani rizové ani Cerné bryle).
Casem jsme dosli k zavéru, Ze tato
skupina je nejvyznamnéjsi ze vsech,
a to natolik, Ze tuto znamku vynaso-
bime do celkového hodnoceni koefi-
cientem 2.

Druha skupina je investi¢ni vybave-
nost podniku. Zde hodnotime, zda
zakladni vyrobni prostredky jsou od-
povidajici jejich potfebam v mnoz-
stvi, kvalité, modernosti, Uspornos-
ti i dalSimu ekonomickému provozu.
Treti skupina je zadluZzenost podni-
ku. Zde bereme ukazatel celkové za-
dluzenosti (cizi zdroje/celkova pasi-
va). Je trochu problematické stanovit
optimalni hladinu zadluzenosti, pro-
toZe ta vzdy zavisi na cené kapitalu
(zvlasté v zemeédélstvi je jedna z fo-
rem statni podpory dotace casti uro-
ki z avérd). Presto tento ukazatel pa-
tri mezi zakladni ukazatele napf. pfi
bankovnim posuzovani zadosti o Gver,
a proto jsme za zaklad stanovili 35 %,
coZ je primeérna zadluzenost podnikl
v zemich OECD.

Ctvrta skupina jsou vyrobni podmin-
Ky podniku, samoziejmeé v souladu

s jeho vyrobnim zamérenim. Tento
ukazatel se jevi jako nejméné ovliv-
nitelny podnikem. Zdalo by se, 7e

podnik lezici v irodné Hané ¢i zla-
tém pruhu zemé Ceské v Polabi musi
mit vZdy nejlepsi hodnoceni. Ale vli-
vem dotacni politiky, ktera zemédél-
stvi v celé EU silné ovliviiuje, mize
se podnik v podhorské oblasti, (po-
kud vhodné pfizplsobi svou vyrob-
ni strukturu a ziska dotace na udrz-
bu krajiny a zaroven minimalizuje své
naklady na nezbytnou miru) v konec-
ném hodnoceni tohoto ukazatele vy-
jit 1épe.

Patym a poslednim ukazatelem je
stav ucCetnictvi, veSkeré dalsi eviden-
ce, Uroven pouzitého softwaru a vse,
co s tim souvisi: spolehlivost, pecli-
vost a zodpovédnost personalu zajis-
tujiciho tuto agendu.

Celkovy ukazatel za cely podnik pak
ziskame jako prlimér znamek z téch-
to péti ukazatell, pricemz, jak bylo
vySe uvedeno, prvni zapocitame dva-
krat a celkovou vyslednou sumu vy-
délime Sesti (5 + 1). Vysledné priro-
zené riziko je od 1 — velmi nizké,

2 —nizké, 3 — stredni, 4 — vysoké,

5 — velmi vysoké. Znamky vypocita-
vame na 2 desetinna mista. Jak vy-
chazi z praxe i prirozeného rozlozent,
krajni hodnoty 1,0 a 5,0 se prakticky
nevyskytuji a vétSina nasich podnikd
se pohybuje v rozmezi hodnot 2 — 3.

Ing. Karel Novotny ml.
Organizac¢ni kancelar Praha
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Spoluprace s auditorem je pro

Zemédélské druzstvo Senice na Hané
patri k nejvétSim v republice. A ne-
jen to. LezZi v jedné z nejurodnéjsich
oblasti republiky, takZze ma ideal-

ni predpoklady pro uspésny rozvoj.
Coz o to, rostlinné i zivocisné vyrobé
se tady dari, ale to samo o sobé ne-
staci. Zemeédeélské produkty je nutné
prodat a vykupni ceny dnes ¢asto
klesaji pod hranici rentability. Dlvo-
dli je vic, ale podle slov predstavite-
10 ZD Senice na Hané ing. Jaroslava
Navrétila (feditel), ing. Antoni-

na Hlavinky (ekonomicky reditel)

a ing. Jaromira Dostéla (feditel

/D Hana) jsou nejpallivéjSimi pro-
blémy abnormaini tlak obchodnich
fetézcl a zpracovateld na snizovani
vykupnich cen, a uvolnéni obcho-
du v ramci Evropy, pficemz v jed-
notlivych zemich EU maji zemédél-
ci rozdilné podminky. Hospodareni
zemédélskych firem samoziejmé
ovliviiuje i politika EU, ktera se na
jedné strané snazi pomoci rliznych
kvot a dotaci regulovat unijni trh,

a na strané druhé upravuje obcho-
dovani se zemédélskymi a potravi-
narskymi produkty mezi EU a vnéj-
Sim okolim.

My jsme ale v Senici na Hané ho-
vorili s ekonomickym Feditelem

ing. Antoninem Hlavinkou zejména
0 auditu a ucetnictvi v praxi konkrét-
niho zemédélského druzstva.

Jaké zkuSenosti mate s auditory?
Kdyz jsme pred lety poprvé zada-
vali audit, vybrali jsme si audito-

ra z mista. Nutno Fici, Ze v té dobé
to byla novinka jak pro nas, tak pro
néj. V podstaté Slo o dikladnou
kontrolu Gcetnictvi — auditor se za-
byval napr. formalni naplni tcetnich
dokladl. V dalSich letech jsme pro-
vedeni auditu sverili mensi auditor-
ské kancelari. Ta se ale zamérova-
la predevsim na vyrobni podniky

a néktera specifika v zemeédeélstvi
(napr. v oblasti rostlinné vyroby) re-
Sila dle naSeho nazoru neprili$ pro-
fesionalné. Nakonec jsme kontak-
tovali Organizacni kancelar Praha,
ktera se dlouhodobé orientuje na

Ucetni a auditorska specifika v ze-

meédeélstvi, a od roku 1999 vyuziva-

me jejich sluzeb.

V ¢em vidite prinos auditu?

Kdyz jsme zadavali prvni audit, by-
li jsme k tomu pfinuceni ze zakona

a ,kontrola ucetnictvi® se nam teh-
dy zdéla prilis draha, a mozna i nad-
bytecna. Dnes vidime v auditorovi
odbornika, ktery neni zatizen ,pro-

vozni slepotou” a hodnoti hospo-
dareni druzstva v SirSich souvislos-
tech. Diky pripominkam auditora
dnes napriklad mnohem peclivé-

ji sledujeme oblast pohledavek, evi-
denci majetku, pravni vztahy, smlou-
vy, vnitropodnikové predpisy ap.

V poslednich letech jsme se zaméri-
li na vnitropodnikové kontrolni sys-
témy, které by meély vyloucit moz-
nost zcizeni majetku, jeho poskozeni
ap. Selata, obili, nafta — v zemé&dél-
stvi je spousta lakavych cild pro ne-
nechavce...

KdyZ to shrnu, auditor v prvni radé

ovéruje ucetnictvi a hospodarsky vy-

sledek druZstva (coz je ddleZité pro
vlastniky, ale napriklad i pri ziskava-
ni podpor). Nicméné pro nés je du-
lezita i jeho odbornost. Kdyz po-
tfebujeme poradit pri nejasnostech
v ucetnictvi, darfiové problematice
ap., obracime se na auditora. Au-
ditor nas také pravidelné seznamu-
je se zménami, k nimzZ prabézné do-
chazi — formou Skoleni (ktera jsou
vedena srozumitelng, formou otazek

nas prinosem

a odpovédi a doplnuji je postrehy

z praxe) nebo vydavanim buletinu
(ten popisuje praktické ucetni zalezi-
tosti v zemédeélské prvovyrobé).

Zminil jste se o tom, Ze zemédeél-
stvi ma urcita specifika a auditor
by je mél akceptovat. MiiZete byt
konkrétnéejsi?

Prikladem m(Ze byt nedokoncena
rostlinna vyroba, zména stavu zasob
vlastnich vyrobki. To jsou poloZky,
které vyznamné ovliviuji vySi hospo-
darského vysledku a jejichz tvorba
zavisi na nakladové urovni minulého
roku a na vnéjsich cenovych vlivech.
Jinou specifickou oblasti jsou pohle-
davky, jejich hodnoceni a posuzo-
vani. Partner(, kteri se zabyvaji ob-
chodem se zemédélskou produkct,
je fada, a kdyZ dochazi k otreslim
na trhu, sprava pohledavek musi byt
na vysoké urovni. Podnik pak vlast-
ni nedobytné pohledavky, vykazu-
je je v majetku, ale ve skutec¢nosti je
to majetek, ktery nam nic neprinese.
Takze je treba vytvaret opravné po-
lozky atd.

Obecné lze rici, ze u zemédélskych
podnik( je nékdy sloZitéjsi ocenova-
ni aktiv a jejich spravné a pravdivé
zachyceni v rozvaze.

Jaké je viastné vyrobni zaméreni
vaseho druZstva?

Nase zaméreni odpovida tomu, ze
hospodarime v nejurodnéjsi oblas-
ti Hané a zc¢asti i na ubocich Dra-
hanské vrchoviny. Dvacet procent
osevu tvori cukrova repa, 60 %
obiloviny (sladovnicky jeCmen, po-
travinarska pSenice) a zbytek spe-
cialni plodiny. Mame 230 hektart
sadd, na kterych péstujeme zejmé-
na moderni konzumni odridy jab-
lek, ale také visné, Svestky, rybiz
nebo chmel. Pokud jde o zivocis-
nou vyrobu, mame zhruba

550 dojnic, 50 tisic slepic, produ-
kujeme 18 miliont vajec ro¢né. Vy-
krmem skotu jsme se prestali zaby-
vat, protoze se nam to ekonomicky
nevyplatilo. Vyrobu veprového ma-
sa zabezpecluje spolec¢nost ZD Ha-
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na. Mimochodem — toto druzstvo,

s nimz spolupracujeme, sice nema
zakonnou povinnost auditu, ale audit
v ném kazdorocCné provadime. Pova-
Zujeme to za dulezité.

A struktura druzstva?

Jiz jsem zminil ZD Senice na Hané

a /D Han4, coz jsou dvé samostatné,
ale provazané jednotky. Kromé toho

jesté vlastnimu akciovou spolecnost
Senimo, ktera provozuje v Olomou-

ci obchodni diim a snaZi se konkuro-
vat hypermarketiim a supermarketim
v prodeji potravinarskych vyrobki,

a spolec¢nost SH Odbyt, s.r.o. A7 do-
sud jsme zpracovavali ucetni zavér-

ku v kazdé spolecnosti samostatné,
ale v budoucnu chceme pristoupit ke
konsolidaci. Dnes si vzajemné faktu-

rujeme sluzby, coz zvysuje trzby a ob-
rat, ale ve skutecnosti jde svym zpl-
sobem o vnitropodnikoveé vztahy.
Priprava na konsolidovanou zavérku si
vyzada urcity cas, bude tfeba vytvorit
vnitfni predpisy ap., a urcité pri tom
budeme spolupracovat s Organizacni
kancelari Praha. -jd-

Co by mél auditor respektovat u zemédélskych podnikii?

e Pro zemédélsky podnik je nejdule-
K tomu sméruje odnepaméti kaz-
dy spravny hospodar, a tomu se
musi prizplsobit i soucasné hos-
podareni zemédélskych podniku.

e Oceriovani aktiv a jejich sprav-
né a pravdivé zobrazeni v rozvaze
u zemédeélskych podnikl je nékdy
sloZitéjsi. Pripomenme napfr. pri-
rastky zvirat, nedokoncenou vy-
robu, nebezpeci ohrozenych po-
hledavek (na prvy pohled a na

Recenze

Ucetnictvi a dané

Publikace Ucetnictvi a dang, kterou
koncem loriského roku vydalo vydava-
telstvi KorSach a jejimz autorem je au-
ditor a danovy poradce Jan Ambroz,
metodicky navazuje na predchozi ti-
tuly z edi¢ni rady Dané pro kazdého
(Dan z pfijmt — leden 2005 a Ucet-
nictvi — listopad 2005).

V Gvodni kapitole autor populami
formou vysvétluje zasady ucetnictvi,
které vychazeji z platnych predpist,
zejména Vyhlasky pro podnikatele

Spole¢né zdanéni manzela

0’*‘”‘%
90
I

zakladé ovérovacich dopist se to
nemusi vzdy poznat), akcie spo-
lecnosti, které (ty spolecnos-

ti) vykazuji v rozvaze zisk, avsak
dosahuji ho napr. zactovanim za-
porného goodwillu a podobné
transakce, o kterych se nedoctete
ani v priloze.

e Dilezité je overit chovani lidf, kte-
If pronajimaji zemédeélskym pod-
nikm pddu. Ta je dnes nejvétsim
nositelem zisku (dotaci) a podni-
ku by mohla vzniknout velka tjma.

a Ceskych ucetnich standardd.

V dal$i ¢asti se autor vénuje praktic-
kému vykladu. Na desitkach vzoro-
vych tcetnich pripad(l jsou prevede-
ny teoretické principy a ucetni metody
do kazdodenni praxe. Postupné jsou
vysvétleny standardni operace pod-

le jednotlivych uctovych trid a ucto-
vych skupin. VSechny Ucetn{ operace
jsou komentovany také z pohledu dané
z prijmi, jak ovlivni zaklad dané, zda
jsou Ci nejsou uznanym danovym na-
kladem.

Auditor by mél také oveérit chovani
opravnénych osob a jejich pohle-
davek, protoze zde by mohly v bu-
doucnu se ,rodit* soudni spory.

e Zemédélsky podnik by mél mit

plan dalsiho rozvoje a pokud jej
nema, auditor by na mél upozor-
nit a pripadné primét podnik, aby
si na zakladé financni analyzy udé-
lal predstavu, co jej mlze v nejbliz-
Si budoucnosti potkat.

Treti stézejni Casti publikace je zpra-
covany vzorovy pfiklad Ro¢ni ucetni
zavérky vcetné vykazi: rozvahy, vyka-
zu zisku a ztréat, prilohy, prehled
cash-flow a vlastniho kapitélu.
Nedilnou soucasti je téz zpracované
a komentované danové priznani. Za-
vérecna kapitola predstavuje dalsi vi-
tanou pomdcku, protoZe obsahuje
sbirku nékolik set priklad( standard-
nich ucetnich souvztaznosti.

Ucetnictvi a dand, 184 stran, 260 K¢

Danova priznani a Optimalizace

Udetnictvi a dané

www.korsach.cz
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Specifika ucetnictvi v zemeédélstvi

Zemédélstvi je odvétvim, které je,
oproti priimyslové vyrobég, vy-
soce zavislé na prirodnich podmin-
kach a procesech, které jsou clo-
vékem casto obtizné ovlivnitelné.
Zemeédeélska Cinnost spociva ve vy-
tvareni optimalnich podminek pro
priabéh prirodnich procest v Zivych
organizmech — rostlinach a zvira-
tech (rGist, rozmnoZzovani, atd.). Rizi-
ka spojena se zemédélskou vyrobou
jsou vyznamneé vyssi neZ v primys-
lovych podnicich. Kromé rizika spo-
jeného s nepfiznivymi klimatickymi
podminkami je dalsim specifickym
faktorem riziko nakazy zvirat a rost-
lin $kiidci a chorobami. Z biologic-
kého charakteru vyroby vyplyvéa se-
zonni charakter zemédélské Cinnosti.
Dusledkem sezénnosti je nerovno-
mérnost prijmd v pribéhu roku a ko-
lisanf potreby pracovnikil. Biologicky
charakter zivocisné vyroby, ale i na-
priklad ovocnarstvi, vinafstvi apod.
podmiriuje zaroven nepretrzitou nut-
nost reprodukce. Zemeédélské podni-
Ky maji omezenou moznost pruzné
reagovat na poptavku na trhu. Temer
v kazdém procesu zemeédgélské vyro-
by vznikaji kromé hlavniho vyrobku
¢i hlavnich vyrobkl i vyrobky vedlej-
Si — jedna se tedy prevazné o vyro-
bou sdruzenou, z ¢ehoz plynou pro-
blémy pri oceriovani zemedgélské
produkce. Oceriovani dale ztézuje
obousmeérnost vazeb procest rost-
linné a ZivocCisné vyroby, které se ty-
kaji predavani hlavnich, ¢i vedlejSich
produkti.

Zemeédélska vyroba se Cleni na rost-
linnou vyrobu, ZivociSnou vyrobu,
péstovani zeleniny a specialnich kul-
tur, ovocnarstvi, chmelarstvi a vi-
narstvi, vSechny tyto obory maji sva
specifika. Pfredmétem i prostfedkem
zemeédélské ¢innosti jsou rostliny

a zvirata (biologickéa aktiva).

I. Aktiva v zZivociSné vyrobé
Zvirata jsou svébytnym druhem
aktiv ucetni jednotky. V tcetnictvi
jsou zvirata sledovana podle efek-
tu, ktery od nich ucetni jednot-
ka ocekava, bud v dlouhodobém
majetku nebo v majetku obézném
(kratkodobém). Toto rozdéleni je

vSak aplikovano s ohledem na zasa-
du vyznamnosti.

VSechna nedospéla zvirata jsou sle-
dovana v ob&€zném majetku v ramci
zasob. Stanoveni hranice dospélos-
ti zvirat pro jejich zarazeni do dlou-
hodobého hmotného majetku je da-
no zootechnickymi zasadami, kde
urcujicimi momenty jsou zptsobilost
k plemenitbé, vékova hranice ¢i na-
rozeni mladéte. Mlada zvirata mo-
hou byt prodéna, porazena (ziskani
zemédélskych vyrobkd), v okamziku
dospélosti dale zarazena do vykrmu
nebo vyuzivana k chovu Ci K jinému
hospodarskému vyuziti.

Do dlouhodobého hmotného majet-
ku musi byt vzdy zafazeny nasleduji-
ci druhy dospélych zvirat: plemenny
skot, koné, prasata, ovce, kozy a hu-
sy, dale koné tazni, dostihovi a spor-
tovni, osli, muly a mezci (viz § 7 Vy-
hlasky MF ¢. 500/2002 Sb.). Ostatni
dospéla zvirata vyuzivana k chovu
nebo jinak, mohou byt do dlouho-
dobého majetku zarazena podle roz-
hodnuti ucetni jednotky, je-li jejich
vyuzitelnost delSi nez jeden rok.

1.1 Zvifata v obézném majetku
Zvirata jsou v ob&ézném majetku sle-
dovana v ramci zasob — v uctoveé
skupiné 12 — Zasoby vlastni vyroby.
Pro zvirata je obvykle zakladan sa-
mostatny synteticky ucet. V ramci
7asob jsou evidovana mladéa zvirata,
zvitata ve vykrmu, plemenna a uzit-
kova dospéla zvirata, ktera nejsou
zalazena do dlouhodobého majetku
(viz vySe). V obéZzném majetku se na
Uctu zvirata sleduji napfiklad dospé-
la kozeSinova zvirata, hejna slepic,
kachen apod.

Ocenovani

Nakoupena zvirata jsou oceriovana
porizovaci cenou, tedy vcetné vyna-
loZenych vedlejSich pofizovacich na-
kladl. Ocefiovani prichovk( a pfi-
rlistkl zvirat z vlastniho chovu je
pomérné obtiZznou zaleZitosti. V pri-
bé&hu chovu je treba rozlisit tzv. pri-
chovek a prirlistek.

Jako prichovek je oznacCovano pra-
vé narozené mlade, které je evidova-
no v ramci zasob. V ucetni metodice

platné v CR neni evidovana v Zivo-
CiSné vyrob€ nedokoncena vyroba
— nejsou oddélena zvirata dospé-

la a zvirata mlada s vyjimkou nésa-
dovych vajec v lihni viz dale. Zakon
0 Ucetnictvi pripousti dvé varianty
ocenéni: bud vlastni naklady nebo
reprodukeni porizovaci cenu. Repro-
dukeni pofizovaci cena je pouziva-
na tam, kde jsou vlastni naklady ob-
tizné zjistitelné. Oddélit naklady na
jesté nenarozené mladé od nakla-
d, které jsou vynaloZeny na mat-
ku mladéte je vétSinou problema-
tické a proto je prevazné vyuzivano
reprodukcnich porizovacich cen. Ani
zjisténi reprodukcni pofizovaci ce-
ny nenf bez problémd. Pravé naroze-
néa zvirata nejsou vétSinou predme-
tem obchodovani a jsou prodavéana
az po odstaveni od matky. V praxi je
vychodiskem pro ocenéni prichov-
ku trzni cena odstaveného mladéte.
Pri narozeni se prichovek oceni na-
priklad polovinou ceny odstaveného
mladéte, druha polovina se oceni po
odstaveni mladéte (tento zplsob se
pouziva zejména u zvirat s vysokou
hodnotou — napfiklad u telat apod.).
Narozena selata, jsou-li po naroze-
ni zvazena, se oceni podle hmotnos-
ti cenou 1Kkg, za kterou se prodava
odstavené sele. Pokud se vrh nevazi,
pouZzije se pro ocenéni kazdého se-
lete pravé cena jednoho kg odstave-
ného selete. Pri odstavu se vrh zva-
Zi a vycisli se rozdil mezi hmotnosti
zjiSténou pfi odstavu a hmotnosti jiz
zauctovanou pfi narozeni selat. Pri
tomto postupu je nutno alespori od-
hadem urcit hmotnost neodstave-
nych selat ke konci tcetniho obdobi
a ocenéni zpresnit.

Rist a zvySovani hmotnosti mladych
zvirat a zvirat ve vykrmu se v ucet-
nictvi zachycuji zvySovanim hodnoty
zvirete prostrednictvim takzvanych
prirtstka. Prirdstky rozdélujeme
podle zplsobu jejich zjiStovani na
prirtistky hmotnostni a na vzristo-
vé prirdstky.

Hmotnostni prirdstky se zjiStuji pra-
videlnym vazenim. Pro zjisténi hmot-
nostnich prirGstkd u zvirat na pastve
je mozno nahradit v priibéhu ucetni-
ho obdobi vazeni mérenim objemu
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zvitete a naslednym odhadem hmot-
nostniho prirdstku. Zvyseni hodno-
ty zvirat je pak v tcetnictvi zachyce-
no prostrednictvim operativni, ¢astéji
vSak planové kalkulace vlastnich na-
kladt na jeden kilogram hmotnost-
niho prirdstku, které je stanovena ve
vnitropodnikovém cenfku a ovérena
minimalné v jednom zuctovacim ob-
dobi. Zvitata se obvykle nesleduji in-
dividualné, ale spole¢né v ramci jed-
notlivych skupin a kategorii (napriklad
zvifata stejného druhu a priblizné
stejné vékové kategorie).

Vzrlistové prirdstky se zjistuji u zvirat,
ktera se nevazi, nebot zvyseni hodno-
ty téchto zvirat neni zavislé na hmot-
nosti zvirete, ale na jinych kvalitativ-
nich parametrech (kvalita srsti apod.).
K vazeni nedochazi napriklad u koze-
Sinovych zvirat, vysokobrezich jalovic,
mladych ovci, hiibat, apod. Zakladem
(kalkulacni jednici) pro zvySovani hod-
noty chovanych zvirat je pocet krm-
nych dnl v chovu a kalkulace vlast-
nich nakladd na jeden krmny den.
Jedinou nedokoncenou vyrobu v ob-
lasti zivoCisSné vyroby predstavuji

v soucasné dobé nasadova vejce v lih-
ni. Tuto nedokoncenou vyrobu je nut-
no zachytit v ucetnictvi na uctu 12x
— Nedokoncena vyroba pokud pre-
chéazi z jednoho ucetniho obdobi do
druhého a ocenuje se v cenach nasa-
dovych vajec.

Dalsi vyjimku predstavuji vCeli matky,
které jsou sledovany v ramci vyrobkd.

Ucetni zobrazeni

Porizeni zvirat se Uctuje v zavislosti na
zplsobu pofizeni. Pri ziskani zvirat na-
kupem je uctovano stejné jako pfi ja-
kémkoliv jiném nakupu. Jedna-li se

0 zvifata narozena ve vlastnim chovu,
zachyti se prostrednictvim uctu akti-
vace (61x — Zména stavu zvirat). Dale
je hodnota chovanych zvirat zvySova-
na prostrednictvim aktivace o hmot-
nostni ¢i vzristové prirdstky.
Zachyceni ubytku zvirat v acetnictvi
zavisf na priciné tohoto Ubytku. Ma-
7e se jednat o prodej zvirete, prera-
zeni zvirat do z&kladniho stéada nebo
0 Uhyn zvitete. V pfipadé nutné po-
razky zvirete, ke které dochazi napfi-
klad v disledku poranéni zvirete, je
maso tohoto zvirete vétSinou prodano
se slevou téZ pod oznacenim nuceny
vysek. Nutna porazka se posuzuje pro

potreby ucetnictvi jako prodej i v pfi-
padg, Ze z nucené porazky neby-

la trzba. Uhyn mladého zvifete mize
byt v ramci norem prirozenych tbyt-
ki nebo nad normu, Uhyn nad normu
se uctuje na vrub uctu 54x — Manka
a Skody. V pripadé, Ze byl thyn zvire-
te zplsoben Zivelnou katastrofou jed-
néa se o naklad mimoradny (uctova
skupina 58). Ubytky zvifat jsou oce-
fiovany bud individualni cenou, pokud
zvirata sledujeme individualné, nebo
v prlimérnych cenach jednoho kilo-
gramu Zivé hmotnosti (v pripadé kal-
kulovani hmotnostnich prirtistka) Ci
jednoho kusu (v pripadé kalkulovani
vzrastovych priristkd). Primérnou ce-
nu je mozno zjistit bud na zacatku ob-
dobi ¢i ke konci obdobi.

Pred skoncenim ucetniho obdobi

je tfeba provést inventarizaci zvirat
v obé&zném majetku, vycislit rozdil
mezi u¢etnim stavem a skutecnos-

ti a na zakladé zjisténi pricin vzniku
inventarizacniho rozdilu uvést ucet-
ni stav do souladu se skutecnosti.

V priibéhu inventarizace mohou byt
zjistény rozdily v mnozstvi (manka,
prebytky), ale i rozdily mezi ucetnim
ocenénim a soucasnou trzni hodno-
tou zvirat. Pokud je ucetni ocené-

ni zasoby vyS$si nez trzni hodnoty, je
nutno ucetni stav snizit v souladu

s § 26 (3) zakona o ucetnictvi.

1.2 Zvirata v dlouhodobém
majetku

Zvirata zakladniho stada hraji v zivo-
¢isné vyrobé duleZitou ulohu. Tato zvi-
fata jsou spolu s ostatnimi dlouhodo-
bé hospodarsky vyuzivanymi zvifaty
evidovana na samostatném uctu 02x
— Zakladni stado a tazna zvirata. Do
dlouhodobého hmotného majetku je
vzdy zafazovan dospély plemenny
skot, kong, prasata, ovce, kozy a husy,
dale koné tazni, dostihovi a sportovni,
osli, muly a mezci. Podle rozhodnu-

ti ucetni jednotky zde mliZe byt ucto-
vano i o ostatnich dospélych zviratech
urcenych k hospodarskému vyuzivant,
podminkou jejich zafazeni je jejich vy-
uzitelnost v chovu delsi nez jeden rok
(podrobnéji ke klasifikaci viz vySe).

Ocerovani
V pripadé pofizeni nakupem se zvira-

ta ocefuji porizovaci cenou. PTi pofi-
zeni z vlastniho chovu jde o preraze-

ni z jedné skupiny aktiv (z ob&znych
aktiv — uctu zvirata) do druhé a za-
chycuje se prostrednictvim aktivace.
V pripadé porizeni zvirete z vlastni-
ho chovu jsou dle Zédkona o ucetnic-
tvi zvifata ocenéna vlastnimi naklady.
Ocenéni prevadéného zvirete se zvy-
Suje o pripadné externi naklady spo-
jené s prevodem — napriklad naklady
na veterinarni kontrolu, externi pre-
pravu apod. Vnitropodnikové naklady
spojené s prevodem se do ceny zvire-
te obvykle neaktivuji (napriklad vnit-
ropodnikova doprava).

Zvirata zarazena v dlouhodobém ma-
jetku se odepisuji. Dobu Zivotnos-

ti zvifete si stanovi Ucetnf jednotka na
zakladé predpokladaného poctu let
zarazeni zvirat v chovu, ktery je ovliv-
nén technologii chovu, chovatelskym
zameérem, popripadé dalSimi ekono-
mickymi zieteli. Zvifata se mohou
odepisovat individualngé nebo skupi-
noveé. Vyjimkou jsou tazna zvirata, do-
stihovi a plemenni kong, tato zvirata
se odepisuji vzdy pouze individualné.
Individualni odpis je vhodny v men-
Sich chovech a pri vysoké hodnoté
zvitete.

Pri stanoveni odpisl se postupu-

je tak, ze podle predpokladané doby
zafazeni zvirat v chovu a vstupni ce-
ny se vypocita odpisové sazba na je-
den krmny den. Ten se pak pouziva

k individualnimu odpisu, ale zejména
ke skupinovému odpisu. Zmény po-
Ctu zvirat ve skupiné pfi skupinovém
odpisu jsou vyfeSeny tim, Ze se evi-
duje pocet krmnych dni vSech zvirat
ve skuping. Pri stanoveni vstupni ce-
ny pro odepisovani je mozno uvazo-
vat zbytkovou cenu, kterou v tomto
pripadé muze predstavovat napriklad
predpokladany vynos z brakace, tj.
prodeje zvirat urcenych k porazce.
Kromé odepisovani se zachycuji i ko-
rekce ocenéni zvirat zakladniho stada.
Plati zde stejné zasady jako u ostat-
nich slozek dlouhodobého majetku.
Pokud je ucetni ocenéni vyssi nez je
bézna trzni cena, fesi se situace bud
opravnou polozkou, pokud nemdze-
me urcit, zda se jedna o trvalou sku-
tecnost, nebo pokud je pokles nevrat-
ny, snizi se hodnota zakladniho stada.

Ucetni zobrazeni
Uctovani nakupu zvitat zakladni-
ho stada se v ni¢em nelisi od uctova-
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ni nakupu ostatniho dlouhodobé-

ho hmotného majetku. Vzhledem

k ocenéni porizovaci cenou se vyuZi-
va uctu 04x — Pofizeni dlouhodobé-
ho hmotného majetku a nasledné se
cena zvirete vykalkulovana na tomto
Uctu prevede na ucet 02x — Zaklad-
ni stddo a tazna zvirata. Prevod zvi-
fat z vlastniho chovu do dlouhodo-
bého majetku po dosazeni hranice
dospélosti se odehrava prostrednic-
tvim aktivace.

Ubytky zvifat zakladniho sta-

da a taznych zvirat je tfeba rozdeé-
lit podle priciny na thyn nezaving-
ny nebo zavinény, prodej a prerazeni
do zasob.

Pri zavinéném i nezavinéném uhynu
se zUstatkova cena vzdy zUctuje na
vrub nakladového uctu 54x — Man-
ka a Skody, v analytické evidenci se
rozlisi, zda se jedna o Uhyn zaviné-
ny ¢i nezavinény. Pri Skodé zpUlso-
bené Zivelnou pohromou se pouZzije
acet skupiny 58. Uhyn dosud pl-
né neodepsaného zvirete zarazené-
ho do dlouhodobého majetku v zad-
ném pripadé nelze povazovat za
prirozeny ubytek (srov. se zachyce-
nim Ghynu zvirat v obézném majet-
ku). Prodej zvirete zakladniho sta-
da se uctuje v souladu s obecnym
schématem prodeje dlouhodobé-
ho hmotného majetku. Za prodej se
povazuje nejen prodej Zivého zvire-
te, ale i brakace. Specifickym pripa-
dem je prevod zvirete ze zakladniho
stada do vykrmu, ktery predsta-
vuje v ucetnictvi zachyceni presu-
nu z dlouhodobého majetku do z&-
sob. Dlivody takovéhoto presunu
jsou spojeny s chovatelskym zameé-
rem. Po dokrmeni je zvife prodano.
Ucetni prevod se dg&je prostiednic-
tvim aktivace.

Il. Aktiva v rostlinné vyrobé
Zvlastnosti uctovani rostlinné vyro-
by vychéazeji z biologickych specifik
této vyroby. Hospodarsky rok se ne-
kryje s rokem kalendarnim. Rostliny
péstované v zemédélstvi mohou byt
jednoleté, dvouleté a viceleté.

Do dlouhodobého majetku jsou rost-
liny zarazovany, je-li jejich plodnost
vySSinez jeden rok a spliuje-li vy-
sadba parametry v rozloze a hustoté
osazeni. Pro sady ovocnych stroml
musi platit, Ze jsou vysazeny na sou-
vislém pozemku o vymére nad 0,25
ha v hustoté nejméné 90 strom(l na
jeden ha; pro sady ovocnych keft

je minimalni rozloha souvislého po-
zemku stejnd, ale minimalni prede-
psana hustota je 1000 kerli na

1 ha. VZdy jsou do dlouhodobého
majetku zarazovany chmelnice a vi-
nice. Rostlinné kultury, které nespl-
fuji parametry pro zarazeni do dlou-
hodobého hmotného majetku, jsou
evidovany v ramci zasob.

II.1 Rostliny v obéZném majetku
Péstované rostlinné kultury nesplnu-
jici parametry pro zarazeni do dlou-
hodobého majetku jsou sledovany

v ramci zasob na uctu 12x — Nedo-
koncena vyroba. Jedné se zejména
0 jednoleté, ¢i dvouleté rostliny. Jed-
noleté rostliny mohou byt vysévany
bud na podzim a sklizeny v nasledu-
jicim kalendarnim roce (ozimy), ne-
bo jsou zasety a sklizeny v témz ka-
lendarnim roce. Dvouleté rostliny se
sklizeji az ve druhém roce od zaseti
(napriklad nékteré byliny).

Ucetni jednotky maiji dle Zako-

na o ucetnictvi moznost stanovit si
ucetni obdobi bud totozné s rokem
kalendarnim, nebo stanovit ucet-

ni obdobi v souladu s tzv. hospodar-
skym rokem. Vzhledem k sezbnnos-
ti zemédélské vyroby by stanoveni
hospodarského roku v souladu s pri-
rozenym pribéhem zemédgélské pra-
ce bylo ziejmé vhodnéjsi.

Ocenovani

Nedokoncena vyroba se zachycuje
a oceriuje narlstajicim zpasobem na
bazi skutecnych vlastnich naklad,
které jsou vynakladany v souvislosti
s péstovanim plodin. Skutecné vlast-
ni naklady zahrnuji pfimé vyrob-

ni naklady na pfipravu pldy (orba,

hnojent, atd.); seti, pfipadné sazeni
sazenic (naklady na osivo, sazenice,
naklady spojené s vysevem a pred-
péstovanim i nakupem sazenic, sa-
zenim apod.); naklady na pésté-

ni rostlin (hnojeni a zalévani rostlin,
postrik proti skidclm a chorobam,
jednoceni, odpleveleni, atd.) a nakla-
dy na sklizen.

Ucetni zobrazeni

V priibéhu roku se naklady, které se
stavaji soucasti ocenéni nedokonce-
né rostlinné vyroby uctuji nardsta-
jicim zplsobem prostrednictvim ak-
tivace.

Specificky pfistup je uplatiovan pfi
Ucetnim zachyceni Skod na rostlin-
nych porostech. Skody na rostlinné
vyrobé jsou Castou zalezitosti, nebot
mohou byt zplsobeny nepfiznivymi
klimatickymi podminkami, napade-
nim skddci apod. Pro zplisob zachy-
ceni Skody je dlleZité rozlisent, zda
se jedna o Skodu uplnou — ta zna-
mena uplny uhyn rostlin, znemozng-
ni sklizn€ nebo o Skodu ¢astecnou.
Uplnou $kodu je tfeba v piném roz-
sahu promitnout do nakladd na ucet
54x — Manka a Skody.

Castecnou 3kodu, kterd v podsta-

té znamena snizeni vynosu z rost-
linné kultury, Ize zejména z davod
danovych a z dlvodu vykazani hos-
podarského vysledku ve spravném
¢lenéni zauctovat do nakladi ve vy-
Si prijaté pojistné nahrady. Specifi-
kum Skod na rostlinné vyrobé spo-
¢iva v tom, Ze se jen tézko stanovi,
jaky vynos je ,normalni“ a jakéa vlast-
né vznikla Skoda napfriklad v pfipadé
sucha apod. Skody zplsobené Zivel-
nou katastrofou jsou zachyceny na
vrub mimoradnych nakladl (Uctova
skupina 58).

Analyticka evidence k uctu nedo-
koncené vyroby je vedena v rozdé-
leni na nedokoncenou vyrobu se
skliznf v béZném roce a na nedokon-
¢enou vyrobu se sklizni v nasleduji-
cich ucetnich obdobich a dale podle
plodin ¢i skupin plodin a podle ho-
nd apod. Na zacatku ucetniho obdo-
bi se hodnota nedokoncené vyroby,
ktera bude sklizena v nastavajicim
Ucetnim obdobi, prevede v ram-

ci analytické evidence z uctu nedo-
koncena vyroba se sklizni v nasle-
dujicich ucetnich obdobich na ucet
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nedokoncena vyroba se sklizni v béz-
ném roce. Jako priklad je mozno
uvést na jare seté obili. Naklady vy-
nalozené na né jsou sledovany v ana-
lytické evidenci jako nedokoncené vy-
roba bé&zného roku az do momentu
sklizng, kdy se zauctuje dokonceni to-
hoto procesu. Dalsi naklady vynaloze-
né na podmitku a hlubokou orbu, pfi-
padny vysev ozimd jsou jiz sledovany
v analytické evidenci jako nedokonce-
néa vyroba pristich let.

Pred skoncenim ucetniho obdobi

je tfeba provést inventarizaci nedo-
koncené vyroby, vycislit rozdil me-

zi uCetnim stavem a skutecCnosti a na
zakladé zjisténi pricin vzniku inventa-
rizatniho rozdilu uvést ucetni stav do
souladu se skutecnosti.

Nedokoncena rostlinna vyroba se

VvV rozvaze v plném rozsahu vykazuje

v ramci obéznych aktiv jako soucast

zasob v polozce nedokoncena vyroba.

Biologickéa aktiva nejsou tedy vykazo-
vana oddeleng od ostatnich soucas-
ti nedokoncené vyroby, co? je, vzhle-
dem ke specifikdim rostlinné vyroby
a rizikm, které jsou s nf spojeny, ne-
vhodné.

www.smartcompanies.cz
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I11.2 Rostliny v dlouhodobém
majetku

Specifickou ¢asti rostlinné vyroby
jsou peéstitelské celky trvalych poros-
td. Jedna se o sady ovocnych stromli
a ker, které maji dobu plodnosti del-
Si jeden rok a spliiuji parametry uve-

dené vyse.

Ocenovani

Péstitelské celky trvalych porostl se
ocenuji v pfipadé nakupu pofizova-

ci cenou, v pripadé vlastni produk-

ce vlastnimi naklady vynalozenymi na
vysadbu téchto porost.

Na uctu 02x — Péstitelské celky trva-
lych porosti je tctovana pouze hod-
nota biologické ¢asti, ostatni vydaje
spojené s pofizenim trvalého poros-
tu napr. konstrukce vinic a chmelnic
jsou soucasti hmotného majetku evi-
dovaného na uctu 02x — Budovy, haly
a stavby a do hodnoty ocenéni trvalé-
ho porostu nejsou zahrnuty.
Péstitelské celky trvalych porostl jsou
odepisovany. Dllezitym specifikem
odepisovani téchto aktiv je, Ze ackoliv
se péstitelské celky trvalych porostd

zachycuji na tomto uc¢tu v momente,
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kdy je dokoncena jejich vysadba, od-

pisovani se zahdji az po dosazeni plné
plodnosti porosti.

Ucetni zobrazeni

Rostliny — soucasti péstitelského cel-
ku — jsou do dlouhodobého hmotné-
ho majetku (na ucet 02x — Péstitel-
ské celky trvalych porostl) zarazeny
ihned po nakupu Ci po uskutecnéni
vysadby ve vlastni rezii zemédeélského
podniku bez ohledu na to, Ze tato vy-
sadba jeSté nedosahla plodonosného
stari. U tohoto typu majetku neexistu-
je tedy ani nedokoncena vyroba, ani
oddélena kategorie nedokonceného
dlouhodobého majetku.

Zcela odlisné, nez ucetni zachycenti
péstitelskych celkl trvalych porostd,
je ucetni zachyceni lesnich porosti.
Les zakoupeny spolecné s pozemkem
je evidovan nadale v ramci hodnoty
pozemku. Naklady na les vysazeny ve
vlastni reZii jsou zahrnuty do nakladu
béZného obdobi. Pokud je les vytézo-
van, je proti vynosim z prodeje dre-
va stavéna v nakladech tvorba rezer-
vy na obnovu lesa. Tato rezerva je dle
Zakona o rezervach dariové uznatel-
na a vytvari ji ucetni jednotky povin-
né podle Lesniho zdkona k obnové vy-
téZenych lesnich porostl. Rezerva je
Cerpana (sniZuje naklady) v obdobich,
kdy dochazi k obnoveé lesnich poros-
td, ve vysi nakladll vynalozenych na
obnovu vytéZenych lesnich porosta.
Konkrétni ¢innosti, které Ize povazo-
vat za Cinnosti spjaté s obnovou lesa
a na které musi byt vytvorena rezerva
Cerpana, jsou vyjmenovany v priloze
Zakona o rezervach.

Uvedena metodika ucetniho zachy-
cenf lesli neposkytuje uZivateli ucet-
ni zavérky vérny obraz skutecnosti.
Objektivné existujici aktivum (les) ne-
ni spravné ocenéno (ocenéni nakup-
ni cenou a setrvani na tomto ocenéni
neodpovida zvysujici se hodnoté le-
sa), v pripadé vysadby lesa ve vlast-
ni rezii neni les v ucetnictvi v podstaté
evidovan vlbec.

I1l. Mezinarodni harmonizace
ucetnictvi v oblasti zemédél-
stvi — IAS 41 — Zemédaélstvi
Tento Mezinarodni ucetni standard
byl prijat 1.1.2001 a vstoupil v plat-
nost pro roc¢ni ucetni zavérky zahrnu-
jici obdobi pocinajici 1. lednem ro-

téma Cisla — zemédélské podniky
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ku 2003 nebo pozdéji. Predmétem
standardu je zemédélska cinnost.
Zemédélska cinnost je definova-

na jako podnikem fizena biologic-
ka preména biologickych aktiv urce-
nych k prodeji v podobé& zemédélské
produkce nebo pro ziskavani dalSich
biologickych aktiv.

Zemeédeélska Cinnost zahrnuje dle
standardu rozmanitou fadu ¢innos-
ti: napriklad chov dobytka, lesnic-
tvi, jednoletou nebo viceletou skli-
zen, seti, obdélavani ovocnych sadt
a plantaZzi, pésténi kvétin, lest, vod-
ni hospodarstvi (vCetné chovu ryb).

Ocenovani

IAS — 41 vnasi do ocenéni zemédél-

ské produkce vyznamnou zménu —

ocenéni v reélné hodnoté. Biologic-
ké aktivum je ocenéno v okamziku
vychoziho rozpoznani (zauctovani)

a ke kazdému rozvahovému dni v re-

alné hodnoté snizené o odhadnu-

té naklady prodeje. Zemédgélska pro-

dukce sklizena z biologickych aktiv

podniku je v okamziku sklizné rovnéz
ocenovana v realné hodnoté snizené

0 odhadnuté naklady prodeje. Vhod-

nou zékladnou pro urceni realné hod-

noty daného aktiva je kdtovana cena
na aktivnim trhu s biologickym akti-
vem nebo zemédélskou produkci, po-
kud ovsem trh s danym aktivem exis-
tuje. Jestlize ma podnik pristup na
riizné aktivni trhy, pouZije cenu trhu,
ktery je pro néj nejrelevantnéjsi. Jest-
lize aktivni trh neexistuje, podnik po-
uzije pro urceni realné hodnoty jednu

z nasledujicich moznosti:

e posledni dosazenou trzni ce-
nu transakce za predpokladu, ze
v ekonomickych pomérech nena-
staly vyznamné zmény od data
transakce k bilan¢nimu dni;

e trzni ceny podobnych aktiv s Upra-
vou odréazejici rozdily;

e sektorova méritka (benchmark),
napriklad vyjadreni hodnoty ovoc-
ného sadu pomoci mnozstvi skli-
zeného ovoce (méreného mnoz-
stvim prepravek, kosl), nebo
rozlohy v hektarech; hodnotu sko-
tu mérenou prostrednictvim kilo-
gram( masa;

e v nékterych podminkach nemusi
byt pro biologické aktivum Kk dis-
pozici trzné uréena cena nebo

hodnota odpovidajici soucasnym
podminkam. V téchto pfipadech
podnik vyuzije k urceni realné
hodnoty soucasnou hodnotu oce-
kavanych budoucich Cistych pe-
néznich tokd z daného aktiva dis-
kontovanou béznou trzni trokovou
sazbou pred zdanénim.

Porizovaci cena Ci vlastni nadklady
vyroby mohou byt vyuZity pro oce-
néni biologickych aktiv pouze vyiji-
mecné, pokud se od vynaloZeni po-
¢atecnich pofrizovacich nakladd na
dlouhodobé aktivum odehrala pouze
malé cast biologické premény (na-
priklad sazenice ovocného stromu
vysazena tésné pred rozvahovym
dnem); nebo pokud se predpoklada,
Ze vliv biologické transformace na
cenu je nevyznamny (napriklad v po-
Catecnich stadiich rdstu borovice
péstované v tricetiletém produkenim
cyklu); €i v pripadé, ze realna hodno-
ta nenf objektivné zjistitelna.

Zisk nebo ztrata, ktera vznikla pfi
prvotnim rozpoznani a pri dalsSim
precenéni biologického aktiva ne-
bo biologické produkce na realnou
hodnotu, je zahrnuta do Cistého zis-
ku nebo ztraty v obdobi, ve kterém
vznikla.

Klasifikace biologickych aktiv
Podnik vykazuje v rozvaze ucetni
hodnotu biologickych aktiv oddéle-
né, biologicka aktiva ¢leni na aktiva
urcena ke konzumaci a na biologicka
aktiva plodici. U obou skupin je dale
treba rozlisit, zda se jedné a aktiva
zrala Cinezrald. Ke kazdé skupiné bi-
ologickych aktiv ma byt dle standar-
du poskytnut popis.

Podnik musi oddélené vykazat cel-
kovy zisk nebo ztratu dosazenou

v béZném obdobi z prvotniho oce-
néni biologickych aktiv a zemédél-
ské produkce realnou hodnotou a ze
zmeén v realné hodnoté. To zname-
na, ze nerealizované zisky z precené-
ni (viz vyse) sice zahrne do vysledku
hospodareni, ale zaroven musi infor-
movat uZivatele o jejich vysi.

QOdlisnosti standardu

pod narodni upravy v CR
Stavajici pravni Uprava ucetnictvi
v zemeéd@élstvi je v mnoha smérech
podstatné odlisna od standardu.

V nasi legislativé neni vymezena ze-
médelska cinnost jako celek, ani ak-
tiva s ni souvisejici. UpIné stranou,
na rozdil od pojeti ve standardu,

stoji lesnictvi.

Porovnani pristupti

k ocenovani

Ocenovani aktiv specifickych pro
zemédglskou ¢innost vychazi v CR
z principt historickych (pdvod-
nich pofizovacich) cen, nabyté ak-
tivum je ocenéno v pfipadé koupé
porizovaci cenou, v pripadé vlast-
ni vyroby aktiva je pouzito ocené-
ni ve vlastnich nakladech nebo re-
produkéni porizovaci ceny. Ocenéni
ve standardech dlsledné vycha-

zi naproti tomu z redlné hodnoty

a pomérné podrobné rozpracova-
va metodiku jejiho zjistovani a ana-
lyzovéani. Tento pristup k ocenéni

u nas neni uplatnén vibec.

Porovnani klasifikace aktiv

V CR nejsou odlidena biologicka akti-
va ziskana zemédélskou cinnosti od
ostatnich aktiv ziskanych z volnych
prirodnich zdrojl. Zakladni klasifi-
kace, i kdyZ ne zcela striktné uplat-
rfiovana, vychazi z ¢lenéni aktiv sou-
visejicich se zemédeélskou vyrobou
podle jejich funkce ve vyrobnim pro-
cesu a z rozliSeni sféry rostlinné a zi-
voCiSné.

RozliSeni na aktiva zraléa (dospéla)

a nezrala, které pozaduje standard,
nelze v ramci ucetniho systému plat-
ného v CR presné zajistit. Ani stan-
dardem pozadované rozdéleni na
aktiva konzumovatelna a plodici ne-
ni v ramci naseho ucetniho systému
uplatnéno.

Informace, které musi dale podnik
podle standardu zverejnit o jednot-
livych skupinach biologickych aktiv,
u nas vyzadovany nejsou a casto je
ani neni mozno v ramci naseho ucet-
niho systému zjistit.

Ing. Dana Dvorakova
VSE Praha

Tento ¢lanek byl zpracovan jako je-
den z vystupll vyzkumného zaméru
Rozvoj ucetni a financni teorie a je-
Ji aplikace v praxi z interdisciplindr-
niho hlediska s registracnim cislem
MSM6138439903.
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Preferencni limity v zemédélstvi

yhlaskou ¢. 397/2005 Sb. byla za-

tim naposledy novelizovana pi-
vodni vyhlaska ¢. 500/2002 Sb. pro
podvojné ucetnictvi podnikatelskych
subjektd. Jednou ze zmén, jejiz ucin-
nost nastala jiz pro ucetni obdobi ro-
ku 2005, bylo rozsireni obsahu radku
aktiv rozvahy B.1.6 — Jiny dlouhodo-
by nehmotny majetek. Do této sku-
piny aktiv vyhlaSka noveé zaradila na-
sledujici polozky bez ohledu na vysi
jejich ocenéni (tzn. i v porizovaci cené
do 60 tisic K¢):

e povolenky na emise sklenikovych
plynd,

e preferencni limity u prvniho drzi-
tele, zejména

e individualni referencni mnoz-
stvi mléka (IRM — odkaz na zakon
¢.256/2000 Sb. o SZIF ve znéni no-
vel a na narizeni vlady ¢. 244/2004
Sbh. ve znéni 517/2004 Sb.)

e individualni produkeni kvoty (odkaz
dtto),

e individualni limit prémiovych prav
(odkaz na narizeni vlady ¢. 196/
2005 Sb. — provadéni prémiovych
prav na chov krav bez trzni produk-
ce mléka a na chov bahnic).

Preferencni limity ziskané bezu-
platné (pridélenim) pocinaje rokem
2005 se maji v ucetnictvi zachyco-
vat v ocenéni jejich reprodukEni po-
Fizovaci cenou (RPC: tzn. cenou, za
niz by se v.daném okamziku tato akti-
va pofizovala Uplatné). Bezuplatné na-
byti preferencnich limitt a povolenek
na emise prvnim drzitelem se uctu-

je a vykazuje jako poskytnuti dotace
v ocenéni RPC, tzn., Ze nabyti aktiva
se Uctuje souvztazné proti Uctu zavaz-
kil z titulu poskytnuti dotace. Tato do-
tace tedy nesnizuje ocenéni tohoto
aktiva, ale z(stava zachycena v zavaz-
cich a sleduje dalsi osud aktiva.

V souvislosti s touto metodikou a je-

jim dosavadnim uplatnénim v praxi
vyvstava nekolik problém:

Stanoveni reprodukcni
porizovaci ceny

Zatimco u emisnich povolenek jsou
pribézné znamé jejich burzovni ceny
v ramci organizovaného trhu EU a je

tak mozno vcelku jednoznacné ur-

¢it RPC ke dni jejich nabyti (i kdyZ je-
jich trzni cena doposud zaznamena-
la znatny pohyb ceny, a to v rozmezi
od cca 9 do 31 EUR za 1 tunu CO,),

u preferencnich limitl neexistuje Zad-
ny registrovany trh. Moznost prevodu
preferencnich limitd pro domaci vy-
robce je pritom omezena v ramci stat-
ni kvoty pouze na CR.

Napf. preferencni limity, tykajici se
vyrobni kvéty mléka IRM, se béz-
né prevadéji na nového drzitele na
zakladé prechodu i smluvniho pre-
vodu mezi dvéma producenty v ur-
c¢eném registracnim misté, kterym je
oddéleni spravy mlécnych kvot SZIF
(Statniho zemédélského intervencni-
ho fondu). Nabidka a poptavka vsak
neni nikde soustredéna a nenf ani sys-
tematicky sledovéna z hlediska cen,
uplatnénych u uskutecnénych trans-
akci. Podle poznatkd zvlastni pra-

xe tak mohu potvrdit, Ze se cena za
Uplatny prevod doposud pohybo-
vala v Sirokém rozmezi od 1 az do

9 K¢/ 1 kg kvoty vyroby mléka a li-
Sila se vyznamné nejen v ramci Ca-
su, ale i v ramci jednotlivych transak-
ci. V ramci casového vyvoje by trzni
cena této kvoty vyroby mléka objek-
tivné méla odrazet moznost dosaho-
vat budouciho zisku z prodeje syro-
vého mléka. V soucasné dobé, kdy je
vyvozovan pomeérneé silny tlak mléka-
ren na snizeni vykupnich cen syroveé-
ho mléka a v rdamci EU je obecné pre-
zentovan stav jeho nadvyroby, pak
pochopitelné tato trzni cena vyrob-
ni kvoty mléka IRM klesa. Konkurovat
zahrani¢nim vyrobclm pak nasi pro-
ducenti mohou pouze za predpokladu
srovnatelnych podminek. Jejich srov-
natelnost je vS8ak naruSena odliSnym
systémem jednotlivych titul dotaci

a jejich absolutnf vysi (v SRN ma byt
napr. poskytovana vyrobcim mléka
priméa dotace ke kazdému vyrobené-
mu kg v ramci kvoty, v CR je pouZivan
systém dotace na dojnici, resp. velkou
dobytci jednotku).

Reprodukcni pofizovaci cenu na ji-
né preferencni limity (napf. individu-
alni limity pro chov krav bez trzni pro-

dukce mléka a na chov bahnic) pak
nelze stanovit, nebot k Uplatnym pre-
vodlm dotycnych prav mezi nezavis-
lymi subjekty doposud zfejmé nedo-
Slo.

Individualni produkéni kvota vy-
roby cukru je pak zcela specifickym
problémem: byla statem pridélena
zpracovatelim cukrové fepy (jednot-
livym cukrovarim), ktery jim vSak za-
roven neuloZil povinnost rozdélit tuto
produkeni kvotu na vyrobce — pésti-
tele cukrové fepy. Rozhodnutim jed-
noho z vyznamnych vyrobcl (Eastern
Sugar Ceskéa republika a.s.) o ukonce-
ni vyroby cukru v CR tak ztraceji ¢es-
ti péstitelé moznost odbytu pro cuk-
rovku a Ceska republika sobéstacnost
ve vyrobé cukru. Dotyc¢ny vyrobce bu-
de sice zfejmé povinen ¢ast restruktu-
ralizacni podpory, kterou obdrzi podle
narizeni rady ES ¢. 320/2006 z fond
EU za mnoZstvi kvoty vyroby, které se
vzdal, rozdélit mezi péstitele — dotyc-
né transakce vsak jiz nebudou ucetné
reSeny s vyuzitim metodiky pro prefe-
rencni limity.

Obecné tedy mozno konstatovat, 7e
systém uplatiovani kvot vyroby vy-
branych zemédélskych komodit na-
rusuje volnou hospodarskou sou-

té7 a neumoznuje rozsirovat vyrobu
tém, kdo jsou schopni vyrabét levné-
ji a kvalitnéji. Rozdélovani kvot je pro-
vadéno z centralniho mista a pfi ves-
keré snaze o uplatnéni objektivnich
pravidel dochazi minimalné k pochyb-
nostem o spravedlivosti jednotlivych
konkrétnich rozhodnuti. Témito as-
pekty je naruseno i fungovani béz-
nych trznich mechanismu v zemeédél-
stvi — z toho pak vyplyva i obtiznost
stanoveni reprodukénich porizova-
cich cen u jednotlivych preferenc-
nich limitu.

Uvedené ucetni postupy pro emisni
povolenky a preferencni limity vstou-
pily v ucinnost dnem vyhlaseni, tzn.
jiz pro rok 2005 a pro zavérku za rok
2005. Pritom pro uctovani o prefe-
rencnich limitech, nabytych v pred-
chazejicich ucetnich obdobich (v roce
2004 a drive), pouziji ucetni jednot-
Ky metody, které byly pouzity pri je-
jich nabyti, a to az do doby jejich vy-
fazent.
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U preferencnich limit se tedy no-
va metodika tyka pouze hodnoty
nabyté poprvé v roce 2005. Kon-
krétné tedy podle ni postupovaly
pouze zemeédgélské podniky, u nichz
doSlo v roce 2005 a v nasledujicich
letech k nardstu preferencnich limi-
td. PGvodni zakladni vyrobni kvo-
ty jim vSak byly pridéleny bezu-
platné jiz v pfedchozich letech. Ty
by tedy mély byt zachyceny plvodni
metodou, tzn. pomoci podrozvaho-
vych Uctl a uvedeny (v naturalnich
hodnotach) v priloze k ucetni zavér-
ce v ramci doplnujicich informaci

Kk rozvaze.

Ocenéni k rozvahovému dni

Je treba jesté pripomenout, ze cha-
rakter tohoto aktiva neumoznuje
jeho precenéni na realnou hodno-
tu: to by se na prvy pohled nabize-
lo jako zadouci — predevsim u emis-
nich povolenek, jejichz redlnou cenu
Ize objektivné a pribézné zjisto-
vat. Emisni povolenky ani preferenc-
ni limity vSak nejsou cennymi papi-
ry, ale dlouhodobym nehmotnym
majetkem (charakteru urcitého préa-
va). V tvahu tedy pripada pouze za-
chyceni snizeni jejich realné (trz-
ni) hodnoty k zavérkovému dni ve
smyslu § 25 odst. 2 zakona o ucet-
nictvi (ZoU), a to predevsim u té
Casti nehmotnych aktiv (prav), kte-
ré bude v nejblizSim obdobi urc¢ena
k prodeji. Do¢asné snizeni hodno-
ty by v tomto pripadé mélo byt ve
smyslu ustanoveni § 26 odst. 3 ZoU
zachyceno formou opravné poloz-
Ky k aktivu, v pfipadé snizeni trvalé-
ho pak formou odpisu pfislusné ¢as-
ti hodnoty aktiva ve prospéch uctu
opravek. U bezuplatné nabytych
hodnot vSak bude toto sniZeni pro-
vazeno i odpisem prislusné casti za-
vazki z titulu dotaci ve prospéch vy-
nost (obvykle ostatnich provoznich
vynosl) ve vécné a ¢asové souvislos-
ti. ZvySené naklady ze sniZeni hod-
noty vykazovaného aktiva tak budou
zaroven provazeny zvysenymi vyno-
sy a k zatizeni vysledku hospodareni
Ucetni jednotky tak nedojde. V roz-
vaze vSak po téchto upravach nebu-
de vykazovano nadhodnoceni akti-
va, urceného k prodeji.

Je otazkou, zda v pfipadech, kdy
dané aktivum bude dale pouzito

Ucetni jednotkou (napr. nevycCerpa-
né mnozstvi emisnich povolenek bu-
de pouzito ke kryti emisi produko-
vanych v nasledujicim obdobi), je
nutno zachycovat jeho snizenou real-
nou (trznf) hodnotu v rozvaze. Tako-
vé aktivum neni urceno k realizaci na
trhu, ale k vlastni spotrebé v ram-

ci vyroby — vzhledem k vyrovnavani
nakladi spotreby soucasnym ucto-
vanim vynost navic nenf tfeba uva-
Zovat o dopadu na jednicové kalku-
lacni naklady.

Spotreba ¢i amortizace
nehmotnych aktiv tohoto typu
Preferencni limity, které Ize odepi-
sovat podle ¢asu nebo vykont, je
tfeba odepisovat ucetnimi odpisy.
Preferencni limity, které nelze tak-
to odepisovat, a povolenky na emi-
se, se spotrebovavaji jednorazove,

a to na vrub ostatnich provoznich
nakladi (coZ je pro spotrebu akti-

va charakteru dlouhodobého majet-
ku pomérné neobvykly ucetni zapis).
Pritom zivotnost produkcnich kvot
IRM je urcena Narizenim rady ES

¢. 1788/2003, a to s konecnou plat-
nosti do 31. 3. 2015 (pocinaje

1. 4. 2004 — tedy plvodné na ob-
dobf 11 let). Pribéh jejich rovhomeér-
ného ¢asového odpisu by tedy mél
byt rozvrzen na zbyvajici ¢ast této
konec¢né doby jejich vyuzivani. Caso-
vy horizont ukonceni platnosti kvot
IRM (31. 3. 2015) by mél byt zacho-
van i v pripadech, kdy ucetni hodno-
ta produkcnich kvot naroste (napf.

o dal8i nové ziskané kvoty téhoz
druhu) nebo naopak poklesne (napr.
pfi odebrani ¢asti kvoty rozhodnu-
tim statniho organu) — v takovych
pripadech by mél byt aktualizovan
Ucetni odpisovy plan pro novou evi-
dovanou hodnotu ak-

tiva (resp. pro jeho

novou zlstatkovou

hodnotu).

Pri spotrebé, prodeji
¢i jiném ubytku téchto
aktiv (i pri ubytku for-
mou odpistl) se odpo-
vidajici ¢astka zaucto-
vana ve prospéch uctu
skupiny 34 zauctuje
na prislusné ucty vy-
nosu ve vécné a ¢aso-
Ve souvislosti.

Zachyceni aktiva proti
zavazkim z titulu dotaci
Bezuplatné nabyti preferencnich li-
mitll a povolenek na emise prvnim
drzitelem nebo provozovatelem se
Uctuje a vykazuje jako poskytnu-

ti dotace. Prirtstek aktiv v ocené-

ni RPC je tak doprovazen prirlistkem
cizich pasiv — ta vSak nemaji charak-
ter zavazku urceného ke splacent,
ale k spiSe amortizaci (viz dale Spo-
treba Ci amortizace). Tento souvise-
jict zavazek (obvykle zachyceny pro-
stfednictvim Gcth skupiny 34

— Zuctovani dani a dotaci) vSak pri
obvyklém pfistupu bude v rozvaze
vykazan jako zavazek kratkodoby,
nebot ve skupiné dlouhodobych za-
vazkill rozvahy se poloZka ,Stat — da-
riové zavazky a dotace” nevyskytuje.
Navyseni vykazanych kratkodo-
bych zavazkl pak snizuje likvidi-
tu ucetni jednotky — a to likviditu
ve vSech stupnich (tzv. béznou, po-
hotovou i pokladni) nebot u zadné
se neberou pro kryti kratkodobych
zavazkUl v Uvahu dlouhodoba akti-
va. Pokud nebude tento nesplatny
zavazek vyloucen pri vypoctech fi-
nancnich ukazatell, mize dochéa-
zet i kK vyznamnému a zbytecnému
zkresleni situace pri hodnocent si-
tuace Ucetni jednotky s vyuZzitim fi-
nancni analyzy.

Pozn.: Pritom jednoznacné nadefi-
novany kombinovany ukazatel ,fi-
nancniho zdravi podniku“ byl dopo-
sud jednim z rozhodujicich kritérif

u Zadosti o dotace v ramci Operacni-
ho programu (investicni dotace), a to
bez moznosti vyloucit néktery z krat-
kodobych zavazki. Absurdné se tak
mohlo stat, Ze podnik, ktery diisled-
né uplatnil novou metodiku zachyce-
ni preferencnich limitt a stanovil pro
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né vyssi RPC, si zablokoval pristup

k dotacim tohoto typu.

U emisnich povolenek, kazdorocné

Z Vétsiny spotrebovanych, neni tento
problém tak vyznamny (zde spiSe vy-
vstavéa otazka jejich spravného ocené-
ni k zavérkovému dni).

U preferencnich limitd s viceletou do-
bou platnosti vSak souvisejici zava-
zek vyplyvajici z titulu bezuplatného
poskytnuti nema kratkodoby hori-
zont — jeho amortizace bude shodna

s amortizaci bezuplatné nabytého ak-
tiva. V pripadé kvoty IRM se bude ta-
to amortizace postupné odehravat jes-
té po dobu presahujici 8 let. Je tedy
otazkou, zda by zavazek z titulu dota-
ce bezuplatného poskytnuti této kvoty
nemél byt vykazovan spise jako dlou-
hodoby — v rozvaze tedy zfejmé v ram-
ci polozky Jiné dlouhodobé zavazky.

Danové hledisko

Podle rozsiteného znéni § 32a zakona
o danich z prijmu (ZDP) tento zakon
nepovazuje za nehmotny majetek
povolenky na emise sklenikovych
plynii a preferenéni limity.
/namena to, Ze pokud se tento maje-
tek odepisuje, pak tedy pouze ucetné.
Ustanoveni § 23 ZDP pak neobsahu-

je v této souvislosti zadny popis Upra-
vy, pomoci které by se ucetni vysle-
dek hospodareni prevadél na zaklad
dané z prijmd. Logicky to nenf tifeba,
nebot ucetni odpisy, pfipadné nakla-
dy zauctované v souvislosti s tbytkem
hodnoty tohoto aktiva, jsou vzdy pIné
vyrovnany vynosy ve stejné vysi, zu-
Ctovanymi v ramci snizeni zavazku z ti-
tulu dotaci.

Odtud nutno dovodit, Ze ucetni odpi-

sy preferencnich limitd nejsou povazo-

vany za odpisy ve smyslu § 24 odst.
2 pism.v bod 2) ZDP a nebudou te-
dy uvadény ve formulari danového
priznani k dani z prijma pravnickych
0sob v Casti b) tabulky B (rozpis od-
pist) prilohy ¢. 1 1. oddilu. Stejné tak
nebudou v dafiovém pfiznani nikde
uvadény (vylucovany z dariového za-
kladu) vynosy zuctované v souvislosti
s Ubytkem hodnoty aktiva.

AvSak v pripadé odepisovani uplatné
nabytého preferencniho limitu jsou je-
jich ucetni odpisy nepochybné darno-
vym nékladem. ProtoZe vsak ZDP ne-
povazuje za nehmotny majetek jak
bezuplatné, tak i Uplatné nabyté prefe-
rencnf limity, nenf mozné tyto ani od-
pisy v ¢asti b) tabulky B uvadét (i kdyz
logicky by tam nepochybné patfily).

Zavér

Vzhledem ke specifikam Gcetniho za-
chyceni tohoto druhu nehmotné-

ho aktiva vyvstava podle mého nazo-
ru otazka, zda je zachycenf priristki
(pocinaje rokem 2005) bezuplatné
nabytych preferencnich limitd skutec-
né prispévkem pro dosazeni vérného
a poctivého obrazu ucetni jednotky.
Za hlavni problémy zde povazuji: ne-
moznost stanoveni objektivni repro-
dukéni porizovaci ceny a nutnost vy-
kazovani ,fiktivniho* kratkodobého
zavazku v souvislosti s nabytim dlou-
hodobého nehmotného aktiva. Ur-
Cité praktické reSeni nastésti nabizi

i samotna novela vyhlasky: u prvniho
drZitele je tfeba takto nabyté prefe-
rencni limity zachytit pouze v pfipadé,
pokud naklady na ziskani informace
0 jejich ocenéni reprodukéni pofizova-
¢l cenou neprevysuji vyznamnost té-
to polozky.

Ing. Bohumir Holecek
auditor, ¢. osv. 1177
Organizac¢ni kancelar — sdruzeni
auditort

Rizeni kvality u spolecnosti
provadéjicich audity, provérky historickych financnich
informaci, ostatni ovérovaci zakazky a souvisejici sluzby

(2. cast)

prvé Casti ¢lanku, ktery se zaby-

va rizenim kvality auditorskych
spolecnosti, jsem se vénoval prede-
v8im vymezenim zékladnich pojmu
a diskusnimi nameéty na jejich upra-
vu Ci blizsi vysvétleni, dale pak ¢as-
ti ve standardu oznacenou jakozto
,provérka rizeni kvality”.
Zavérem bylo diskutovano téma ,pro-
vérka fizenf kvality” v podminkach
auditorskych spole¢nosti v Ceské re-
publice a s tim souvisejicim pripomin-
kovym fizenim k aplikacni dolozce
vyhlaSenym v Casopise Auditor ¢. 9/
2006 (str. 4).

Velmi nerad bych se poustél do ko-
mentare k samotnému pribéhu pri-
pominkového Fizeni. Rad bych vSak
dokoncil tvahy nad zbyvajicimi ¢ast-
mi standardu ISQC 1, neb jeho no-
vost a specificnost mdze Cinit zejmé-
na malym a stfednim auditorskym
spolecnostem urcité problémy.
Uvodem si dovolim zopakovat, 7e
zakladnim cilem standardu je stano-
veni principl a postupt pro Fizeni
kvality a zaroven nabidnout navod
na vybudovani sytému fizeni kvali-
ty v jednotlivych auditorskych spo-
leCnostech.

Vybudovany systém fizeni kvality

musi obsahovat zasady a postupy,

které se zabyvaji kazdym z nize uve-

denych a dale ve struc¢nosti popsa-

nych bodu:

1. odpovédnost vedeni spolecnosti
za kvalitu,

2. etické poZzadavky,

3. prijeti a pokracovani vztaht

s klientem a zvlastni zakazky,

lidské zdroje,

provedeni zakazky,

6. pribé&zné monitorovani.

oA
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Za vhodny formalni postup bych
povazoval vytvoreni podnikového
manualu schvaleného prislusnym
organem auditorské spolecnosti,
napriklad valnou hromadou spo-
leCnosti. V dalSim textu proto
kvl strucnosti textu odkazuiji

na ,manual’.

Odpovédnost vedeni
spolecnosti za kvalitu

V této ¢asti ,manudalu” by meélo byt
jednak deklarovano, Ze kvalita sou-
visi s vnitini kulturou spolecnosti,

s chovanim vedeni i vSech jednotliv-
cl zapojenych do zakazek. Presto-
Ze standard uvadi, Ze za rizeni kva-
lity je odpovédny vykonny feditel
(CEO), nebo — pokud to v konkrét-
nich podminkéach pripada v tva-

hu — fidici organ spolecnosti (mana-
ging board of partners), domnivam
se, e by méla byt jmenovana 0so-
ba, kterd méa v ramci své pravomo-
ci a odpovédnosti fizenf kvality na
starosti. To vSak neznamena, Ze ta-
to osoba je jedinou, které se systém
Fizeni kvality tyka. Jejim tkolem je
dale rozpracovat odpovidajici kro-
ky ve sméru k naplfiovani ustano-
veni standardu ISQC 1 a podniko-
vého manualu, a v pfipadé potreby
by méla informovat CEO nebo ridici
organ spolecnosti o zavaznych pro-
blémech. Toto se tyka zejména vét-
Sich spolecnosti (dle mého odhadu
a zkuSenosti od velikosti cca tfi a vi-
ce auditord a 20 nebo vice zamést-
nanct spolec¢nosti). U velkych spo-
lecnosti by mél manual obsahovat

i ustanoveni o tom, jakym zpUso-
bem spolecnost pridéluje dostatec-
né zdroje pro fizenf kvality a jakou
roli hraje kvalita pfi hodnoceni vy-
konu, odménovani a postupu na
vySSi pozice ve spoleCnosti.

Etické pozadavky

Etické pozadavky logicky vycha-

zeji z ustanovent Etického kodexu

IFAC, pficem? za st€Zejni problém

je povazovana otazka nezavislosti.

Soucasti ,manualu® (neni-li jiz ob-

sazeno v jiném podnikovém doku-

mentu) by proto méla byt ¢ast, jez
by upravovala postupy spolecnos-
ti, které by mély zajistit primére-
nou jistotu, Ze spolecnost, jeji pra-
covnici a popripadé i jiné osoby,

Které se zucastnuji prace na zakaz-

ce (externi odbornici ¢i pracovni-

Ci ze spolecnosti v siti auditorskych

firem) jsou nezavisli na kliento-

vi. Za tim Ucelem musi byt zajisté-

no, aby:

e vSem vySe uvedenym osobam
byl prokazatelné sdélen pozada-
vek na nezavislost (identifikace
klienta, typ zakazky, ktera je po-
skytovana atp.),

e byly identifikovany okolnosti
a vztahy, které ohrozuji nezavis-
lost,

e pbyly podniknuty prislusné kro-
ky vedouct k odstranéni hrozeb
ohroZeni nezavislosti nebo Kk je-
jich omezeni na prijatelnou miru
uplatnénim ochrannych opatrent,

e v krajnim pripadé (neni-li moz-
né vyuzit odpovidajicich ochran-
nych opatreni) bylo od zakazky
odstoupeno.

Relevantni informace od partner(
odpovédnych za zakazku (tj. roz-
sah poskytovanych sluzeb, typ za-
kazky, informace o Kklientovi, jiné
zakazky, které jsou mu poskyto-
vany atp.), ale i informace od jed-
notlivych pracovniki ¢i externich
odbornikli o okolnostech a vzta-
zich, které ohrozuji nezavislost,
musi byt vhodnym zpUlsobem
shromazdovany a vyhodnocova-
ny. Informace o tom, Ze existu-

ji, byt zatim potencialni, hrozby

ve vztahu k nezavislosti musi byt

predany:

e partnerovi odpovédnému za za-
kazku,

e odbornikovi provadéjicimu kont-
rolu prace na zakazce (pokud za-
kazka podléha proveérce fizeni
kvality dle ¢l. 60 a nasl. ISQC 1),

e dalSim odpovédnym osobam
(napriklad osobé odpovédné za
fizeni kvality ve spolecnosti — viz
vyse).

Partner odpovédny za zakazku pro-
vede veSkeré nezbytné kroky a in-
formuje o nich vySe uvedené 0so-
by. Je-li dle nadzoru téchto osob
dosazeno cile, tedy pfimérené jis-
toty, Ze neni poruSen princip neza-
vislosti, je postup partnera odpo-
védného za zakazku odsouhlasen.
Pokud by vSak ochranna opatre-
ni (dle nazoru odbornika provadé-
jiciho kontrolu prace na zakéazce Ci
dalSich osob) byla nedostatecna,
bylo by treba postupovat v soula-
dusc¢l. 57 anasl. ISQOC 1, oznace-
nych jako ,rozdilnosti v nazorech®.
MUZe pochopitelné nastat i situ-
ace, kdy se teprve v pribéhu za-
kazky zjisti, Ze dochazi k porusenti
principu nezavislosti. Byt se mu-
Ze jednat o pomeérné zavazny pro-
blém z hlediska realizace zakazky,
nezbyva, nez postupovat analo-
gicky ve smyslu vySe uvedenych
kroka.

Priklad

Auditorska spolecnost Kraus

a partneri s.r.o. je stredné velkou
auditorskou spolecnosti zapsanou
do seznamu vedeného KA CR. Md
5 spolecniki s podilem a rozhodo-
vaci pravomoci rovnomerné roz-
vrzenou na kazdého z nich (Cty-

i jsou auditori) a 40 zaméstnanc.
Vykonnym reditelem je spolecnik
Vaclav Novotny, ktery neni audi-
torem. Schiize spolecnikil rozhod-
la, Ze o systém rizeni kvality se bu-
de starat Jifi Podlaha, auditor. Ten
je zaroveri odbornikem provadeji-
cim kontrolu prdace na zakdzce, po-
kud tato zakdzka podléhda proverce
fizeni kvality.

Ovérovani ucetni zavérky a vyroc-
ni zpravy stredné velké ucetni jed-
notky FEROSTAV a.s. nepodléhd
dle ISQC 1 a internich pravidel au-
ditorské spolecnosti provérce rizeni
kvality. Jedna se vsak o audit, te-
dy ISQC 1 se na zakdzku vztahuje
(zde neni rozhodujici, zda se jedna
o statutarni audit ¢i o audit ,dobro-
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volny“). Partnerem odpovédnym za

zakazku je auditorka Jana Moudra.

Ta na schiizce svého tymu informuje

jeho cleny o novém ,manudlu®, kte-

ry resi otazku rizeni kvality ve spo-
lecnosti Kraus a partneri s.r.o. a za-
roveri zdirazni aspekt nezavislosti.

Sdeli vSem Cleniim tymu i podstat-

né informace o klientovi (zaSle vypis

7 OR, z kterého jsou patrné veSkeré

majetkové vztahy a slozeni predsta-

venstva a dozorci rady spolecnos-

ti, upozorni vsak na to, Ze organizac-

ni schéma, které ma k dispozici, je

,Slepé”, obsahuje pouze pozici a ni-

koli jména ridicich pracovnik(i). Ddle

je poZdadd, aby ji do tri dnt informo-
vali o vSech potencidlnich i skutec-
nych hrozbach ve vztahu k nezavis-
losti. Dostane negativni ujisténi ve
vSech pripadech s vyjimkou dvou
asistentu auditora na pozici ,junior
asistent” a ,manazer zakazky“:

e Anezka Bémova (junior asistent )
Je dcerou clena dozorci rady (sku-
tec¢na hrozbay,

e Mojmir Vostatek (manazer zakdz-
ky) pochazi z mésta, ve kterém ma
akciova spolecnost FEROSTAV sid-
lo a Ize tedy predpokladat, Ze mo-
hou existovat vazby mezi cleny
managementu a Mojmirem (po-
tencidalni hrozba).

Jana Moudrd se rozhodla nezara-
dit AneZku do tymu a poZadala své
kolegy o vymenu mezi tymy. Tento
krok nebyl vzhledem k dostatecné-
mu poCtu zaméstnanct a vhodnému
zpusobu planovani zakdzek problé-
mem. Potencidlni hrozbu v pripadé
Mojmira povaZovala za nepodstat-
nou, a to vzhledem k tomu, Ze més-
to, ve kteréem akciova spolecnost
sidli, ma vice neZ 100 tisic obyvatel
a pravdépodobnost, Ze na manazer-
skych pozicich bude nékdo z pribuz-
nych Mojmira, povaZovala za velmi
nizkou. VSe struc¢né oznamila i Jiri-
mu Podlahovi. Ten s ni nesouhlasil

v otdazce potencidlni hrozby. Domni-
val se, Ze prestoze je pocet obyvatel
mésta velky, neni vhodnou velicinou
pro uvazovani. Za rozhodujici pova-
Zoval skutecnost, Ze na pozicich ma-
nazert byvaji vysokoskolsky vzdela-
ni pracovnici a Ze Mojmirova rodina
je pomérné rozsahla a patfi tradic-

né k ,smetance” mistni spolecnos-

ti. Vzhledem k ustanoveni ,manudlu®,
Ze nazorove rozdily je treba resit jes-
té pred zahdjenim prdace na zakdz-
ce, byl problém posunut na poradu
vedeni spolecnosti. Tam po vyslech-
nuti vSech pro a proti bylo ddno za
pravdu Jané Moudré a Mojmir Vo-
Statek tak zdstal v pozici manaZera
zakazky.

Audit byl tradicné zahdjen ,opening
meetingem* v sidle spolecnosti. Ja-
ké bylo Mojmirovo prekvapeni, kdyZz
do zasedaci mistnosti vstoupila jeho
sestrenice Jitka, si jisté kazdy dove-
de predstavit. V mladi se rodiny po-
meérné casto stykaly, ale po odcho-
du Mojmira do Prahy na studium se
kontakty vyrazné omezily. Na jed-
nu stranu svoji pribuznou rad vidél,
ale na druhé strané mél obavy, zda
Jeji pozice ve vrcholovém vedeni ne-
zkomplikuje prubéh zakdzky. Jeho
nadeje, Ze je Jitka v pozici marketin-
gové feditelky a Ze se snad podarf
najit vhodnd opatreni k zameze-

ni ohroZeni nezavislosti se vytrati-
la v okamZiku, kdy generalni reditel
pri predstavovani prohlasil: ,Ing. Jit-
ka Vostatkova je financni Feditelkou
nasi akciové spolecnosti’ Mojmirovi
bylo jasné, Ze problém existuje a je
jen obtizné resiteiny. ManaZer(i za-
kdzek bylo v Kraus a partneri sice
Sest, ale ve vrcholné auditorské se-
zoné se jen sloZité presouvali ze za-
kdzky na zakazku.

Po ukonceni schiizky si Mojmir chtel
pohovorit se svoji nadrizenou Janou
Moudrou. Ta jej vSak odbyla s tim,
Ze jiz musi jet zpét do Prahy, kde ma
dalsi dilezZité jedndni. Mojmir se te-
dy rozhodl ,nestrkat prsty tam, kam
nema“a zacal pracovat na zakazce
stejné, jako by Jitka neexistovala.
VSe by mozna skoncilo bez jakych-
koli problému, kdyby v ndzoru na
ucetni zavérku se neobjevily rozdily.
Jednalo se o to, Ze ucetni jednotka
méla vyznamné nadhodnocené po-
hledavky a navic na vysi pohledavek
méla vazany bankovni uvér. Snizeni

objemu uvéru by vyvolalo takovy de-

ficit ve financovani provozni ¢innos-
ti, Ze by s vysokou pravdépodobnos-
ti bylo ohroZeno dalsi pokracovani
spolecnosti v podnikatelské cinnosti.
Krach spolecnosti by postihl i Moj-

mirovu sestrenici, coZ v regionu, kde

je pomérné vysokd nezaméstnanost

a zejmeéna omezeny pocet lukrativ-

nich pozic reditelti by jisté ovlivnilo

i vztahy v rodiné (,to jsi snad mohl

prehlédnout, uz kvali nasi Jitus-

ce”, jakoby slysel svoji tetu). Teprve

v tomto okamZiku si Mojmir uvédo-

mil zavaZnost situace a o vSem infor-

moval Jiritho Podlahu. Ten neprodle-

né svolal poradu spolecniki a navrhl
nasledujici:

e konstatoval, Ze jak Jana Moudrd,
tak i Mojmir Vostatek porusili Etic-
ky kodex a vniti'ni predpisy audi-
torské spolecnosti, 0 osobnich du-
sledcich bude jednat dalSi porada
spolecnikd, nyni je aktudini reSeni
problému s vyddanim adekvatniho
Vyroku,

e navrhl, aby Mojmir byl odvolan

7 funkce manaZera zakdzky a na

Jjeho misto byl dosazen jeho kole-

ga, ktery vSak bezné audity viyrob-

nich podniki neridi,

navrhl dale, aby zména v pozici

manazera zakdzky byla ozname-

na klientovi s pravdivgm zd(vod-
nenim.

Z vySe uvedeného prikladu plynou

ndasledujici zavery:

e je treba se dlisledné vénovat ne-
Jen skutecnygm, ale i potencidalnim
hrozbam,

e problémy je treba resit ihned poteé,
co byly identifikovany,

e veSkeré sporné otdazky je treba ko-
munikovat uvniti auditorské spo-
lecnosti (je to mnohem snazsi neZ
komunikace navenek, i kdyZ i ta-
to komunikace je za urcitych okol-
nosti nezbytna),

e je vhodné nastavit pravidla uvnitr
firmy tak, aby se jejich poruse-
ni se jednotlivgym spolecnikim, za-
méstnanciam i dalSim osobam ,ne-
vyplacelo”

Lidské zdroje

Problematika lidskych zdrojl byva
zejména ve stfednich a malych spo-
leCnostech podcenovana, vétsinou
staci, Zze ,mame dostatek lidi na za-
kazky*. Jiz méné se vénujeme jejich
kvalité, a to je za situace, kdy pocet
vysokoSkolsky vzdélanych lidi pra-

cujicich v auditu kleséa, dosti nebez-
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pecné ve vztahu ke kvalité audi-

tu jako celku. Nevim, zda zde mam
uvadeét ,usmévnou” prihodu, kdy
mi jeden kolega z vysoké Skoly (ni-
koli VSE) vypravél o tom, jak jim
vydaje z program( financovanych
z prostredk( EU ovéruje auditor,
ktery neumi anglicky. KdyzZ jsem se
zvidavé zeptal, jakZe to tedy déla,
kdyZ veSkeré manualy jsou v ang-
licting a rovnéZ reporting probiha
v tomto jazyce, bylo mi smrtelné
vazné sdéleno, Ze vSe potrebné mu
preloZi lidé z tymu piijemce dota-
ce a Ze tedy vlastné ,o nic nejde”.
Obdobnych, mozna jeSté zavaznéj-
Sich prikladt bych nasel asi povice-
ro. V. ,manualu® by mély byt ales-
pon stru¢né zaznamenany veskeré
algoritmy, které se pouZivaji pri na-

Co najdete v e-priloze €. 3/2007

Vybory a komise informuji

V e-pfiloze ¢. 2/2007 najdete infor-
mace z vyborl pro metodiku, verejny
sektor, auditorské standardy, auditor-
ské zkouSky a informacni politiku.

Téma cisla: Zemédélské podniky
Problematika odbytovych organi-
zaci skupin vyrobct v zemédélstvi
Soucasna dotacni politika EU k pod-
porovani rozvoje venkova si neklade
za cil podporovat navySovani objemu
zemedelské vyroby — jeji tituly smé-
Fuji spiSe k obecné podpore rozvoje
venkova prostrednictvim Evropského
zemedelského orientacniho a zarucni-
ho fondu. Jeden z dotacnich tituld méa
vést zemédelské prvovyrobce k zefek-
tivnéni odbytu, a to podporou zakla-
dani tzv. odbytovych organizaci skupin
vyrobcl, které by mély ziskat vyznam-
néjsi postaveni na trhu zemeédelskych
komodit nez jednotlivi samotni vyrob-
ci. Vice k této problematice najdete

v Clanku Bohumira Holecka.

Financni analyza trochu jinak
aneb porovnani vybranych
ekonomickych ukazateli

O programu pro financni analyzu ze-
meédeélskych podnika, ktery umoz-
fiuje srovnani podnikli podle vice
ukazatel(, si prectete v ¢lanku Kar-
la Novotného ml., jehoZ uplné znéni

boru pracovnikd, hodnoceni jejich
vykonnosti, schopnosti a zplsobi-
losti. ,Manual” by se mél zabyvat

i kariérnim rozvojem, odmeénova-
nim a vhodnou alokaci zaméstnan-
cl na jednotlivé zakazky.
Spolecnost by kromé vhodného
naboru a vybéru novych zamést-
nancl méla vénovat ¢ast ,manua-
lu“ takovym otazkam, jako je od-
borné vzdélavani, kontinualni
profesni vzdélavani véetné odpo-
vidajicich Skoleni, pracovni zkuSe-
nosti a vedeni zkusenéjSimi pra-
covniky, nejcastéji ostatnimi cleny
auditorského tymu. Pokud nema
auditorska spolecnost (a to bude
patrné casty pfipad malych a moz-
na i stfednich spolecnosti) dosta-
tecné vnitrni zdroje pro Skoleni

najdete v e-pfiloze Auditor, pristup-
né na internetovych strankach Ko-
mory auditord www.kacr.cz v uza-
viené casti pro auditory.

Individualni referen¢ni mnozstvi
mléka — povolenky na mléko
Uc¢tovanim o povolenkach na mléko
se zabyva prispévek Pavla Adama.

Z hlediska praktické aplikace nejsou
mnohé ucetni programy a informacni
systémy schopné uctovat o majetku
a soucasné o dotaci. Proto jsou tyto
operace provadény pomoci vnitfnich
Ucetnich dokladd. Dostacujici by mé-
lo byt uvedeni vysvétlujiciho textu

0 pouziti pridélenych povolenek do
prilohy k ucetni zavérce.

K diskusi

Navrh uctovani emisnich povolenek
Stejné jako v jinych zemich EU byl

iv Ceskeé republice pripraven a spus-
tén projekt obchodovani s emisni-

mi povolenkami, ktery ma ve smyslu
Kjotského protokolu za cil sniZzeni emi-
si sklenikovych plynl. Na zacatku roku
2006 se na zakladé neuplnych infor-
maci rozpoutala v odbornych kruzich
diskuse, jak o povolenkach uctovat

a jak co nejspravnéji zachytit v ucet-
nich vykazech operace provadéné

s nimi. Prispévek Ladislava Jirky, ktery
je v celém znéni v e-pfiloze ¢. 2/2007,

a trénink, méla by pro tyto ucely
pouzit vhodnou externi osobu.
Pracovnici spolecnosti by ze vSech
krokd, které vedeni spolecnosti Ci-
ni, méli dostatecné intenzivné ci-
tit to, Ze vySe jejich vyplaty Ci jejich
posun na vyssi pozici nebude vy-
chéazet z pouhého kvantitativnino
hodnoceni jejich ¢innosti, ale i z je-
jich schopnosti vhodnym zptso-
bem zohlednit veSkeré pozadavky
na kvalitu prace definované audi-
torskymi standardy, zejména stan-
dardem ISQC 1 a ISA 220 R.

Doc. Ing. Vladimir Krali¢ek, CSc.
prezident KA CR

(dokonceni priste)

je veden snahou co nejlépe zachy-

tit co nejvice moznych situaci. Navrh
vychéazi ze souCasného stavu znalos-

ti s tim, Ze pravdépodobné v tomto

Ci pristich letech dojde na evropské
Urovni k prijeti samostatného ucetniho
standardu pro emisni povolenky, kte-
ry zfejmé prehodnoti zplsob uctovani
0 povolenkach a ktery pak bude prijat
i nasi narodni legislativou.

Zaujalo nas

Ucetni zavérka pro podnikatele
za ucetni obdobi roku 2006

V e- priloze najdete také pokraco-
vani ¢lanku Radky Kosinové, popi-
sujiciho cely proces a veSkeré prace
souvisejici s ucetni zavérkou sestavo-
vanou podnikateli, kteri uctuji v po-
dvojném ucetnictvi.

Zaznamenali jsme

Sdruzeni Czech Top 100 vyhlasilo vy-
sledky 13. ro¢niku soutéze Nejlepsi
vyro¢ni zpravy CR za rok 2005. Pod-
le predsedy poroty Otakara

Hory z auditorské firmy KPMG CR
byl v tomto roce patrny vyssSi pocet
vyrocnich zpray, které byly zpracova-
ny na zakladé Mezinarodnich stan-
dard(l tcetnfho vykaznictvf (IFRS).

V celkovém hodnoceni opét zvitézila
Skupina CEZ. -av-
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lidé a firmy

Michael W. Hackworth se stal hlavnim partnerem
pro interni sluzby a trhy PwC ve stiedni a vychodni
Evropé a Spolecenstvi nezavislych statu

Ridici partner
Ceské pobocky
Pricewaterhou-
seCoopers Mi-
chael W. Hac-
kworth byl

v poloviné led-
na jmenovan
hlavnim partne-
rem pro koordinaci vztah( s kli-
enty a poskytovani sluzeb PwC ve
stfedni a vychodni Evropé a Spo-
leCenstvi nezavislych stat (SNS).
Ve své nové roli bude zodpovédny
za koordinaci aktivit zahrnujicich
vyhledavani novych klientl a roz-
Sirovani stavajicich sluzeb ve 24
zemich, v nichZ Pricewaterhouse-
Coopers v tomto regionu plso-

bi (viz mapa). Tyto spolecnosti za-
meéstnavaji vice nez 6 000 osob.
Michael W. Hackworth pracu-

je pro spolecnost Pricewaterhou-

Nova znacka
TPA Horwath

Jedna z nejdéle plsobicich audi-
torskych firem na naSem trhu
Horwath TPA Notia Audit (ptvod-
né Notia Audit) méni nazev. Od

22. ledna 2007 vystupuje pod no-

vou znackou TPA Horwath. ,Tim-
to krokem chceme zddraznit tés-
né€jsi sounalezitost se skupinou
TPA Horwath CEE, ktera je jed-
nou z nej-
vyznam-
néjsich
stfedoevropskych poradenskych

TPA Horwath

spolecnosti v oblasti uc¢etniho, da-

riového a finan¢niho poradenstvi,”
uvadi se v prohlasent firmy.

Absolvoval obor Gcetnictvi a fi-
nanci na univerzité v Marylandu.
Pred nastupem na vysokou Skolu
byl pét let ¢lenem jednotek ame-
rické namorni péchoty. Se svou

seCoopers (predtim Price Water-
house) jiz 26 let. Dlouhodobé se
vénuje rozvoji podnikani (business
development) a je odbornikem na
mezinarodni privatizace a forenz-
ni (vySetrova-
cf) ucetnictvi.
Je autorizo-
vanym vy-
Setfovate- w
lem podvodi Posto i
(CFE).

V regionu
stfedni a vy-
chodni Evro-

Py a SNS 7i- BO:':"“ Makedonie Azerbaidzan
jejiz 15 let. Airie Bubersio |
Vroce 1992

se podilel na zaloZeni ruské spo-
lecnosti Price Waterhouse, od
roku 1996 zije v Praze a je ridi-
cim partnerem ceské spolecnosti
PricewaterhouseCoopers.

Estonsko
Lotyssko

Ceska
republika
Slovensko
Madarsko

Slovinsko
Chorvatsko

Moldavsko

Kyrgyzstan

Uzbekistan

zenou Amy ma tri dospélé déti,
Susan, Johna a Kathryn. K jeho
zalibam patfi rodina, ddm a staro-
Zitnosti. Ma rovnéz pilotni oprav-
nént. -jd-

170 tisic dano-
vych poradcl
pusobicich

v Evropé.

Jana Skalovéa

je Clenkou prezi-
dia Komory da-
fiovych porad-
cli CR a také zkusebni komisarkou
této komory. Od roku 1993 je
partnerem spolecnosti TPA Hor-

Skupina TPA Horwath CEE ma za-

stoupeni v Madarsku, Sloven-

sku, Slovinsku, Polsku, Chorvat-

sku a Rakousku. Plsobf ve dvaceti

méstech, ma 35 partnertia 615

zameéstnanct. TPA Horwath CEE

je zaclenéna do celosvétové pora-

denské sité Horwath International.
-jd-

Jana Skalova

je radnou clenkou CFE
Dariova poradkyné a auditorka
Jana Skalova se koncem lonského
roku stala radnou ¢lenkou Valného
shromazdéni CFE (General
Assembly Confederation Fiscale
Europeenne), které zastreSuje

wath a specializuje se na dano-

vé poradenstvi v oblasti pfemén
spolecnosti, nemovitosti, kapita-
lového zdanéni, cennych papir

a derivatd. Je také autorkou mno-
ha odbornych publikaci s danovou
problematikou.

AUDITOR, ¢&islo 2, 2007, roénik XIV, povoleni MK CR 6934, ISSN 1210-9096. Vydava: Komora auditor(i
AUD]TOR Ceské republiky, IC 70901473. Redakéni rada: predsedkyné: prof. Ing. Libuse Miillerova, CSc.,

Elenové: Ing. Eva FiSerova, Ing. Karel Hampl, Ing. Marie Kucerovd, prof. Ing. Vladimir Pilny, CSc.,
Ing. Irena Pittermannova, Ing. Eva Rokosovd, Alena ValeSova. Redaktor: Jaromir Dockal, tel: 251 511 167, e-mail: dockal@ddpress.cz.
Adresa redakce: Komora auditorti Ceské republiky, Opletalova 55, 110 00 Praha 1, tel.: 224 212 670, 224 222 178, fax: 224 211 905,
e-mail: kacr@kacr.cz. Pfijem inzerce, sazba, distribuce: Infomedia, spol. s r.o., Hraského 15, 148 00 Praha 4, tel.: 271 911 131,
fax:271911 128, e-mail:infomedia@infomedia.cz. Tisk: Wendy, s.r.0., MéInik, tel.: 315625 115. Cena: 90 K& (pro ¢leny KACR zdarma). Vychazi
10x roéné. Toto &islo vyslo 28. 2. 2007. © KA CR. Véechna prava vyhrazena.




