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Auditor v novém kabaté

Vazeni kolego-
vé, dostava se
vam do rukou
prvni ¢islo
nového rocni-
ku Casopisu
Auditor. Jak
jsme vas jiz
informovali v loriském roce, sna-
Zili jsme se nejen zlepsSit jeho
obsah, ale i formu. V tak malém
nakladu, v jakém casopis vycha-
zi, neni jednoduché mit zvySené
naroky na vyrobce a pritom
udrZet vyrobni naklady na ro-
zumné vysi. Zvitézil proto urcity
kompromis, ktery je vysledkem
Uvahy — jak rikaji Anglicané —
,COost versus benefit”.

Prvnim problémem, ktery jsme
dlouho zvazovali, byla obalka
Casopisu. NEkolik let jsme drzeli
jednoduchou, klasickou formu,
stejnou pro vSechna Cisla rocni-
ku. Mélo to své vyhody, nebot
bylo mozné pfipravit najednou
obalky pro cely roc¢nik, coz je
levnéjsi, a zarucovalo to jednot-
ny odstin u vSech cisel. Tuto
filozofii jsme se rozhodli v urcité
modifikované formé zachovat

s tim, Ze obalka celého rocniku
bude ladéna vzdy do jedné bar-
vy, ale zpestrena fotografif; pro
ro¢nik 2006 jsme vybrali barvu
medu. Druha rozvaha se tykala
vybéru fotografie na obalku.
Nepovazovali jsme za vhodné
anonymni, nic nerikajici obraz-
Ky, chtéli jsme, aby obalka re-
prezentovala néjakou myslenku.
Nakonec jsme se rozhodli pro
fotografie z hlavnich mést regio-
nd, s tim, Ze uvnitr ¢isla bude
vZdy uverejnéna statistika poctu
auditor(l a auditorskych spolec-
nosti z tohoto regionu (pripadné
dalsi informace a aktuality).

Chceme tim vyjadrit skutec¢nost,
7e komora vnima celorepubliko-
vou pusobnost auditorské pro-
fese. Vzdyt i v organech komory
plsobi a pracuji auditofi ze
vsech regiond, zapojeni ostat-
nich prostrednictvim naseho
Casopisu je vitano.

Dalsi rozvaha nad formou ¢aso-
pisu se tykala grafické Upravy
vnitrku. Vybrali jsme nakonec

z nékolika navrhll a doufame, ze
i vtomto sméru jsme méli Stast-
nou ruku. Jsme si vSak védomi
toho, Ze snaha o vylepSeni for-
my nesmi byt nadrazena snaze
o kvalitni obsah. Na to ovSem jiZ
nestaci jen ¢lenové redakeni
rady. Uvitame jakoukoliv aktivi-
tu z vasi strany, vcetné pripomi-
nek k praci organti komory, kte-
ré zajisti zpétnou vazbu a pove-
dou ke zkvalitnénf jejich ¢innos-
ti. Potfebujeme odborné clanky
nebo nameéty na né, navrhy
problémd, které by mély byt
zpracovany a publikovany, a ty
musi prijit od vas — auditord,
ktefi jste hlavnimi uzivateli infor-
maci z naSeho Casopisu. Bez
kvalitnitho obsahu je vylepsena
forma zbyteCnéa a penize na ni
vynalozené jsou vyhozené. Tak-
Ze nejen v nasi profesi, ale také
v tomto pripadé by mélo platit
— jak fikaji Anglicané — ,con-
tents over form*.

Vazeni kolegové, dovolte mi,
abych vam do nového roku po-
prala za celou redakcni radu, za
Radu KA CR i za pracovniky
Uradu komory pevné zdravi

v novém roce, hodné pracovnich
Uspéchd, rodinného stésti

a osobni spokojenosti.

Za redakdni radu ¢asopisu
prof. Libuse Miillerova
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Ze zasedani
4 / . Rada kladné

hodnotila pri-

pravu, organi-
zaci a pribéh
snému. Podgé-
kovani si za-
slouZi vSichni
pracovnici ura-
du, ktefi se na pripravé XV. snému

v Brné podileli. Bylo konstatovano,

ze sném nemél konfrontacni atmo-

sféru. Kladné byla hodnocena jed-
notlivé vystoupeni predstavitell
komory, hostl, diskusni prispévky

a reakce na né.

Rada na svém zasedani déale

projednala:

— problematiku vyboru pro otazky
profese a etiku,

— pribézne vysledky hospodareni
k 30.11.2005, ocekavany zisk
bude slouzit k pokryti ztraty
predchoziho obdobi,

— predloZeny navrh rozpoCtu na
rok 2006 s tim, Ze pripadné na-

vrhy na Upravy je tfeba predlozit

k projednani prezidiu a uprave-
ny navrh rozpoctu bude predlo-
Zen na pristi jednani rady,

— predloZeny material dozorci ko-

mise a doporucila predloZit mate-

Prioritni vzdélavaci
téma na rok 2006

V souladu s Usnesenim XV. snému
KA CR a ustanovenim § 3 odst. 3
Smérnice pro KPV vyhlasila rada
jako prioritni vzdélavaci téma pro
rok 2006 ,,Mezinarodni audi-
torské standardy“.

Kazdy auditor je povinen absolvovat
prioritni téma v rozsahu

20 prednaskovych hodin, a to do
31.12.2006. Pro ucely prioritniho
tématu se zapocitava i ucast na
seminarich ,Mezinarodni auditorskeé
standardy” poradanych Institutem
vzdelavani KA CR jiz v roce 2005.
Celkovy rozsah vzdélavani dle smér-
nice KPV €ini 40 hodin za rok.

rial upraveny ve vazbé na aplika-
ci ISA k projednani radé v mésici
Unoru 2006,

— zamér usporadat ve druhé polo-
vingé rijna dvoudenni mezinarodni
odbornou konferenci;

schvdlila:

— 7adosti 0 pozastaveni opravnéni
k auditorské Cinnosti,

— navrhy na vyskrtnuti asistent(
auditora pro nedoloZeni nového
pracovniho poméru u auditora
nebo auditorské spolecnosti,

— navrh na zastaveni spravniho fize-
ni ve véci vySkrtnutf asistenta
auditora po doloZeni nové pracov-
ni smlouvy u auditorské spolec-
nosti,

— registraci hostujici auditorky ze

Slovenska na dobu do
31.10.2006,

— podminky pro doporuceni audi-

tora k zapisu do seznamu sprav-
cll konkurzni podstaty, do sezna-
mu nucenych spravci a likvidato-
ré nebo do seznamu soudnich
znalcd,

. — predloZené plany ¢innosti na rok

2006 vybort,

© —navrh novely auditorské smérnice

¢. 52 Prezkoumani hospodarent

rady v prosinci

a audit ucetni zavérky uzemnich
samospravnych celki, jejiz ucin-
nost byla stanovena na

1.2.2006 s tim, Ze drivéjsi aplika-

ce je doporucena,

— vyplatu pololetnich odmén za-

mestnancim za 2. pololeti 2005
ve vySi 50 % zakladni mésicni
mzdy,

_a vyhlasila prioritni vzdélavaci

téma na rok 2006 ,Mezinarodni
standardy auditu®;

gneschvc’llila jednu zadost o poza-
- staveni opravnéni k auditorské

¢innosti; a

‘vzala na védomi:
— vyhlasky MF CR ¢. 406/2005

a ¢. 480/2005 Sb.m, kterymi se
novelizuje plvodni vyhlaska MF
CR Auditorsky zkusebni rad
¢. 467/2000 Sb.,

— informaci ze setkani s auditory
a asistenty v Hradci Kralové.

- — zapisy z jednani komisi, prezidia

a vybort,
— zpravy ing. Kfize a ing. Slavika ze
zahranicnich cest do FEE.

Ing. Eva Rokosova, MBA

Urad KA CR

Fixni prispévky auditoru, auditorskych spolecnosti
a asistentu auditoru splatné do 31. 1. 2006

Dovolujeme si pfipomenout, 7e
fixni prispévky auditord, auditor-
skych spolecnosti a asistentt audi-
tora pro rok 2006 jsou splatné ke
dni 31.1.2006. Prispévky na ¢in-
nost Komory auditort CR jsou hra-
zeny ve smyslu zakona o auditorech
dle Prispévkového radu Komory au-
ditorti CR, jehoZ novela byla schva-
lena XV. nahradnim snémem dne
28. listopadu 2005 a nabyla ucin-
nosti dnem 1.1.2006.

e Rocni prispévek za kazdého
auditora a asistenta auditora je
stanoven ve vysi 2900 K¢, za
auditorskou spolecnost je sta-
noven ve vysi 15 000 Kc.

e Auditori, kteri maji k datu splat-
nosti fixniho prispévku pozastave-
no opravnéni k poskytovani audi-
torskych sluzeb, plati polovinu fixni
casti prispévku.

Cislo uctu Komory auditort CR je
87039-011/0100. Variabilni sym-
bol u auditor(l tvori ¢islo osvédceni
+ 31 (xxxx31), u asistentt cislo
osvédceni + 33 (xxxx33) a u audi-
torskych spolecnosti ¢islo osvéd-
cenf + 32 (xxx32).

Ing. Libuse Snajdrova
referdt evidence auditortl
a asistentt auditora
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Auditorské smérnice/standardy

po 1.1.2006

Uvodem textu mi dovolte jednu
poznamku na téma auditorské
smérnice. Auditorské smérnice
jsou definovany v § 38 zakona

0 auditorech, ktery uvadi, ze audi-
torské smérnice stanovi podrob-
nosti, postupy, metody a techniky
pro poskytovani auditorskych slu-
Zeb. 7 tohoto ustanoveni dovozuji,
Ze auditorska smérnice je obec-
ny pojem, ktery v urcitém kontex-
tu byva dle potreb upfresnovan. Za
auditorskou smérnici je podle za-
kona o auditorech povazovan i kaz-
dy mezinarodni auditorsky stan-
dard, ktery byl prijat komorou.

Povinna aplikace ISA

Prvni leden 2006 je mozné oznacit
za zlomovy okamZzik ve vztahu

k aplikaci mezinarodnich auditor-
skych standard( pri poskytovani
auditorskych sluzeb v Ceskeé re-
publice. Po tomto datu je treba
aplikovat mezinarodni auditorské
standardy doplnéné aplikacnimi
dolozkami KA CR na viechny ove-
Fovaci zakazky. Jedinou vyjimkou
je audit ucetnich zavérek ucetnich
obdobi, ktera zapocala pred
1.1.2005. I pro tyto pfipady vSak
Rada KA CR dne 10. kvétna 2004
doporucila postupovat dle mezina-
rodnich auditorskych standardu.
Zavazna aplikace mezinarodnich
auditorskych standardd pro jiné
zakazky nez audit ucetni zavérky
byla dle rozhodnuti rady KA CR
vazana na datum vydani zpravy
auditora a tudiz po 1.1.2006 jiz
vsechny tyto ovérovaci zakazky
musi probihat v souladu s ISA.

Zmény v ucinnosti standardu
z rozhodnuti IFAC

Na podzim roku 2005 rozhodla
Rada pro mezinarodni auditorské
standardy o posunuti uc¢innosti
novel standard ISA 200 Cile

a obecné principy auditu

a ISA 210 Podminky auditnich

zakazek. Novela ISA 200 je obsa-
Zena v pfiloze Cislo 1 tohoto stan-
dardu, novela ISA 210 je obsaZena
v priloze Cislo 2 tohoto standardu.
Ucinnost téchto novel byla posu-
nuta na okamzik, kdy vstoupf

v platnost novy ISA 701 Zprava
nezavislého auditora o ostatnich
historickych financ¢nich informa-
cich, ktery je v soucasné dobé

v pfipominkovém Fizeni.

Nové ucinné standardy

Z rozhodnuti Rady KA CR vstupu-
jek 1.1.2006 v ucinnost mezina-
rodni standard ISQC 1 Rizeni
kvality u spolecnosti provadéji-
cich audity, provérky historic-
kych finanénich informaci,
ostatni ovérovaci zakazky

a souvisejici sluzby.

Pro audity historickych financnich
informaci v€etné auditl ucetnich
zaverek ucetnich obdobi zacinaji-
cich 15. 6. 2005 nebo po tomto
datu vstupuje v ucinnost standard
ISA 220R Rizeni kvality u audi-
td historickych finan¢nich infor-
maci. V pripadé auditu mimorad-
nych Gcetnich zavérek ucetnich
obdobi pocinajicich 15.6.2005 je
proto treba po 1.1.2006 apliko-
vat i tento standard.

Standard I1SQC 1

Standard 1SQC 1 Rizeni kvality

u spolecnosti provadgjicich audity,
proverky historickych financ¢nich
informaci, ostatni ovérovaci zakaz-
Ky a souvisejici sluzby stanovi pro
spolecnost povinnost vytvorit tako-
vy systém fizeni kvality, ktery po-
skytuje primeérenou jistotu, ze spo-
leCnost i jeji pracovnici dodrzuiji
odborné standardy, regulacni

a pravni predpisy a 7e zpravy vy-
davané spolecnosti nebo partnery
odpovédnymi za zakazku jsou pfi-
mérené danym okolnostem.
Standard ISQC 1 se vztahuje na
vSechny ,,spolecnosti“ pricemz

Evropské forum k omezeni
odpovédnosti auditora

a auditorskych spolecnosti
Evropska komise
v listopadu 2005
zaloZila Evropské
forum, jehoz cilem
je ziskat informace
o tom, jakym zpU-
sobem pohlizeji rlizné zajmové sku-
piny na omezeni odpovédnosti au-
ditora Ci auditorské spolecnosti.
Cleny fora jsou specialisté z riiz-
nych oblasti (auditofi, bankéri, in-
vestori, zastupci spolecnosti, aka-
demici, zastupci pojistoven), kteri
maji zkuSenost i v oblasti odpovéd-
nosti auditora Ci auditorské spolec-
nosti. Tato problematika nenf v jed-
notlivych ¢lenskych statech Evrop-
ské unie jednotné rfeSena a jednim
z Ukolll Evropské komise je ziskat
a analyzovat informace o pouZziva-
nych rezimech auditorské odpovéd-
nosti, popfipadé jednotlivym clen-
skym statiim vydat v této oblasti
doporucent.

Za timto ucelem Evropska komise
zahaji béhem roku 2006 projekt,
jehoz cilem bude stanovit dopad
vlivu auditorské odpoveédnosti na
evropské kapitalové trhy a pojistné
podminky. Projekt by mél byt ukon-
¢en do konce roku 2006. Prvni fazi
tohoto projektu je studie, jejimz
cilem je urcit ekonomicky dopad
vlivu rliznych rezimd odpoveédnosti,
konkurenceschopnosti a pristup-
nosti pojisténi. Ukolem Evropského
fora je zajistit pro tuto studii vstup-
ni data. Vysledky studie by mély
byt znamy na podzim 2006.

Evropska skupina

organii verejného dohledu
nad auditory

Evropska komise

v prosinci 2005
zaloZila Evropskou
skupinu organt
verejného dohledu
nad auditory (European Group of
Auditor Oversight Bodies - EGAOB).
Cilem této skupiny je zajistit efektiv-
ni koordinaci pfi zavadéni systému




verejného dohledu nad auditory,
ktery je poZzadovan novou

8. smérnici o statutarnim auditu
(Smérnice Evropského parlamen-
tu a Rady ministrd o statutarnim
auditu ro¢ni ucetni zavérky a kon-
solidované ucetni zavérky a zme-
né smérnic Rady ¢. 78/660/EEC
a 83/349/EEC- 4. a 7. smérnice).
Skupina také mdze spolupracovat
s Evropskou komisi pfi pripravach
opatreni v souvislosti s prijetim
nové 8. smeérnice o statutarnim
auditu, jako je napriklad proces
prijimani mezinarodnich auditor-
skych standardd nebo zhodnoceni
jiz zavedenych systém(l verejného
dohledu.

Z jednani Evropské komise
a Ucetniho regulaéniho
vyboru (ARC)

= e Evropska komi-
se a Ucetni regu-
lacni vybor (Ac-
counting Regula-
tory Committee —
ARC) rozhodli na
zasedani ARC dne 30. listopadu
2005 o standardni formulaci pou-
Zivané pro popis koncepcniho
ramce pouzitého pro sestaventi
Ucetni zavérky dle Mezinarodnich
standardd ucetniho vykaznictvi
prijatych EU. V e-Auditoru ¢. 6
jsme informovali o diskusnim ma-
teridlu pripraveném Evropskou
federaci ucetnich FEE, ktery se
zabyval problematikou definice
tohoto koncepcniho rémce. Na
zakladé vyhodnoceni pripominko-
vého Fizeni k tomuto dokumentu,
kterého se zucastnila i Komora
auditorti Ceské republiky, FEE
vyzvala Evropskou komisi k tomu,
aby vydala jednoznacny pokyn

k tomu, jak definovat v pfiloze

k Ucetni zavérce a ve zprave audi-
tora tento koncepcni ramec (vice
informaci naleznete téz v ¢asopise
Auditor ¢. 9). Formulace schvale-
na Evropskou komisi a ARC zni:
L,V souladu s Mezinarodnimi stan-
dardy ucetniho vykaznictvi nebo
,V souladu s IFRS ve znéni prija-
tém EU® (in accordance with Inter-

ACCOUNTING

REGULATORY
COMITTEE
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»spolec¢nost” standard definuje
jako samostatného odbornika,
sdruzeni partneri, pravnickou
osobu nebo jiny subjekt. Charak-
ter zasad a postupl vypracovanych
jednotlivymi ,spolecnostmi® pak
zavisi na rliznych faktorech, jakymi
jsou velikost a charakter spolecnos-
ti, a na tom, zda je soucasti sité
firem.

Standard obsahuje zasady a postu-
py systému fizeni kvality postihujici
nasledujici prvky:

e odpovédnost vedeni za kvalitu
jako zakladni aspekt pri provéa-
déni jednotlivych zakazek, vCet-
né uplného prevzeti odpoveéd-
nosti za systém rizeni kvality
vykonnym reditelem, pripadné
ridicim organem spolecnosti,

¢ etické pozadavky s dlirazem
na nezavislost a vytvoreni sys-
tému, ktery identifikuje a vy-
hodnocuje okolnosti a vztahy,
které nezavislost ohroZuji, a ve-
de k odpovidajicim ochrannym
opatrenim,

e prijeti a pokracovani vztaht
s klientem a stanoveni zasad
a postupd, které vyhodnocuji
bezuhonnost klienta (az po pri-
padné odmitnuti klienta), zpQ-
sobilost provést zakazku vCetné
posouzeni dostatecnych kapacit
a splnéni etickych pozadavki,

e lidské zdroje a systém jejich
Fizeni, ktery poskytne primére-
nou jistotu o tom, Ze spolecnost
ma k provadént jejich zakazek
dostatec¢ny pocet pracovniki
S potrebnymi schopnostmi
a zpUsobilosti, oddanych etic-
kym principlim a soucasné ze
jsou na zakazku pridélovani

vhodni pracovnici s potfebnymi
znalostmi, zpUsobilosti a ¢aso-
vym prostorem, coZ jim umozni
vydavat zpravy, které jsou pri-
meérené danym okolnostem,

¢ provedeni zakazky s dlirazem
na dodrzovani odbornych stan-
dardd, zajisténi kvality s vyuzi-
tim rdznych manuald, softwaro-
vych nastroji apod., sledovani
prabéhu realizace zakazky, rese-
ni vyznamnych problém vcet-
né pripadnych odbornych kon-
zultaci a jejich dokumentace,

¢ pribézné monitorovani efek-
tivnosti systému Fizeni kvality.

Standard vyZaduje provadéni
proveérky Fizeni kvality zakazky
pred vydanim zpravy v pripadech
stanovenych zasadami spolecnosti.
V pripadé auditd ucetnich zavérek
kotovanych spolecnosti je provérka
vyZadovana vzdy, v pripadé jinych
zakazek zavisi povinnost provérky na
spolecnosti stanovenych kriteriich.
Témito kriterii jsou povaha zakazky,
vCetné rozsahu, ve kterém se jedna
0 véc verejného zajmu, zjisténi
neobvyklych udalosti nebo rizik,
pripadné povinnost vychazejici ze
zakona. Veskeré procesy v ramci
proveérky fizeni kvality na zakazce
musi byt zdokumentovany.

V pripad€ malych spolecnosti a sa-
mostatnych odbornik( standard
uvadi moznost vyuzit pfi zajiStovani
systému rizeni kvality v€etné prove-
rek praci na zakazkach vhodné kva-
lifikovanou externi osobu.

Ing. Zdenka Drapalova
predsedkyné vyboru
pro auditorské standardy

Prirucka pro provadéni auditu

u podnikatelil na internetu

V uzaviené ¢asti internetovych stranek KA CR
(www.kacr.cz) je k dispozici nové zpracovana
Prirucka pro provadéni auditu u podnikatel(,
kterou si mlZete stdahnout do svého pocitace.
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Novela auditorské smeérnice ¢. 52

Pocatkem ledna byla na webovych
strankach komory (www.kacr.cz)

v sekci ,profesni predpisy” zverej-
néna novela AS 52 ,Prezkoumani
hospodareni a audit ucetni zavérky
Uzemnich samospravnych celk(®,
ktera reaguje na novou zakonnou
Upravu prezkoumani hospodareni
zakonem €. 420/2004 Sb., o pre-
zkoumavani hospodareni zemnich
samospravnych celkl a dobrovol-
nych svazkl obci, a dale na zavaz-
nou aplikaci mezinarodnich audi-
torskych standardd pri poskytovani
auditorskych sluzeb jinych nez au-
dit ucetnf zavérky, ktera se vztahu-
je na zakazky, jejichz zpravy budou
datované 1. 1. 2006 a pozdéji.
Zakonna uUprava prezkoumani hos-
podareni definuje ve svém § 12
odst. 3 prezkoumani vykonavané
auditorem jako auditorskou sluz-
bu k ovérovani dalSich skute¢nos-
ti (viz § 2 odst.1 pism. b) zakona

¢. 254/2000 Sh., o auditorech

a 0 zméneé zakona ¢. 165/1998 Sb.).
Tato definice se stala zakladem celé-
ho pojeti novely smérnice s vyuzitim
aplikace mezinarodniho standardu
ISAE 3000 CZ ,Ovérovaci zakazky,
které nejsou auditem ani provérka-
mi historickych financnich informa-
ci”. Tento standard uvadi, Ze stan-
dardy pro audit ucetni zavérky mo-

hou byt voditkem pro ovérovaci
zakazky, které nejsou auditem ani
provérkami historickych financnich
informaci a této skutecnosti novela
AS 52 vyuziva.
Novela smérnice si kladla za cil
upravit prezkoumani hospodarenti
takovym zplsobem, aby z hlediska
Uzemniho samospravného celku
nebylo rozdilu mezi prezkoumanim
provadénym kontrolorem a pre-
zkoumanim provadénym audito-
rem. Na druhé strané€ bylo z hledis-
ka auditort Zzadouci upravit smeérni-
ci jejich postupy pfi provadéni pre-
zkoumani, nebot zakon o prezkou-
mani postupy auditortd pfi zajisto-
vani prezkoumani neupravuje.
Prechodné ustanoveni zakona
¢. 420/2004 Sb. umoZriovala v né-
kterych pripadech postupovat
pri prezkoumani za rok 2004 jeSté
dle vyhlasky ¢. 41/2002 Sb.,o0 pre-
zkoumani hospodareni Uzemnich
samospravnych celkll a dobrovol-
nych svazkl obci ve znéni pozdéj-
Sich predpisl. PFi pfezkoumani
hospodareni za rok 2005 je
vsak u vSech subjektl poprvé
treba postupovat disledné dle
zakona o prezkoumani a vydat
zpravu o vysledku prezkoumani
v souladu s timto zakonem.

-rr-

national Financial Reporting Stan-
dards/IFRS as adopted by the EU or
,in accordance with IFRS as adop-
ted by the EU").

e Na témze zasedani ARC Evropska
komise potvrdila, jakym zplisobem
pristupovat k jednotlivym mezina-
rodnim standarddim finan¢niho vy-
kaznictvi, mezinarodnim ucetnim
standarddm, interpretacim a jejich
novelam, které jiz byly schvaleny
pro prijeti v EU, avSak nebyly do
konce ucetniho obdobi publikovany
v Urednim véstniku EU. Jak vyplyva
ze zapisu ze zasedani ARC, a jak
bylo zverejnéno na internetovych
strankach Evropské komise, stan-
dardy, interpretace, Ci jejich novely,
které byly vydany v Urednim véstni-
ku po konci tcetniho obdobi, avsak
pred datem podpisu ucetni zavérky,
mohou byt pouZity pro sestaveni
ucetni zaverky, pokud je jejich dri-
véjSi aplikace umoznéna relevant-
nim narizenim Evropské komise

a samotnym standardem ci inter-
pretaci.

e Navrh zapisu z jednani ARC

z 30. listopadu 2005, Ize nalézt na
adrese http://europa.eu.int/comm/
internal_market/accounting/docs/
arc/2005-11-30-summary-record-
-chapter7_en.pdf. Evropska federa-
ce ucetnich FEE vydala v prosinci
2005 material, ktery shrnuje vyse
uvedenou problematiku a dale po-
skytuje velmi podrobny prehled sta-
vu prijimani jednotlivych mezina-
rodnich standardd financ¢niho vy-
kaznictvi, mezinarodnich ucetnich
standard( a interpretaci Evropskou
unii. Material je nazvan ,0Odkaz na
koncepcni ramec Ucetnictvi v popi-
su Ucetnich metod a ve zpravé audi-
tora a moznost pouZiti pfijatych
mezinarodnich standard( financni-
ho vykaznictvi“ (Reference to the
Financial Reporting Framework in
the EU in Accounting Policies and in
the Audit Report and Applicability
of Endorsed IFRS). Material Ize na-
|ézt na internetovych strankach
www.fee.be.

Ing. Markéta JindriSkova
oddéleni metodiky KA CR
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Ministr financi ustavil expertni skupinu
pro zpracovani zakona o danich z prijmu

Ministr financi Bohuslav Sobotka
ustavil expertni skupinu pro vytvo-
feni nového zakona o danich z pri-
imu. Skupina by méla vypracovat
vécny navrh zakona obsahujiciho
reSeni problematiky zdanéni prijmi
a majetku, ktery by prinesl zjedno-
duseni soucasného zdkona a umoz-
nil snizit administrativni naklady

zvysil konkurenceschopnost CR na
svétovych trzich, pomohl snizit
miru nezameéstnanosti a mél
neutralni dopady na pfijmy verej-
nych rozpocta.

Expertni skupina ma vymezit
z hlediska obsahu pojmy jako napf.
zakladni zasady zdanénf prijmu
a majetku, predmét dané, definici

Pokousim se zjistit, jak se bude vyvijet dari z prijmu.

spravce dané a vyvolané naklady na
strané dariovych poplatniki.

Cilem je, aby novy zakon byl
v souladu se stavajicimi a pripravo-
vanymi predpisy Evropského spo-
leCenstvi, aby podporil ekonomic-
ky rtst CR, prispé&l k pfilivu pri-
mych investic do nasi ekonomiky,

Kresba I. Svoboda

poplatnika, danovy zaklad, vyjim-
Ky, odcitatelné polozky, danové
zvyhodnéni a osvobozeni, danové
sazby, vliv na statni rozpocet, usta-
noveni o vztazich s mezinarodnim
prvkem, ustanoveni pro vybirani
dang, danové oSetreni rezerv

a opravnych poloZek.

Deviti¢lenna skupina expertl je
sloZena ze zastupcl MF, akademic-
ké obce, odborl, dafiovych porad-
cl a specialistll na danovou pro-
blematiku. Konkrétné: ¢leny skupi-
ny jsou Ing. Dana Trezziova,

Ing. Marek Moudry, Ing. Martin
Jares, JUDr. Jan Bérta, CSc.,

Maer. Petr Pelech, Ing. Jifi Nekovar,
Ing. Petr K¥iz, Ing. Pavel Fekar, LLM,
a doc. Ing. Alena Vancurova, Ph.D.
Navrh nového systému v oblasti
zdanéni prijmd a majetku by skupi-
na méla predlozit do 31. Cervence
2006.

Ministerstvo financi chce zaroven
znat i nazory verejnosti na tuto
problematiku. Vyzvalo proto vSech-
ny zainteresované obcany, aby se
vyjadrili k vybranym okruhtim ota-
zek (viz. tabulka). Pripominky ve-
fejnosti budou slouzit jako jeden ze
zdrojl informaci expertni skupiny.

Pripominky musi byt zaslany
v elektronické podobé v rozsahu
maximalné 10 stran nejpozdéji
do 15. bfezna 2006 na adresu ri-
chard.scerba@mfcr.cz. Pro trans-
parentnost budou zverejnény na
internetovych strankach Minister-
stva financi a Ceské danové spravy.

-jd-

Vybrané okruhy otazek pro pripominky, naméty a navrhy

’l V ¢em spatfujete nadbytecnou
slozitost dafovych zakont v ob-
lasti zdanéni prijml a majetku a zati-
Zeni dariovych subjektd, kterym musi
darioveé subjekty Celit v soucasném

systému?

Ktera konkrétni ustanoveni plat-

nych zakon( v oblasti zdanéni pri-

im0 a majetku nespliuji poZadavky
na jednoduchost a jasnost danové
legislativy?

V&S navrh reSeni soucasného
stavu legislativy v ramci novych

zakon( o zdanéni prijm0 a majetku.

Vas navrh by mél obsahovat zejména

Vami navrhovana reseni jednotlivych

okruhl ustanoveni novych zakonu:

a) zakladni zasady zdanéni prijmd
a majetku,

b) predmét dané,

c) definice poplatnika,

d) dariovy z&klad,

e) vyjimky, odcitatelné polozky,
danové zvyhodnéni a osvobozeni,

f)  dariové sazby,

g) vliv na statni rozpocet,

h) ustanoveni o vztazich s mezina-

rodnim prvkem,

i) ustanoveni pro vybirani dang,
j)  danové oSetreni rezerv a oprav-
nych polozek.

Dopady Vasich navrhii dle bodu 3
na soucasny systém a porovnani
Vasich navrhi se soucasnou legislati-
vou zejména v nasledujicich ohledech:
a) jednoduchost (transparentnost),
b) prehlednost,
¢) administrativni narocnost pro

darioveé subjekty.
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K problematice cen auditu

rgany komory jsou v nepravi-

delnych Casovych periodach
vyzyvany auditory k tomu, aby
v ramci své plsobnosti zajistily
urcity ,cenik® auditorskych pracf,
nebo alespon stanovily zavazné
,minimalni ceny* za provedené
auditorské prace.

Tyto poZzadavky nejsou ze stran
jejich autorl zcela neopodstat-
néné, vétsina auditord by jisté

uvitala takovy autorizovany ma-

terial, kterym by mohli argumen-

tovat svym klientlm pri sjedna-
vani smluv.

e Uvedené vyzvy maji prevazné
ptvod v mnohdy nelehké situaci
auditor(, jejichz zakazkova napln
byla postizena nedavnymi zména-
mi v zakonech, v jejichz disledku
doslo k omezeni povinného auditu
u podnikatelskych subjektl, kon-
kurzd a v podstaté k podruznému
postaveni auditori u auditl verej-
ného sektoru. DalSim faktorem
zcela nepochybné je pristup casti
podnikatelskych subjektl, které
majf sice audit ze zakona povinny,
ale jejich majitelé a statutarni or-
gany dosud nepochopili jeho vy-
zZnam a povazuji jej za nutné zlo.
Z toho prameni jejich neochota
pristupovat na ceny, které auditori
navrhuiji.

e Otézka cen za audity byla
v minulych letech opakované rese-
na radou komory. Zevrubnou ana-
lyzou problematiky a naslednymi
konzultacemi s organy statni spra-
vy bylo komore jednoznacné sdé-
leno, ze jakykoli cenik komorou
autorizovany bude povazovan za
monopolisticky prvek a naruseni
liberalniho trzniho
prostredi. Urad pro
kontrolu hospodarské
Soutéze je opravnén
v takovych pripadech
udilet pokuty. Pokud
si auditorskéa verej-
nost vzpomene, vysokou pokutu za
monopolizaci cen dostala v minu-
lych letech Komora autorizovanych
architektd. Je tedy zfejmé, Ze po-
7adavky na zpracovani a vydani
ceniku auditorskych praci nemuze
komora splnit.

e Rada komory se pokusila jiz
v roce 2001 napomoci v orientaci
svym ¢lendim akci, jejimz vysled-
kem mélo byt stanoveni jakési
,minimalni pracnosti“ auditu pod-
le zadanych kritérif u riiznych
typl ucetnich jednotek tak, aby
byla zajisténa predevsim kvalita
provedeného auditu. V Auditorovi
¢. 4/2001 byla zverejnéna anketa
na toto téma. Vysledky jejiho
vyhodnoceni mély byt hlavnim

pramenem pro uvedeny zamer.
Auditori byli pozadani o soucin-
nost v podobé zpracovani anket-
nich otazek a jejich postoupent
slozenému pracovnimu tymu ko-
mory. Bohuzel, cela akce skoncila
naprostym fiaskem pro nezajem
auditortl. Anketni odpovédi zasla-
lo pouze 99 auditorskych subjek-
td, coz Cinilo cca

6,2 % z tehdejsiho
poctu auditorl vede-
nych v seznamu. Ta-
kovyto vzorek nebylo
mozné vyhodnotit

a povazovat jej za
reprezentativni.

e \olani po ceniku auditorskych
praci tedy neni v soucasné dobé
realny pozadavek. V souladu se
zakonem a etickym kodexem se
odména za audit stanovuje princi-
pialn€ jako odraz vykonanych slu-
zeb s prihlédnutim ke znalostem
a védomostem potifebnym pro
vykon profese, stupni praktickych
zkuSenosti konkrétniho auditora,
Casu potfebnému k provedeni
auditorské sluzby, odpovédnosti za
ni a ndhradé nezbytnych vydajd
souvisejicich s poskytnutou audi-
torskou sluzbou.

Ing. Tomas Brumovsky
predseda vyboru pro otdzky
profese a etiku

Jaké je slozeni vybortl a redakénich rad
komory auditoru?

pektrum ¢innosti komory au-

ditort je velmi Siroké a rozma-
nité. Prestoze velky dil prace zajis-
tuje Urad a volené organy, projed-
navani konkrétnich témat obvykle
vyZaduje vice Casu a pritomnost
odbornikd pro tu ¢i onu oblast.
A tak neni divu, Zze komora zridila
vybory a redakcni rady, které se
pravidelné schazeji mezi zasedani-

mi rady a jejichz ¢lenové diskutuji

a resi specificka témata mnohem
detailnéji. Rada tak mlzZe nasled-
né prijimat rozhodnuti na zakladé
kvalifikovanych podkladl a bez
Casovych ztrat.

Zfejmé vSichni zname sloZenf vole-
nych organi (vzdyt zhruba polovi-
na z nas konkrétni cleny osobné
volila). Jen malokdo ma ale tuse-
ni, kdo zaseda v jednotlivych vy-
borech, prip. redak¢nich radéach.

A pritom clenové téchto odbor-
nych skupin odvadeéji rok co rok
obrovsky kus prace pro komoru
a pro auditorskou obec jako tako-
vou. Proto jsme se rozhodli-zverej-
nit podrobné sloZenf jednotlivych
vybortl a redakénich rad k. 1. led-
nu 2006.s tim, Ze_o pripadnych
zménéachvas budeme pribézné
informovat.

-jd-
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Vybor pro auditorské zkousky

pfipravuje a garantuje obsah jednot- :
livych ¢asti auditorské zkousky, pfi- :
pravuje sbornik materialt pro pri- :
pravu uchazecl o slozeni zkousky, :
navrhuje zkuSebni komisare, kontro- :
luje Zadosti o sloZeni auditorske :
zkousky, trileté Ihlty pro sloZenf au- :
ditorské zkousky, zajistuje dohled :
nad prtb&hem auditorské zkousky, :
garantuje obsah vzdélavacich kurz( :
slouzicich k pfipravé na auditorskou :
: Vybor pro KPV :
: garantuje pfipravu témat a obsahu :
: vzdélavani pro auditory (otevieno :
: I pro ostatni verejnost), navrhuje :
: vhodné lektory, spolupracuje na pfi- :
: pravé odbornych konferenci.

zkouSku.
Predseda vyboru:
prof. Ing. Bohumil Kral, CSc.
Mistopredseda:
Ing. Alena Mrkvickova
Clenové:
Ing. Tomas Brumovsky
Ing. Zdenék Grygar
Ing. Jana IStvanfyova
Ing. Jan Jares
Ing. Ladislav Jirka
Ing. Karel Kasik
Ing. Vaclav Krejci
prof. Ing. Libuse Miillerova, CSc.
doc. Ing. Karel Novotny, CSc.
Ing. Zden€k Novotny
prof. Ing. Stanislav Svoboda, DrSc.
Ing. Zdenék Subrt
doc. Ing. Antonin Valder, CSc.
doc. Ing. Hana Vomackova, CSc.

Ing. Kvétoslava Vyletalova

Vybor pro otazky profese a etiku

ti a do seznamu asistentd auditora :
vCetné zdkonem predepsanych néle- :
Zitosti, podava navrhy na odmitnuti :

ci Etického kodexu.

© stituce
kontroluje 7adosti o zapis do sezna- :

Predseda vyboru:

Ing. Tomas Brumovsky
Clenové:

Ing. Petr Cermak

Ing. Ladislav Jirka

Ing. Petr Sobotnik

Ing. Zden&k Subrt

doc. Ing. Antonin Valder, CSc.

Predseda vyboru:

Ing. Jana Pilatova
Mistopiedseda:

doc. Ing. Karel Novotny, CSc.
Clenové:

Ing. Rostislav Kunes

Ing. Radka Loja

Ing. Ladislav Mejzlik

: Vybor pro metodiku
. Zabyva se prevazné problematikou :
. podnikatelského sektoru; sleduje na-
: vrhy a zmény narodnich pravidel, :
: nadnarodnich pravidel (prostrednic- :
. tvim podvyboru pro IAS/IFRS), navr- :
: hy interpretaci Eeskych predpist, :
© které garantuje Narodni ti¢etni rada; :
© Ucastni se pripominkovych fizent, :
© a to véetné zaméreni na finanéni in- :
(prostrednictvim  druhého :
: podvyboru); vytvari vystupy formou :
m auditor(, auditorskych spolecnos- : pripominek a stanovisek. Vybor ma
radé :
a v Koordina¢nim vyboru Komory :
: danovych poradc. :
zapisu do seznamu auditort, asisten- :
tl auditora a auditorskych spolecnos- :
ti ke schvaleni Radé, predklada Radé :
navrhy na vyskrtnuti ze seznamu au- :
ditort a auditorskych spolecnosti, :
kontroluje podminky trileté praxe asi- :
stenta auditora, kontroluje pribéh fi- :
zené praxe asistentl auditora (dle :
Smérnice pro fizenou praxi asistent( :
auditora), zabyva se otazkami etiky :
auditorské profese, zajistuje noveliza- :

zastupce v Narodni ucetni

Predseda vyboru:

doc. Ing. Hana Brezinova, CSc.
Mistopredseda:

Ing. Petr Rynes

Clenové:

Ing. Ariana Buckova

Ing. Rudolf Hefmansky

Ing. Hana Houdkova

Ing. Eva FiSerova

Ing. Béla Kroupova

Ing. Pavel Kulhavy

Ing. Irena Liskafova

Ing. FrantiSek Lousa

Ing. Ivana Pilafova

Ing. Péva Pokorna

Ing. Ales Ruta

z podvybort

Ing. Petr Kfiz / Ing. Jana Kutilova
Ing. Ladislav Langr / Ing. Roman Sedlak
korespondenc¢ni ¢len

Ing. Irena Pittermannova

: - Podvybor pro finanéni instituce
: Zabyva se sledovanim navrh(, zmén

: a interpretaci pravidel regulujicich
: UCetnictvi bank, pojiStoven, dalSich
: financnich instituct a financnich na-
© stroj@t; spolupracuje s CNB, KCP,
: BCP a ostatnimi institucemi na na-
: rodni Urovni, zaméfuje se na Pro-
: jekt BASEL Il zaméreny na zavedeni
: nového konceptu kapitalové primé-
: Tenosti, ktery byl vydan Basilej-
: skym vyborem pro bankovni do-
. hled pti Bance pro mezinarodni zu-
. Ctovani v Basileji. Predseda podvy-
: boru zastupuje komoru na jedna-
: nich Bankovni pracovni skupiny pfi
- FEE.

Predseda podvyboru:
Ing. Petr Kriz

Clenové:

Hana Jandlova

Ing. Michaela Kubyova
Ing. Jana Kutilova

Ing. David Ondrousek
Ing. Jitka Svobodova
Ing. Jarmila Simova

Ing. Jindfich Vasina

. - Podvybor pro IAS/IFRS
: Plsobnost tohoto podvyboru je za-
: mérena na problematiku IFRS a dal-

: & souvisejici otazky, jako je napt.
: vzdélavani v této oblasti, podpora
: profese p¥i smérovani ke zvySovani
: kvality
5 apod. Dale se podvybor zabyva sle-
: dovanim navrhd, zmén a interpre-
! taci nadnarodnich pravidel; zpro-

financniho  vykaznictvi,
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stfedkovanim podstatnych infor- :
maci ¢lendm komory; vysvétlova- :
nim aplikacf; vytvarenim prikladd :

a zaujimanim stanovisek k vybra- :
nym problémam.

Predseda podvyboru:
Ing. Ladislav Langr
Clenové:

Ing. Tomas Basta
Ing. Roman Sedlak
Ing. Martin Tesar
Ing. Petr Vacha

Ing. Karla Vorackova

Vybor pro legislativu
a vnitini normy :
zabyva se vypracovanim pripominek :
k navrhiim vybranych zakon(, navr- :
huje profesni predpisy komory, ze- :
jména Statut, Eticky kodex, jednaci :
rad snému a Volebni rad snému.

Vybor pro informacni politiku
se zabyva zplsobem prezentace :
komory v0ci verejnosti, pripravuje 5
tiskové zpravy a jednotlivé medialni 5

: projekty, konzultuje obsah www
. stranek komory.

Predseda vyboru:

Ing. Karel Hampl

Clenové:

Ing. Marie Kucerova

prof. Ing. Libuse Miillerova, CSc.
prof. Ing. Vladimir Pilny, CSc.

Ing. Eva Rokosova

Vybor pro auditorské standardy :
. TeSi aktudlni problematiku metodi- :

Ky auditu; poskytuje vyklad audi- :

: torskych smérnic, resp. mezinarod- :
. nich auditorskych standardl pro :
. potreby auditor(; zpracovava apli- :
. kacni dolozky k mezinarodnim au- :

. ditorskym standardtm; podili se na :

Pfedseda vyboru:
JUDr. Antonin Husak

Vybor pro verejny sektor
se zabyva specifiky subjektl ve ve- :

fejném sektoru; zaujima stanoviska :
k pusobeni auditor(i v této oblasti :
ve vazbé na pravni predpisy; podili :
se na pripominkovani predpis; :
tvorbé auditorskych smérnic a me- :
todickych pomiicek KA CR Fesicich :
oblast verejného sektoru; spolupo- :
dili se na priprave kvalitnich vzdéla- :
vacich projektd pro auditory.

Predseda vyboru:

Ing. Radomir Struzinsky

Clenové:

Ing. Tomas Bartos

Ing. Alenka Bozdéchova

Ing. Zdenka Drapalova

Ing. Jarmila Markova

Ing. Jitka Nahlovska

Ing. Zdenék Nejezchleb

Ing. Danuse Prokipkova

Mgr. Martina Smetanova

Ing. Jaromira Steidlova

Ing. Eva Zalesakova

piny FEE pro audit).

: Ci “uradu cely proces vytvareni Ces-

ké verze ISA zajiStuje. Po vydani pri-
rucky v roce 2004 jsou redakéni ra-
dou priibézné zajistovany preklady
novel mezinarodnich standardd.

: Redakenf rada ma 10 clend — jde
: 0 zastupce velkych a stfednich au-
. ditorskych firem, akademické obce,
: auditord OSVC a asistentku.

Predseda redakéni rady

Ing. Milan Slavik

Clenové:

doc. Ing. Jan Dolezal, CSc.

Ing. Zdenka Drapalova

Ing. Jaroslav Dubsky

Ing. Ladislav Kozak, CSc.

doc. Ing. Vladimir Kralicek, CSc.
Ing. Michal Stépan

Mgr. Jana Vackova

Ing. Véra Vytvarova

| pripravé $koleni téchto standardd; ;| Redakcni rada casopisu Auditor

: UCastni se pripominkovych Fizeni : Redakﬁm rada pF‘ipravuje koncepci
© k materialam tykajicim se auditu i “@5OPISU. schvaluje obsahovou na-
. (Clen vyboru pravidelné zastupuje

: komoru na jednanich Pracovni sku- : o ) N .
: . (e-priloha), jednotlivé prispévky, je-

. jich rozsah a rozhoduje o jejich zve-

: pIn jednotlivych Cisel tisténého Ca-
: sopisu a priloh, elektronické piilohy

: fejnéni.Navrhuje témata a autory

Predseda vyboru:

Ing. Zdenka Drapalova
Clenové:

Ing. Tomas Bernat

doc. Ing. Jan Dolezal, CSc.
Ing. Jaroslav Dubsky

Ing. Karel Hampl

Ing. Roman Hauptfleisch
Ing. Ladislav Kozak, CSc.
Ing. Ivana Pilafova

Ing. Milan Slavik

Ing. Michal Stépan

Ing. Jarmila Stikova

. Redakéni rada pro preklad ISA
: Preklad mezinarodnich :
: skych standardt IFAC byl predpo- :
: kladem jejich povinné aplikace, pro- §
: to byla Radou KA CR v roce 2003 :
: jmenovana Redakeni rada pro pre-

auditor-

klad ISA, ktera s organizacni pomo- :

: prispévkl do pristich Cisel a spolu-
: pracuje s ostatnimi vybory KA CR,
: zejména vyborem pro informacni po-
litiku, s kterym koordinuje uverejno-
: vani informaci na www.kacr.cz.Sch-
: 71 se pravidelné 1x mési¢né (s vyjim-
: kou mésicli cervenec a srpen). Cle-
: nové RR prispivaji do obsahu jed-
: notlivych ¢isel.

Predseda redakc¢ni rady

prof. Ing. Libuse Miillerova, CSc.
Clenové:

Ing. Eva FiSerova

Ing. Karel Hampl

Ing. Marie Kucerova

prof. Ing. Vladimir Pilny, CSc.
Ing. Irena Pittermannova

Ing. Eva Rokosova

Alena Valesova




strana 10 ® AUDITOR

Komora by méla uspokojovat potreby clenu

Ucastnil jsem se, se svymi dalsi-

mi kolegy z nasi spolecnosti,
trfidenniho seminare na téma ,Me-
zinarodni auditorské standardy”,
ktery se konal v prvnich trech
dnech mésice listopadu 2005.
Nechci se vyjadiovat na tomto
misté k odborné urovni seminare —
Ctenf textl, které zrejmé zvladne
kazdy auditor sam, ale chci se vy-
jadrit k cené tohoto tridenniho
seminare. Cena vCetné DPH Cinila
Castku 5700 K¢, bez DPH potom
4790 KC. V zavéru seminare, pri
vyzveé pana prezidenta k diskusi,
jsem se zeptal, proc je tento semi-
nar tak drahy, nebot to nebyl pou-
ze mUj nazor, ale nazor vétsiny
z cca 70 ucastnikd tohoto semina-
fe. Na uvedeny dotaz jsem odpo-
véd nedostal ani od pritomného
prezidenta, ale ani od pritomného

Fragaria uvédi na trh

viceprezidenta. Reakce pana prezi-
denta byla néco v tom smyslu, Ze
tento semindr je levny, a Ze na uve-
denou cenu urcité existuje na ko-
more auditor( kalkulace.

Z tohoto dlvodu jsem na tomto
seminari vyplnil dotaznik, kde jsem
znovu tento dotaz poloZil, tento-
krat pisemné se zdvorilou zadosti
0 zodpovézeni tohoto dotazu, kte-
ry jsem podepsal plnym jménem
a adresou s doporucenim, aby tato
otazka byla zodpovézena nejlépe
prostrednictvim nejblizSiho ¢isla

profesniho ¢asopisu Auditor. Proto-

Ze jsem do dnesniho dne odpovéd
nedostal, zfejmé pro nedostatek
¢asu funkcionart komory na odpo-
védi dotazl ¢lent Komory auditor(
Ceské republiky, chci vyvolat k to-
muto tématu verejnou diskusi.
Komora auditord nenf prece vydé-

novy komplexni auditorsky

systém pro spravu celé

leCna organizace, ale neziskova
organizace, ktera by méla uspoko-
jovat predevsim potreby jejich Cle-
nd. Obdobné seminéare v zahranici
jsou cenové na jedné tretiné a nize.
Informoval jsem se na bézné ceny,
tj. na pronajem konkrétniho salu

K uskutecnéni seminare, oblerstve-
ni, lektorské zabezpecleni, cenu
tisténych materiald, které jsem
obdrzZel a rezijnich nakladd spoje-
nych se zabezpecenim tohoto tri-
denniho seminéare a porad meé to
néjak nevychazi, porad meé tam
nékolik set tisic korun chybi, a to
pouze z tohoto seminare. Z téchto
dlvodu jsem zadal o sdéleni kalku-
lovanych nakladd na tento seminar.
Pisi to proto, Ze dalSi seminare jsou
podle programu Skoleni pripravo-
vany a chtél bych, aby vSichni ¢le-
nové byli informovéani o tom, proc

—a )
/Jragaria

B b e i e b De

oo I

auditorské agendy FAUST e

Aplikace pokryvd viechny zdkladni pro-

Paust {Pragasia)

cesy programu auditu, pocinaje vedenim
spisu auditora, pfes zpracovdni vysledkd
auditorskych testd az po vyddni téméf

viech typ0 auditorskych zprdv od klasic-

Sl

kych roénich uzdavérek az po specidlni e e ——
stanoviska auditora. Sou&dsti je i moZnost
automatického sestaveni zdkladnich vyka-
z0 OCetni zdvérky (rozvaha, vykaz zisku
a ztrdt, vykaz cash flow apod.) v souladu
s Ceskymi G&etnimi standardy, i standardy

EU (IFRS apod.).

CeEECEEOOBIOEUBR0B00E L]

Fragaria s.r.o., Pampelikové 2013/8, 106 00 Praha 10 /

info@fragaria.cz, www.fragaria.cz




okénko IAS/IFRS

IAS 38 — Nehmothd aktiva

1. &Gst

Ucetni jednotky ¢asto vynaklddaji vyznamné prostied-
ky na navrhoviani{ a zavddéni novych postupt nebo sys-
tému, licence, obchodni znac¢ky, marketingové prazku-
my apod. Problematika aktiv, kterd nemaji hmotnou
podstatu a prospéch z jejich existence je vdzdn prede-
v§im na urcité ,neviditelné“ pusobeni v rdmci ¢innosti
a aktivit realizovanych ucetni jednotkou, je spojena
s celou fadou kli¢ovych otdzek, jako je napt. identifika-
ce takovych aktiv, jejich ocenéni a stanoveni sprdvného
okamziku pro jejich zohlednéni ve vysledovce.

Ne vSechny vydaje, které byly vynaloZeny s cilem zajis-
tit pro dcetni jednotku budouci ekonomické uzitky
a z hlediska podniku by se tak mohly chovat jako ne-
hmotné aktivum, v$ak vyhovuji definici nehmotného
aktiva a pozadavkiim na jeho identifikovatelnost a ovlé-
déni v¢etné pravdépodobného vzniku budoucich eko-
nomickych uzitkd. Pokud konkrétni polozka nevyho-

vuje definici nehmotného aktiva, zahrnuji se vydaje
spojené s jejim pofizenim nebo vytvofenim vlastni ¢in-
nosti do naklada v obdobi, kdy vznikly (pokud nebyla
dand polozka ziskdna pfi podnikové kombinaci akvizi-
cf, protoZe v takovém piipadé by se stala souddst{ good-
willu vykdzaného k datu akvizice).

Naptiklad vydaje na vyzkum se vykazuji jako ndklady
tehdy, kdy jsou vynaloZeny, pokud netvofi souc¢dst ni-
kladti na podnikovou kombinaci. P¥iklady ostatnich vy-
dajti, které jsou zahrnuty do niklada v obdobi, kdy
vznikly, jsou vydaje na reklamni a propaga¢n{ ¢innost,
vydaje na zagkolen{ pracovniku, a vydaje na pfemisténi
nebo reorganizaci ¢4sti nebo celého podniku. Specific-
kou polozkou jsou vydaje na zahéjen{ ¢innosti (zfizova-
cf vydaje), které nejsou zahrnovany do pofizovaci ceny
jednotlivych pozemku, budov a zafizeni v souladu
s IAS 16 Pozemky, budovy a zafizeni. Zfizovaci vydaje
mohou rovnéz pfedstavovat naklady na zaloZeni{ spo-
le¢nosti, jako jsou napf. prévni a administrativni po-

platky vynaloZené pfi zakladani prévnické osoby, vyda-
je na otevieni nové provozovny nebo ¢innosti, ptip. vy-
daje na zahdjeni vyroby nového produktu nebo zavede-
ni nového vyrobniho procesu.

V ostatnich pfipadech je tfeba zjistit, zda pfedmétni
polozka napliuje defini¢ni kritéria IAS 38, a pak by se
s ni nakladalo jako s nehmotnym aktivem. Utetn{ jed-
notky jsou pfi vykazovani takovych aktiv viziny jed-
notlivymi ustanovenimi IAS 38.

Historie

Pocatky mezindrodni standardizace naklddédni s ne-
hmotnymi aktivy ve vztahu k Gcetni zavérce spadaji do
roku 1978, kdy tehdejsi IASC (International Accoun-
ting Standards Committee) vydal IAS 9 — Ué¢tovéni né-
klad® na vyzkum a vyvoj. Tento standard vyzadoval za-
hrnovani ndklada na vyzkum pfimo do nakladu ve vy-
sledovce, zatimco v ptipadé ndkladl na vyvoj umozrio-
val bud jejich kapitalizaci, nebo zahrnuti do nékladt
obdobné jako v ptipadé ndkladi na vyvoj. Nasledné byl
tento pristup ze strany IASC pfehodnocen a bylo navr-
Zeno, aby veskeré ndklady na vyzkum a vyvoj byly po-
nechédviny v nékladech (vzorové feseni) nebo kapitali-
zovany (alternativni feSeni). Pfipominky k E32 viak
vedly k tomu, Ze IASC zménil svij ndvrh a v listopadu
1993 vydal novelizované znéni IAS 9, podle kterého
s u¢innost{ pro Ucetni obdobi zaéinajici 1. ledna 1995
nebo pozdéji stanovil pozadavek kapitalizace ndkladu
na vyvoj, které napln{ urcitd kritéria. Veskeré néklady na
vyzkum a ostatni ndklady na vyvoj mély byt ponechany
v nékladech a vykazovany ve vysledovce v obdobi, ve
kterém byly vynaloZeny. Pozadavek kapitalizace nékte-
rych ndkladt na vyvoj vyvolal ostrou diskusi a ndsledné
se stal divodem pro nepfijeti novelizovaného znéni
standardu ze strany IOSCO (International Organizati-
on of Securities Commissions). IASC v ndvaznosti na
tuto skute¢nost pfijal v ¢ervnu 1995 rozhodnuti o dal-
$im prepracovani IAS 9.

Mezitim probihaly price na standardizaci pfistupu
k ostatnim nehmotnym aktivim. Vysledkem téchto
¢innosti bylo vyddni ndvrhu principu pfistupu k ne-
hmotnym aktivim v lednu 1994 a zejména vyddini
Exposure Draft E50 v ¢ervnu 1995. Principy pfistupu
k nehmotnym aktiviim byly konzistentni s pfistupem
k dlouhodobému hmotnému majetku v IAS 16. Roz-
sdhlou diskusi v§ak vyvolal poZzadavek amortizace ne-
hmotnych aktiv ve lhiité maximélné 20 let (obdobné
jako v ptipadé goodwillu dle IAS 22). V ndvaznosti na
tuto diskusi IASC bfeznu 1996 zrusil pozadavek ma-
ximdlni doby amortizace nehmotnych aktiv, pokud
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bude vytvofen dostate¢né robustn{ a spolehlivy mo-
del testovén{ na ztrdtu ze sniZzeni hodnoty. IASC ddle
rozhodl o zahrnuti veskerych nehmotnych aktiv vy-
tvofenych vlastni ¢innosti (tedy véetné polozek fese-
nych do té doby v IAS 9) do jednoho standardu. V srp-
nu 1997 tak byl vyddn Exposure Draft E60, na jehoz
zékladé byl v Cervenci 1998 vydan s ucinnosti pro
ucetni obdobi zaéinajici 1. ¢ervence 1999 nebo pozdé-
ji novy standard IAS 38. Tento standard nahradil v pl-
ném rozsahu IAS 9.

IAS 38 byl v rdmci projektu zaméieného na feSeni
podnikovych kombinaci déle revidovin ndstupcem
IASC, tedy IASB (International Accounting Standards
Board). V prvni fizi projektu se IASB zaméfil prede-
v$im na nékteré konkrétni otdzky souvisejici se zmé-
nami v pfistupu k podnikovym kombinacim, a proto
ani v pfipadé IAS 38 nenavrhoval zmény veskerych
pozadavku standardu, ale pouze takové zmény, které
navazovaly na novy pfistup k problematice podniko-
vych kombinaci. Jednalo se pfedev§im o ndhled na
identifikovatelnost nehmotnych aktiv, dobu pouzitel-
nosti a amortizaci nehmotnych aktiv, a v neposledni
fadé vykazovani projekt vyzkumu a vyvoje nabytych
v ramci podnikovych kombinaci. Vysledkem téchto
¢innosti bylo vyddni novelizovaného znéni IAS 38
v bfeznu roku 2004, které je ucinné ve vztahu k tcet-
nim obdobim zadinajicim 31. bfezna 2004 nebo poz-
déji, resp. ve vztahu k nehmotnym aktivim nabytym
v ramci podnikovych kombinaci uskuteénénych
31. bfezna 2004 nebo pozdéji.

Doposud posledni novela IAS 38 byla provedena v sou-
vislosti s vyddnim IFRS 6 - Priizkum a hodnoceni ne-
rostnych zdroju dne 9.12.2004, na zakladé které doslo
k dpravé pusobnosti standardu.

Zaclenéni IAS 38 do komunitarni
legislativy EU

IAS 38 byl v ndvaznosti na Nafizeni Evropského parla-
mentu a Rady (ES) ¢ 1606/2002 ze dne 19. Cerven-
ce 2002 o uplatiovani mezindrodnich dletnich stan-
dardu pfijat prostfednictvim Natizeni Komise (ES)
¢. 1725/2003 ze dne 29. zédii 2003, kterym se pfijimaji
nékteré mezindrodni Uletn{ standardy v souladu s nafi-
zenim Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1606/
2002.

Novelizované znéni IAS 38 bylo nédsledné s u¢innosti
od 1.1.2005 pfijato pro potfeby komunitdrni legislativy
EU na zakladé Naftizeni Komise ¢. 2236/2004 ze dne
29. prosince 2004, kterym se méni natizeni (ES) ¢. 1725/
2003, kterym se pfijimaji nékteré mezinarodni dletni
standardy v souladu s nafizenim Evropského parlamen-
tu a Rady (ES) ¢. 1606/2002, pokud jde o mezindrodni
standardy pro ucetni vykaznictvi (IFRS) ¢. 1, 3 az 5, me-
zindrodni Ucetni standardy (IAS) ¢&. 1, 10, 12, 14, 16 az
19, 22, 27, 28, 31 az 41 a vyklady Vyboru pro vyklad
standardua (VVS) ¢. 9, 22, 28 a 32. Text nafizeni je pub-

likovin v Utednim véstniku Evropské unie L 392 ze
dne 31.12.2004 a v piiloze obsahuje i plné znéni IAS
38. Nafizeni je dostupné i v ¢eském jazyce.

Vymezeni nehmotnych aktiv

Za nehmotné aktivum je povazovino takové nepenéz-
ni aktivum (tedy mimo penéznich prostfedki a aktiv,
kterd znamenaji pfijeti fixniho nebo pfedem stanovi-
telného objemu penéznich prostfedku), které nemd
fyzickou podstatu. Pavodni znéni IAS 38 vychdizelo
z ptedpokladu, Ze tato aktiva by dile méla byt drzena
za Ulelem vyuziti pfi vyrobé nebo dodavkich zbozi ¢&i
sluzeb, pro tucely prondjmu jinym subjektim nebo
pro Ulely spravy a fizeni, ale novelizované znéni 1AS
38 nepovazuje tuto skute¢nost za relevantni a za zd-
kladni charakteristiky nehmotnych aktiv povazuje
pouze nésledujici:

« identifikovatelnost aktiva,

* jednd se o zdroj kontrolovany ucetni jednotkou
(ovladani aktiva), z néhoz lze ocekdvat budouci
ekonomické uzitky pro tuto ucetni jednotku,

* neexistence hmotné (fyzické) podstaty.

Pokud je aktivum povazovino za nehmotné aktivum,
spadd do pusobnosti IAS 38, s vyjimkou nésledujicich
polozek:

Upravuijici

Polozka | IFRS

Nehmotna aktiva drzené podnikem za Ucelem  IAS 2,

jejich prodeje v ramci bézného podnikani IAS 11

Odlozené darnové pohledavky IAS 12

Pronajmy mimo nehmotna aktiva drzena IAS 17

v ramci finanéniho leasingu a prava

vyplyvajici z licenénich ujednani pro takové

polozky, jako jsou filmy, videonahravky, hry,

rukopisy, patenty a autorska prava

Aktiva vyplyvajici ze zaméstnaneckych IAS 19

pozitkd

Finanéni aktiva vymezena v IAS 39 IAS 3, IAS
27, IAS 28,
IAS 31

Goodwill nabyty v ramci podnikové IFRS 3

kombinace

Odlozené naklady na akvizice a nehmotna IFRS 4

aktiva plynouci z pojistitelovych smluvnich

prav stanovenych pojistnymi

smlouvami v rozsahu IFRS 4

Dlouhodoba nehmotna aktiva klasifikovana IFRS 5

jako drzena za ucelem prodeje (nebo

zahrnuta do skupiny vyfazenych

aktiv uréenych k prodeji)

Aktiva z prazkumu a hodnoceni v pfipadé IFRS 6

nerostnych zdroju

Vyse uvedené polozky jsou sice vylouéeny z ptisobnos-
ti IAS 38, ale nékteré ¢asti IAS 38 (napi. pozadavky na
zvefejnéni) se i na tyto polozky mohou vztahovat, po-
kud konkrétni standard tuto problematiku samostatné
neupravuje.

IAS 38 se nevztahuje na vydaje na vyvoj a téZbu neros-
td, ropy, zemntfho plynu a podobnych neobnovitel-
nych zdroja.
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a) Identifikovatelnost aktiva

Aktivum splriuje kritérium identifikovatelnosti, pokud
je oddélitelné (tj. pokud je mozno jej napt. samostat-
né prodat nebo licencovat) nebo vyplyvd ze smluv-
nich nebo jinych zdkonnych prav bez ohledu na to,
zda tato prdva jsou prevoditelnd nebo oddélitelna od
podniku nebo od jinych prav a povinnosti.

b) Ovladani aktiva

Uletni jednotka ovl4dd4 aktivum, pokud je schopna zis-
kat budouci ekonomické uzitky z tohoto aktiva a sou-
Casné zamezit v pfistupu ostatnich k témto uzitkim
(napt. na zdkladé uplatnéni prav vyplyvajicich z paten-
tové ochrany). Nen{ pfitom nezbytné, aby bylo ovlada-
nf{ aktiva zaloZeno vyhradné na soudni vymahatelnosti
prév. Ovladan{ aktiva jinym zpusobem (napt. vyhrad-
nim pfistupem k materidlovym zdrojim souvisejicim
s vyuzivinim aktiva) je vSak vzdy obtiZnéjsi a kompliko-
vanéjsi z hlediska jeho prokazovéni. Z vyse uvedenych
davodu neni béZzné mozné povazovat za nehmotné ak-
tivum napf. tym vysoce kvalifikovanych zaméstnanca
nebo zékaznické portfolio (coz napf. u auditorskych fi-
rem zpravidla patii k nejdilezitéjsim aktivaim a zdro-
jam budoucich ekonomickych uzitki), protoze Ucetni
jednotka neni u¢inné schopna zabrinit odchodu za-
méstnanct nebo zédkazniki ke konkurenci.

¢) Budouci ekonomické uzitky z aktiva

Budouci ekonomické uzitky plynouci z nehmotného
aktiva mohou pfedstavovat vynos z prodeje vyrobka
nebo sluzeb, usporu ndklad? nebo jiné uzitky plynouci
z vyuziti téchto aktiv dletni jednotkou.

d) Neexistence hmotné podstaty

Véts$ina nehmotnych aktiv m4d hmotnou slozku, kterd
v§ak md v zdsadé povahu urc¢itého nosice a z hlediska
podstaty tohoto aktiva je nevyznamnd. Jedna se napt.
o DVD nebo CD disky, listiny doklddajici rozhodnuti
Utadu pro pramyslové vlastnictvi apod. U téchto aktiv
asi nikdo nebude diskutovat o tom, Ze by se snad méla
hmotna slozka brit jakkoliv v ivahu. Mohou vs$ak na-
stat i pfipady, kdy je nehmotné aktivum naopak nedil-
nou soucdsti hmotného aktiva, bez néhoz nemuze ani
jedna slozka samostatné existovat (napf. pocitadovy
operalni systém, software NC stroju). V takovém ptipa-
dé je tieba rozhodnout, zda z hlediska daného aktiva
pfevazuje jeho hmotna ¢i nehmotnd slozka, a ndsledné
celé aktivum zafadit do rezimu nehmotnych aktiv
(a uplatnit ptipadné IAS 38) nebo hmotnych aktiv
(a uplatnit TIAS 16, resp. jiny relevantni standard).
U téchto poloZek pak navic rozhodné stojf za to zvazit
uplatnéni komponentniho piistupu k odpisovéni.

Uznani nehmotnych aktiv

Aby bylo moZné nehmotné aktivum vykazovat v rozva-
ze, musi naplriovat vyse uvedené charakteristiky, mus{
byt spolehlivé ocenitelné, a ddle musi byt pravdépo-
dobné, Ze budouci ocekdvané ekonomické uzitky pfifa-
ditelné k aktivu skute¢né poplynou ve prospéch dcetni

jednotky.

Vstupni ocenéni nehmotnych aktiv

Vstupn{ ocenéni nehmotnych aktiv je providéno na z4-
kladé pofizovaci ceny.

a) Samostatné pofizeni nehmotného aktiva
Pofizovaci cena samostatné potizenych aktiv je tvofena
predevsim cenou pofizeni aktiva (véetné dovozniho cla
a nevratnych dani z prodeje po odeétu obchodnich slev
a rabatt) a ddle ndklady pfimo pfifaditelnymi k pfipra-
v¢é aktiva pro jeho zamyslené pouziti (napf. osobni né-
klady vztahujici se pfimo k uvedeni aktiva do provozni-
ho stavu, instalaéni poplatky, néklady na odzkouseni
spravné funkce aktiva). Souddsti pofizovaci ceny nejsou
napt. ndklady na zavddén{ nového vyrobku nebo sluzby
(véetné nékladti na reklamu a propagaci), néklady na za-
$koleni obsluhy, sprévni a jiné obecné reZijni néklady,
podatedni provozni ztrity (napf. ztrity vznikajici pfi na-
bidkovych fizenich na vyuziti vystupti z pouzivini pii-
slusného aktiva).

Vydaje vynalozené po uvedeni aktiva do stavu, ktery je
nutny k provozovani aktiva dle zdméru uéetni jednot-
ky, se nezahmuji do pofizovaci ceny aktiva a stivaji se
soucdsti ndklada bézného tcetniho obdobi.

Pokud je thrada pofizovaci ceny nebo jeji ¢asti odloze-
na na dobu del§i, nez je béznd lhuta splatnosti, je pofi-
zovaci cena stanovena na urovni ¢isté sou¢asné hodno-
ty budoucich plateb pofizovaci ceny. Rozdil mezi no-
minalni hodnotou zévazku a soucasnou hodnotu pla-
teb je vykazovén jako drokovy néklad v obdobi, ke kte-
rému se vztahuje (pokud nenf uplatnén alternativni pii-
stup podle IAS 23 a drokovy naklad neni v pfislusném
rozsahu kapitalizovan).

Pofizeni nehmotného aktiva s vyuZitim stdini dotace

Neékteré typy nehmotnych aktiv jsou ¢asto pofizoviny
v podminkdch spolutdasti vefejnych rozpo¢td nebo na
zékladé jejich bezuplatného ¢i jinak zvyhodnéného po-
skytnuti dle rozhodnuti nékterého z orginu stitni sa-
mosprivy. Nehmotné aktivum tak muZe byt nabyto
zdarma nebo za symbolickou cenu na zékladé podpory
ze strany statu. Pifkladem takovych situaci je pfidéleni
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licence na rozhlasové a televizni vysildni, dovozni li-
cence nebo kvéty apod. Podle TIAS 20 - Vykazovini
stitnich dotaci a zvefejnéni stitni podpory je mozno
pfi prvotnim uznani vykdzat jak nehmotné aktivum, tak
i dotaci v redlné hodnoté. Pokud se tcetni jednotka roz-
hodne neuplatnovat pro vstupni ocenéni redlné hodno-
ty, oceni nehmotné aktivum v nominalni hodnoté sku-
te¢né vynalozenych nédkladu, které mohou byt zahrnu-
ty do pofizovaci ceny aktiva.

Vyména aktiv

Jedno nebo vice nehmotnych aktiv Ize ziskat vyménou
za jind nepenézni aktiva, pfip. za protihodnotu pfedsta-
vovanou kombinaci penéznich a nepenéznich aktiv.
Pokud ma sménnd transakce komer¢ni podstatu (tj. na
zékladé smény dojde z hlediska téetni jednotky ke zmé-
né penéznich toku vyplyvajicich z provadéné ¢innosti,
zméni se hodnota ¢4sti podniku ovlivnéné transakei,
a tyto zmény jsou ve vztahu k redlné hodnoté sméné-
nych aktiv vyznamné), je pofizovaci cena takto naby-
tych nehmotnych aktiv stanovena na drovni jejich redl-
né hodnoty. Pokud je Géetni jednotka schopna spoleh-
livé uréit redlnou hodnotu nabytého nebo pienechané-
ho aktiva, pouZije se pro ocenéni pofizovaci ceny naby-
tého aktiva redlnd hodnota pfenechaného aktiva (po-
kud ovSem neni jednozna¢néji dolozitelnd redlnd hod-
nota nabytého aktiva). Pokud v$ak nelze nabyté akti-
vum ocenit v jeho redlné hodnoté, ocetiuje se na drov-
ni Ucetni hodnoty pfenechdvaného aktiva.

b) Nehmotn4 aktiva vytvoiena vlastni ¢innosti

Pofizovaci cena nehmotnych aktiv vytvofenych vlastni
¢innosti zahrnuje vdechny pfimo pfifaditelné néklady
nezbytné pro vytvofeni, vyrobu a piipravu aktiva pro
jeho zamyslené pouziti. Jedna se napf. o material a sluz-
by vyuZité nebo spotiebované pfi vytvifeni nehmotné-
ho aktiva, osobni naklady souvisejici s vytvifenim ne-
hmotného aktiva, poplatky za registraci patentd, ochran-
nych zndmek a autorskych prdv, a déle amortizaci pa-
tentu a licenci vyuzitych pro vytvifeni nehmotného ak-
tiva. Pofizovaci cena muzZe obsahovat i uroky souviseji-

cf s profinancovidnim nékladt na vytvofeni nehmotné-
ho aktiva (IAS 23 - Vypuj¢ni néklady stanovi pravidla
pro piipadné zahrnuti drokt jako soucdsti ndklada na
pofizeni nehmotného aktiva vytvofeného vlastni ¢in-
nost).

Mezi vydaje, které nelze zahrnout do vstupni ceny ne-
hmotného aktiva vytvofeného vlastni ¢innosti, patif ze-
jména odbytovd a sprévni reZie, po¢ite¢ni povozni ztra-
ty a vydaje na Skolen{

Obchodni znacky, ndzvy periodik, publikacni tituly, seznamy
zdkazniki a poloZky podobné svoji podstatou vytvorené vlast-
ni cinnosti

Vydaje na tyto polozky nelze odlisit od nédklada na roz-
voj ¢innosti podniku jako celku, a proto nejsou vykazo-
vany jako nehmotnd aktiva.

Goodwill vytvoreny viastni Cinnosti

Pokud tcetni jednotka vynalozi uréité prostfedky s ci-
lem vytvofit si pfedpoklady pro dosahovini budoucich
ekonomickych uzitkl, nemus{ byt jejich vysledkem ne-
hmotné aktivum. Jedn4 se napf. o vydaje na zvyseni po-
dilu na trhu, vytvofeni novych distribu¢nich kanalg,
zlepSeni image obchodni znacky apod. V koneéném
dusledku tyto vydaje spoluptisobi na hodnotu podniku,
a vyvolavaji tak rozdily mezi trzni hodnotou déetnf jed-
notky jako celku a hodnotou jejich ¢istych identifikova-
telnych aktiv. Tyto vydaje jsou Casto charakterizoviny
jako vydaje, které spoluvytvéfeji goodwill vytvofeny
vlastn{ ¢innosti. Goodwill vytvofeny vlastni ¢innosti se
nevykazuje jako aktivum, protoZe to neni identifikova-
telny zdroj (neni oddélitelny a nevznikd ze smluvnich
nebo jinych zdkonnych prév) ovlidany tucetni jednot-
kou, u ného? by bylo mozné spolehlivé stanovit pofi-
zovaci cenu.

Vv, s v/

Dokonceni v pristim &sle casopisu Auditor

Ing. Roman Sedlak
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je cena tohoto seminéare tak vyso-
ka. V kuloarech jsem se dozvedél,
7e je to proto, Ze se tam umoruji
naklady spojené s prekladem téch-
to standardu. Podle vlastnich zku-
Senosti vim, Ze jedna strana pre-
kladu odborného textu stoji cca
250K¢; cely preklad by nestal vice
nez 230 tis. KE. Proto ani tento
argument mé néjak nepresvedcil.
Navic v kazdorocnim rozpoctu na-
kladli komory je s ¢astkou na pre-
klady a tlumoceni pocitano cca ve
vySi 400 tis. K¢.

Nejvice mé na tomto chovani zmi-
nénych funkcionard naseho vlastni-
ho profesniho spoleCenstvi zarazi,
Ze na vlastnich Clenech, pro které

vlibec bylo zaloZeno a funguje, tako-

vym zplsobem vydélava. Dokladem
o tom je rozpocet komory napr. na
rok 2005, kde vynosy ze Skoleni
jsou rozpoctovany ve vysi 7100 tis.
K¢ a naklady na tyto seminare jaksi
v soucCtu jednotlivych kategorii

prednasSejici, pohoSténi, najem za
saly a tisky materiald, véetné souvi-
sejicich rezijnich nakladd mi tuto
Castku nedavaji. Jsou totiz podstat-
né nizsi. To svédci o skutecnosti, Ze
nase profesni spolecenstvi se ke
svym ¢lendim nechova jako nezisko-
va organizace, ale jako velice zisko-
va kapitalova spolecnost.

Z téchto dlvodd by méli funkcio-
nari komory a profesni pracovnici

komory, kterych se tato problemati-

ka tyka, polozit na stdl konkrétni
Cisla a dokumentovat, Ze na vlastni
Clenské zakladné komora neprofitu-
je. Pro profitovani na vlastni ¢lenské
zakladné komora zcela urcité zfize-
na nebyla.

ZkuSenosti ze zahranic¢i meé totiz
vedou k témto uvaham, protoze
u nasich vychodnich sousedu se
poradaji jednodenni seminare jiz od
350Sk do 700 Sk pro auditory
a umeérné k tomu i seminare vice-
denni.

Soucasné bych doporucoval, aby
se zejména ¢lenové revizni komise
zacali timto tématem, ale pfi pohle-
du na rozpocet komory i tématy
dalSimi (najemné za prostory, které
vyuZiva KA CR, cena internetu, re-
prezentacni naklady a dalsi), zcela
vazneé a seridézné zabyvat.

VErim, vazena redakce, 7e tento
kriticky clanek zverejnite, i kdyz
marné v kazdém cisle naSeho caso-
pisu hledam rubriku nazvanou napf.
- nazory ¢leni komory na auditor-
skou profesi a fungovani jednotli-
vych organ komory. V pripadg, Ze
tento ¢lanek zverejnén nebude,
7adam vazenou redakci o sdéleni
dlvodu, proc¢ nebyl zverejnén,
abych mohl Sirokou auditorskou
verejnost informovat jinym vhod-
nym zplsobem.

Ing. Jiri Farlik
Jednatel spolecnosti Top Auditing
auditor, ¢. osv. 99

Malé zamysSleni na pocatku roku

Svéteéni dny jsou za nami. Vstu-
pujeme do nového roku s pred-
sevzetimi ¢i s bohatou zkuSenostf,
7e davat si predsevzeti nema smysl.
Bilancujeme, co se v loriském roce
podarilo a co nikoli, mozna radéji
premyslime o tom, co nas ¢eka v ro-
ce 2006. J& osobné zaroveri bilan-
cuji, ¢eho se mi podarilo dosahnout
za rok plsobenf ve funkci preziden-
ta komory a co jeste stihnu za cas,
ktery mi zbyva do konce volebniho
obdobi. Zvazuji, co mohlo byt udeé-
lano lépe, jakych chyb jsem se ja Ci
moji kolegové v radé dopustili, co
bylo jejich pricinou. Premyslim

i 0 tom, jakou podporu musime mit
ve svych vlastnich firmach, aby-
chom se mohli vénovat spolecnym
zaleZitostem, jaké zazemi musime
mit v rodinach ¢i osobnim Zivoté
obecné. Pri Ctenf nejmenovaného
periodika radostné konstatuji, Zze na
rozdil od nékterych jinych profes-
nich organizaci mame nastaven ta-

kovy volebni systém, ktery nam
neumoznuje ve volebnim procesu
kumulovat v rukach jednotlivcii
stovky volebnich hlast prostrednic-
tvim pInych moci. Jsem vSak prede-
v§im hrdy na vSechny, kteri bez
ohledu na pred lety ,zmrazené”
nahrady za ztratu ¢asu pracuji pro
komoru, vyslechli mnohokrate vy-
slovovanou zadost o zpétnou vazbu
a inspirujicimi napady a nazory po-
souvaji, byt mozna zdanlivé pomalu,
komoru stale kupredu. Také od
ostatnich kolegll o¢ekavame po-
moc v podobé rozmanitych aktivit,
at jiZz v podobé prace v poradnich
organech, v prednaskoveé ¢i publi-
kacni ¢innosti. V hojné mire se nam
takovéto podpory dostava, prikladd
bych mohl uvést nespocet.

Pak se ale znenadani objevi zpét-
novazebni reakce, ktera mi svoji
prvoplanovou pfimocarosti a zdanli-
vou objektivitou vyrazi dech a zaci-
nam premyslet o smyslu svého po-

¢inani. Hledam odpovéd na otazku,
co vede mého kolegu k tomu, aby
s obrovskou intenzitou prosazoval
svlj nazor a vydaval jej za nazor
vétsSiny. Jsme opravdu rozdéleni na
,my“a ,vy“, jsme opravdu malo
demokratiCti a prosazujeme své
nazory mocenskou silou? Ale moz-
na od obecnych tvah prejdéme ke
konkrétnu.

Dne 15.12.2005 byl v knize
doslé posty KA CR zaregistrovan
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dopis adresovany redakci ¢asopisu
Auditor s velmi diraznou zadosti

0 jeho zverejnéni. Ing. Farlik, autor
¢lanku (viz str. 10, tohoto ¢isla, kde
je v plném znéni otistén) se v ném
ohrazuje proti vysoké cené semi-
nare ,Mezinarodni auditorské stan-
dardy“ konaného v Brné pocatkem
listopadu. Myslenka jisté chvaly-
hodna, kdyby nebylo mnohych
ale...

1)

Ing. Farlik patrné velmi zahy, na
rozdil od ostatnich, dokéazal
vyhodnotit odbornou Groven
seminare, takze v dobé, kdy
jsem ja (shodou okolnosti)
prednasel, nebyl s velmi vyso-
kou pravdépodobnosti v pred-
naskovém sale pritomen. Dosta-
vil se aZz na samy zaveér semina-
fe ve Ctvrtek odpoledne, patrné
proto, Ze mél nutkavou potrebu
vyplnit hodnotici formular a po-
lozit mi otazku, o které ve svém
dopise piSe. Obdobné postu-
poval i dalsi auditor z firmy Top
Auditing, ktery je na prezencni
listing zapsan, ale kterého jsem

za den a pul ani nespatril. Dovo-

luji si na tomto misté vyslovit
hypotézu o tom, zda vydaje
téchto kolegl je mozné posuzo-
vat za naklady na dosazeni,
zajisténi a udrzeni prijmu. Ale je
mozné, Ze jsou zauctovany na
dariové neuznatelnych nakla-
dech, krom toho mi toto hodno-
ceni nepfislusi. Dovolim si pak
vyslovit i dalsi hypotézu, zda
rozsah 23 hodin ma byt témto

koleglim zapocitan do hodin
KPV, ale zde zase pro zménu
nevim, zda nemaji hodin nad-
bytek.

Je s podivem, Ze kdyZ nazor na
cenu byl nazorem ,vétSiny z cca
70 ucastnikd®, byl v pisemné
podobé zaznamenan pouze

u jednoho dalsiho kolegy. Na-
vic, cena byla znama dopfedu
a seminar jako kazdé jiné ,zbo-
Zi“ mohl byt nakoupen ¢i nemu-
sel (seminar se konal pred

XV. snémem, takze o povinné
Ucasti nelze spekulovat).
Nevim, o jakém zahranici, ve
kterém jsou ceny tretinové, pan
kolega hovori, ale patrné ma na
mysli Slovensko (viz. zavér jeho
dopisu). Je véci kazdé profesni
organizace, jak jednotlivé tkoly
plni, s jakymi naklady, ale i s ja-
kymi vécnymi vysledky.

Uvahy o jednotlivych naklado-
vych polozkach jsou zdanlivé
logické, ale nevim, jak logické
by bylo, aby seminar napfriklad
v Ostravé byl drazsi nez semi-
nar v Brné. Takze vzdy vychazi-
me z o¢ekavanych nakladi na
pronajem, tisky, lektory atp.,
pricemz nékteré polozky Ize
ovlivnit vice, jiné nikoli. Semina-
f'e jsou ve vSech mistech konani
stejné drahé.

Za nehorazné povazuji tvrzent,
ze (funkcionari) ,na vlastnich
¢lenech...takovym zptsobem
vydélava® Panu kolegovi ziejmé
nedoslo, Ze jsme skutecné ne-
ziskova organizace, ktera nevy-
placi ani dividendy, ani podily
na zisku, ze veSkeré ,prebytky”
z jednotlivych aktivit pokryvaiji
,schodky* v aktivitach jinych.
Do jaké miry je toto pokryvani
,Spravedlivé® bychom mohli
vést nekonecné diskuse s velmi
jistym zavérem — spravedlnost
pro vsechny neexistuje. Nejsme
tedy ,velice ziskova kapitalova

spolecnost®, ale profesni organi-

zace hospodarici s prostredky,
Které jsou od nas vSech. Kazdo-
ro¢né je snému predkladano

oo I

plnéni rozpoctu, ucetnictvi je
ovérovano revizory uctd, schva-
lovan je i rozpocet na nasleduji-
ci obdobi. Jsem i v otazkach
hospodareni komory naklonén
vsem pozitivnim impulstim, po-
kud budou mit racionalni zaklad
a pokud budou vedeny snahou
pomoci.

6) Pozornému Ctenari snémovnich
materiald jisté neuniklo, ze
ing. Farlikem uvadény udaj
0 tom, Ze v rozpoCtu na rok
2005 jsou vynosy za Skoleni ve
vySi 7 100 tis. K¢, neni pravdivy
(spravna castka je 6 100 tis. K¢).
Ale to jen na okraj.

Ing. Farlik obdrzel, byt se znac-
nym zpozdénim zplsobenym tim,
7e bylo treba reSit mnoho dulezitéj-
Sich zalezitosti, kalkulaci akce tak,
jak praplivodné pozadoval. A ejhle,
opét je to Spatné, kalkulace je (dle
jeho dal§iho dopisu, resp. dopist
datovanych 3. ledna 2006) ne-
spravna po formalni i vécné strance
a navic, na akci komora vydélalal
Ano, vydélala. Jaka by proboha
byla reakce ing. Farlika, kdyby na
akci komora prodélala? To si nedo-
vedu predstavit. Patrné by se podi-
voval nad tim, jak je kalkulace Spat-
né zpracovana, Ze je nutné kryt
vzdélavani z jinych zdrojl, napriklad
prispévki.

Pokud jste m{j prispévek docetli
az sem, mozna se podivujete tomu,
proc tolik povyku pro jeden dopis.
Nejde o jeden dopis, nejde ani
0 povyk. Jde o to, abychom si ujas-
nili nékolik zakladnich premis, ze
Kterych, alespori dle mého nazoru,
je treba vychazet:

¢ KA CR ma v fadé ohled( nasta-
vena mnohem prisnéjsi pravidla
pro uplatnovani demokratickych
principt, nez nékteré jiné profes-
ni komory. Zptsob voleb a pre-
devsim povinna rotace volenych
funkcionard vedou k tomu, Ze je
systémoveé minimalizovana moz-
nost zneuziti financi ve prospéch
jednotlivcl ¢i skupin.
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* KA CR je neziskovou entitou, 7ad-
né dividendy nejsou vyplaceny.

e Systém schvalovani rozpoctl
a jejich kontrola je transparentni,
snémovni materialy, byt mnohdy
po obsahlé diskusi, jsou usnese-
nim snému schvaleny a jsou za-
vazné pro radu komory, ale svym
zplsobem pro vSechny auditory
a auditorské spolecnosti.

e Vzdélavani auditord je financova-
no tak, aby byly pokryty veSkeré
naklady, vcetné nakladl rezijnich.
Z uCebnic nakladového a mana-
Zerského ucetnictvi je znamo, Ze
rezijni naklady majf zpravidla cha-
rakter nakladu fixnich, které je
treba pokryt vynosy. Ty vSak jsou
variabilni, na pocatku obdobi jen
velmi obtizné predikovatelné. Pri
lepSim vyuZiti kapacit dochazi
k poklesu fixnich nakladl na jed-
notku, hodinu vyuky.

Jsem si védom toho, Ze vySe uve-
dené nazory nemusi konvenovat

vSem, je mozné jisté hledat i jina,
alternativni vychodiska. Proces
jejich hledani vSak musi byt stan-
dardni. Konkrétni navrh by mél byt
projednan prisluSnym vyborem,
predloZen prezidiu, nasledné radé
a (v pripadé potreby, v souladu se
statutem) i snému. Jiny zplsob
rozhodovani je dle mého nazoru
neprijatelny.

Zacinal jsem svoji ivahu mimo
jiné i mySlenkou o demokratickych
procesech v profesni organizaci.
Jisté, je dobre, Ze stav je takovy,
jaky jsme si za 13 let existence
KA CR vytvorili. Je dobre, Ze vétsi-
na zalezitostf se resi, neodsouva.
Je vSak pochopitelné, Ze v kazdé
organizaci, navic v takové, kde
vSichni maji pomérné vysokou inte-
ligenci souvisejici s jejich vzdéla-
nim, existuji rozdilné nazory jak na
definovani rozhodujicich ukoll, tak
i na cesty jejich reSeni. Problém
vSak vidim v tom, jakou metodou

Zapocet pohledavek

Pohledévka je splatna 20.2.,
zavazek je splatny 27.12. Do-
hoda o zdpoctu pohledavek a za-
vazku je ze dne 15.5. nasledujici-
ho ucetniho obdobi.

Je spravné zauctovat ucetnf pri-

pad do otevieného ucetniho obdo-
bi, kdy pohledavka a zavazek prav-

né zanikaji podle obcanského za-
koniku, tj. 27.12., pokud je toto
Ucetni obdobi dosud otevieno

(v opacném pripadé do obdobf,
kdy se o zapoctu na zakladé uza-

vieni dohody dozvi), nebo v obdo-

bif, kdy dojde k uzavreni dohody?

Reseni zaniku pohledavek vy-
plyva z obcanského zakoniku
§ 580:

,Maji-li véritel a dluznik vzajem-
né pohledadvky, jejichZ pinéni je
stejného druhu, zaniknou zapocte-

nim, pokud se vzdjemné kryji, jest-

lize néktery z ucastnikd ucini vaci
druhému projev smérujici k zapoc-
teni. Zanik nastane okamZikem,

kdy se setkaly pohleddvky zplso-
bilé k zapocteni.”

Obchodni zakonik resi proble-
matiku zapocteni pohledavek
v Casti treti, Hlavé |, Dilu IX - Né-
ktera ustanoveni o zapocteni po-
hledavek, konkrétné v § 358
a nasleduijicich, ale neni zde upra-
ven zanik vzajemnych pohledavek
a zavazkU. Proto podle zakladnich
ustanoveni obchodniho zakoniku,
ktera jsou uvedena v § 1, nelze-li
resit podle ustanoveni obchodniho
zakoniku, resi se podle prava ob-
Canského. Reseni tedy vyplyva
z vyse citovaného obcanského
zakoniku a k zaniku vzajemnych
pohledavek a zavazkl dochazi
k 27.12., prestoZe dohoda o za-
poctu je uzaviena pozdeji.

Konkrétni postup
v ucetnictvi

1. Dojde-li k zapocteni pohle-
davek v nasledujicim ucetnim ob-

je nazor prosazovan, jak je ovéere-
no, 7e je nazorem racionalnim,
smeérujicim ku prospéchu celku,
nikoli urcité skupiny. Chtél bych
proto pozadat vSechny, pochopitel-
né vcetné ing. Farlika, aby zvazili
zpUsob, jakym oslovuji své kolegy
ve volenych organech i ostatni ko-
legy. Redakce Casopisu Auditor se
spravné rozhodla dopis zverejnit.
Jen si neumim predstavit, jak zare-
aguje redakeni rada v situaci, kdy
podobnych dopist ke zverejnéni
dostane povicero. Bude losovat?
Bude nékteré odmitat a tim narusi
svobodnou moznost vyjadrent se
konkrétniho auditora? Bude treba
zvetSit rozsah Casopisu? Pokud
bude zvolena posledni moznost,
pak vézte, Ze napiSi dopis o tom, Ze
tudy cesta nevede. A budu trvat na
jeho zverejnéni.

Vladimir Kralicek
prezident KA CR

dobi, je spravné uctovat tento
Ucetni pripad do obdobi, kdy se
pohledavky potkaly (pravné zanik-
ly), pokud je tcetni obdobi jesté
otevreno, a pokud je pripad vy-
znamny, popsat v priloze k ucetni
zavérce podminky ujednani ob-
chodnich partnerd. Pripadny kur-
zovy rozdil vznikly se zapoctu po-
hledavek je zauctovan do obdobi,
ve kterém dochazi k pravnimu
zaniku.

2. Pokud je ucetni obdobi uza-
vieno, uctujeme v obdobi, kdy
jsme se o0 zapocCtu dozvédeli, tj. do
Ucetniho obdobi, kdy doSlo k do-
hodé o zapoctu.

Ing. Péva Pokorna
vybor pro metodiku KA CR

Pozn. redakcni rady:

V pripadé bodu 2 miiZe nastat pro-
blém u pohledavek v cizi méng,
jaky kurz k zapocCtu pouZzit.
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Opravné polozky k pohledavkam
v zahrani¢ni méné

Predkladay:

Ing. Péva Pokorna,

dariova poradkyné, ¢. osv. 23
Anna Machova,

danova poradkyng, ¢. osv. 375

1. Uvod

Z&kon o Ucetnictviod 1.1.2002

v § 4 zcela nové uvedl, Ze v cizi
meéneé se vedou také opravné po-
lozky a rezervy za predpokladu, Ze
majetek a zavazky, kterych se ty-
kajf, jsou vyjadreny v cizi méné. Do
31.12.2001 se nepredpokladalo,
Ze se opravné polozky prepocita-
vaji aktualnim kurzem k rozvahové-
mu dni, a dokonce v tvodnich
ustanovenich postupd uctovani
bylo uvedeno, Ze u pohledavek

v cizi méng, ke kterym se tvori za-
konnéa opravna polozka, se pri uza-
virani ucetnich knih nezjistuji ani
neuctuji kurzové rozdily.

Z&kon o ucetnictvi v § 4 obecné
uvadi tituly, u kterych, pokud
jsou vyjadreny v cizi méné, musi
ucetni jednotka evidovat kromé
jednotek ceské mény také cizi me-
nu. Na ustanoveni tohoto paragra-
fu se odvolava § 24 odst. 4 v sou-
vislosti s povinnosti ocenit majetek
a zavazky vyjadreny v cizi méné
k rozvahovému dni kurzem devizo-
vého trhu vyhlagenym Ceskou na-
rodni bankou platnym k tomuto
dni.

Pokud je k pohledavce v zahranic-
ni méné vytvorena opravna poloz-
ka, k rozvahovému dni se tato po-
hledavka prepocte kurzem platnym
k tomuto rozvahovému dni a vycisli
se kurzovy rozdil, zméni se i hodno-
ta opravné polozky. Tento rozdil je
nutno zauctovat.

V posledni dobé se stale Castéji
diskutuje, zda zména opravné po-
lozky, ktera souvisi s prepoctem
pohledavky k rozvahovému dni, je
kurzovym rozdilem nebo korekci
opravné polozky.

2. Popis problému

V zakoné o ucetnictvi, platném pro

rok 2005, je v § 4, odstavci 12

uvedeno:
(6) Ucetni jednotky jsou povinny
vest ucetnictvi v penéznich jed-
notkdch ceské mény. V pripadé
pohleddvek a zdavazku, podilt na
obchodnich spolecnostech, cen-
nych papir(i a derivati, cenin,
pokud jsou vyjadreny v cizi méné,
devizoviych hodnot, s vyjimkou
zlata, jsou ucetni jednotky povin-
ny pouZit soucasné i cizi menu;
tato povinnost plati i u opravnych
poloZek, rezerv a technickych re-
zerv, pokud majetek a zavazky,
Kterych se tykaji, jsou vyjadreny
v cizi mené.

Dusledky tohoto ustanoveni Ize
demonstrovat na nasledujicim pri-
kladu.

Priklad

Tvorba 20 % darnové a 80 % ucetni
opravné polozky k pohledavce ve
vySi EUR 80.000

okamZik vzniku pohledavky

pohledavka pohledavka
v EUR Kurs v CZK

80 000 30,25 2 420 000

2 420 000

80 000 2 420 000

prepocet k rozvahovému dni

80 000 32,10 2 568 000

80 000 2568 000

K pohledavce ve vysi EUR 80.000
byla vytvorena v souladu se zako-
nem o rezervach 20% zakonna
opravna polozka a 80% ucetni
opravna polozka. Obé opravné po-
loZky jsou evidované v CZK iv EUR.
Tvorba opravnych poloZek byla
zauctovana na ucet 558 — zékon-
né opravné polozky a na ucet 559
— opravné polozky (danové neucin-
ny). Krozvahovému dni byla pohle-

davka, jejiz hodnota v EUR se ne-
zménila, prepoctena kurzem CNB
platnym k rozvahovému dni. Timto
prepoctem se zménila hodnota po-
hledavky v CZK, coz se promitne

i do vySe opravné polozky v CZK.
Hodnota opravné polozky v EUR se
nezméni, zatimco hodnota v CZK
se zvysi celkem o CZK 148 000.
Tuto ¢astku je nutno zauctovat, a to
bud jako kurzovy rozdil nebo jako
korekci opravnych polozek.

2.1 Argumenty pro kurzovy
rozdil

Zakon obecné pozaduje prepocteni
majetku aktualnim kurzem CNB. Ma-
jetek je v ucetnich vykazech vzdy
vykazan v netto hodnoté. Stejné je
tomu u pohledavky. Rozhodujici je
tedy netto hodnota pohledavky. Pro-
to je nutno aktualnim kurzem
prepocitat jak pohledavku, tak
opravnou polozku. Takto je opravna
polozka prepocitana vzdy, kdyZ je
prepocitavano podkladové aktivum,
v nasem pfipadé pohledavka. Tedy
zejména k rozvahovému dni,

% OP |OPvEUR|OPvCZK| dif. OP |

16 000 484 000
64000 1936000
80000 2420000
16 000 513 600 29 600
64000 2054400 118 400
80000 2568000 148 000

k postoupeni, k zapocteni, k uhra-
zeni, zjednoduSené receno vzdy,
kdyz dochazi k okamziku
uskutecnéni ucetniho pripadu. Ro-
zdil vznikly pri prepoctu opravné
polozky evidované v cizi méné
predstavuje kurzovy rozdil, ktery je
nutno v souladu s § 60 vyhlasky

€. 500/2002 Sb. zauctovat na vrub
Uctu financnich ngkladd (563) nebo
ve prospéch Uctu financnich vynosu

na pomoc auditorim
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(663). Pokud by tento kurzovy ro-
zdil mél byt uctovan jinak, muselo
by to byt v § 60 uvedeno.
Napriklad u cennych papiri

a podill je uvedeno, Ze se kurzovy
rozdil stava soucasti ocenéni reél-
nou hodnotou nebo ocenéni ekviv-
alenci nebo se uctuje
prostrednictvim rozvahovych uctl
v Uctové skupiné 41. Podobné
ustanoveni pro opravné polozky
vSak neni. Podle obecnych pravidel
proto kurzové rozdily z titulu
opravnych poloZek (ucetnich

i danovych) patri na ucty 563, 663.

Zauctovany kurzovy rozdil k ucet-
nim opravnym polozkam je danové
uznatelnym nakladem nebo vyno-
sem.

Vyznamnym argumentem pro
tento nazor je skutecnost, Ze pro-
blematika je upravena ve vyhlasce
pro banky a financni instituce
¢.501/2002 Sb. v § 74 odst. 4 —
Postup tvorby a pouZiti opravnych
polozek (k § 4 odst. 8 zakona):

(4) K uctim majetku vedenych
v cizi méné se tvoli opravné poloz-
Ky v této cizi méné. Kurzové rozdily
se vykazuji stejné jako kurzoveé
rozdily z ocenéni majetku, kK némuz

se vztahuiji.

Vyhlaska pro finan¢ni instituce se
pouziva pro podnikatele i v jinych
pripadech. PouZiti tpravy vyhlasky
pro financni instituce subjekty uc-
tujicimi dle ucetni vyhlasky pro
podnikatele zajiStuje jednotné re-
Senf stejné problematiky u obou
okruhtl ucetnich jednotek.

U¢tovani o kurzovém rozdilu na-
plfiuje pIné pozadavky na vérny
a poctivy obraz ucetnictvi. K doku-
mentaci tohoto tvrzeni maly pfi-
klad:

Pohledavka ve vysi 100 EUR je
plné kryta opravnou polozkou ve
vySi 100 EUR.

Pri kurzovém reSeni je jakykoli kur-
Zovy zisk z prepoctu pohledavky ve
vysledovce kompenzovan kurzovou
ztratou ve stejné vysi, tj. nevznikaji
naklady a vynosy v rliznych cas-
tech vysledovky — proc¢ by také
mély, je-li hodnota pohledavky
netto nulova. Tuto eleganci reSeni
pres tvorbu OP postrada.

2.2 Argumenty pro korekci
opravné polozky

V souladu s § 24 odst. 6 zakona
€. 563/1991 Sb. se na Ceskou mé-
nu prepocitava majetek a zavazky,
vyjadrené v cizi méné. V souladu

s CUS se opravnymi poloZkami
vyjadruje prechodné snizeni hod-
noty majetku. V pfipadé opravné
poloZky k pohledavce je to vyjad-
feni miry rizika nezaplaceni, resp.
zaplaceni v neuplné vysi, které je

s touto pohledavkou spojeno, vyja-
drené procentem k nominalni hod-
noté pohledavky.

Podle zédkona o rezervach ¢. 593/
1992 Sb. se opravné polozky tvori
k rozvahové hodnoté pohledavek.
Rozvahovou hodnotou se rozumi
jmenovitd hodnota nebo porizovaci
cena pohledavky zauctovana na
rozvahovych uctech bez vlivu zmé-
ny realné hodnoty (ocenovaciho
rozdilu). Vzhledem k tomu, Ze pre-
pocet korunového vyjadreni jme-
novité hodnoty pohledavky kurzem
platnym k rozvahovému dni neni
zménou realné hodnoty dané po-
hledavky (ocefiovacim rozdilem),
predstavuje korunova hodnota
pohledavky nové stanovena k roz-
vahovému dni jeji rozvahovou hod-
notu ve smyslu zakona ¢. 593/
1992 Sh.

V pripadg, 7e dojde v dusledku
prepoctu k rozvahovému dni ke
zméné rozvahoveé vysSe pohledav-
ky v CZK, méla by se zménit také

(byt, kancelar),

5 min pésky od metra (A)
Jifiho z Podébrad.
Dariové zajimavé feSeni

NEPLATTE NAJEM, KUPTE SI KANCELAR!
3+1,84 m? OV, po kompletni
rekonstrukci, mozno vyuzit

k bydleni a podnikén,

se 2-ma oddélenymi vchody

REAL

(odpisy a roky z hypotéky do nakladu).
............................... 4120 000 K¢

Nové byty v centru s vyhledem

> 2+kk, 70 m? a 3+kk, 94 m?

| > 4+kk, 126 m? pUdni mezonet, terasa
| > 5+kk, 198 m2, plidni mezonet, terasa

- 1 Dim po kompletni rekonstrukci s vytahem
7| se nachazi nedaleko Riegrovych sadd,
| Tii zastavky tramvaji na Vaclavské namésti.
Termin dokonéeni ....................... 12/2006
ST, T od 38 000 K&/m?

Pronajem reprezentativnich kancelari
v blizkosti metra Palmovka

1 - 3 kancelare,
20 - 66 m?

po rekonstrukci,
kuchynka, WC,

internet, telefon,
od 240K¢/m?,

Neplatite provizi !

F-real, Zelezna 14, Praha 1, tel. 224 233 762, 777 126

054, irena.vitkova@f-real.cz
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hodnota opravné polozky v CZK,
nebot ta je, jak jiz bylo zminéno,
stanovena v pomérné vysi (procen-
tem) k rozvahové hodnoté pohle-
davky. Ve prospéch tvrzeni, Ze se
v tomto pfipadé jedna o korekci
opravné polozky, slouzi skutec-
nost, 7ze opravna polozka neni ma-
jetkem ani zavazkem, tzn. jeji hod-
nota se k rozvahovému dni nepre-
pocitava na zakladé § 24 odst. 6
zakona ¢. 563/1991 Sb., ale na
zakladé skutecnosti, Ze vySe oprav-
né poloZky je stanovena procen-
tem z rozvahové hodnoty pohle-
davky. Zména v CZK proto nezna-
mena zmeénu vySe opravné poloz-
Ky, nebot ta je vyjadrena stéle stej-
nym procentem z rozvahoveé hod-
noty pohledavky, ale pouze zménu
jejiho nominalniho vyjadreni v CZK.
Tento zavér pfitom plati jak pro

opravné polozky ucetni, tak darioveé.

Korekce opravné polozky v CZK se
zauctuje na ucet 558 nebo 559

a ma stejny danovy rezim jako tvor-
ba opravné polozky, ktera se kori-
guje. V navaznosti na ustanovent
zakona €. 593/1992 Sb. upravujici
tvorbu zakonnych opravnych polo-
zek je rovnéz dllezité konstatovat,
7e korekce opravné polozky nenf
tvorbou i ¢astecnym rozpusténim
opravné polozky, ale jedna se

0 Upravu jejiho nominéalniho vyjad-
feni v CZK.

3. Zavér
Zména korunového vyjadreni
opravné polozky k pohledavkam

v cizi méng, ke které dojde k rozva-

hovému dni v disledku prepoctu
pohledavek v cizi méné na Ceskou

Stanovisko Ministerstva financi

Z ustanoveni § 24 odst. 6 zako-
na ¢. 563/1991 Sb., o Ucetnictvi,
ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,zakon®) vyplyva, ze
kurzové rozdily mohou vznikat
pouze u majetku a zavazku. Za-
kon o ucetnictvi pojem majetku
pro Ucely ucetnictvi nedefinuje.
Ze skutecnosti, Ze problematika
uctovani kurzového rozdilu
k opravnym poloZzkam je zming-
na pouze ve vyhlasce ¢. 501/
2002 Sb. Ize a contrario dovo-
dit, Ze absence takovéto vyslov-
né upravy ve vyhlasce ¢. 500/
2002 Sh. zauctovani kurzového
rozdilu k opravnym polozkam
v pripadé podnikateli neumoz-
nuje. Navic tento postup neni ve
vyhlasce ¢. 501/2002 Sb. upra-
ven v Casti upravujici metodu
kurzovych rozdilt (§ 60), ale
v Casti tykajici se tvorby oprav-
nych polozek v § 74 (argumen-
tum a rubrica).

Dle vyhlasky ¢. 501/2002 Sb.
miZe Ucetni jednotka postupovat
pouze v pfipadé, je-li tak vyslovné

stanoveno (napr. v § 52 a 53
vyhlasky).

Argumentace ve prospéch ucto-
van{ kurzového rozdilu k opravnym
polozkam (bod 2.1 predlozeného
prispévku) obsahuje rovnéz nékte-
ré nepresnosti (napr. majetek
v UCetnich vykazech neni vzdy
vykazan v netto hodnoté — viz.

§ 4 odst. 4 vyhl. ¢. 500/2002 Sh.).

Na zakladé vysSe uvedeného se
odbor 28 - U¢etnictvi priklani
k nazoru, Ze v pripadé ucetnich
jednotek postupujicich dle vyhlas-
ky ¢. 500/2002 Sb. je umoznéna
pouze korekce opravné polozky.
Vzhledem ke skutec¢nosti, Ze zpU-
sob ocefnovani je ucetni metodou,
neni samozrejme vyloucena moz-
nost postupu ucetni jednotky
podle ustanoveni § 7 odst. 2 za-
kona.

Pro dariové ucely vyplyva zpl-
sob reSeni tvorby a uplatriovani
daniovych opravnych polozek
z ustanoveni § 2 odst. 2 zdkona
¢. 593/1992 Sb., o rezervach pro

ménu (dle § 24 odst. 6 zakona

¢. 563/1991 Sb.) mlze byt pova-
Zovana jak za kurzovy rozdil, tak za
korekci opravné polozky. Volba
postupu zavisi na rozhodnuti ucet-
ni jednotky. Zvoleny postup vSak
musi ucetni jednotka pouzit jed-
notné u vsech opravnych polozek
vyjadrenych v zahranic¢ni méné.

4. Navrh reSeni

Doporucujeme po projednani na
Koordinacnim vyboru prispévek se
stanoviskem Ministerstva financi
vhodnym zplsobem publikovat.

Prispévek projednan s predklada-
telem. Stanovisko MF je v souladu
s predstavami predkladatell.

zjisténi zakladu dané z prijma (ve
znéni p.p.). V souladu s timto
ustanovenim tvori poplatnik
opravné polozky vzdy k rozvaho-
vé hodnoté pohledavky, kterou se
rozumi jmenovita hodnota nebo
pofizovaci cena pohledavky zau-
Ctovana na rozvahovych uctech
poplatnika bez vlivu zmény realné
hodnoty (vyjadrena v ceské méné
—§ 4 odst 11 vyhlasky ¢. 500/
2002 Sb. in fine). Z uvedeného je
zfejmé, Ze vytvorené opravné
poloZky nesmi presahovat stano-
vené procento z rozvahové hod-
noty pohledavky (v navaznosti na
dobu, ktera uplynula od jeji
splatnosti).

Neni proto mozné souhlasit se
zavérem predkladatele uvedenym
v bodu 2.1. prispévku. V. daném
pripadé by totiz mohl nastat stav,
Ze poplatnikem vytvorené oprav-
né polozky by mohly dosahnou
vyssiho procenta z rozvahové
hodnoty pohledavky, nez na jaké
mu vznikl narok podle zakona
0 rezervach.
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Tiché vino jako propagacni predmét
v aktualni legislative

iché vino v hodnoté do péti set

korun bez dané z pridané hod-
noty, predané jako reklamni nebo
propagacni predmét, bylo vyrazeno
z vyslovené definovanych dariové

znéni, ktery v ust. § 3, odst. 2,
pism. k definuje vino jako produkt
vyrabény z révy vinné, ale v aktual-
nim znénfi zakona o spotiebni dani
¢. 373/2005 Sh. v platném znénf je

vyrobeny bez jakéhokoliv obo-
hacovani a je-li alkohol, ktery je
obsazen v hotovém vyrobku,
pIné kvasného plvodu bez pri-
davku lihu,

neuznatelnych vydajd uvedenych tiché vino vymezeno v § 93, odst. 3 ¢)
v textu § 25, odst. 1, pismeno t, pod kody nomenklatury:

zakona ¢. 586/1992 Sbh. o dani a) 2204 a 2205, jejichz

z prijmu v platném znénf s G¢innosti skutec¢ny obsah alkoholu .
ke dni 10. listopadu 2005 novelou presahuje 1,2 % objemo-
zakona o dani z prijmu (uvedenou vych, ale nepresahuje

ve Shirce zékont €. 441/2005 Sb)) 15 % objemovych, je-li

za podminky, Ze bude opatrené alkohol, ktery je obsazen
obchodni firmou nebo ochrannou v hotovém vyrobku, plné
znamkou poskytovatele nebo na- kvasného plvodu bez

zvem propagovaného zbozi nebo pridavku lihu, d)
sluzby. Pojem tiché vino v platnych b) 2204 a 2205, jejichz skutecny
zakonech Ceské republiky pritom obsah alkoholu presahuje 15 %

neni definovan primo ve vinarském objemovych, ale nepresahuje

zakoné €. 321/2004 Sb. v platném 18 % objemovych, pokud byly

2204 a 2205 a nejsou uvedeny
v pismenu a) nebo b), a déle
vyrobky, které jsou uvede-
ny pod kédem nomenkla-
tury 2206, pokud nepod-
Iéhaji dani z piva, jejichz
skutecny obsah alkoholu
presahuje 1,2 % objemo-
vych, ale nepresahuje

15 % objemovych, nebo
2206, pokud nepodléhaji dani
z piva, jejichz obsah alkoholu
presahuje 10 % objemovych,
ale nepfesahuje 15 % objemo-
vych, je-li alkohol, ktery je ob-
sazeny v hotovém vyrobku,
plné kvasného plvodu bez
pridavku lihu.

Pridana hodnota
na Vasi straneé

Kody nomenklatury dle zakona
0 spotfebni dani v zasadé nava-
zuji na kédovou nomenklaturu
mezinarodniho celniho sazebniku
platnou pro EU stanovenou pro
Ucely sledovani zboZi podléhajici-
ho clu nebo spotrebni dani, ktera
je zverejnéna na internetu pod
nazvem TARIC, nicméné nejsou
ve vSech polozkach, zejména
v popisu zbozi zacinajici kbdem
2205 shodné s kdbdovou nomen-
klaturou pouzivanou pro ucely
spotiebni dané v CR.

Zakon €. 545/2005 ze dne
30. prosince 2005, ¢ast osma, ¢l.
Xl provedl zménu zdkona
¢. 235/2004 Sb. o DPHv § 13,
odst. 10, pism.c, kde se za slovo
,nenf“ vkladaji slova ,s vyjimkou
tichého vina“. Tim doslo k narov-
nani nesrovnalosti mezi zakonem
¢. 586/1992 Sb. o dani z prijmu
v platném znéni a zakona ¢. 235/
2004 Sb. v platném znéni o DPH.
Ing. Vaclav Krejci
auditor, ¢ osv. 1016

Zodpovédné finanéni fizeni firmy je dokladem kreativniho pfistupu ke zvySovani ekonomického
profitu. ASSET TAX, a.s. poskytuje uceleny servis v oblasti mezindrodniho danového planovani.

aSSetiax

pfidana hodnota Uspéchu

Mezinérodni dafiové poradenstvi a planovani:

- Ucinné snizeni dariového zatiZen,

- zavedenl efektivni dariové strategie s cilem optimalizace.

Firemni struktury:

- budovéni korporéatnich struktur ve vybranych jurisdikcich,
ochrana a spréva osobniho a firemniho majetku,

- poskytnuti nomindiniho servisu,

- Ucetnictvi, virtudini kanceldr. www.asset-tax.cz
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Pokyn D - 295

déleni Ministerstva financi pro
ucetni jednotky, které jsou dle
§ 19 odst. 9 zédkona ¢. 563/1991
Sb., o GCetnictvi, ve znéni pozdéjsich
predpisll, povinny pouZit pro ucto-
vani a sestaveni ucetni zavérky Mezi-
narodni tcetni standardy upravené
pravem Evropského spolecCenstvi,
v souvislosti se zjisténim zakladu
dané dle § 23 odst. 2 pism. a) zako-
na ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfi-
jmt, ve znéni pozdéjSich predpisl.

Ustanoveni § 19 odst. 9 zakona

¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,
zakon o ucetnictvi®), uklada acetnim
jednotkam, které jsou obchodnimi
spolecnostmi a které jsou emitentem
cennych papirti registrovanych na
regulovaném trhu cennych papir

v Clenskych statech Evropské unie,
pouZit pro uctovani a sestaveni tcet-
ni zavérky Mezinarodni Gcetni stan-
dardy upravené pravem Evropskych
spoleCenstvi (dale jen ,IAS).

Podle ustanoveni § 23 odst. 2

pism. a) zdkona ¢. 586/1992 Sb.,
0 danich z prijmu, ve znéni pozdéj-
Sich predpisl (déale jen , zakon

0 danich z prijma*), se pro zjisténi
zakladu dané z prijml vychéazi z vy-
sledku hospodareni, a to vzdy bez
vlivu IAS. Poplatnik, ktery sestavuje
Ucetni zavérku podle IAS, pro ucely
zakona o danfich z prijm0 pouZije

k zjisténi vysledku hospodareni
zvIastni pravni predpis, kterym je
zakon o ucetnictvi a vyhlasky, které
tento zakon provadgéji:

e VyhlaSka ¢. 500/2002 Sb., kte-
rou se provadeéji néktera usta-
noveni zakona o ucetnictvi pro
Ucetni jednotky, které jsou pod-
nikateli dctujicimi v soustavé
podvojného Gcetnictvi, ve znéni
pozdgjsich predpist

e Vyhlaska ¢. 501/2002 Sh., kte-
rou se provadeéji néktera usta-
noveni zakona o ucetnictvi pro
ucetni jednotky, které jsou ban-
kami a jinymi finan¢nimi institu-
cemi, ve znéni pozdéjsich pred-
pist

o Vyhlaska ¢. 502/2002 Sb., kte-
rou se provadeéji néktera usta-
noveni zadkona o ucetnictvi pro
Ucetnf jednotky, které jsou po-
jistovnami, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,ceské ucetni
predpisy”).

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze
poplatnik uvedeny v ustanoveni
§ 19 odst. 9 zadkona o ucetnictvi
v pribéhu roku Uctuje v souladu se
zakonem o Ucetnictvi podle IAS,
pro darnové ucely vSak musi zjistit
a vykazat vysledek
hospodareni pred
zdanénim na radku
10 danového priznani
k dani z prijm0 prav-
nickych osob podle
Ceskych ucetnich
predpis.

Obdobné pri Upra-
vé vysledku hospoda-
feni pro ucely zjisténi
zakladu dané z prijmu
podle ustanoveni §
23 a7z § 33 zékona
o danich z prijmu
postupuje bez vlivu
IAS.

Pro zajisténi kontinualniho a ob-
jektivniho zachyceni Ucetnich pripa-
dl a zaznam tak, aby v ramci
dariové kontroly bylo mozné proka-
zat, doloZit a zkontrolovat rozdily,
které vznikly mezi jeho uctovanim
a vykazanim vysledku hospodareni
podle IAS a vysledkem hospodare-
ni vykazanym na radku 10 dariové-
ho priznani, bude poplatnik, ktery
splfiuje vySe uvedené podminky,
postupovat timto zptsobem:

V pripadé, Ze existuje pfi uctovani
jednotlivych tcetnich pripadl roz-
dilnost mezi pouzitim IAS a mezi
Uctovanim téchto ucetnich pripadd
jako kdyZ poplatnik nenf emitentem
cennych papirt registrovanych na
regulovaném trhu cennych papir(

v Clenskych statech Evropské unie
(bez vlivu IAS), je nezbytné:
a) doplnit ucetni doklad o pfislus-

na cisla ucth, na jejichz vrub, ¢i v je-
jichz prospéch by byl Gcetni pripad
zauctovan bez vlivu IAS; pokud je
rozdilna i penézni ¢astka, doplnit

i tuto castku;

b) provadét dalsi zaznamy o sku-
tecnostech které jsou predmétem
Ucetnictvi zplisobem, ktery odpovi-
da ucetnim metodam a zapistim
v hlavni knize a v knize analytickych
Uctl, a to v ¢lenéni a usporadanti,
jenz stanovi zvlastni pravni predpisy
pro ucetni jednotku, ktera je ob-
chodni spolecnosti, ale ktera neni

;/"(‘!1'

emitentem cennych papird registro-
vanych na regulovaném trhu cen-
nych papiri v ¢lenskych statech
Evropské unie;

) zpracovat prehled, ktery svym
obsahovym vymezenim, clenénim
a usporadanim odpovida vykazu
zisku a ztraty, jenz je povinna podle
Ceskych ucetnich predpisl sestavit
Ucetni jednotka, ktera je obchodni
spolecnosti, ale ktera neni emiten-
tem cennych papird registrovanych
na regulovaném trhu cennych papi-
rd v ¢lenskych statech Evropské
unie.

V souladu s vyse uvedenym poky-
nem bude poplatnik postupovat
s ucinnosti od prvniho dne pocatku
zdanovaciho obdobi, které zapoca-
lo v roce 2006”,

Ing. Dana Trezziova
naméstkyné ministra financi



AUDITOR e strana 19

NejvyznamnéjSi zmény zakona o rezervach
pro zjiSténi zakladu dané z prijmtiiod 1. 1. 2006

S ucinnosti od 1. ledna 2006
doslo zakonem ¢. 545/2005 Sh.
k novele zdkona ¢. 593/1992 Sb.,
0 rezervach pro zjiSténi zakladu
dané z prijmd. K nejvyznamnéj-
Sim zménam v zakoné o rezer-
vach, které byly zavedeny zako-
nem ¢. 545 /2005 Sb. patfi:

Zmeéna v tvorbé rezerv na
opravu najatého hmotného
majetku
® najemce s ucinnosti od 1. ledna
2006 pozbyva prava tvorit re-
zervu na opravu hmotného ma-
jetku s vyjimkou najemct, kteri
maji majetek pronajaty na zakla-
dé smlouvy o najmu podniku,
® pokud poplatnik tvoril do
31. prosince 2005 rezervu jako
najemce majetku a do tohoto
data uzavrel smlouvu 0 najmu
podniku, méZe v tvorbé rezervy
pokracovat,
® pokud se poplatnik do 31. pro-
since 2005 nestane vlastnikem
majetku, kK némuz se tvorba

rezervy vztahovala a nestane se
ani nadjemcem podniku, jehoz
soucasti je i majetek dosud
uzivany na zakladé najemnti
smlouvy, pak nem(ze jiz dale
rezervu na opravu daného ma-
jetku tvorit a dosud vytvorenou
rezervu zrusi nejpozdéji ve zda-
fiovacim obdobi, v némz plan
tvorby rezervy predpokladal
zahajeni opravy.

Zavedeni moznosti tvorby
opravnych polozek az do
vySe 100 % neuhrazené rozva-
hové hodnoty nepromicenych
pohledavek do 30 000 K¢
® v pripadé, kdy hodnota nepro-
mlcené pohledavky v okamziku
jejiho vzniku nepresahne
30 000 K¢, mize poplatnik
tvorit opravné polozky az do
vyse 100 % jeji neuhrazené
rozvahové hodnoty bez pfrislu-
Senstvi, aniZ by bylo nutné tuto
pohledavku resit soudné. Pro
vyuziti této moznosti vSak musi

byt splnény vSechny nasledujici
podminky:

® poplatnik nesmi k pohledavce
tvorit opravné polozky podle
jinych ustanoveni zakona o re-
zervach (tzn. netvori nebo tvoril
a rozpustil opravné polozky
dosud k dané pohledavce vy-
tvorené a pohledavka nebyla
odepsana do podrozvahy),

® nesmi se jednat o pohledavku
vymezenou v § 8a odst. 3 za-
kona o rezervach (tj. napf. po-
hledavky za akcionari, spolecni-
Ky, nebo pohledavky mezi spo-
jenymi osobami),

® od konce sjednané lhity splat-
nosti pohledavky uplynulo nej-
méné 12 mesict a

® ke dni tvorby opravné polozky
nepresahuje u poplatnika celko-
va hodnota pohledavek bez pri-
slusenstvi vzniklych vaci témuz
dluznikovi, u nichz uplatfiuje
vySe uvedeny postup, ¢astku
30 000 K¢.

-mfcr-

Co najdete v e-priloze ¢. 1/2006

Informace z jednani dozorci komise,
vyborl pro auditorské zkousky, pro
verejny sektor, pro metodiku, pro
auditorské standardy a pro infor-
macni politiku.

Zaujalo nas

Provozovna podnikatele v ob-
chodnim a danovém pravu
Pojmem ,provozovna®, ktery jiz
zdomacngél v ekonomické praxi
Ucetnich jednotek a danovych sub-
jektl, se podrobné zabyva ¢lanek
Magr. FrantiSka Steidla a Ing. Martina
Spada, ktery vysel v prosincovém
Cisle Casopisu Dané a pravo v praxi .
Jeho plné znéni najdete v e-pfiloze
¢.1/2006 v Casti internetovych stra-
nek komory www.kacr.cz urcené
auditoram. Vyklad tohoto pojmu je
komplikovan jednak tim, Ze jeden

a tyZ pojem je vykladan rdznymi
predpisy razné, ale také tim, Ze
vedle pojmu ,provozovna“ se vysky-
tuji pojmy jako ,stald provozovna“,
,organizacni slozka“, ,stala zaklad-
na“ ¢i ,odstépny zavod®. Cilem pri-
Spévku je proto zmapovat vazby
mezi témito pojmy a vymezit posta-

veni provozoven z pravniho, danové-

ho a ucetniho pohledu.

Zaznamenali jsme

Zlinsky radni vydélava na mést-
skych firmach

Zlinsky radni Miroslav Hladik jiZ
nékolik let vydélava na méstskych
spolec¢nostech. Jeho firma totiz
vykonava audity Dopravni spolec-
nosti Zlin - Otrokovice a Technic-
kych sluzeb Zlin. Prezident komory
auditorl nevylucuje, Ze Hladik jedna

v rozporu se zakonem. Podle ngzoru
pravnika muze jit dokonce o stret
zajm(. Priméator Zlina Toméas Ulehla
vSak v celé véci nevidi zadny pro-
blém. Vice o tomto pripadu si pre-
Ctete v Clanku ze Zlinskych novin,

jehoz pretisk najdete v e-priloze.

Prilom do micenlivosti auditora
Novela zakona o auditorech —
zproSténi jeho micenlivosti ve
vazbé na novelu zdkona o boji
proti legalizaci vynos( z trestné
¢innosti je obsahem clanku vice-
prezidenta Komory auditor( Ing.
Jiriho Vrby, ktery vySel v prosinco-
vém Cisle ¢asopisu Prosperita. Celé
znéni ¢lanku najdete v e-priloze
¢. 1/2006.

-av-
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Jak bylo zminéno v tvodu tohoto
Cisla, v letoSnim rocniku Auditora

ticka data o auditorech a auditor-
skych spolecnostech v jednotlivych
krajich (doplnéna stru¢nou charak-
teristikou regiont). Vzhledem k to-
mu, Ze krajli je 14 vcetné Prahy

a Auditor vyjde 10x, obcas budeme
nuceni v jednom ¢lanku sloucit dva
kraje. Tak jako na této strance, kde
prezentujeme dva celky lezici ve
stfedu ,Ceského masivu” - Prahu

a StredocCesky kraj.

Metropole je vyjimecna

Hlavni mésto Praha je z hlediska
ekonomickych, demografickych

i socialnich ukazatel( (vysoké pocty
ekonomickych subjektd, HDP v ob-
jemu jedné Ctvrtiny celé republiky,
hustota obyvatel az 11,5 tis./km?
atd.) v ramci republiky naprosto
vyjimecné. Dle statistickych udajl je
tady evidovano zhruba 420 tisic
ekonomickych subjektl, z toho cca
270 tisic soukromych podnikatelt

a vice nez 80 tisic obchodnich spo-
le¢nosti. Co se tyce poctu akcio-

né zajimaji auditory nejvice, téch
Regionalni statistika

auditofi OSVC
auditofi zaméstnanci
auditorské spolecnosti

asistenti auditora

pocet soukromych podnikatel
pocet obchodnich spolecnosti

- z toho akciové spolecnosti
pocet druzstev

pocet statnich podniki

AUDITOR

: ditorské" perso- Yihomoraveky
: nalni zazemi. \
V mett’opo]i Vysodéina/ 3
i . Pardubicky/ 3
bydli 534 audi- ardubic

 tort (OSVC

© asidli zde 142
: auditorskych
: spolecnosti.

vych spolecnosti, které pochopitel-

bylo k 30. 9. 2005 v hlavnim més-

L 186631, oz je 39% z celkového
hodléme zvefejiiovat zakladni statis- :

poctu akciovek v republice!
To je uctyhodné trzni prilezitost,

. atak nenf divu, Ze v Praze plisobf
: obrovské mnoz-
: stvi auditorti

. aauditorskych
: spolecnostf,

: znichZ ty nej-

© V3 maji navic oAl

L, Olomoucky/ 4
rozsahlé ,neau-

Krilovéhradecky/ 4

i zaméstnanci
k 1.1.2006)

K nim je ale nutno pricist fadu audi-

tort, kteri do metropole za praci

: denné dojizdéji (napf. z blizkych Cer-

nosic nebo Revnice), prip. spole¢nos-

ti sfdlici mimo tento region, které si
¢ v hlavnim mésté nasly zakazniky.

Praha je prosté vyjimecna — na-
bidkou trznich prileZitosti, ale i vyso-
kou mirou konkurence.

Praha StredocCesky kraj
215 76
319 85
142 22
492 112

(seznamy KA CR, stav k 1. 1. 2006)

270 273 208 355
88 516 20 929
6 631 1080
5477 956
203 81

(registr ekonomickych subjekti, stav k 30. 9. 2005)
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“= Praha a Stredocesky kraj

: Region bez spravniho centra
: Stfedocesky kraj je jedinym regionem
: bez spravniho centra (chcete-li - kraj-
: ského mésta). Patif k nejvétsim tzem-
: nim celkdim v republice (rozloha cca

Struktura akciovych spole¢nosti dle izemniho ¢lenéni
(podil v procentech)

8 Moravskoslezsky
39/ Praha

6/ Stiedocesky
3 4/ Jihotesky
Karlovarsky  Plzefisky

Zdroj: registr ekonomickych subjektd, stav k 30. 9. 2005

: 2x vetsineZ pramér), ma 12 okresl

- a 10 okresnich mést.

: Ekonomickou charakteristiku kraje
: nesporng ovliviuje jeho poloha. Ze-

: jména okresy Kladno, Praha-vychod,
: Praha-zapad a MéInik maji intenzivni
: socialngé-ekonomicke vazby na Prahu,
: resp. tvorf urcité metropolitni zazemi
- hlavniho mésta.

: Pokud jde o auditorske trzni prile-
: Zitosti v samotném kraji, ty jsou

: vyrazné niz8i neZ v metropoli, ale

: v celorepublikovém srovnani roz-

: hodn€ nejsou malé. Dle statistik

: bylo k 30. 9. 2005 ve Stfedoces-

. kém kraji registrovano

: 1 080 akciovych spolecnosti, 956

- druZstev a 81 statnich podnika.

: Obrovské mnoZstvi soukromych

: podnikatell a obchodnich spolec-
: nostf v8ak tvorf potencial pro rozsi-
: fovani ,auditorského trhu”.

Ve strednich Cechach dnes pasobi

161 auditord (OSVC i zaméstnanci)
: a 22 auditorskych spolecnosti.

-jd-




