/vyseni prestize
auditorské obce

u verejnosti u

Nas posledn{ XIV. sném auditora
zvolil tajnou volbou jedendcti¢len-
nou dozordf komisi, kterd bude v ob-
dob{ 2005 - 2007 navazovat na pted-
chézejici nelehkou ¢innost minulé
komise. Minuld dozoréi komise pra-
covala nejdiive jako sedmiclennd a po
XIIIL. snému auditort méla 9 ¢lent. Ze
se jednd o nelehkou ¢in-

u dohled had ¢innosti
auditorskych spolecnosti u

u auditoru
wjmout stanovisko na zdkladé svych
poznatki,  zjiSténych  informaci

k Qletni zdvérce, a ne pouze na zikla-
dé¢ piedlozenych podkladu auditova-
ného subjektu.

Dozor¢i komise je presvédcéena, ze
auditorska obec jiz nem4 takové audi-
tory, kteff ddvaji sviij auditorsky vy-
rok pouze na zdkladé

nost ve prospéch audi-
torské obce bylo patrné
iz toho, Ze jsme zaregis-
trovali pouze dvandct
kandidata, ktet{ se roz-
hodli pro préci v dozorci
komisi v nadchdzejicich
letech. Pro obdobi{ 2005
- 2007 ma dozor¢{ komi-
se pouze jednoho zvole-
ného nahradnika.
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Uletnich vykazu. Pokud
ano, pak je zcela na mis-
té, Ze takovy postoj ne-
smi byt tolerovan. Audi-
tor nemtze pfi dohledu
(@ v horsim ptipadé
u soudu) tvrdit, Ze ovéfil
veskeré pozadované sku-
te¢nosti, a pfi tom md
ve spisu uloZené pouze

Minul4 dozoréi komi-
se vykonala v pribéhu
svého volebniho obdobi

Ing. Josef B&loubek
predseda dozor¢i komise
Komory auditort CR

Ucetni vykazy, nékolik
ofocenych doklad a to
je vSe. Ani auditor, ktery
mé takika vSe ofocené,

znaény kus price pro
zlepSeni kvality dohledu nad auditor-
skou obci. Ne Vidy se ji vsak dafilo
prosadit své zdméry, aby byl vysledek
]este lep$i. Jako velké pozmvum je
rnozno hodnotit zpracovam { Jednaci-
ho tidu Dozoréi komise KA CR
a zcela nového Dozoréiho tadu, kte-
ry byl schvalen XIV. snémem. Dal$im
pozitivnim krokem pro vyvoj je kon-
tinuita ¢lend dozordi komise z minu-
1ého obdobi. V nové zvolené komisi
pracuje osm Clend, ktefi zde pusobili
jiz v minulych letech, coZ zarucuje
plynulost v nastoupeném trendu do-
hledu.

Dozor¢i komise neni uréena k to-
mu, aby vystupovala jako néjaky
,drdb“ nad ¢innosti auditorskych
spole¢nosti a auditora. Naopak je tu
proto, aby byla ve vefejném zdjmu
zajisténa vétsi duslednost dohledu
nad kvalitou audittL.

V soucasné dobé, kdy se auditorskd
obec dostala na kfizovatku, neni
mozné, aby bylo vnimani auditorti
vefejnosti veskrze jen pozitivni. Ne-
muzeme si ale dovolit, aby auditor
sprekontroloval“ Ucetn{ zavérku a vy-
ro¢ni zprévu pouze formalné. Audi-
tor musi posoudit vSechny vyznamné
informace k ovéfeni finanéni situace
a vykonnosti auditované spole¢nosti.
V kazdém ptipadé musi auditor za-
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ale nema k auditu zpra-
covan spis, nemusi vzdy sviij vyrok
obhgjit. Je nutné, aby auditor byl
vzdy schopen s pomoci svého spisu
obhdjit vydany vyrok. Jak pfi dohle-
du, tak i (v tom hor$im piipadé)
u soudu.

Aby auditorskd profese znovu ziska-
la svou image, mus zajistit predev31m
sama co nejvétsi kvalitu své préce.
Kvalita na${ price musi poskytnout
divéru pro zahrani¢ni a Cesky kapitdl
pti jeho rozhodovéni, resp. pro jeho
investi¢ni rozhodnuti, které pfispéje
k rozvoji Ceské ekonomiky (na zakladé
ptredloZenych auditorskych zprdv).
Nasi tlohou je slouzit vefejnému z4-
jmu. A kvalitou nasi prace zvysime
svoje profesni postavent.

Listopadovy sném stanovil priority
pro dalsi obdobi a radé komory, ale
také dozoréi komisi ulozil, aby tyto
priority dusledné napliiovala a dodr-
Zovala.

Dozor¢i komise musi sice dohliZet
na kvalitu praci auditorskych spole¢-
nosti a auditord, ¢innosti Komory
auditortt a dodrzovédni etického ko-
dexu schvéleného s dodatkem na
XIV. snému auditory, ale jeji préce by
méla spiSe sméfovat k prevenci - a ni-
koliv jen zji$tovat nedostatky ve zpra-
covani auditorského vyroku a spisu
auditora. Toto by mélo byt jiz minu-
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losti. Je nutno, aby v pribéhu nové-
ho volebniho obdob{ dozoré{ komise
zajistila pravidelny dohled u vSech
auditorskych spole¢nosti a auditora
v rdmci Sestileté lhuty. Pfednostné
pak u téch auditord a spole¢nosti,
ktefi budou providdét audity emiten-
ti vefejnych obchodovatelnych cen-
nych papirt.

Aby byly zajistény viechny poza-
dované tkoly na dozoréi komisi, je
nutné posﬂlt kddrové i referat do-
hledu, coz se Utadu KA CR kon-
cem roku 2004 povedlo. Referit do-
hledu mus{ byt maximéalné spolehli-
vy a hlavné schopny pro pfipravu
témét viech podkladt, dokumentu
a zprav, které budou bez dalstho do-
plnovéni dostate¢nym podkladem
pro kvalifikovand rozhodnuti do-
zordi komise. Dozord{ komise pak
musi zdokonalit pfipravu na fddny
a mimotadny dohled formou pravi-
delného sledovani ¢innosti audito-
rd, auditorskych spole¢nosti a asis-
tentl auditort s vyuZitim monito-
ringu tisku. Prubézné aktualizovat
metodiku dohledu - s cilem ve vétsi
mife nez dosud zaméfit dohled na
auditorské spole¢nosti a auditory,
ktefi provadéji audity subjektl tzv.
zvySeného veifejného zdjmu.

Dozoréi komise bude dbét na to,
aby auditorskd obec méla v pfi$tim

obdobf kvalitni $koleni pro své ¢leny.
A ve spolupréci s radou komory by
mélo dojit k vylep$eni manudla pro
auditory a k zajisténi dostupného vy-
kladu Mezindrodnich auditorskych
standard® (i prostfednictvim ¢asopi-
su Auditor). Prvnim velkym poc¢inem
komory bylo zaji$téni ptekladu Mezi-
néarodnich auditorskych standarda
na CD. Dozoré{ komise, a ziejmé
i rada komory, si uvédomuje, Ze
v soucasné dobé je nutno vytvéfet
daleko lepsi podminky pro auditor-
skou obec, nez tomu bylo v minulos-
ti. Pro zv;'réenl' odborné trovné audi-
torl musi zajistit (prostrednlctwm
komorou organizovanych akci, inter-
netu nebo svého Casopisu) vice infor-
maci nejen o aktudlnich profesnich
z4lezitostech, ale 1 o budoucnosti au-
ditorské profese. Musime viem audi-
torim poskytnout lepsi informacéni
servis a odborné zdzemi.

Soucasné chceme vice pfiblizit
vykon dohledu do jednotlivych re-
giontl. Proto také dozoré{ komise od
roku 2005 ustavila tfi pracovni sku-
piny, které budou v poctu tif az ¢yt
¢lent zajistovat dohlidky v jednotli-
vych regionech (Morava a Slezsko,
Cechy a region Prahy a jejiho bliz-
kého okoli).

Dozordf komise bude naddle zlep-
Sovat spolupraci s radou Komory au-

ditoru. Jiz v uplynulem obdobi doslo
ke zlepSeni vzijemné komunikace.
Hodné k tomu také pfispivalo i kaz-
doro¢ni spole¢né zaseddni viech or-
génu komory.

Ve spolupréci s radou komory za-
jisti dozor¢{ komise, aby byla dokon-
Cena analyza souladu &nnosti KA
CR s pravidly pro ¢lenské orgamzace
IFAC. V ptipadé potieby je tfeba uci-
nit takova opatfeni, aby byl tento
soulad zajistén. Ve spoluprici s ra-
dou komory bude také dozoréi komi-
se sledovat a vyuzivat odborné mate-
ridly FEE k zaji$fovan{ kontroly kva-
lity nasf auditorské ¢innosti.

Zavérem bych chtél uvést, Ze dozor-
¢i komise se nebude snazit za kazdou
cenu zjistovat nedostatky ve spisu au-
ditora. Naopak jde ndm o prevenci,
o odstratiovan{ zjiSténych nedostatki
a v konetném dusledku o zlepSeni
urovné spisu auditora (auditorské spo-
le¢nosti) tak, aby v pfipadé stiznosti
byl auditor schopen vidy vysvétlit
svij postup. A aby pfi piipadném
soudnim projedndni spisu dokdzal
svij vyrok obhdjit.

Vse bude zalezet pfedev$im na mi-
fe ochoty a moznosti jednotlivych
¢lent komise vénovat svij ¢as vyko-
nu funkee.

Ing. Josef Béloubek
predseda dozoréi komise KA CR

auktualit

Ze zaseddani Rady KA CR
dne 13. prosince 2004

Pomocné organy Komory

Rada na svém prvnim f4dném zaseddni v novém sloze-
ni po volbach projednala uspotddidni pomocnych orga-
nu, resp. vybort a ustanovila (kromé t¥{ vyboru) jejich
predsedy. Ing. Marii Kuderové svéfila novou funkci
kancléte, bude ¢lenem prezidia a bude mit na starosti
piipravu a kontrolu plnéni rozpoctu, hospodafeni ko-
mory a zdlezitosti Uradu. Jejim prvnim ukolem je pfi-
pravit ndvrh rozpoétu pro rok 2005, ktery bude respek-
tovat zvéry vyplyvajici z jedndn{ snému.

Doc. Bfezinové byla povéfena vypracovat strukturu
pomocnych orgdni pro metodiku cetnictvi a pfipravit
koncepci jejich ¢innosti. Vybory budou pracovat v do-
savadnim sloZeni{ dokud rada nejmenuje ]e]lCh nové
predsedy a ¢leny. Pfedsedové vybort byli povéfeni vy-
pracovat ve spoluprici s ifadem pldny ¢innosti na nad-
chézejici rok se zapracovdnim priorit ¢innosti pro rok
2005 schvalenych XIV. snémem.

Rada ddle zhodnotila prabéh XIV. snému, projednala
z4dosti o pozastaveni opravnéni k auditorské ¢innosti,
schvilila ndvrhy na vyskrtnuti asistent auditora pro ne-
dolozZeni pracovniho poméru u auditora, jmenovala od-
volaci komisi pro vyfizeni odvoldni proti rozhodnuti
kdrné komise, zdstupce do Ndrodni iletni rady a Koor-
dina¢niho vyboru KDP.
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doc. Krali¢ek
Ing. Vrba

Ing. Ku€erova
Ing. Rokosova

Ing. Brumovsky

prof. Kral
Ing. Mrkvickova

Ing. Drapalova

Prezidium

Vybor pro otazky profese a etiku
Vybor pro auditorské zkousky

Vybor pro auditorské standardy
a metodiku auditu

Vybor pro legislativu a vnitfni normy JUDr. Husak
Vybor pro kontinualni profesni Ing. Pilatova
vzdélavani doc. Novotny
Vybor pro vefejny sektor Ing. Sramek
Vybor pro informacni politiku Ing. Hampl
Redakéni rada pro preklad ISA X
Redakéni rada ¢asopisu Auditor prof. Millerova
Vybor pro metodiku Ucetnictvi X
Vybor pro finanéni instituce X
Vybor pro IAS a SME X

Predsedy poslednich ti{ vyborti uvedeme v ndsledujicim
Cisle Casopisu.

Ing. Eva Rokosova, MBA

Urad KA CR
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Nezapomente odevzdat
Evidencni zGznam KPV
za rok 2004
Pfipomindme povinnost potvrdit do
31. 1. 2005 svou ucast na aktivitich
v rdmci kontinudlntho profesniho
vzdélavani v roce 2004, a to formou
Evidenéniho zdznamu. Tento formu-
l&f je zvefejnén na internetovych
strinkdch komory (pod odkazem Pte-
hled vzdélavacich akci) a samostatné
vloZeny ho najdete v tomto a minu-
1ém ¢isle Casopisu Auditor.
Stanoveny rozsah KPV ¢ini 35 ho-
din/rok pro auditory, ktet{ vykondva-
li auditorskou ¢innost v pribéhu ce-
lého roku (pfipadné se tento rozsah
umérné krati). Do stanoveného roz-
sahu je mozné zapoditat vzdéldvaci
akce poradane Institutem vzdélavan{
KA CR a jinymi vzdéldvacimi insti-
tucemi, lektorskou ¢innost nebo
napf. publika¢ni ¢innost (samozfej-
mé vzdy souvisejici s auditorskou

viv/

profesf). Podrobnéj${ podminky zi-
poctu a formy KPV stanovuje smér-
nice KA CR pro KPV. Pted odeslé-
nim zkontrolujte, zda jste na formu-
l4fi nezapomnéli uvést své identifi-
ka¢ni tdaje (jméno, ¢islo osvédlen).
Vyplnény formulaf odeslete na adre-
su Ufadu KA CR (Opletalova 55,
110 00 Praha 1) nebo faxem na &slo
224 211 905.

Auditofi, kteii splnili minimalni
povinny limit KPV v ramci akci po-
fadanych KA CR, nemusi Eviden¢ni
list zasilat. Zéznam je automaticky
vygenerovan z databize KA CR.

Monika Krystifkova
Institut vzdélavani KA CR

Nové zafazeno do nabidky
vzdélavacich akci

Do nabidky vzdéldvacich akei byl
k aktudlni problematice zdkona
o DPH zatazen novy klubovy ve-
cer, a to:

Zakon o DPH - neziskové organizace

Lektor: Ing. Viclav Benda
Datum kondni: 14.3.2005 (15 - 19 hod.)
Misto kondni:  Praha (KC Novodvorsk4,
Novodvorskd 151,
Praha 4)
Cena: K¢ 857 v¢. DPH
pro auditory a asistenty
auditora;
K¢ 1142 v¢. DPH
pro ostatni
Var. symbol: 64405

V ptipadé zéjmu o uvedeny semi-
néf, zaslete pisemnou piihlasku na
adresu Institutu vzdéldvini KA CR
(Opletalova 55, 110 00 Praha 1; fax:
224 211 905; e-mail: vzdelavani@
kacr.cz) nebo se objednejte prostied-
nictvim internetovych stranek KA
CR.

Monika Krystifkova
Institut vzdélavani KA CR

Karné fizeni pii prosuzovani
etickych pozaduvku

NJ vzdée

Na tvod tohoto pfispévku je vhod-
né pfipomenout, Ze kazdy z nds audi-
tord se svym slibem zavazal k plnén{
povinnost{ stanovenych zdkonem
o auditorech a tim i pfijatych profes-
nich pfedpisi. Povinnost potteby
prubézného vzdélavini v soucasné
dobé plné novinek si pfevazny pocet
auditort zajisté plné uvédomuje.

Sném auditorti, konany 29. 11.
2004 a v pofadi jiz Etrndety, piijal
svym usnesenim Priority ¢innosti Ko-
mory auditort CR v roce 2005. Z jed-
né z piijatych priorit vyplyva pro
Kérnou komisi KA CR ,postihovat
nedodrzovini pozadavki na konti-
nudlni profesni rozvoj auditora®.

Nedlouho pted XIV. snémem au-
ditord obdrzela Karna komise KA
CR (déle také jen KK) podklady z da-
tabdze KA CR's ptehledem plnéni (c1
spise neplnéni) povinnosti podle pfi-
jaté Smérnice pro kontinudlni vzdé-
lévéni (dale jen Smérnice KPV), ke
kterym se auditofi ve smyslu slibu za-
vézali.

KK konstatuje, Ze plnéni povin-
nosti uloZzenych Smémici KPV, t.
splnéni limitu po¢tu hodin pfi vzdé-
ldvéni, ma ze strany auditort od roku
2000 stoupajici tendenci, tzn., Ze au-
ditofi ¢im dél tim vice povazujf akce
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pfipravované vyborem pro KPV pro
sebe za pfinosné. Bezesporu se audi-
tofi Ucastni téZ jinych vzdéldvacich
forem i ¢innosti, které lze zapoditat
do stanoveného rozsahu KPV podle
ptislu§né smérnice. Pfesto vSak exis-
tuji ve sledovaném souboru auditofi,
ktefi opakované nepln{ limity Smér-
nice KPV jiz od roku 2000 az do roku
2003 (i do roku 2004). V ptehledech
o auditorech, ktefi ,neplni, se obje-
vuji stejnd jména. Stejné tak Ize uvést,
Ze opakované stejni auditofi neplni
povinnosti (podle Smérnice KPV)
dokladovat zaslénim evidenéniho lis-
tu vzdy k 31. 7. nasledujiciho roku
prehled o tucasti na vzdéldvini. Ze
statistiky o plnéni povinnosti KPV
vyplynulo, ze v roce 2000 nesplnilo
limit vzdélavani témét 58 % audito-
rt, v roce 2001 téméf 45 %, a v le-
tech 2002 a 2003 to bylo 38 %
a 28 % auditord, na néz se vztahuje
povinnost KPV. Povinnost zasilat
eviden¢ni list ve sledovanych rocich
2000 az 2003 nesplnilo postupné
55 %, 32 %, 27 % a 17 % auditor,
na néz se vztahuje povinnost KPV.
Prlprava a orgamzace vzdéldvacich
akef pfindseji Vyboru pro KPV mno-
ho vynalozeného Casu, ale téz urcité
Cerpéni finan¢nich prostiedki za sdly

avani auditord

i za predndsejici. Pokud se auditofi
v piedpokléddaném pocltu nedcastni
vzdélavacich akei Vyboru pro KPV,
jsou pak organiza¢n{ aktivity Vyboru
pro KPV i penézni prostfedky vyda-
né na pfislusné akce ¢dste¢né nespl-
néné, mijeji se predpoklddanym efek-
tem ze svého $irokého zdméru. Tim-
to nesplnénim vsak nechipeme pou-
ze niz${ finan¢ni ndvratnost z pfija-
tych poplatkt, ale hlavné z nepievze-
ti novych znalosti a podnétu od pred-
nésejicich, jejichz vysokou odbornou
turoveri Vybor pro KPV zaji$tuje a ga-
rantuje.

Karna fizeni

Kérnd komise se v listopadu 2004
usnesla na zahajeni kérn}’rch fizeni
vidi auditorim zapsanym v seznamu
auditora KA CR, kteii opakované ne-
plni zdvazky z ptijaté Smérnice KPV.
V prosinci 2004 bylo jiz nékolika au-
ditorim zasldino Ozndmeni o zahdje-
ni kdrného fizeni ve véci poruseni
ustanoveni zdkona o auditorech pfi
nedodrzovdn{ auditorské smérnice
KA CR pro kontinudlni vzdéldvani
auditorti. Od ledna 2005 budou za-
héjena dalsi kdrna fizeni vici audito-
ram, ktefi od roku 2001 minimélné
az do roku 2003 (ptipadné i 2004)
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opakované nesplnili svoje povinnosti
podle Smérnice KPV, a tim neplni
i ptijaty auditorsky slib. Kdmé obvi-
nénf{ auditofi budou pfedvoldvani na
kdrnd jedndni podle pldnu KK.

KK bude pfi posuzovani a hodno-
ceni pfistupu jednotlivych auditora
ke vzdéldvani za roky 2001 az 2003
ptihlizet téZ k plnéni povinného li-
mitu KPV (tj. 35 hod.) v rdmci akef
potddanych KA CR v roce 2004, a to
podle seznamu automaticky genero-
vaného z databdze KA CR.

Pti kdrném fizeni bude KK vycha-
zet z jednoznacnych podklada evi-
dence KA CR svédcicich proti kdrné
obvinénému auditorovi, ale bude
peclivé objasiiovat okolnosti svéd¢ic
v jeho prospéch a bude v tomto
smyslu pfijimat ndlezité¢ dolozené
doklady a providét dukazy.

KK bude téZ posuzovat a pfihlizet
k tomu, zda kdrné obvinény auditor
o sobé neuvddél odborné znalosti
a zku$enosti, které nem4, nebot ve sle-
dovanych minulych rocich nesplnil
povinnosti limitu KPV, ke kterym se
zavézal, a pfitom si odbornou zpuso-
bilost neudrzoval nebo nerozitoval.

V ptipadech, kdy se bude jednat
o jiz opakované neplnéni povinnosti
auditora, at v nedodrzen{ limitu pod-
le Smérnice pro KPV, nebo v nezasili-
ni eviden¢nich listd, bude KK indivi-

dudlné hodnotit a posuzovat G¢innou
vysi kimého opatfeni podle § 21 za-
kona ¢. 254/2000 Sb., o auditorech.

Eticky kodex a vzdélavani
auditort

Eticky kodex pfijaty auditory zapsany-
mi v seznamu KA CR, s platnosti od
1. 1. 2004, uvadi v Cldnku 3 - Odbor-
na zpusobilost, v bodé 3.2 (b) (i), Ze
udrzovani odborné zptsobilosti vyza-
duje neustily ptehled o vyvoji v pro-
fesi auditor v¢etné ptislusnych na-
rodnich a mezindrodnich ustanoveni
o Uletnictvi a dal$ich pfedmétnych
predpist a statutdrnich pozadavki.

Na vzdéldvini auditora klade vétsi
diraz Mezindrodni vzdéldvaci stan-
dard IFAC (IES 7), jehoz u¢innost je
od 1. 1. 2006. Rada KA CR musi pfi-
pravit a predloZit snému auditort v ro-
ce 2005 novelu Smérnice pro KPV, kte-
r4 bude muset byt uvedena do souladu
s timto mezindrodné platnym vzdéla-
vacim standardem IFAC. Na auditory
budou kladeny vyssi pozadavky.

V této souvislosti je také nutno upo-
zornit na Akéni plan vlady CR, kte-
rym bylo reagovano na doporuceni ve
Zpraveé Svétové banky o dodrzovani
standardt a soubort predpist v Ceské
republice v oblasti tletnictvi a audi-
tu. Ministerstvo financi je povinno ve
stanoveném ¢asovém horizontu:

e Provést analyzu problematiky zii-
zeni vyboru pro vefejny dohled
nad auditem a zpUsobu zajisténi je-
ho financovéni tak, aby tento or-
gin mél vSechny pravomoci po-
ttebné k monitorovini a prosazo-
vani nejvys$ich standardd etického
jednani a uplatriovin{ ISA ze stra-
ny auditort.

o Pfedlozit vlidé piipadny ndvrh no-
vely piislusnych pravnich ptedpist
v ndvaznosti na analyzu problema-
tiky zf{zen{ vyboru pro vefejny do-
hled nad auditem a zplisobu zajis-
tén{ jeho financovani.

Disciplinarni prosazovani
etickych pozadavku

Potfeba a nutnost prubézné se
vzdéldvat bude pro auditory ¢im dél
tim vice naléhavéjsi také s ptihlédnu-
tim k rostoucimu konkurenénimu
prostfedi. K tomu, aby znalostni a vé-
domostni droven Ceské auditorské
profese nestagnovala ani u urdité ¢4s-
ti auditord, budou proti tém, ktefi
zjevné ignoruji etické pozadavky pro-
fese, pocinaje leto§nim rokem podni-
kdny disciplindrn{ kroky, tj. ukldddny
sankce - kdrnd opatfeni podle zdkona
o auditorech.

Ing. Jiii Sixta
mistopredseda kdrné komise

vzdélavani

K ¢innosti vyboru pro kontinudlni profesni vzdélavani

Lze ptedpokladat, Ze rok 2005 bu-
de ve srovndni s lety 2001 az 2004
klidnéjsi v oblasti novinek v rdmci
Ucetnich predpist, které upravuji
»Ceské” (ndrodni) Ucetnictvi, coz se
zfejmé promitne do pfipravovanych
témat v oblasti vzdélavani.

Novela zékona o tletnictvi (zdkon
¢. 669/2004 Sb.), je ve srovndni s ped-
chazejicimi roky podstatné skromnéj-
§{ co do objemu novinek, avsak dost
podstatna pro fyzické osoby, které jiz
v leto$nim roce mély prejit na vedeni
ucetnictvi a déle pro nékteré pravnic-
ké osoby, které az do konce roku 2006
mohou je$té uctovat v soustavé jedno-
duchého tcetnictvi.

Podstatné vice ¢asu vSak budeme
muset, v souladu s prioritami ¢innosti
Komory auditort CR, které jsme si na
listopadovém snému odsouhlasili, vé-
novat studiu mezinarodnich auditor-
skych standardi. Podle téchto stan-
dardu bychom méli postupovat jiz pii
auditech zévérek za rok 2005. Kdo
z Vis jiz nahlédl do ptekladu meziné-
rodnich auditorskych standardu, které
jsme obdrzeli jesté pred listopadovym
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snémem, mi da jisté za pravdu, Ze je
toho ke studiu dost. Uvodn{ seminate
na toto téma probéhly uz v druhé po-
loviné lonského roku v rdmci tfiden-
nich vicetematickych semindta. I pro
letosni rok pro Vis pfipravujeme na
toto téma dal${ setkani, o kterych Vs
budeme prubézné informovat.

Dals{ téma, kterému bude vénova-
nd zna¢nd pozornost, je rozsifovani
a prohlubovéni znalosti mezindrod-
nich wéetnich standardi.

Nelze se vSak soustfedit pouze na
aplikaci mezindrodnich standardu
v naSem prostfedi. Nezbytné nutné je
i nadéle vénovat pozornost ¢eskym
tic¢etnim predpistim, které je povinna
akceptovat ptevazna ¢4st nasi kliente-
ly. Ur¢ité bude zajimavé sledovat i vy-
voj Interpretaci Ndrodni tcetni rady.

Jak na seminéfich, tak i v rdmci
klubovych vecera ¢&i jinych setkdni
s kolegy zaznivaji ndvrhy témat, kte-
rym by mél byt dan v rdmci vzdéls-
vani dostate¢ny prostor. Mezi nejcas-
t&j$1 navrhovand témata patii beze
sporu datiovd problematika, oblast
obchodniho priva ve vazbé na tlet-

nictvi, problematika vefejného sekto-
ru a legislativn{ novinky, které se bez-
prostfedné tykaji nasi profese. Za
Vase ndméty jsme vdééni a paklize
o dané téma projevi zdjem vice kole-
gl, budeme se snazit Vam vyhovét.

Od ledna 2005 vstupuje v platnost
nejen novela zdkona o dani z pfidané
hodnoty (zdkon ¢. 635/2004 Sb.), ale
téZ novela zdkona o danich z pfjmu
(zdkon ¢. 669/2004 Sb.). V této sou-
vislosti jsme pro Vs pfipravili setka-
ni s pfednimi odborniky v téchto ob-
lastech (podrobnéji nabidka vzdéla-
vacich akci).

Vzhledem k blizicimu se konci led-
na mi dovolte pfipomenout Vim
povinnost zaslat na komoru Evidend¢-
ni list o profesnim vzdélivini za
uplynuly rok (vice naleznete v Aktua-
litich na strané 3).

Na zdvér Vim vsem chci popfat do
nového roku hodné osobnich i pra-
covnich dspéchu.

Ing. Jana Pilitova
predsedkyné vyboru
pro kontinualni profesni vzdélavani
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XIV. sh KA CR

V ndsledujicim bloku pretiskujeme vytahy z vystoupeni hostit na X1V. snému Komory anditord, ktery se uskutecnil v listopadn v praz-
ském Kongresovém centrn. Podrobné informace o prithéhu snémovniho jedndni jsme zvertejnili v minulém cisle éasopisu Auditor.

Z projevu ing. Ladislava Zelinky, niméstka ministra financi

Rozhodne bychom nechtel
dosdhnut svétového Uspéchu
hlavne na Litomeéricku

Je dobfe, ze v zdsadé nemdm po ruce ozehavd témata,
kterd bych potteboval zdiraznit. Béhem posledniho
funkéniho obdobi rady a prezidenta se vztahy mezi MF
CR a KA CR uritym zpusobem zklidnily a harmoni-
zovaly.

Velkd témata pfedchozich let na$tésti ustoupila do
pozadi. Vzpomeiite si naptiklad na ,pohnuté snémy“,
kdy jsme védéli, ze v zdkonodarném procesu je novela
zdkona o profesnich komorich, kterd uvazovala o upl-
ném zrudeni Komory auditora. Tyto existen¢né dulezi-
té véci jiz dle mého ndzoru pominuly a spoluprice se
méni na nepfili§ populdrni, ale o to uzite¢néj${ rutinu.

Méam tady ptehled o tom, jak Ministerstvo financi pfe-
biralo stanoviska Komory auditord, prosazovalo je v rdm-
ci pracovnich orgdnti Evropské unie, v pracovni komisi
pro obchodni pravo na drovni Ecofin atd. Neni nutné né-
jakym zpusobem doklddat veskeré aktivity. Vét${ problé-
my v této oblasti ze svého hlediska nespatfuji. Ale rad
bych zminil tfi body, které jsou oteviené.

e Prvni je rozpracovani akéniho planu pro Ceskou re-
publiku, coz je ponékud staromédni nazev pro opat-
feni, kterd byla pfijata usnesenim vlady Ceské repub-
liky na zakladé zpravy Svétové banky tykajici se stavu
v oblasti Gcetnictvi a auditu. Svétovd banka Z]lStlla
néjaké nedostatky, a na zdkladé toho se pfijimaji opat-
feni k jejich odstranéni.

Valna ¢ast z nich se netykd pfimo auditorské profese,

ale kupfikladu dcetnictvi, vykaznictvi atd. Pokud jde

o auditory, zde vidim z4sadni tkol, ktery se tykd zmé-

ny dozoru nad auditorskou profesi. Tento tkol je tu

zafixovén, a i kdyby nebyl v akénim planu, vyplynul
by z novely 8. direktivy.

Nikdy jsem se netajil tim, Ze mné to pfipomind ,,chy-

tan{ koc¢ky za ocas®, tzn. Ze na finan¢ni a ucetni skan-
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daly ve Spolenych stdtech a ndsledné v Evropé se rea-
guje tim, Ze je vybrdn az ten, kdo stoji na dplném
konci, tedy auditor. Nicméné vaha jednoho ndméstka
ministra financ{ je limitovand, stejné tak je omezend
vaha ministerstva, vdha republiky, ale dokonce i vaha
Evropské unie v rdmci celosvétové globdlni ekonomi-
ky ma néjaké limity. TakZe si mtzZeme myslet cokoli,
ale direktiva bude novelizovana, akéni plén ji v pod-
staté prejima a auditofi budou ,hliddni“ néjakym ve-
fejnym dozorovym orgdnem.

Jaka bude jeho forma, jaky bude zptisob jeho ustavo-
vani, jaké bude jeho fungovani - to prozatim pone-
chdvime oteviené. Rozhodné bychom nechtéli (slovy
Jary Cimrmana) dosdhnut svétového uspéchu hlavné
na Litoméficku. Tzn. nechceme pfedbihat ostatn{ ze-
mé, piedbihat novelu direktivy, pockdme, jakym zpt-
sobem se bude ubirat vyvoj a budeme se samozfejmé
snazit, abychom v ur¢itém rdmci implementovali né-
jaké dozorové téleso.

Druhd pozndmka se také tykd avizované novely direkti-
vy, kterd sméfuje jesté k dalsim zméndm. Velmi popu-
ldrn{ byly diskuse o rotaci auditorskych firem nebo ale-
spoti auditort. V ur¢itych momentech hrozilo, Ze se ta-
dy vyskytnou rtizné proudy, které se nebudou schopny
dohodnout. U velkych firem je samozfejmé mozné ne-
chat rotovat jenom odpovédného auditora, odpovéd-
ného partnera, ale u malych firem, kde je pouze jeden
auditor, by muselo dochdzet k rotaci celé firmy.
Ukazuje se, Ze tento problém byl ponekud uméle na-
fouknuty, protoze rotace je smérovdna hlavné k sub-
jektim zvyseného vefejného zdjmu, kde - vzhledem
k jejich rozsahu a ndro¢nosti - se vétSinou predpokld-
d4, Ze jsou audltovany velkyml firmami. Problém te-
dy existuje spiSe teoreticky nez prakticky.



e Tieti téma sice neni z hlediska redlného vyznamu za-
tim nikterak velké, ale provokuje a drdzdi. Mdm na
mysli pfipusténi existence tzv. hostujicich auditoru.
Vite, Ze v rdmci zdvazka republiky mdme umoznit
volny pohyb kapitélu, sluzeb, prace atd., a to se tyka
i tzv. usazenych nebo hostujicich auditora.
»Usazeni“ auditofi jsou ti, kteff maji licenci z jiného
¢lenského stitu Evropské unie a po splnéni uréitych
podminek (rozdilové zkousky) ziskaji pravo pusobit
na tzemi Ceské republiky.

Naproti tomu ,hostujicim® auditorim pro vykon je-
jich funkce postadi jen to, Ze ohldsi na KA CR, Ze hod-
laj{ po néjakou kritkou dobu vykondvat na nasem tize-
mi omezenou auditorskou ¢innost. Zadné jiné povin-
nosti nemaji, zddné registrace, zkousky atd. Prosté jen
provedou ohld$eni, udélajf jeden, dva tfi audity a zmiz{
v zahranid¢i. A to je fenomén, ktery provokuje.

Toto téma sleduji, pravidelné se na néj ptdm na riz-
nych mezindrodnich plénech, a snazim se ziskat oporu
pro to, abychom eventudlné toto ustanoveni néjakym
zptusobem zpfisnili. Souhlasim totiz s tim, Ze ve zcela
ojedinélych ptipadech mtze byt uvolnéni dosavadniho
rezimu ke $kodé, Ze muaze byt i zneuzito. Zajimd mé to
jednak kvuli investortim, ktet{ by tfeba mohli byt néja-
kym tcelovym ,auditem — neauditem® uvedeni v omyl,
ale hlavné kvuli ochrané ur¢ité profesni povésti, dobré-
ho jména auditorské profese u nés.

Myslim si, Ze na auditory se v posledni dobé zcela
neopravnéné sndselo vice kritiky, nez si zaslouzi, ze

byli kritizovdni za vétsi podil kold¢e odpovédnosti,
nez jaky redlné maji. Ta $picka je jiz za ndmi, a bylo by
velmi nestastné, kdyby se nedavéra opét prohloubila -
notabene pfi¢inénim néjakého ciziho, hostujiciho au-
ditora.

Na zédvér bych chtél podékovat tém, ktefi doposud
pomihali vytvofit korektni, harmonické vztahy mezi
moci stitu a mezi profesni organizac{ auditoria. Chtél
bych popfét i tém, ktefi vzejdou z dnesnich voleb, aby
se jim dafilo fidit auditorskou profesi a spolupracovat
s orgdny stitu a s dal$imi profesnimi skupinami mini-
milné stejné dobfe jako dosavadni orgdny komory.

,Na auditory se v posledni dobé neopravnéné snaselo vice kritiky,
neZ si zaslouzi," uved! ve svém vystoupeni ing. Ladislav Zelinka.

Z projevu ing. Lubomira Harny, prezidenta Svazu ti¢etnich

Poddiilo se hdm , dotdhnout”
myslenku spoleCného védomostnino
zakladu Ucetnich u auditord

Svaz Ucletnich se trvale snaz{ felit postaveni ucetni
neauditorské profese. Je zndmo, Ze jsme zavedli certifika-
ci iletnich podle vzoru anglické instituce ACCA, se kte-
rou mdme smlouvu o vzdjemném uznavani ¢ili kompati-
bilité téchto systému. Systém jsme zavedli v roce 1997
a v soucasné dobé evidujeme vice nez 8000 adeptu, kteti
certifikaci dokondili nebo se do nf zapojili a pokracuji.

Ing. Lubomir Harna ve svém vystoupeni hovoril mj. o systému
certifikace ucetnich a problematice aplikace mezinarodnich
Ucetnich standardd v prostredi malych a stfednich podnikd.
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Systém certifikace byl Uletn{ vefejnosti pfijat a neta-
jime se tim, Ze na$im zdmérem je dobudovat profesni
komoru ucetnich jako jeden pilif z ,trojnozky” Ko-
mora auditori, Komora dafiovych poradct a Komora
ucetnich - tak, jak to bylo puvodné vtéleno do opatfe-
ni pfipravovaného ak¢niho planu. Z urcitych divoda
byl sice tento tkol v akénim pldnu vypustén, ale jsem
ujistovan, ze dkol plati a ndméstek ministra financi
ing. Zelinka se mu hodl4 vénovat ve véti mite nez do-
sud.

V poslednim obdobi dochédzi k mohutnému vyvoji
problematiky ucetnictvi a auditu. Domnivim se, Ze
v tomto sméru hrajeme jako instituce velice duleZitou
roli a nemuzZeme jenom ¢ekat, co se pfipravi, co se bu-
deme muset naudit a co budeme muset akceptovat. Do
tohoto procesu bychom méli stéle aktivnéji vstupovat.

Chtél bych vyzvednout nasi spoluprici v rdmci Né-
rodn{ Gcetni rady, sdruzujici Komoru auditorti, Komo-
ru datlovych poradct, Svaz Géetnich a Vysokou $kolu
ekonomickou. Spole¢né se snazime byt jakousi silou
k prosazovani urcité politiky, a myslim si, Ze tento zé-
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mér by nemél mit jenom lokdlni nirodni rozmeér, ale
moznd 1 mezindrodni.

Evropou v soudasné dobé ,hybe” problematika apli-
kace mezindrodnich ucetnich standarda v prostfedi ma-
lych a stfednich podnika. Raznd sdruzeni nebo institu-
ce necekaji na to, jaké ,moudro” se k ndm snese ze stra-
ny Komise pro mezindrodni ucetni standardy, ale pfi-
chazeji s vlastnimi feSenimi. Minuly tyden jsme byli po-
drobnéji informovéni o francouzské publikaci zahrnuji-
cf feSeni implementace mezindrodnich dletnich stan-
dardu v prostfed{ malych a stfednich podnika. Tuto pu-
blikaci zpracovala Komora Gcetnich expertti Francie ve
spoluprici s Komorou auditort a predklada ji jako na-
vrh pro feSeni. Myslim si, Ze stejnou iniciativu a stejny

zptisob a piistup bychom méli aplikovat i v rdmci Ces-
ké republiky 1 smérem vii¢i zahranidi.

Pokud jde o vztah mezi Svazem tcetnich a Komo-
rou auditord, chtél bych podékovat odstupujici radé
za velice dobrou spolupréci. Podafilo se ndm ,,dotéh-
nout” princip, resp. my$lenku spole¢ného védomost-
niho zdkladu dcetnich a auditory, ¢ili sjednocovani
zkousek na auditory a zkousky v certifikaci tak, aby
v budoucnu mohla byt zajiténa pfimd bezkonfliktn{
prostupnost mezi Uletnimi a auditory. Tohoto si veli-
ce cenim. Chtél bych podékovat odstupujicimu prezi-
dentovi ing. KfiZovi za jeho velice dobrou a progresiv-
ni praci jak pro komoru, tak i pro oblast celého tcet-
nictvi v Ceské republice.

Z projevu ing. Jifiho Nekovifte, prezidenta Komory dafnovych poradcu
Byld ustavend
narodni diskushi skupind

Kolega Harna ve svém vystoupeni podtrhl roli Nérod-
ni Gcetni rady. Domnivdm se, Ze toto sdruZeni, které
dovrsilo pétileté vyrodi, je sprdvnou platformou pro
spolupridci Komory auditord, Svazu uUcetnich, Vysoké
$koly ekonomické a Komory danovych poradcu. Pi
jedndnich Nérodni uletni rady se v poslednim obdob{
ukazuje, Ze jeji role je nezastupitelnd, mimo jiné proto,
ze odbor Uletnictvi ministerstva financi svym zplso-
bem abdikuje na roli urc¢itého metodického pracovisté
pro podnikatelskou praxi v oblasti uéetnictvi. Tato pra-
xe viak vold po tom, aby byly definoviny urcité sjedno-
cujici ndzory v oblasti dletnictvi a aby byly feseny pro-
blémy. Role Ndrodni Géetni rady je zcela na misté.

Chtél bych zde podékovat odstupujicimu prezidento-
vi Komory auditorti ing. Petru KtiZovi. Domnivdm se,
ze jeho osoba byla v Narodni{ dcetni radé symbolem
spravného pfedstavitele auditorské profese, eticky pev-
ného a $pickoveé kvalifika¢né vybaveného odbornika.

Spoluprice Komory danovych poradct s Komorou
auditort je mj. ddna tim, Ze mdme stejné problémy,
a témi jsou dané a dariové zdkony.

V pétek 26. 11. byl v Poslanecké snémovné schvélen
zékon o spravnich poplatcich, jehoz druhd ¢ast zahrnu-

Podle ing. Jifiho Nekovare je zcela nezastupitelna role Narodni
ucetni rady, mj. i proto, Ze odbor ucetnictvi MF abdikuje na roli
metodického pracovisté pro podnikatelskou praxi.
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je rozsahlou novelu zdkona o dani z pfidané hodnoty,

tzn. ze vice nez 230 ustanoven{ v zdkoné o spravnich

poplatcich tykajicich se zdkona o dani z pfidané hod-
noty mame ve Sbirce zakonu pfed 1. lednem 2005, a to
je dobfe.

Nezapomerite viak, Ze parlament je schopen novelizo-
vat zdkony velmi rychle a dal$i novela DPH se promit4
i v zdkoné o dani z ptijmu, ktery byl v soucasné dobé
odesldn do Sendtu. Zde bude situace slozitéjsi, je otdzkou,
zda zdkon o dani z pfjmu bude ve Sbirce zdkonu pred
1. lednem, ale upfimné feceno: uz jsme si na to zvykli.

Za zminku nepochybné stoji pozitivni snaha ministra
financ{ fesit problémy v oblasti zdkont o dani z pi{jmu.
Jak? Byla ustavena ndrodni diskusni skupina, kterou ve-
de osobné ministr financi a ve které je naméstkyné
Legierskd, ndméstek Zelinka, feditelé ptislusnych odbo-
rd, déle pfedstavitel Svazu pramyslu, Hospodéiské ko-
mory, Komory danovych poradci a zdstupce misto-
pfedsedy vlddy Jahna. Narodni diskusni skupina by se
méla soustfedit na dva okruhy problému:

e Prvni okruh problému, ktery by mél vychédzet také
z vasich pfipominek (muZete je zaslat bud pfimo na
ministerstvo financi ing. Springlovi, fediteli odboru
dani, nebo prostiednictvim Komory dariovych po-
radct), by se mél tykat novely zdkona k 1. 1. 2006.
Zde by mélo dojit k nékterym zjednodusenim. Oce-
kavd se urcitd pausalizace ndkladu u danovych po-
platnika. Predpoklddd se, Ze by bylo mozné pausil-
né uplatnit az 50 % datiové uznatelnych ndklada
misto dnes$nich 25 procent, a u osob, které se zaby-
vaji prodejem, by to mélo byt dokonce 80 %. Tato
uvaha tuzce souvisi se zvySenim limitu pro povin-
nost vést Gcetnictvi, mél by se rozsifit okruh osob,
které by mohly uplatriovat pausil.

e Od roku 2008 by mél vstoupit v platnost zcela novy
zédkon o dani z pffjmu. Podafilo se ndm presvéd¢it pa-
na ministra, aby do price ndrodni diskusni skupiny
pfizval i zdstupce opozice. Po slozitych jednanich to
bylo pfislibeno, takze se té$ime na ptisti zasedani, kde
by mélo byt zastoupeno celé spektrum politickych
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stran. Otdzkou je, jak by mél zdkon platny od 1. led-
na 2008 vypadat. Pozadavek, aby tento zdkon byl jed-
noduchy, struény a zéroveri velmi dobte aplikovatel-
ny, je velmi obtizny, nicméné zadkladni otdzkou je,
zda budeme nadiéle vychdzet ze zdkladu dané z ucet-
nictvi, nebo zda budou ,danafi“ schopni zdklad dané
zformulovat do svého zdkona.

Usilujeme o to, aby existovaly dva zdkony: samostat-
ny zékon o dani z pf{jmu fyzickych osob na strané jed-
né a samostatny zdkon o dani z pifjmua prévnickych
osob na strané druhé. Podle nasich informaci se ukazu-
je, ze Evropskd unie bude velkym kolbi§tém konkurenc¢-
niho boje pravé na tseku dané z pfijmt pravnickych
osob.

Z projevu doc. Milana Polonédka, viceprezidenta Slovenské komory auditoru

Vymeénu zkusenosti je uzitecnd

Obdobné jako na vasem snému, i slovensti auditofi
11. listopadu 2004 pfijali vyznamné dokumenty tyka-
jici se ¢innosti Slovenské komory auditortt pro rok
2005. Materidl tykajici se poplatka jsme projednali asi
pifed dvéma, tfemi roky, a jeho schvalovdni bylo
snazsi.

V zdjmu zvySeni kvality auditorské cinnosti bych
chtél jenom stru¢né fici, ze v prubéhu z4fi az prosince
organizujeme $kolen{ tykajici se uplattiovin{ mezind-
rodnich auditorskych standardt v praxi. Je to pétidenni
$kolent, které predstavuje 40 hodin. Je mozné fici, Ze or-
ganizovan{ proskoleni bylo dobrym rozhodnutim.

Upfimné feeno: moje ucast na vasem snému mi
vzdycky poskytne urcité podnéty nebo impulsy k to-
mu, co je jesté tfeba udélat, nebo ¢eho jsme udélali
malo. To znamend, Ze ziskivim mnoho zkuSenosti
1 0od vids a tyto zkusenosti samoziejmé vyuzivime v na-
§{ komote.

Dovolte zaroverti, abych jménem prezidenta Sloven-
ské komory auditorti pana Bosely vyjadiil upfimné po-
dékovéni odstupujicimu prezidentovi panu KiiZzovi

i ¢lentim rady za nadstandardni spolupraci - pfi vyméné
zkuSenosti 1 pfi Gcasti na riznych akcich, které organi-
zovala Slovenskd komora auditort i ¢eskd Komora au-
ditoru.

,Moje ucast na vasem snému mi vzdy poskytne radu podnétd
a impulsd,” uved! doc. Milan Poloncak.

Z projevu ing. Zdeiika Macha, feditele Uradu Ceského institutu internich auditori

Doslo ke zlepseni spoluprace

Ve funkei feditele jsem pomérné kritkou dobu, nic-
méné vnimdm celou fadu pozitivnich zmén a momen-
tt1, ke kterym dochdzi{ v na$i spole¢né ¢innosti. Pfipravi-
li jsme, resp. pfeorganizovali nasi vzdélavaci nabidku
pro nase ¢leny, kterych je v soucasné dobé zhruba 900.
Zamyslime se nad kvalitou vzdélavéni, nad kvalitou na-
Sich sluzeb, a pro pfisti rok pfipravujeme novy systém
vzdéldvani, tzv. komplexni vzdéldvani, kde bychom na-
$im ¢lentim chtéli nabidnout vse, co od nds olekdvaji.

Podle mého nazoru je velice dobré, Ze v posledni do-
bé doslo k dal$imu zlepSeni spoluprice a fe$eni nékte-
rych odbornych zéleZitosti mezi Ceskym institutem in-
ternich auditorti a Komorou auditort. Napomohla k to-
mu jedndn{ naSich vrcholnych pfedstavitelti, mj. i icast
prezidenta Komory auditora na nasf konferenci. O spo-
lupréci svédéi i ¢lanky, které vychazeji v nasich ¢asopi-
sech.

Chtél bych nabidnout Komofte auditort nase vzdéld-
vaci akee, jejichz prehled najdete na naSich interneto-
vych strankdch.
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V roce 2005 oslavi Cesky institut internich auditori
10. vyrodi svého vzniku. Pokud budete mit zdjem, radi
vés pozveme na fadu akei, které budou pfi této pfilezi-
tosti organizovany.

Ing. Zdenék Mach ocenil spolupraci mezi KA CR a CIIA.
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vybory a komise informuiji

VYBOR PRO AUDITORSKE SMERNICE/

REDAKCNI RADA PRO PREKLAD ISA

Clenové vyboru pro auditorské smérnice a redakénf ra-

dy pro preklad ISA se na svém poslednim zasedani v ro-

ce 2004, konaném dne 21. prosince, zabyvali zejména
témito body:

e stanovenim cilt1, konkrétnich ukold a termind jedné-
ni pro rok 2005;

e formélni Upravou ndrodnich aplikaénich dolozek,
které budou vytvafeny pro standardy auditu — mate-
1iél bude pfedloZen na lednové zaseddnf rady;

o vyrokem auditora pfi aplikaci ISA 700 - pfiprava apli-
ka¢ni dolozky;

o ptipravou tfidennich $koleni ISA, kterd budou probi-
hat od z4#{ do prosince a jejichZ cilem je ukdzat, ze
standardy mohou v mnoha pftipadech vyrazné pomo-
ci. Bylo zahdjeno zpracovani jednotné koncepce
a podkladt pro seminéfe, vyklad zajist{ dle moznosti
¢lenové vyboru piipadné dal$i osloveni auditofi;

e stanovenim dal$iho postupu praci pfi piekladech
a oponenturich novelizovanych mezindrodnich au-
ditorskych standardu;

o projedndn{ pfeloZené novely Glosife pojmu;

o diskusi k problematice ovéfovani ucetnich zdvérek
sestavenych podle IAS/TFRS v ndvaznosti na nafizen{
Evropského parlamentu a Rady ES k uplatnéni nove-
lizovaného IAS 39. Bylo konstatovidno, Ze pfi ovéfo-
van{ je tfeba kldst dliraz na sprédvnou definici rdmce,
v souladu se kterym je iletni zdvérka sestavena. Prav-
dépodobné se nebude moci definovat jako rdmec
pouze IAS/IFRS, ale bude nutné upfesnit vazbu na ci-
tované natizeni. Zastupce komory projednd otdzku
formulace vyroku ve vyboru pro audit pti FEE.

VYBOR PRO VEREJNY SEKTOR

Hlavnim bodem jedndni, které se uskute¢nilo 18. listo-
padu 2004, byla tvorba ndvrhu vzoru smlouvy auditora
o pfezkoumdn{ hospodafeni uzemnich samospravnych
celkt (USC), kterd bude po pravnim rozboru zvefejné-
na na internetovych strainkdch komory.

Dile se ¢lenové vénovali stanoveni planu své ¢innos-
ti v roce 2005, diskusi k uréeni témat pro semindfe spe-
cializované na nevydéle¢né organizace, ¢lanku ,Podil
pohledavek a zdvazki na rozpo¢tu USC* (viz ¢asopis
Auditor ¢. 9/2004), a vyhotoven{ dotazniku, kterym se
komora obraci na zemé Evropské unie s zddosti o po-
moc pfi zjistén{ pravni Upravy podilu auditord na oveé-
fovan{ uéetnich zavérek a pfezkumu hospodateni regio-
nélni samosprévy.

Alena Svejdova, DiS.
referdt metodiky

DOZORCI KOMISE KA CR

Dozor¢f komise KA CR (komise nebo DK) na spolec-

ném zaseddni dne 9. prosince 2004 v Praze

projednala:

o Vysledky fddnych dohlidek provedenych u dvou au-
ditorskych spole¢nosti a u jednoho auditora. U jedné
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spole¢nosti a auditora komise rozhodla o jejich uza-
vieni na drovni DK bez dalsich opatfeni, u druhé au-
ditorské spole¢nosti DK odsouhlasila provedeni dalsi-
ho dohledu v roce 2006.

o Vysledek opakované dohlidky provedené u jednoho
auditora, u kterého se pfijatd opatieni k ndpravé (z mi-
nulé dohlidky) projevila ve zlepSen{ price auditora.

e Pfi¢iny neuzavieni dohlidek, které byly provedeny
podle planu na 2. pololeti 2004. DK pfijala konkrét-
ni a terminovand opatfeni k ndpravé smétujici k ope-
rativnéj$imu uzaviran{ dohlidek.

e Prubézny vysledek a koneény zdvér z mimotidnych
dohlidek uskute¢nénych za tGcelem prosetteni dvou
stiznosti, které obdrzela komora a které se tykaly kva-
lity poskytnutych auditorskych sluzeb.

o Postup pfi proSetfeni a vyfizeni tff podani (z toho
dvou stiznosti a jednoho podnétu), které obdrzela ko-
mora a které se tykaly podezfeni z nedodrzeni zdkona
o auditorech a navazujicich pfedpist (zahrnujici pro-
vedeni mimotddné dohlidky na misté u pfislusnych
auditort a auditorskych spolenosti).

schvdlila:

e Odavodnéné zmény a dopliky Rimcového plinu
tadnych a mimofddnych dohlidek a ndslednych kon-
trol na 2. pololeti 2004 provedené od listopadového
zaseddn{ DK.

zabyvala se:

o Plnénim rozpodtu DK pro rok 2004. Je redlny piedpo-
klad, Ze rozpocet ve vydajové Casti nebude prekro-
cen.

o Zptsobem realizace priorit ¢innosti komise v roce
2005.

e Zjednanim trvalého potddku v udajich seznamu audi-
tord a auditorskych spole¢nosti zvefejnénych na we-
bovych strinkich KA CR.

e Stanovenim konkrétnich kritérii pro vybér subjektl
dohledu do rdmcového planu dohledové ¢innosti na
1. pololeti 2005 a rozsahem pravidelnych provérek
a kontrol pro nadchézejici pololeti 2005.

o Ustavenim a zpusobem fizen{ t{ pracovnich skupin DK.

o Periodicitou spole¢nych zaseddni a pracovnich sku-
pin DK v roce 2005.

o Zamérem aktualizovat Jednaci ¥dd DK.

Ing. Rudolf Gebauer
referdt dohledu KACR
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Dotuzy u odpovedi

Pohleddavky uplatnéné jako
odpocitatelnd polozka po fddném
prihldseni pohledavky do konkursniho
fizeni a jejim odsouhlaseni

sprdvcem konkursni podstaty

Dotaz

V rdmci ovéfovani ucetni zdvérky byly zjistény tyto sku-

te¢nosti:

a) s.r.o. pujéila v roce 2001 OSVC 3 mil. K¢ s tirokem
11 % p.a. do doby, nez bude poskytnut uvér od
banky. Ve smlouvé o ptjéce byl stanoven pevny
termin pro splatnost pujcky v roce 2002, ale zéro-
ven 1 dolozka, Ze tato pjcka bude automaticky mé-
sitné prodluiovéna, pokud véfitel (s.r.0.) nepozddd
o jeji vraceni (zejména z dtivodu nemoznosti odha-
du, kdy banka poskytne tvér),

b) po zéplavich v roce 2002 se OSVC dostala do pla-
tebnich potizi, banka v souvislosti s nesplacemm
uvéru podala Zalobu na konkursni fizeni, soud vy-
hlasil na tpadce - OSVC konkursni fizeni s G¢in-
nosti k 4. 12. 2002,

c) véfitel - s.r.o. pfihlasila svou pohledévku z ptjcky
veetné vycislenych a od 7/2002 neplacenych troku
u pfislusného soudu dne 3. 1. 2003. Timto byly pl-
nény podminky pro ptihld$eni pohleddvky za upad-
cem. Spravce konkursni podstaty tuto pohleddvku
ani jeji piisluenstvi nepoptel,

d) na celou vysi k soudu podané pohledévky (uplatné-
né v konkursnim fizeni) byla véfitelem - s.r.o. v led-
nu 2003 vytvotena zdkonnd opravna polozka podle
§ 8 zdkona ¢. 593/1992 Sb.,

e) zmény béhem roku 2003-2004 v zikonech o dani
z ptjma, tj. § 24 odst. 2 pism. y) a zejména po-
stupné zmény v §§ 2 a 8 zdkona o rezervich (vet-
né vysvétleni v davodové zpriavé ke zméndm
v téchto zdkonech) vedou k pochybnosti, jak
spravné na tuto situaci nahliZet v roce 2003 a ze-
jména v roce 2004.

Pfestoze mi i spolupracujici pravnik potvrdil, Ze
zmény v zdkonech nepﬁsobi retroaktivné, ale az od
data dc¢innosti novely, prosim o stanovisko Komoru
auditort CR, zda vyse popsany postup tcetnf jednot-
ky byl spravny Povazuji za svou povmnost pred sta-
novenim vyroku ke zpracované tcetni zdvérce, zda
sinformace poddvaji vérny a poctivy obraz pfedmétu
Ucletnictvi...“, zjistit, jak k této problematice objektiv-
né pristupovat.

Odpovéd metodika

Podle mého nédzoru se tvorba zdkonnych opravnych po-
lozek podle § 8 zdkona o rezervich fidila v roce 2003
timto zdkonem, a sice ve znénf{ platném k 31. 12. 2003.
Znamena to tedy, Ze v piipadé, jez uvadite, bylo mozno
v roce 2003 jesté vytvaret zdkonné opravné polozky na
pohleddvky za dluznikem v konkursnim fizeni, i kdyz
se jednd o pohleddvku z poskytnuté ptijcky. To plati za
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pfedpokladu naplnéni ustanoveni § 8 zdkona o rezer-
vach ve znéni platném do konce roku 2003.

K vy$e uvedenému ndzoru jsem dospéla zejména se
zfetelem k tomu, Ze v novele vyse citovaného zdkona
o rezervich v ¢sti I1. zdkona ¢&. 438/2003 Sb. s platnos-
ti od 1. 1. 2004 neni pfechodné ustanoveni, které by
ménilo zdkon o rezervich ve znéni platném do konce
roku 2003. Jelikoz zédkon o rezervich je formulovin
v ndvaznosti na zdkon o danich z pr1]mu _provéfila jsem
V4§ dotaz i1 ve vztahu ke znéni ¢4sti 1. CL. II Piechod-
nych ustanoven{ zdkona ¢. 438/2003 Sb., a neshledala
jsem retroaktivitu zdkona tykajici se roku 2003 v dané
zéleZitosti.

Stanovisko formuluji za pfedpokladu, Ze uvddéna po-
hleddvka za dluznikem v konkursu byla tspésné pfihlé-
$ena u soudu ve lhité stanovené usnesenim soudu
o prohldseni konkursu ve smyslu ustanoveni § 8 zakona
o rezervich ve znéni platném do konce roku 2003.

Zaroven doddvam, Ze jsem dotaz projednala s pracov-
niky odboru dané z pfijmu pravnickych osob Minister-
stva financi CR.

Povinnost prejit k 1. 1. 2005 na IAS/IFRS

Dotaz

a) Akciova spole¢nost vznikla v roce 1990 (priva-
tizaci stitniho podniku), akcie na majitele v zakniho-
vané podobé
V roce 2001 obdrzela a.s. rozhodnuti od RM-Systému,
as.: ,Na zdklad¢ ustanoveni ¢l. II bodu 1 zikona

¢.362/2000 Sb., § 78 odst. 1 ZCP a ¢l. 29 odst. 1 plsm

) trzniho fddu se vylucu11 z obchodovani na vefejném
trhu orgamzovanem spole¢nosti RM-Systém a.s., cen-
né papiry spole¢nosti ABC, a.s., IC, druh akcie, v Zakni-
hované podobé, ve formé na doruc1tele ISIN CZ ..
o jmenovité hodnoté K¢ 1000 s poétem kustl.... a celko-
vém objemu K¢ ...., a to ode dne 22. 12. 2001.¢

V odtvodnéni bylo déle uvedeno: ,Po vyse uvede-
ném prezkumu bylo zjiSténo, Ze vySe uvedend emise
cennych papirii emitenta nespliiuje predpoklad pfijeti
k obchodovian{ dle § 72 odst. 1 pism. ¢) ZCP tedy, Ze
kurz vy$e uvedené akcie ndsobeny poctem vydanych ak-
cif celé emise nedosahuje zikonem pozadované vyse
1 000 000 EUR. Emitent v pribéhu sprivniho fizeni
neuved] ani nedolozil Zddné relevantni skute¢nosti, kte-
ré by prokazovaly, Ze jeho emise vyse uvedeny predpo-
klad splnuje, ¢i které by vedly k zastaven{ spridvniho fi-
zeni, pt. k zastaven{ spravniho fizen{ a povolen{ vyjim-
ky podle § 78 ZCP.“

Tato akciové spole¢nost md i naddle akcie v zakniho-
vané podobé.

b) Akciova spole¢nost vznikla v roce 1992 (pri-
vatizaci stitniho podniku), v sou¢asné dobé ma spo-
le¢nost akcie na majitele v listinné podobé
V roce 2003 obdrzela a.s. rozhodnuti od RM-Systému,

: Na zdkladé ustanoveni § 78 odst. 4, § 78 odst. 1
ZCP a ¢l 29 odst. 1 plsm g) trzniho fddu se vylucu;n
z obchodovani na vefejném trhu organizovaném spo-
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okénko IAS/IFRS

IAS 39 - Financhni nés’rroje:

U&tovani a

Uvod

Vybor pro mezindrodn{ tcetni standardy (IASC) pracoval
na piipravé komplexniho standardu uétovini finan¢nich na-
stroju vice nez 10 let. Vytvafen{ a publikaci ptivodniho stan-
dardu IAS 39 v roce 1999 provazely Cetné spory, kritika
a diskuse. Rozsah téchto debat je ziejmy i z faktu, Ze ve vy-
daném textu standardu IAS 39 byly historii vzniku standar-
du vénovany bezmila Ctyfi strany textu.

IASC bylo v roce 2001 nahrazeno organizaci IASB, kterd
zalala pracovat na projektu zlepseni kvality stivajicich mezi-
ndrodnich ucetnich standardu. 17. prosince 2003 vydalo IA-
SB revidovany standard IAS 39. Tento revidovany standard
vychdzi svoji filozofii z puvodniho IAS 39, ale v nékterych
bodech se standardy od sebe vyznamné lisi. IASB také nebyla
z ¢asovych davodu schopna do standardu vydaného v prosin-
ci 2003 zapracovat oblast tzv. ,macro hedgingu®, kterd byla
formou dodate¢né revize standardu zahrnuta do standardu
v bfeznu 2004. Revidovany standard se musi aplikovat pro
Ucetni zavérky pfipravované podle IFRS pro obdobi, ktera za-
¢inajf 1. ledna 2005 nebo pozdéji, aviak zéroveni je povolena
difvéjsi aplikace standardu.

Aby nebyl pfekotnému vyvoji v oblasti IAS 39 konec, byl
v roce 2004 pfipraven dal$i ndvrh na zmény v tomto standar-
du. Navrhované zmény se tykaji omezen{ moznosti ocefiovat
jakykoliv finan¢ni néstroj redlnou hodnotou se zménami real-
né hodnoty uétovanymi do vysledovky. V dobé pfipravy to-
hoto ¢lanku jesté nebylo zfejmé, zda ¢i v jaké podobé budou
navrhované zmény do [AS 39 zapracovény.

Z tohoto uvodu je ziejmé, Ze postihnout veskeré aspekty
uétovani finan¢nich néstrojt, resp. vyvoje v oblasti IAS 39,
v rdmci jednoho ¢ldnku je nemozné. Proto se v nasledujicim
textu pokusim pfibliZit alesponi hlavn{ rysy standardu a vy-
znamné zmény provedené v revidované verzi ze 17. prosin-
ce 2003, resp. 31. bfezna 2004.

Filozofie standardu IAS 39

Pii ptipravé standardu IAS 39 vychézelo IASC velkou mérou
z Upravy Uctovani finan¢nich néstrojii v americkych déetnich
standardech US GAAP. Z historickych duvodu nebyly pavod-
ni postupy US GAAP z metodického pohledu jednotné a ne-
davaly universilni principy a postupy pro i¢tovéni a ocetiové-
ni finan¢nich néstroji. Pavodni standard IAS 39 tuto meto-
dickou nejednotnost v nékterych ptipadech jesté prohloubil
volbou moznych variant, jako napt. v ptipadé moznosti volby
Gc¢tovani zmén ocenénf realizovatelnych finan¢nich aktiv bud
vysledkové nebo do vlastniho kapitdlu. Jako pfimy dusledek
nekonsistentniho pfistupu k ocefiovani finan¢nich aktiv a fi-
nan¢nich zdvazk musela byt do standardu IAS 39 zapracové-
na kapitola Gc¢tovani o zajisténi (,hedging, ,hedge accoun-
ting®), kterd za cenu zanesen{ dalsi nejednotnosti v ocetiovini
aktiv a zdvazkt umoznila symetrické ¢tovéni ziskll a ztrét ze
zajidténych pozic.

V revidovaném standardu se IASB pokusila o ¢dste¢né
sjednoceni pfistupu k Gétovdni finan¢nich nastroju, napt.
zru$enim zminované volby ve zplisobu pfecetiovéni realizo-
vatelnych finan¢nich aktiv. Zroven se IASB pokusila ales-
porti &4ste¢né realizovat svou vizi ocefiovani vSech finand-
nich ndstroju redlnou hodnotou, a to tak, Ze pro viechny fi-

J ocehovani

nanéni néstroje zavedla moznost, aby pii prvotnim zatcto-
vani byly klasiﬁkovény jako ,ocefiované redlnou hodnotou,
jejiz zmény se ultuji do vysledku hospodateni® (fair value
through the profit and loss, FVP). Tyto zdsahy v$ak stéle ne-
vedou k jednotnému piistupu k ocefiovani a uétovéni fi-
nanénich néstroju, a proto stdle pfetrvava situace, kdy pod-
nik drZici jeden finan¢ni néstroj (napt. nakoupeny dluhopis)
muze v daném ucetnim obdobi v souvislosti s jeho drzbou
vykazat zcela legitimné a v souladu s IAS 39 alespon tfi roz-
dilné vysledky hospodatfeni v z4vislosti na zpusobu, jakym
tento finanéni ndstroj interné klasifikuje.

V souvislosti s filozofii IAS 39 je proto tfeba si pfiznat, Ze se
nejednd o standard zaloZeny na principech (,principles
based®), ale o standard postaveny na souboru pravidel (,rules
based®). Vyznamnym odli$ovacim znakem IAS 39 je potom
duraz kladeny na interni dokumentaci a klasifikaci finané¢nich
nastroju, tedy pravidla, kdy podnik dokldd4 interni dokumen-
taci svou volbu zptsobu budouciho t¢tovani urditého finané-
niho ndstroje (napf. klasifikace do portfolia finan¢nich néstro-
ju drzenych do splatnosti) ¢ dokladuje, Ze urity zptsob éto-
vén{ je pro dany finan¢ni néstroj povolen standardem (napt.
dokumentace efektivnosti zajiténi). Pfitom vétsina téchto do-
kumenta¢nich pozadavki slouzi pouze k tomu, aby podni-
kam zabranila ve zkreslovan{ hospodéiskych vysledki nésled-
nou zménou pivodné zvolenych metod ocetiovan{ a Gctova-
nf uréitého finan¢niho néstroje za metody v dané situaci pro
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podnik ,vyhodné&jsi“.

Zakladni definice

Standard IAS 39 pfebral ¢tyfi zdkladni definice ze standardu
IAS 32 - Finanéni nastroje: zverejiiovini a prezentace, a to
definici finan¢niho ndstroje, finan¢niho aktiva, finan¢niho
zédvazku a kapitdlového néstroje.

Finanéni ndstroj je definovdn $iroce jako jakdkoli smlou-

1 v 1.4 vz . . Y s
va, kterou zdroven vzniké finanéni aktivum jedné ucetni jed-
notky a finan¢ni zdvazek nebo kapitdlovy ndstroj jiné dcetni

jednotky.

Finanénim aktivem jsou:

e penézni prostiedky,

e kapitdlovy nastroj jiné Gletn{ jednotky,

e smluvni ndrok ziskat penéZni prostfedky nebo jiné finan¢-
ni aktivum od jiné ucetni ]ednotky

e smluvni ndrok vyménit s jinou Gcetn{ jednotkou finan¢n{
néstroj za potencidlné vyhodnych podminek (napt. swap
s kladnou redlnou hodnotou).

Naproti tomu finanéni zdvazek je definovén jako smluv-

nf zdvazek:

e predat penéZni prostiedky nebo jiné finan¢n{ aktivum jiné
ucetni jednotce

e vyménit finan¢n{ néstroj s jinou letni jednotkou za po-
tencidlné nevyhodnych podminek (napt. swap se zdpor-
nou redlnou hodnotou).

Kapitalovy nastroj je smlouva dokladajici zbytkovy podil na
aktivech tletn{ jednotky po odecteni viech jejich zévazku.
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Tyto definice jsou v novelizovaném standardu IAS 32 vi-
ceméné shodné s puvodnimi definicemi, doslo vsak k ¢ds-
te¢nému zpfesnén{ definic finan¢nich aktiv a finanénich z4-
vazkl pro jejich snadnéj${ oddéleni od vlastnich kapitalo-
vych néstroju Ucetni jednotky. V novelizovaném standardu
byla definice finan¢niho aktiva i finan¢niho zdvazku rozsi-
fena tak, Ze zahrnuje také:

e nederivitovou smlouvu, kterou tletn{ jednotka muze vy-
pofddat doddnim vlastnich kapitidlovych ndstroju, pfi-
¢emz jejich mnozstvi kolisa tak, aby se hodnota dodéva-
nych akcif vzdy rovnala ur¢ité fixn{ ¢dstce (a drzitel tedy
nen{ vystaven zZddnému kapitilovému riziku),

o derivitovy néstroj na vlastni kapitdl dané Gcetni jednotky,
ktery muze byt vypofddan jinym zpusobem nez vyménou
fixn{ penézité 4stky nebo jiného finanéniho aktiva za
pevné stanoveny pocet akcii.

IAS 39 dale pfidava definici derivétu:
Derivat je finan¢ni néstroj, ktery ma nasledujici tfi vlast-
nosti:

e jeho hodnota se méni v zévislosti na zméné ceny nebo in-
dexu ur¢ité podkladové finanéni nebo nefinan¢ni poloz-
ky nebo v zévislosti na jiné proménné,

e nevyzaduje Zddnou nebo vyZaduje jen relativné malou
pocateéni investici,

e bude vyporidin v budoucnu.

V novelizovaném znéni byla definice derivitu ponékud

roz$ifena a zpfesnéna, av$ak nedoslo v ni k zdsadnim zmé-
,
nam.

Rozsah pusobnosti

IAS 39 plati pro viechny finan¢ni néstroje (tak jak jsou defi-

novany vyse) s uréitymi vyjimkami. Mezi nejdulezitéjsi vy-

jimky patt{ ptipady, kdy je uétovdni danych finan¢nich na-
strojui upraveno jinymi standardy jako:

e podily v dcefinych podnicich, pfidruzenych podnicich
a spole¢nych podnicich (viz IAS 27, TAS 28 a IAS 31),
kromé piipadu, kdy piislusné standardy vyslovné pozadu-
ji, aby se o téchto podilech uctovalo podle IAS 39,

e pohledévky a zdvazky vyplyvajici z leasingu (IAS 17), s vy-
jimkou pfipadnych vloZenych derivatd, oddctovéni a sni-
zeni hodnoty tykajiciho se pohleddvek a zavazkay,

Tabulka A: Kategorie finan¢nich néstroju a jejich ocefiovén{

e pohleddvky a zdvazky vaéi zaméstnancim vyplyvajici
z plant zaméstnaneckych vyhod (IAS 19),

e nasledné ocenéni finané¢nich zaruk, které zajist{ zaplacen{
dluhu v ptipadé, Ze dluznik jej k datu splatnosti neuhradi
(IAS 37),

e smlouvy o podminéné thradé pti podnikovych kombina-
cich (IAS 22, resp. IFRS 3).

V novelizovaném znéni standardu IAS 39 byly doplnény
nékteré dal$i vyjimky, napt. pro finan¢ni aktiva a zdvazky
spadajici do psobnosti IFRS 2 - Platby vlastnimi kapitélo-
vymi ndstroji (,Share-based Payments®), a upfesnéni vylou-
¢eni pojistnych smluv z pusobnosti standardu IAS 39 (spa-
daji pod IFRS 4).

Pro mnoho béZnych podnikd jsou duleZité zmény Gpravy
tykaji se ,béznych® nakupti a prodeji nefinané¢nich aktiv.
Pavodni standard IAS 39 vylu¢oval ze své pusobnosti smlou-
vy na nékup & prodej nefinanénich aktiv, pokud tyto smlou-
vy byly uzavieny za tcelem koupé ¢i prodeje daného aktiva
a ocekévalo se, ze budou vypotadany fyzickym dodédnim to-
hoto nefinanéntho aktiva (napf. komodity) a naopak zahr-
noval ty smlouvy, u nichZ bylo umoznéno ,netto” vypota-
déni v penézich nebo jiném finanénim nastroji. Novelizova-
ny standard IAS 39 zpfesnil vycet moznych situaci, které se
povazuji za ,netto vypofaddini a v dusledku téchto zmén
budou do pusobnosti standardu spadat aktivity vétSiny ob-
chodnikut s komoditami, resp. vétSina komoditnich kontrak-
ta, coz bude vyZadovat preceriovini téchto komoditnich
kontraktti na redlnou hodnotu. V této souvislosti byl také
novelizovan IAS 2 - Zisoby, aby byl s témito zménami
v souladu. Pravidla pro ocetiovan{ stanovend IAS 2 jiz nebu-
dou platit pro zdsoby komodit patfici obchodnikiim s ko-
moditami, ktefi ocenuji své zasoby redlnou hodnotou snize-
nou o prodejni néklady. Zisky a ztrity v téchto ptipadech
uétuji do vysledku hospodateni.

Kategorie finanénich nastroju

a jejich ocefovani

IAS 39 vyzaduje, aby kazdy podnik rozdélil svoje finanéni
néstroje do jedné z péti kategorii, které urcuji, jakym zpuso-
bem se o daném aktivu nebo zdvazku bude uctovat. Tyto
kategorie jsou spolu s danym zptsobem ocenovéni uvedeny
v tabulce A.

redlnou hodnotou, jejiz zmény | podminky pro Gctovani o zajistén)
se Uctuji do vysledku

hospodafeni (,FVP*) Ostatni finanéni nastroje, s nimiz tcetni

jednotka hodla aktivné obchodovat.

kategorie zafazeny jiz pfi svém prvotnim

finanénich zavazka.

Kategorie Charakteristika Oceruji se redlnou hodnotou Oceruji se zustatkovou hodnotou
Poskytnuté uveéry a jiné Nekotovand aktiva vyplyvajici z tvérd, jez
pohledavky Ucetni jednotka sama poskytla nebo odkoupila x v
a jez nehodla v kratkodobém vyhledu prodat
Finanéni nastroje drzené do Dluhové nastroje, které si ucetni jednotka . v
splatnosti (,HTM") poridila se zdmérem drzet je do splatnosti
Financni nastroje ocenované VSechny derivaty (s vyjimkou téch, jez splfiuji v Pouze v pfipadé, ze reélnou hodnotu

VSechny finanéni nastroje, jez jsou do této

zaUctovani, 1j. véetné takto klasifikovanych

neni mozné spolehlivé stanovit
(tyto pfipady jsou velmi omezené
a tykajici se jen nekotovanych
kapitalovych néstroju a jejich
derivata)

Do vysledku hospodareni

Realizovatelna finanéni aktiva

VSechna ostatni aktiva, ktera nejsou zafazena v

Pouze v pfipadé, Ze realnou hodnotu

sales").

(,AFS®) do nékteré z vySe uvedenych kategorif neni mozné spolehlivé stanovit
Do vlastniho kapitalu —pokud | (1Yt pripady jsou velmi omezené
nedoglo ke snizeni hodnoty. a tykajici se jen nekotovanych
, kapitalovych néstroju)

Urok a kursové rozdily se Uctuji
do vysledku hospodareni.
Neobchodované zavazky Ostatni zavazky, tj. mimo zavazku z derivatl a
zévazku uréenych k obchodovani (napf. ,short x v
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Finanéni aktiva a finanéni zdvazky jsou pfi prvotnim
zauctovani ocenéna redlnou hodnotou. Pokud finan¢ni ak-
tivum nebo zdvazek nejsou klasifikoviny jako FVP, mus{ pr-
votni ocenéni zahrnovat i souvisejic{ nédklady a poplatky,
které Ize ,ptimo pfifadit” jejich akvizici nebo vzniku.

Finand¢nf aktiva i zdvazky se ndsledné oceriuji bud’ redl-
nou, nebo zlstatkovou hodnotou. U urocenych finan¢-
nich aktiv a zdvazka se stanovuje ztstatkovd hodnota tak,
aby zad¢tovany drokovy vynos ¢i ndklad byl konstantni,
tj. s pomoci metody ,efektivni drokové sazby“. Novelizo-
vany IAS 39 pfinesl zpfesnén{ ve zpusobu, jakym metodu
efektivn{ drokové sazby aplikovat a také poskytuje detail-
néj$i ndvod pro stanovovéni redlnych hodnot finanénich
nastroju.

Nejvétsi zménou v novelizovaném IAS 39 je nahrazeni
puvodni kategorie ,finan¢éni néstroje ur¢ené k obchodové-
ni“ novou, roz$itenéjsi kategorii ,finanéni aktiva nebo zi-
vazky oceriované redlnou hodnotou, jejiz zmény se Gctuji
do vysledku hospodateni® (,fair value through the profit
and loss®, FVP). Kromé nezajistovacich derivita a financ-
nich néstroju, které jsou skute¢né uréeny k obchodovani
a jsou soucdsti obchodniho portfolia, muze byt do této ka-
tegorie zafazeno jakékoli aktivum nebo zévazek, ov§em pod
podminkou, Ze takto bude klasifikovano hned pfi svém pr-
votnim zauctovdni. Prvotni klasifikace je nezvratnd, ucetni
jednotka tedy nemuze do této kategorie zafadit ani z ni vy-
fadit Zddny finan¢ni nédstroj béhem jeho drzby. Toto nove-
lizované ustanoveni je kontroverzni, protoze pii pfecefiové-
ni zdvazka na redlnou hodnotu dochdzi k zadltovani zisku
pfi zhorSeni kreditni situace spole¢nosti (tj. bankrotujici
podnik zat¢tuje vynosy ve vztahu ke skute¢nosti, Ze pravdé-
podobné nikdy nesplati své dluhy). Novela nicméné uéet-
nim jednotkdm usnadriuje dosazenf stejného efektu, jaky by
mélo uctovini o hedgingu, a to tim, Ze jak zajisténa poloz-
ka, tak zajistovaci néstroj jsou ocenény redlnou hodnotou,
aniz by udetni jednotka musela spliiovat v§echna kriteria
pro Gctovani o zajisténi.

Dal${ vyznamnou zménou v novelizovaném standardu
IAS 39 je zru$eni moznosti Ultovat zmény redlné hodnoty
realizovatelnych finan¢nich aktiv do hospodéfského vysled-
ku, kdy revidovany standard stejné jako US GAAP povoluje
uctovan{ zmén redlné hodnoty realizovatelnych finan¢nich
aktiv pouze do vlastntho kapitélu. Podle novelizovaného
IAS 39 se tedy zmény redlné hodnoty realizovatelného fi-
nanéniho aktiva uctujf do vlastniho kapitdlu, dokud nedo-
jde ke sniZeni jeho hodnoty nebo dokud takové aktivum ne-
ni odddtovano. Potom se celkovy zisk nebo ztrita ptevede
do vysledku hospodafeni.

V souvislosti s klasifikaci finan¢nich ndstroju jsou také
dulezitd omezeni pro zmény klasifikace v prabéhu doby,
po kterou je finan¢n{ néstroj drzen. V zdsadé neni mozné
meénit klasifikaci finan¢niho néstroje prvotné klasifikované
jako ,finan¢ni aktiva nebo zdvazky ocetiované redlnou
hodnotou, jejiz zmény se Gctuji do vysledku hospodateni®
a ani do této kategorie ndsledné finanéni néstroje pfefazo-
vat. V ptivodnim standardu IAS 39 i v jeho novele je moz-
nost zafazovat finan¢ni néstroje do kategorie ,finanéni né-
stroje drzené do splatnosti“ omezena. Pokud dcletni jed-
notka prodéd nebo do jiné kategorie pfefadi polozky, které
predstavuji vét$i neZ nevyznamnou &dst tohoto portfolia
(kromé nékolika vyjimeénych a limitovanych piipadu),
nemuze mit zafazeny v kategorii finan¢nich nastroju drZe-
nych do splatnosti minimalné po dobu dvou let Zidné fi-
nan¢nf néstroje. NemuiZe také pouzivat tic¢tovani o hedgin-
gu pro zaji§téni urokového rizika u aktiv drzenych do
splatnosti.
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Viozené derivaty
Standard IAS 39 vénuje velkou pozornost derivitim a vyza-
duje (s vyjimkou hedgingu) jejich pfecefiovini na redlnou
hodnotu prostfednictvim vysledku hospodateni. Protoze
v praxi ¢asto nastdvaji situace, kdy jsou derivity nebo pod-
minky a klausule obdobné derivitim souddsti béznych
smluv (,hostitelské smlouvy*), zavddi standard IAS 39 insti-
tut ,vlozeného derivitu® a stanovuje podminky, za kterych
je tfeba o vlozenych derivdtech Gétovat stejné jako o ,béz-
nych® derivétech.

Vlozeny derivét je souddsti hybridniho (kombinovaného)
finan¢niho néstroje, ktery zahrnuje jak derivét, tak hostitel-
skou smlouvu, pfi¢emz nékteré penézni toky plynouci z to-
hoto kombinovaného néstroje maji obdobné charakteristiky
jako penézni toky samostatného derivitu. Piikladem mo-
hou byt finan¢ni néstroje s kupni nebo prodejni opci, dlu-
hového néstroje s moznosti jejich konverze na kapitilovy
néstroj, nebo néstroje s Grokovymi platbami vdzanymi na
kurz akcii nebo cenu komodity. Je dobré si uvédomit, zZe
technicky obsahuje vlozeny derivat i jakykoliv cizoménovy
finan¢ni néstroj nebo smlouva s platbami v ciz{ méné, napt.
z pohledu ¢&eského podniku pujcka v americkych dolarech
obsahuje sérii ,vloZenych“ ménovych forwardu.

TAS 39 stanovi, Ze vloZeny derivat je tfeba oddélit od hos-
titelské smlouvy a ocenit jej redlnou hodnotou, jejiz zmény
se uctuji do vysledku hospodaftent, jestlize:

i)  hybridni (kombinovany) néstroj neni ocenén redlnou
hodnotou, jejiz zmény by se promitaly do vysledku
hospodaftent,

i) samostatny finan¢ni néstroj se stejnymi podminkami,
jako mé vloZeny derivat, by vyhovél definici derivétu,

iil) ekonomické rysy vlozeného derivatu a rizika s nim spo-
jend ,nesouviseji Uzce” s ekonomickymi rysy hostitel-
ské smlouvy a s riziky s ni spojenymi.

Zjednodusené se d4 fici, Ze IAS 39 vyZaduje oddéleni vlo-
zeného derivitu v ptipadech, kdy vystavuji podnik néjaké-
mu ,netypickému® riziku.

Ptiklady, kdy ekonomické rysy vlozeného derivatu a rizi-
ka s nim spojenad nesouviseji sizce s ekonomickymi rysy bostitelské
smlowwy ani s riziky s ni spojenymi, a kdy je tedy nutné sictovat
o0 dertvdin samostatné a ocenit jej redlnou hodnotou:

e podminky hostitelského dluhového néstroje, v souladu
s nimiz jsou spldtky drokd nebo jistiny zaloZeny na cené
komodity nebo kurzu akeii,

e slozka dluhového nidstroje (drzeného danou ucletni jed-
notkou), jez zakldd4d moZnost pfeménit tento dluhovy né-
stroj na kapitdlovy ndastroj,

e kupni nebo prodejni opce nebo moznost pred¢asného
splaceni vlozend do dluhového néstroje, kromé ptipadu,
kdy je realiza¢ni cena opce k datu realizace pfiblizné rov-
na zustatkové cené dluhového nistroje.

Piiklady, kdy ekonomické rysy vlozeného derivatu a rizika
s nim spojena souviseji sizce s ekonomickymi rysy hostitelské smlou-
vy a s riziky s ni spojenymi, a o derivdtu se tedy nebude sictovat
oddélené a nebude ocenén redlnou hodnotou:

e vloZeny derivit md vazbu na trokovou sazbu nebo index
urokové sazby, ktery mize ménit vysi droku u podklado-
vého dluhového nidstroje, kromé pfipadu, kdy investor
nemusi ziskat zpét prakticky celou svou investici nebo
muze minimalné zdvojndsobit svou puvodni miru ndvrat-
nosti ve srovndni s mirou ndvratnosti obdobného dluho-
vého nistroje bez vlozeného derivitu,

e trokovy floor nebo cap u dluhového néstroje, ktery je
»mimo penize® (out of the money),




e cizoménovy derivét vloZeny do hostitelské smlouvy, jiZ je
pojistnd smlouva nebo nefinanéni néstroj (napf. smlouva
o koupi nebo prodeji nefinanéni polozky nebo smlouva
o operativnim leasingu), jestliZze tento vlozeny derivét ne-
ma ,pakové” podminky (,leveraged”, napt. u kontraktu
v objemu 100 EUR pozaduje kompenzaci 200 K¢ pfi po-
hybu kurzu o 1K¢, tj. pdka dva ku jedné), nemd zddné
op¢éni rysy a soucasné vyzaduje platby:

- ve funkéni méné, v niz Uétuje jedna z ,vyznamnych®
smluvnich stran, nebo

- v méné, v niZ je obvykle v celosvétovém méfitku vyjad-
fovdna cena zboZi nebo sluzeb (napiiklad americky do-
lar pro transakce s ropou), nebo

- v méné, kterd se bézné pouziva pro smlouvy na nikup
¢ prodej nefinanénich aktiv v daném ekonomickém
prostiedi (pozn. toto Ize snad prohlésit o Euru ve vzta-

hu k Ceské republice).

V novelizovaném znéni IAS 39 se fikd, Ze vloZeny deri-
vat se pfi prvotnim zaucétovani oceriuje redlnou hodnotou,
a hostitelské smlouvé se pfifadi ¢dst zbyvajici do celkové
hodnoty kombinovaného finan¢niho néstroje, aby na po-
¢atku nevznikl Zadny zisk ani ztrita. Jestlize ve vyjimed-
ném piipadé nebude mozné redlnou hodnotu derivitu sta-
novit, vypocte se jako rozdil redlné hodnoty kombinova-
ného néstroje a redlné hodnoty hostitelské smlouvy. Po-
kud ani to nebude mozné, potom se bude o kombinova-
ném ndstroji Gcétovat jako o finanénim ndstroji ocerlova-
ném redlnou hodnotou, jejiz zmény se uctuji do vysledku
hospodateni (FVP).

Asi nejdulezitéjsi zménou v novelizovaném standardu
IAS 39 je zména Upravy tykajici se vloZenych ménovych
derivita u nefinané¢nich hostitelskych smluv. Novelizova-
ny IAS 39 pfidal tfeti moZnost, kdy neni tfeba oddélovat
vlozZené cizoménové derivity, a to v ptipadech, kdy je mé-
na kontraktu ,béZnou ménou pro nefinanéni smlouvy
v daném ekonomickém prostiedi“. V puvodnim standar-
du tato moznost nebyla, coz vedlo k situaci, kdy se v pod-
minkéch Ceské republiky muselo t¢tovat samostatné napt.
o vlozenych ménovych forwardech ve smlouvé na opera-
tivn{ leasing budovy placeny v Euru. Vzhledem k tomu, Ze
napiiklad pravé Euro je pomérmné hojné pouzivanou mé-
nou i mezi ryze Ceskymi podniky, umozriuje toto nové
ustanoven{ ve srovnan{ s pivodn{ pravou eliminovat nut-
nost samostatného uc¢tovdni o vloZzenych derivitech ve
velké vét$iné piipadu smluv mezi ¢eskymi podniky, kdy
jsou platby provadény v cizi méné. Je vSak nutné si uvédo-
mit, Ze napf. v pifipadé ndkupu dieva ze Sumavskych hvoz-
du eskym podnikem a platbé providéné v japonskych je-
nech ¢i jiné netypické méné bude nutné i nadale dltovat
vloZeny ménovy derivit samostatné.

V souvislosti s vloZzenymi derivaty je vhodné pifipome-
nout, ze spolu se zavedenim ,Ceskych tcetnich standardu®
do Ceského Gcetnictvi v roce 2004 byl institut vloZenych de-
rivata zaveden i pro viechny spole¢nosti Gétujici podle Ces-
kych dcletnich standarda pro podnikatele. Standard ¢. 009 -
Deriviéty totiz pouze odkazuje na dletn{ standardy pro fi-
nanénfi instituce, které problematiku vloZenych derivata fesi
obdobné jako IFRS. Tento fakt patrné vétsiné podnika do-
posud unikd, protoZe jinak by se dala ¢ekat vlna protesta
v mnohém prevySujici protesty leasingovych spole¢nosti pii
zavedeni zdanovéni nerealizovanych kursovych ziska
a ztrét.

Snizeni hodnoty finanénich aktiv
Jak bylo nastinéno vyse, IAS 39 ma pouze jedinou kategorii
finan¢nich aktiv (z celkovych ¢tyt), u které jsou finanéni ak-
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tiva pfeceniovana na redlnou hodnotu se zménami ocenéni
ucétovanymi do vysledku hospodafeni. To sebou nese nut-
nost stanovit pravidla pro u¢tovéni sniZzeni ocenéni u zbyva-
jicich ti kategorif finanénich aktiv v ptipadech, kdy doslo ke
sniZenf jejich hodnoty (,impairment®).

V novele IAS 39 bylo vyjasnéno hlavni pravidlo, v soula-
du s nimz lze ztritu ze sniZeni hodnoty zadltovat pouze
v ptipadé, Ze existuji objektivni dikazy o tom, Ze ke snizen{
hodnoty doslo. Mezi objektivni dikazy o sniZeni hodnoty
aktiva patfi signdly o finan¢nich potiZich dluznika nebo
o tom, Ze nepln{ své zdvazky, déle tlevy poskytnuté véfite-
lem, vysokd pravdépodobnost konkurzu nebo finanéni re-
strukturalizace dluznika nebo zdnik aktivniho trhu s danou
investici, jehoZ pfi¢inou je finanéni problém. V novelizova-
ném standardu jsou doplnény dal$i signaly snizeni hodnoty
pro kapitdlové nistroje, a to vyznamné negativni zmény
technologického, trzniho, ekonomického nebo priavniho
prostiedi, ve kterém emitent ndstroje pusobi, nebo ,vyznam-
ny ¢i dlouhodoby® pokles redlné hodnoty.

V souladu s novelou standardu mus{ byt zatétovdna ztré-
ta také v piipadé, Ze existuji zjistitelné udaje svédcici o ,kvan-
tifikovatelném sniZeni“ o¢ekdvanych budoucich penéznich
toku plynoucich ze skupiny finan¢nich aktiv, a to i v pfipa-
dé, Ze toto sniZeni zatim nen{ mozné pro jednotlivd aktiva
skupiny identifikovat. Témito signaly jsou:

e negativni zmény v platebni situaci dluznika (napt. zpoz-
déné platby, plné vyuzivan{ limita atd.),
e celostatni nebo mistni ekonomickd situace, kterd souvisi

s nespldcenim aktiv dané skupiny.

Jako ptiklad druhého bodu se ve standardu uvddi zvyseni
miry nezaméstnanosti, pokles cen nemovitosti, pokles cen
ropy u uvér poskytnutych producentim ropy nebo nega-
tivn{ zmény situace v ur¢itém pramyslovém odvétvi.

U dluhovych finan¢nich ndstroju se sniZzeni hodnoty zjis-
tuje za pomoci diskontovani ocekivanych penéznich toka
(tj. odhadovanych penéznich toku s uvdZzenim moznosti ne-
splacen{ v ptipadé bankrotu apod.) puvodni efektivni droko-
vou mirou daného nastroje. Z toho plyne, Ze snizeni hodno-
ty je zauétovdno pouze v piipadé, kdy doslo ke zhor$eni kre-
ditn{ situace dluznika a ne pfi pouhém vzestupu urokovych
sazeb.

Pro realizovatelnd finan¢ni aktiva plati, Ze jakmile existuji
objektivni diikazy o tom, Ze u nich doslo ke sniZeni hodno-
ty, veskeré ztrity zaictované do vlastnfho kapitalu se pteve-
dou do vysledku hospodateni.

Vyznamnou zménou v novelizovaném standardu je poza-
davek na posuzovini mozného snizeni hodnoty u skupiny
obdobnych aktiv (napf. u portfolia uvéra), a to i v pfipa-
dech, kdy jednotlivé nebylo Zddné snizeni hodnoty identifi-
kovédno. Toto ustanoveni umozfiuje identifikovat ztraty, je-
jichz existence se u urcitého portfolia predpokldda, ale za-
tim nejsou zfejmé.

ZajiStovaci ucetnictvi

Jak uz bylo naznaéeno v tvodu, specidln{ Gprava Gctovani
o zajisténi byla vynucena pfedev§im riznymi metodami
ocetiovani finan¢nich ndstroju slouzicich k zajisténi (a jimi
zaji§tovanych polozek). Celd metodika Uctovani o zajisténi
potom slouzi k tomu, aby v ptipadech, které se kvalifikujf ja-
ko efektivni zajidténi, bylo mozné symetricky uctovat zisky
a ztrity ze zajisténych polozZek a zajiStovacich nastroju ve
stejném ucetnim obdobi. Pfitom jako zajisfovaci ndstroje
mohou byt pouzity derivity nebo nederivitové finanéni na-
stroje, avSak nederividtové finanéni ndstroje mohou slouzit
pouze k zajisténi ménového rizika.



Tabulka B: Hlavni podminky pro i¢tovani o zajisténi

Stanovit typ zajisténi (zajisténi rediné hodnoty, penéznich tokl nebo
investice v zahraniénim podniku)

Stanovit zajisténou polozku (polozky) nebo transakci

Urcit charakter zajisténého rizika a zajisténé obdobi

Stanovit pouzity zajistovaci néstroj

Na pocatku, tj. pfed zahajenim Uétovani o zajisténi, prokazat, ze
zajisténi bude vysoce G¢inné

Vsechny vyde uvedené podminky mit od pocatku zajistovaciho
vztahu zdokumentované

Pribézné sledovat U¢innost zajisténi po celou dobu zajisténi

el Eal Rl N

IAS 39 na jedné strané vyzaduje od spole¢nosti detailni
dokumentaci zaji$fovacich vztaha (viz Tabulka B), na druhé
strané je vcelku benevolentn{ v tom, jakym konkrétnim zpu-
sobem spole¢nost zajisténi provadi. Pfitom ustfednim poza-
davkem je, aby zajidtén{ eliminovalo néjaké riziko hrozici
spole¢nosti nebo toto riziko alespori vyznamné omezilo.

V této souvislosti je dobré si uvédomit, Ze to, co pfedsta-
vuje riziko, miZe byt riznymi spole¢nostmi vnimano na-
prosto odlisné. Napfiklad pro spole¢nost provozujici zmrz-
linové stinky na moftském biehu pfedstavuje pokles teplot
vyznamné riziko, kdeZto pro tepldrenskou spole¢nost je po-
kles teplot vitanym zdrojem pifjmu z prodeje tepla pro vyti-
péni a naopak je teplarenskd spole¢nost vystavena riziku
teplych zim.

IAS 39 proto definuje dva zékladn{ typy zajisténi:

e 7aji§téni redlné hodnoty,
o zajistén{ penéZnich toku.

Poznamka: IAS 39 také definuje tieti typ zajisténi, a to
,2ajistén{ investice v zahrani¢nim podniku®, pro vétsinu ¢te-
néit je viak tento typ nezajimavy a proto se jim nebudu di-
le zabyvat.

Vzhledem k tomu, Ze tyto dva zdkladni typy zajistén{ se
od sebe co do zplsobu uétovdni vyznamné lisi, budeme se
zabyvat kazdym typem zaji$téni samostatné:

Zajisténi realné hodnoty

Zajisténi redlné hodnoty je definovéno jako zajisténi proti
piipadnym zméndm redlné hodnoty:

e zau¢tovaného aktiva nebo zdvazku,

dosud nevykdzaného, zdvazného, privné vymahatelné-
ho pftislibu (smlouvy), ktery stanovi pevny ¢as, mnozstvi
a cenu (,firm commitment®, napt. smlouva o operativ-
nim prondjmu, smlouva na ndkup nefinan¢ntho aktiva
atd.),

urdité ¢asti takového aktiva, zdvazku nebo zdvazného pii-
slibu, pfitom tyto zajisténé zmény redlné hodnoty budou
duasledkem ur¢itého konkrétniho rizika a mohly by mit
vliv na vysledek hospodafeni.

U zajisténi redlné hodnoty se tcetni jednotka chrini pfed
zménami redlné hodnoty aktiva nebo zdvazku, které vznik-
nou v dusledku pohybu trznich cen, v situaci, kdy cena ak-
tiva nebo zdvazku nebo penéZni toky z néj plynoudi jsou
pevné dané.

Ptiklady zajisténi redlné hodnoty:

e trokovy swap s piijmy stanovenymi fixn{ drokovou saz-
bou a platbami stanovenymi variabiln{ drokovou sazbou
pouzivany pro zaji§téni zédvazku s fixni trokovou sazbou,

o forwardova smlouva na cizi ménu pouzivand pro zajisténi
kurzového rizika u realizovatelného finan¢ntho které je
kapitdlovym ndstrojem,

e forwardovad smlouva na ropu pouzivand pro zajisténi zé-
sob ropy.
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Zpusob uctovéni zajistén{ redlné hodnoty je relativné jed-
noduchy. Zajitovaci instrument je pfecetiovdn na redlnou
a zmény jeho ocenéni jsou Uc¢toviny do vysledku hospoda-
feni. Obdobné je o zmény své redlné hodnoty pfecefiovina
1 zaji$ténd polozka, pficemz tyto zmény jsou opét iltovany
do vysledku hospodateni a na druhé strané upravuji ocené-
ni zajisténé polozky. U zajisténi redlné hodnoty se tedy (za
predpokladu, Ze je zajiténi u¢inné) zisky nebo ztrity ze za-
jistovaciho néstroje kompenzuji zménami hodnoty zajisté-
né polozky, které jsou dusledkem zajisténého rizika.

Zmeéna ocenéni zajisténé polozky dltovand v souvislosti
se zaji§ténim redlné hodnoty nemd zddny zvldstni uletni re-
zim a spole¢nost na ni aplikuje stejnd pravidla jako na celou
zajisténou polozku. Proto v pfipadé odepisovanych aktiv je
toto precenéni odepisovino, v ptipadé dluhovych finan¢-
nich néstroju se stdvd soudsti uctovanych urokl za pouZiti
metody efektivni urokové sazby, v ptipadé zésob je ucétové-
no do nédklad v okamziku spotfeby nebo prodeje atd.

Hlavni rozdil oproti puvodnimu znén{ IAS 39 je v tom,
Ze v novele je jako zajistén{ redlné hodnoty (nikoli jako za-
jisténi penéznich toku) zafazeno také zajistén{ zdvazné pfi-
slibenych ndkupt nebo prodeju aktiv. Pfi G¢tovan{ o zajisté-
ni kursového rizika u zdvazného pfislibu maji ucetni jednot-
ky nicméné moznost rozhodnout se mezi zaji§ténim redlné
hodnoty a zajisténim penéznich toku.

Uétovani o zajisténi realné hodnoty portfolia

finaénich aktiv nebo zavazku proti irokovému riziku

Jak bylo uvedeno v tivodu, byla do standardu IAS 39 za po-
moci samostatné novelizace v bfeznu 2004 zapracovina
¢ast tykajici se ,makro hedgingu®, tj. G¢tovani o zajiStén{
u portfolia finan¢nich aktiv a zdvazka. Touto Upravou rea-
govalo IASB na kritické hlasy, které tvrdily, Ze IAS 39 neu-
moznuje bankdm a ostatnim finan¢nim institucim zachytit
jimi provddéné zajistovaci transakce u portfolii finanénich
aktiv a finanénich zdvazka za pomoci Gc¢tovini o zajisténi.
Pfitom kritika byla zaméfena pfedev$im na skutecnost, Ze
IAS 39 nedovolovalo pouzit jako zajistovanou polozku
portfolio aktiv a zdvazkl, ptipadné Ze pozadavky na doku-
mentaci zaji$tén{ individudlnich aktiv a zdvazka v portfoliu
by si vyzddaly nédkladné upravy pouzivanych informaé¢nich
systému.

[ASB proto vydala omezenou novelizaci, kterd méla spo-
le¢nostem usnadnit aplikaci zajistovaciho Gletnictvi pfi za-
jisténi portfolii. Vzhledem k tomu, Ze rada IASB byla pfe-
svédlena, ze i puvodn{ znén{ standardu umoznovalo apliko-
vat bez vétsich prekdzek uétovani o zajisténi penéznich to-
kt u portfolii (viz Implementaéni piiru¢ka k IAS 39, otdzky
F.6.1 a F.6.2), tyka se Uprava pouze zajistén{ redlné hodnoty
u portfolif.

Tato novelizace umoznila:

e stanovit jako zaji$ténou polozku portfolio finan¢nich ak-
tiv nebo zdvazku, aviak pouze v piipadé zajisténi proti
drokovému riziku,

uétovat zmény ocenéni zajisténého portfolia jako jednu
polozku aktiv nebo pasiv, tj. nepifeceriovat jednotlivé sloz-
ky portfolia,

linedrné amortizovat vy$e zmiriovany kumulovany rozdil
z pfecenéni, tj. nepouzivat metodu efektivni drokové saz-
by pro jednotlivé polozky portfolia.

Novelizovany standard také obsahuje dodate¢né ndvody,
jak tyto zmény aplikovat v praxi.

Zajisténi penéZznich toku
Zajisténi penéznich toku je definovéno jako zajistén{ zmén
penéznich toku, které budou dusledkem konkrétniho rizika




souvisejiciho se zau¢tovanym aktivem nebo zévazkem nebo

dusledkem vysoce pravdépodobné oclekdvané transakce,

a které by mohly mit vliv na vysledek hospodateni. Zajisté-

ni penéznich toku se pouziva v ptipadech, kdy penézni toky

plynouci napt. z aktiva nejsou fixn{ (napf. dluhopis s varia-
biln{ drokovou sazbou), takze Gletn{ jednotka neni vystave-
na riziku zmény redlné hodnoty, ale riziku zmény penéz-
nich toku.

Ptiklady zajisténi penéznich toku:

e Urokovy swap s platbami stanovenymi fixni drokovou
a pfijmy stanovenymi variabiln{ trokovou sazbou pouzi-
vany zajisténi penéznich tokl u zdvazku s variabiln{ saz-
bou,

o forwardova smlouva na ciz{ pouzivand pro zajisténi kurzo-
vého rizika u operativniho leasingu v zahrani¢ni méné,

e forwardovd smlouva na cizi uzavfend pro ucely zajistén{
oclekdvané transakee, kterd vysoce pravdépodobnd (napf.
fixovani ceny u vysoce pravdépodobného budouciho ni-

kupu ropy).

Pfi Uétovéni o zajistén{ penéznich tokt neni zajisténd po-
lozka pfecenovina tak, jak je tomu v piipadé zajistén{ redlné
hodnoty. Misto toho jsou ztrdty a zisky ze zajistovaciho na-
stroje, které efektivné zajistuji dané riziko, dctovidny do
vlastniho kapitdlu. Toto pfecenéni je potom oduétovino
z vlastniho kapitélu a zahrnuto do vysledku hospodateni ve
stejnych obdobich, kdy zajisténa polozka ovliviiuje vysledek
hospodateni (tj. naptiklad po dobu, kdy je dané aktivum
odepisovino, nebo v okamziku spotfeby ¢ prodeje zdsob
atd.).

Pavodn{ standard IAS 39 umoziioval zahrnovat pfecené-
ni zaji$fovacich néstrojii zajistujicich penézni toky do pofi-
zovaci ceny aktiv a zdvazk(, které vznikly v dtsledku zajisté-
nych transakei. Novelizovany standard IAS 39 tento postup
neumoziuje a stejné jako US GAAP pozaduje vykazovan{
zisku a ztrét ze zajiStovacich néstroju ve vlastnim kapitélu az
do doby jejich pievedeni do vysledku hospodateni. Zaroven
viak doslo ke zméné klasifikace transakci zajistujicich zdvaz-
né piisliby (,firm commitments) za zaji$téni penéZnich to-
ki na zajisténi redlné hodnoty. V disledku této zmény jsou
zisky a ztrity plynouci z téchto zajisfovacich vztahu vyka-
zovény v aktivech a pasivech a dale vstupuji do prvotniho
ocenéni piislusnych zajisténych aktiv & zdvazka.

Ukonéeni détovani o zajisténi

Uletni jednotka prestane Gétovat o zajisténi v téchto piipa-

dech:

e uplyne doba platnosti zajistovaciho nastroje nebo je ten-
to zajiStovaci néstroj proddn, ukonéen nebo uplatnén

(s vyjimkou prolongace zaji§tovaciho néstroje)

e zaji§téni jiz nesplnuje kriteria uéinnosti

e oclekdvand transakce, kterd je pfedmétem zajistén{ penéz-
nich toku, jiZ neni vysoce pravdépodobni

o Ucetni jednotka zru$i vymezeni zajistovaciho vztahu.

V pitipadé, Ze nastane néktery z vyse uvedenych ptipady,
pfestane spole¢nost uétovat o zajisténi, tj. v ptipadé zajisté-
ni redlné spole¢nost pfestane upravovat ocenéni zaji§téné
polozky o zmény jeji redlné hodnoty, resp. v piipadé zajisté-
ni penéZnich toka spole¢nost nebude déle provadét uétové-
ni efektivn{ ¢4sti pfecenéni zajistovaciho néstroje do vlastni-
ho kapitélu. Pfitom v piipadé zajisténi penéznich tokd mo-
hou nastat dvé situace:

e bud' byla zajisténd polozka prodina nebo oduétovana,
resp. oCekdvand transakce neni dale vysoce pravdépodob-
nd, pak se ¢4stka pfecenéni zauc¢tovand do vlastniho kapi-
talu okam?zité prevede do vysledku hospodafen{
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e nebo puvodné zajiténd polozka dile existuje, resp. o¢ekd-
vani transakee je déle vysoce pravdépodobnd, pak se v pti-
padé ¢éstek zadltovanych do vlastniho kapitélu postupu-
je stejné, jako kdyby bylo zajisténi i nadéle G¢inné, tj. pre-
cenéni je odidtovano z vlastniho kapitélu a zahrnuto do
vysledku hospodaten{ ve stejnych obdobich, kdy pavod-
né zajisténa polozka ovliviiuje vysledek hospodateni.

Oducétovani finanénich nastroju

Odiiétovani finanéniho aktiva

Standard IAS 39 se pomérné podrobné zabyvi podminka-
mi, kdy je mozno finan¢ni aktivum oductovat z rozvahy.
Zkricené se dd fici, ze finan¢ni aktivum je mozné oducto-
vat, pokud podnik pfeved! (nebo jinak pozbyl) veskera rizi-
ka a vyhody s timto aktivem spojené.

Pfi ur¢ovdni, zda je mozné finan¢ni aktivum nebo jeho
¢ast oductovat se postupuje podle ndsledujici série otdzek:
1. Budou zésady pro oductovini uplatnény na ¢ast nebo

na celé aktivum?

Jestlize z aktiva plynou razné penézni toky, které lze sa-
mostatné identifikovat, je v souladu s IAS 39 moZné ak-
tivum rozdélit na dil¢i slozky. Piikladem muze byt
napt. dluhopis, ktery lze rozdélit na slozku jistinou
a slozku urokovou a jednu z nich prodat.

2. Zanikla priva uéetni jednotky na penézni toky?
Jestlize ucetn{ jednotce z aktiva jiz neplynou zddné pe-
nézni toky, aktivum nemd Ziddnou hodnotu a je nutné
ho odudctovat.

3. Prevedla Ucetni jednotka prakticky veskera rizika a vy-

hody souvisejici s aktivem?
Piikladem, kdy dletni jednotka prevedla prakticky ves-
kerd rizika a vyhody souvisejici s aktivem, ale zdroveri
nezanikla veskerd prdva ucetni jednotky na penézni to-
ky (viz. 2), je prodej, u néhoz si previdéjici ponechd op-
ci na zpétny odkup aktiva za redlnou hodnotu, nebo
prodej s kupni ¢ prodejni opci, kterd je ,vyrazné mimo
penize® (,deeply out of the money®). V téchto ptipa-
dech se aktivum oductuje.

4. Ponechala si Gletni jednotka prakticky veskera rizika

a vyhody souvisejici s aktivem?
Piikladem pfevodua, kdy si ucetni jednotka ponecha
prakticky veskera rizika a vyhody, jsou repo operace
a puj¢ky cennych papirt, déle prodeje s kupni nebo
prodejni opci, kterd je ,vyrazné v penézich® apod.
V téchto ptipadech ztstane aktivum zauétovdno v plné
vysi.

5. Ponechala si u¢etni jednotka nad aktivem kontrolu?
Mezi obéma krajnimi ptipady popisovanymi v otdzce 3
a 4 je $irokd $kala situaci, kdy ucetni jednotka prevedla
pouze nékterd rizika a vyhody (ptikladem muze byt
prodej uvéru, u néhoz je zajisténo pouze Gvérové rizi-
ko, nebo prodej aktiva s prodejni nebo kupni opci, kte-
rd je ,na penézich®, (,at the money®). V téchto ptipa-
dech je proto nutné polozit si otizku, zda Ucetni jed-
notka ztratila nad danym aktivem kontrolu. Podle defi-
nice preddvajici ztrati nad aktivem kontrolu v pfipadé,
Ze prejimajici muze aktivum bez jakychkoliv omezeni
prodat tfeti strané. Pokud spole¢nost ztratila nad akti-
vem kontrolu, oductuje ho z rozvahy.

6. Aktivum zustane zadltovano v rozsahu odpovidajicim
dalsi Gcasti Gletni jednotky na ném.

Jestlize pfevadéjici nékterd rizika a vyhody souvisejici
s aktivem pfevedl, ale ponechd si nad nim kontrolu, bu-
de aktivum zauétovano ,,v rozsahu odpovidajicim dalsi



Ucasti prevadéjictho na aktivu“. Rozsah dal$i ucasti
ucetni jednotky na pfevedeném aktivu odpovidé jejimu
podilu na rizicich vyplyvajicich ze zmény redlné hod-
noty daného aktiva.

Odiiétovani finanéniho zavazku

Finanéni zdvazky jsou oduétoviny pouze tehdy, pokud da-
ny finanéni zdvazek zanikne - tedy v ptipadé, Ze je povin-
nost definovand smlouvou splnéna, zruSena nebo skondf je-
ji platnost. Finan¢ni zdvazek je oduétovan také v ptipadé, ze
dojde k vyznamné modifikaci podminek stdvajiciho zdvaz-
ku nebo jeho nahrazeni novym zdvazkem s vyznamné od-
liSnymi podminkami. Pfitom za ,vyznamné odlisné pod-
minky“ se povazuje situace, kdy je sou¢asni hodnota zbyva-
jicich plateb z piivodniho zdvazku alespori o 10 % odli$nd
od soucasné hodnoty plateb z nového zdvazku, a to pfi za-
pocteni viech souvisejicich poplatkua a plateb. Pro provede-
ni popisovaného testu je pii diskontovini pouzita efektivni
urokové sazba ptivodniho zévazku. Rozdil mezi G¢etn{ hod-
notou zavazku, ktery zanikl nebo byl pfeveden na jiny sub-
jekt, a mezi ¢4stkou za néj zaplacenou (v¢etné veskerych po-
platka a piipadnych nové vzniklych zdvazku), se zauctuje
do vysledku hospodafeni.

Datum uéinnosti standardu IAS 39,
pF¥echodna ustanoveni

a prvni uplatnéni standarda

Standard IAS 39 bude platit pro hospodéisky rok za¢inajici
1. lednem 2005 nebo po tomto datu. Diivéjsi aplikace je
moznd, oviem jeji podminkou je, Ze spole¢nost uplatni z4-
roveri 1 novelizovany standard IAS 32 v plném rozsahu.

Obecnd zdsada je, ze oba standardy je nutné uplatnit
zpétné. Finan¢ni aktiva a zdvazky lze sice za normélnich
okolnosti do kategorie FVP zatadit pouze pfi jejich pocate¢-
nim zauctovéni, avsak pfi prvnim uplatnéni novelizované-
ho standardu IAS 39 muze uletni jednotka zatazeni do této
kategorie provést i zpétné. V takovém pitipadé musi byt
viechny finan¢ni néstroje, které byly do této kategorie nové
pfefazeny, neklasifikovat i ve srovndvacich ddajich za pted-
chozi obdobi a v pfiloze musi uvedeny informace o jejich
puvodnim ocenénf a jejich puvodni klasifikaci.

Pravidla o oductovani finan¢nich aktiv a finan¢nich za-
vazku se aplikuji prospektivné, tj. spole¢nost zpétné nepfe-
hodnocuje tyto transakce a zpétné neziltovava jiz oduéto-
vana finan¢ni aktiva a zdvazky.

Spole¢nosti v souvislosti s aplikaci novelizovaného stan-
dardu IAS 39 nepfehodnocuji ocenénf{ aktiv a zdvazkud, do
néhoz v minulosti zahrnuly zisky a ztrity ze zajisfovaciho
néstroje zajistujictho penézni toky. Spole¢nosti vSak musi
neklasifikovat zisky a ztrdty z instrumenta zaji$tujicich za-
vazné piisliby z vlastniho kapitdlu do aktiv a pasiv.

Pokud bude spole¢nost poprvé aplikovat mezindrodni

standardy IFRS, potom mus{ postupovat podle pozadavka
standardu IFRS 1. Nad rdmec obecnych pravidel pro aplika-
ci novelizovaného standardu IAS 39 uvedenych vyse umoz-
fiuje standard IFRS 1 spole¢nostem vymezit a zatuctovat
v poléteéni rozvaze zaji$tovaci vztahy, které spliiuji poza-
davky IAS 39, a to i v ptipadé, Ze k tomuto zajisténi neexis-
tovala napt. pfislusnd dokumentace ¢i vyhodnocovéni efek-
tivity tak, jak je pozadovéno IAS 39. Tyto zaji$tovaci vztahy
v8ak musely byt spole¢nosti vymezeny uz pod puvodnimi
ucéetnimi standardy. Dale IFRS 1 umoziiuje neaplikovat po-
zadavky TAS 39 a IAS 32 retrospektivné na ptedchozi obdo-
bi, ale pouze prvni vykazovaci obdobi pod IFRS (tj. pro vét-
$inu spole¢nosti az pro rok 2005).

Posledni vyvoj v oblasti IAS 39

IASB v soucasnosti pfipravila nékolik diskusnich navrha na
zmény ve standardu IAS 39. Mezi nejdtlezitéjsi patii nvr-
hy na omezeni moznosti zafadit jakékoliv aktivum a z4va-
zek jako finan¢ni néstroj precefiovany na redlnou hodnotu
prostiednictvim vysledku hospodateni (FVP). Dals{ navrho-
vané zmény se tykaji specifickych dprav zajisfovaciho et
nictvi a zpétné aplikace standardu v oblasti prvotniho
zau¢tovani finanénich ndstroji. Bliz$i informace o stavu
projedndvéni téchto ndvrhua je mozné ziskat na interneto-
vych strankich IASB na adrese http://www.iasb.org.uk.

V souvislosti s aplikaci standarda IFRS v zemich Evrop-
ské unie mus{ vSechny standardy projit schvélenim orginy
unie (yendorsement®). V dobé ukonéeni praci na tomto
ldnku EU neschvililo aplikaci IAS 39 v jeho soucasné po-
dobé. Naopak ARC (,Accounting Regulatory Committee®)
navrhuje proveden{ Uprav do textu IAS 39 s tim, Ze tyto
Upravy by byly platné pouze pro evropské spole¢nosti a text
sevropského® TAS 39 by se lisil od pavodniho textu vydané-
ho TASB. Navrhované tipravy se tykaji dvou oblasti, a to ob-
lasti ,makrohedgingu®, kde ARC navrhuje ur¢ité uvolnéni
relativné pfisnych pravidel danych IAS 39, a oblasti klasifi-
kace finanénich néstrojii do kategorie FVP, kde ARC nao-
pak pozaduje zpfisnéni pravidel pro tuto klasifikaci, a to
pfedev$im pro zdvazky spole¢nosti. Nejnovéjsi informace
o projednévéni téchto dprav a schvalovini standarda pro
zemé Evropské unie je mozné ziskat na internetové adrese
http://europa.eu.int/comm/internal_market/accounting/
ias_en.htm.

Ing. Martin Skacelik
Ernst & Young

Pozn. Doporucujeme ¢tendfim pojimat tento piispévek
v kontextu s ¢lankem ,Uplattiovani IAS 39 v rdmci EU®
ing. Romana Sedléka, ktery byl zvefejnén v Casopise Audi-
tor ¢. 9/2004.
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uktudlizace 1AS/IFRS

IAS 1
Sestuvovani u zverfejhovani
Gcetni zaveérky - zmény

(DopInéni &ldnku vyduného v &isle 1/2004)

V rdmci programu zlep$eni mezindrodnich standarda Gcetni-
ho vykaznictvi (IFRS) bylo revidovéno tfindct stdvajicich
standardd, mezi nimiz byl i standard ¢&slo 1 - Sestavovéni
a zvefejiiovani Uletn{ zdvérky. Viechny tyto upravené stan-
dardy plati od 1. ledna 2005

Mezi hlavni zmény standardu IAS 1 patii:

1.

2.
3.

kritéria pro klasifikaci dlouhodobych a kritkodobych ak-
tiv a zavazka,

zékaz vykazovani mimorddnych nakladt a vynosu,
zména v rozvaze a ve vykazu o zméndach vlastniho kapi-
talu,

doplnéni pozadavku na pfilohu.

Kritéria pro Klasifikaci dlouhodobych a kritkodobych
aktiv a zavazki

Standard poZaduje rozdéleni aktiv a zdvazka prevazné dle
smluvnich ujedndni. Obchodn{ z4vazky se obecné klasifi-
kuji jako kritkodobé. Finanéni zdvazky, které jsou splatné
do 12ti mésica po rozvahovém dni nebo u kterych nebyl
pevné stanoven termin splaceni, ¢i u kterych nebylo sta-
noveno refinancovani do dne sestaveni Ucetni zdvérky
jsou klasifikovany jako kritkodobé.

V ptipadech, kdy je dlouhodoby finan¢ni zdvazek splatny
z dtivodu poruseni podminek smlouvy pfed rozvahovym
dnem, ¢i v obdobi mezi rozvahovym dnem a vydédnim fi-
nan¢nich vykazu, jsou tyto finanéni zdvazky klasifikovi-
ny jako kratkodobé. Ale pokud spole¢nost bude mit k roz-
vahovému dni odsouhlaseno s véfitelem, Ze nebude poza-
dovat splaceni do doby nejméné 12ti mésic po rozvaho-
vém dni, je mozno ponechat tyto finan¢ni zdvazky jako

dlouhodobé.

Zakaz vykazovani mimoiadnych ndkladia a vynosi

V tletni zévérce neni dovoleno vykazovat mimorddné
néklady a mimotfddné vynosy. Viechny aktivity mus{ byt
vykazovany v provozni ¢i finanéni oblasti.
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Minimélni pozadavek na vykaz zisku a ztrity je nésledu-

jici:

(a) Trzby

(b) Finanéni néklady

(¢) Hospodarsky vysledek pied zdanénim z vyfazeni ma-
jetku nebo z ukoncené ¢innosti

(d) Darlové néklady

(e) Hospodéisky vysledek po zdanéni z vyfazeni majetku
nebo z ukonéené ¢innosti

() Cisty hospodaftsky vysledek

(g) Minoritni podily

Z vyse uvedeného je vidét, Ze vykaz zisku a ztrity nemusi
obsahovat ani provozni hospodéiskych vysledek, ani fi-
nanéni ¢ mimofddny hospodéisky vysledek.

. Zména v rozvaze a ve vykazu o zméndch vlastniho ka-

pitalu

V rozvaze musi byt samostatné vykazovan majetek urce-
ny k prodeji, tak jak je definovén v IFRS 5 — Dlouhodoby
majetek uréeny k prodeji a ukoncené ¢innosti.

Ve vykazu o zménich vlastniho kapitdlu musi byt uvddén
také mensinovy podil.

. Doplnéni pozadavkii na piilohu

V ptiloze musi byt vysvétleny vSechny dsudky a odhady,
které maji vliv na pouzivdni u¢etnich metod, napt. zda je
finan¢ni majetek drZeny do splatnosti. Déle pak pfedpo-
klady tykajici se budoucnosti, které vyvolavaji riziko vyz-
namnych Uprav v dal§im Géetnim obdobi, jakoz i zdroje
ze kterych byly odhady k rozvahovému dni provedeny.
Zmény se promitaji spolu v ndvaznosti na upraveny stan-
dard TAS 8 - Cisty zisk anebo ztrita za obdobf, zsadn{
chyby a zmény v ucetnich pravidlech.

V pfiloze nemusi byt vykazovin pocet zaméstnancti.

Ing. Irena LiSkafova



le¢nosti RM-Systém a.s., cenné papiry spole¢nosti XYZ,
a.s., IC, druh akcie, v zaknihované podobg, ve formé na
majltele (dorutitele), ISIN CZ ..., o jmenovité hodnoté
K¢ 1000 s poétem kusi .... a celkovém objemu K¢ ...,
a to ode dne 12. 11. 2003.°

V odavodnéni se mimo jiné uvddi: ,Rozhodujicim
duvodem pro zahdjeni sprivniho fizeni bylo to, Ze val-
n4 hromada emitenta konand dne .... rozhodla o pfemé-
né podoby akcii ze zaknihovanych na listinné ...

- Dle sdéleni pravniho zastupce byl dan pokyn Stie-
disku cennych papir, aby byla emise zrusena ke dni
12. 11. 2003, kdyz den pfed timto datem zastavi SCP
provadéni z4pist na ictech majitelti pfedmétnych akcii.
SCP potvrdilo vy$e uvedené terminy s tim, ze k zdvéru
Uc¢etniho dne 11. 11. 2003 uvede pfedmétné akcie do
tzv. stavu S tzn. Ze od tohoto okamzZiku nebude mozno
provadét jakékoliv zdpisy na ucétech majiteltt predmét-
nych akcif a dne 12. 11. 2003 emisi zru$i ...

- Podle ¢l. 27 odst. 2 trzniho fddu je RM-S z hlediska
podoby cenného papiru trhem se zaknihovanymi cen-
nymi papiry, a to pfedev$im témi, které jsou evidoviny
SCP. V soucasné dobé se na trhu RM-S s listinnymi
cennymi papiry neobchoduje a ani nebyl k dne$nimu
dni zddny listinny cenny papir rozhodnutim feditele
RM-S pfijat, protoze neni v soucasné dobé jeho ob-
chodni systém pfipraven uspokojovat obchodni poky-
ny, tykajici se cennych papira v listinné podobé, plné
v souladu s pozadavky bezpecnosti a spolehlivosti pro-
vozu RM-S.

- K tomu, aby nemohla nastat situace, ze by na trhu
RM-S byl i nadile registrovin cenny papir, ktery neni
z objektivnich divodi od 12. 11. 2003 zaknihovin
v SCP, resp. neni mozné registrovat v SCP pfevody téch-
to cennych papirtt z majetkovych U¢td majitela téchto
cennych papirt na majetkové iéty investord, a vice versa,
coz by mohlo vyvolat u investori pf. majiteld mylnou
domnénku, Ze s danym cennym papirem se stile obcho-
dovat d4, i kdyz ve skute¢nosti pfevody v SCP byly zasta-
veny, ¢imz by hrozil vznik potenciondlni nenahraditelné
Wmy na strané investord, pokud by podévali obchodni
pokyny ke koupi ¢i prodeji, a déle vzhledem k praktické
nemoznosti poskytovat ze strany RM-S pro vy$e uvedené
davody spojené s touto emisi a vzhledem k obecnému
z4jmu na pruhlednosti a fidném fungovani kapitdlového
trhu, rozhodl RM-S na zdkladé § 55 odst. 2 sprévniho f3-
du o vylouceni odkladného tcinku véas podaného odvo-
lén{ proti tomuto rozhodnuti...“

Odpovéd metodika

K povinnosti pfejit k 1. 1. 2005 na IAS/IFRS v pfipa-
dech, které popisujete ve svych dotazech sdéluji, ze
v obou ptipadech se na akciové spole¢nosti pfechod na
IAS/TFRS nevztahuje. To vyplyvd podle mého nézo-
ru z ustanoveni § 78 odst. 5 a § 78a zdkona o cennych
papirech ve znéni platném v roce, kdy doslo k vylouce-
ni akcif z obchodovdni na vefejném trhu, tj. ve Vasem
pfl’padé v letech 2001 2 2003. V § 78 odst. 5 se vyslovné
uvadi, ze vyloucenlm cennych papirtt z obchodovani
na vere]nem trhu v Ceské republice pozbudou cenné
papiry charakter registrovanych cennych papirt. Z toho
odvozuji, Ze neni naplnéna podminka pro uplatnéni
§ 19 odst. 9 a § 23a zdkona o Gcetnictvi. Pfitom vyché-
zim z pfedpokladu, Ze rozhodnuti ve véci vylouceni ak-
cif z obchodovéni na vefejném trhu ztstdva v platnosti
1k 1. 1. 2005 u akciovych spole¢nosti podle bodu 1 a 2
Vaseho dotazu v dané zélezitosti.

Auditor 1/2005
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Forma akcie (zaknihované, listinné) nemd pfi¢innou
souvislost s uplatnénim vyse uvedenych paragrafa zako-
na o ucetnictvi.

Zaroven upozoriuji, Ze pti obecném posuzovani pfi-
padu (nikoliv konkrétnich ptipadu, jez popisujete) po-
vinnosti podle § 19 odst. 9 a § 23a zdkona o Gletnictvi
je tfeba ode dne vstupu smlouvy o pfistoupent Ceské
republiky k Evropské unii v platnost postupovat prede-
v§im dle zdkona ¢. 256/2004 Sb., o podnikdni na kapi-
talovém trhu, jakoZ i zdkona ¢. 257/2004 Sb., kterym se
méni nékteré zdkony v souvislosti s pfijetim zdkona
o podnikdni na kapitilovém trhu, zdkona o kolektiv-
nim investovéni a zdkona o dluhopisech

Pro Vasi informaci sdéluji, Ze vymezen{ regulovanych
trh v jednotlivych stitech Evropské unie véetné Ceské
republiky najdete v Utednim véstniku EU (Official
Journal) na internetové adrese: http://europa.eu.int/
comn/internal_market/en/finances/mobil/isd

Uhrada ztraty matefskou spole&nosti
dcefiné spolecnosti

Dotaz

Matefskd spole¢nost vlastni stoprocentni dcefinou spo-
le¢nost. V obou piipadech se jednd o akciové spole¢nos-
ti. Mezi témito spole¢nostmi neni uzaviena ovladaci
smlouva podle § 66a odst. 7 obchodniho zdkoniku. Pfi
Ucetni zdvérce za rok 2003 byla dosazena tletni ztrdta
a dle stanov spole¢nosti a rozhodnuti jediného akcionéfe
musi byt tato ztrdta uhrazena matefskou spole¢nosti.

Prosim o Vase stanovisko, zda se tato uhrada ztraty
bude dctovat pfimo proti kapitilovym fondim matky,
anebo zda mus{ uétovini o této ztrité probéhnout pro-
sttednictvim nékladu tak, jak je tomu v ptipadé stanove-
ném v ¢eském tcetnim standardu ¢. 012 bod 3.6.4.. To-
to ustanoveni fesi situaci v ptipadé, kdy je uzaviena
ovlddaci smlouva a o thradé ztrity se Gctuje jako o fi-
nanc¢nich ndkladech u fidici spole¢nosti a o pohleddvce
u fizené spole¢nosti.

Domnivdm se, Ze uvedeny postup nelze zcela jed-
noznaéné pouzit v ptipadé, kdy neni uzaviena ovldda-
cf smlouva. Hlavnim ddvodem muze byt ptipadné
zkreslen{ vysledka hospodafeni matky v ucetnim ob-
dobi, kdy dojde k dhradé ztraty. Pfi konsolidaci se za-
uétovand ztrita vyloudi a tento rozdil se eliminuje, ale
ve vykazech matky se vyprodukovana ztrita objevi
v obdobf, které s dosazenim této ztraty vibec nesou-
visi. Pokud by v8ak ucetni zdvérka nemusela byt kon-
solidovéna, méla by dhrada ztrity, i¢tovand do nékla-
da matky, zdsadni dopad na celkovy vysledek hospo-
dafen{ matky.

Uttovéni thrady ztrity a jeji spravné vykazani je vel-
mi duleZité pro uZivatele vykazli o hospodateni spole¢-
nosti, zvlasté pro banky a obchodni partnery. V nékte-
rych pfipadech dokonce vychdzeji z nekonsolidova-
nych vykazl. Prosim tedy o vase stanovisko, zda je moz-
né Uctovat v Gletnictvi matky o thradé ztrity MD 42/
DAL 36, samozfejmé pfi dodrzeni viech povinnosti sta-
novenych obchodnim zdkonikem a pfi dostate¢nych
zdrojich na uctech 42.

Odpovéd metodika

Po prostudovani odpovidajicich ustanoveni v platnych
Uletnich pfedpisech musim bohuZel konstatovat, Ze
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v nich nenf vyslovné oSetfena situace ndhrady majetkové
Wmy matefskou spole¢nosti ve vztahu ke spole¢nosti dce-
finé. Podle mého nizoru by pfedeviim odstavec 3.6.
v Ceském ti¢etnim standardu ¢. 012 mél byt formulovén
i pro ptipady, kdy neni uzavfena ovlddaci smlouva. Pfi
daném znéni standardu je prévé neexistence ovlddaci
smlouvy zcela pominuta, aviak znéni odstavce 3.6.4 na-
vazuje obecné na znéni obchodniho zdkoniku.

Po ovéfeni vySe zminéného problému podle piislus-
nych ustanoveni obchodniho zdkoniku, pfedev$im
§ 66a odst. 7, 8, 9, se piiklanim k nazoru, Ze ovladaji-
ci osoba by méla promitnout tihradu ztrity vzniklé
v dissledku jejiho vliva na éinnost ovladané osoby na
vrub nikladi. A sice proto, Ze ve svych disledcich je ve
smyslu ustanoveni obchodniho zdkoniku nihrada Gjmy
ovlddajici osobou pozadovéna bez ohledu na to, zda
byla uzavfena ovlddaci smlouva ¢ nikoliv. Jestlize nen{
uzavtena ovlddaci smlouva musi o 4jmé vypovidat zpra-
va o vztazich mezi propojenymi osobami, kterou ma

K mému nazoru pfispiva i Komentdf k obchodnimu
zékoniku vydany v nakladatelstvi Polygon, autory
prof. JUDr. DédiCem a jeho kolektivem, kde se
k § 66a odst. 8 mimo jiné uvadi: ,Ujma mizZe byt uhraze-
né podle naseho nézoru stejné jako skoda....“

K Va3i ndmitce o zkresleni vysledku hospodafeni
v nésledujicim roce po roce, v némz k 4ymé doslo, bych
chtéla upozornit na to, ze obchodni zakonik i Gcetni
ptedpisy pfedpoklddaji, Ze ucetni piipady by mély byt
zahrnuty zdsadné do uletniho obdobi, jehoz se tykaji.
To zcela jednozna¢né vyjadiuje znéni odstavce 3.6.4
v Ceském tcetnim standardu ¢ 012. Z Vaseho dopisu
neni jasné, zda ucetni zdvérka matefské spolec¢nosti za
rok 2003 byla schvélena a zvefejnéna, ¢i zda je mozno
v piipadé, ktery popisujete, vyuzit ustanoveni{ § 17
odst. 4 zdkona o Ucetnictvi.

Metodicky tsek
Komory auditori CR

povinnost sestavit ovlidana osoba.

ZAkon ¢. 61/1996 Sb.,

O hékterych oputtfenich proti legulizaci vynosu z fresthé
&innosti ve znéni zakonu &, 284/2004 Sb.

V minulém roce jste byli v ¢asopi-
se Auditor nékolikrit informovani
o chystanych a nakonec i schvile-
nych zméndch pravnich piedpist,
které se tykaly ,prolomeni mléenli-
vosti“ vybranych profesi v¢. audito-
rd a stanoven{ tkold, na které tyto
osoby doposud nebyly zvyklé. Stalo
se tak zdkonem ¢&. 284/2004 Sb., kte-
rym byl novelizovdn zékon ¢. 61/
1996 Sb., o nékterych opatienich
proti legalizaci vynosu z trestné ¢in-
nosti (pro jednoduchost budu déle
pouzivat pojem ,prani $pinavych
penéz®). Auditofi se stdvaji spolu
s dafiovymi poradci, advokity, ex-
ternimi U¢etnimi a pod. povinnymi
osobami (podle § 1a odst. 7 pism.
h) zdkona), z ¢ehoz jim vznikaji
nové povinnosti. Zikon ¢. 284/
2004 Sb. novelizuje vedle celé fady
zékont i zdkon o auditorech. No-
vela nabyla d¢innosti dnem 1. zai{
2004, vybrand ustanoveni i s ko-
mentdfem byla uvefejnéna v caso-
pise Auditor ¢. 6/2004 a na pod-
zim 2004 se uskute¢nily na dané té-
ma tfi klubové velery (Praha, Brno,
Ostrava). Nutno vSak pozname-
nat, Ze s danou problematikou ne-
jsou v CR takové zkusenosti, které
by umoznily auditorské profesi po-
tfebnou orientaci. To je také du-
vod pro¢ se fenoménu ,Spinavych
penéz” opét vénujeme.
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Pravni ramec boje

proti prani penéz

Prani $pinavych je problém mezini-
rodniho rozsahu. Na mezinirodnim
poli je jednou z nejvyznamnéjsich
instituci organizace Financial Action
Task Force on Money Laundering
(FATF). Tato instituce vznikla v roce
1989 a jiz v roce 1990 vydala 40 do-
poruceni (The Forty Recommendati-
ons), kterd tvofila zdkladni rimec pro
boj proti zneuzivani finan¢nich sys-
tému k legalizaci vynosu z obchodu
s drogami. Stdle nové zplisoby prani
$pinavych penéz, s kterymi prichdzel
organizovany zloé¢in, vedly FATF
k aktualizaci pavodnich doporudent;
novou verzi z roku 1996 ptijalo vice
nez 130 zemf, v nichz tvoi{ prévni ra-
mec pro boj proti prani $pinavych
penéz. Po 11. z4H 2001 byl rozsifen
okruh problému o boj proti financo-
vén{ terorismu - bylo vytvofeno osm
specidlnich doporudeni proti finan-
covani terorismu (Eight Special Re-
commendations on Terrorist Finan-
cing), kterd jsou dopliikem ke 40ti
puvodnim doporuéenim.

V Ceské republice vytvafi pravni
ramec boje proti prani S$pinavych
penéz ministerstvo financi a jeho
finan¢ni analyticky ttvar (FAU),
v oblasti bankovnictvi pak Ceska
narodni banka. Do zikona ¢ 61/

1996 Sb. byla implementovana do-
poruceni FATF; jedna se o zdkladni
ptedpis v boji proti pran{ $pinavych
penéz v Ceské republice. Hlavnim
tikolem FAU je provétovani hlddent
obdrZenych na zdkladé oznamovaci
povinnosti. Z tohoto davodu je
FAU vybaven fadou pravomoci.

Nové ukoly auditori

Mezi nové ukoly auditort patif ze-

jména

e povinnost identifikace ucastnikt
obchodu,

e povinnost ohldseni podezielého
obchodu.

Abychom mohli ur¢it podeziely
obchod (§ 1a odst. 6), ktery podlé-
hé4 oznamenti, je nejprve nutno defi-
novat obchod (§ 1a odst. 5) - ten
podléhd jen identifikaci:

1 Obchodem se pro dicely tohoto zdko-

na rozumi kaZdé jedndni, které smé-

tuje k pohybu penéz nebo k presunu
majetku nebo je primo vyvold, s vy-

Jimkou jedndni, spoctvajiciho v plné-

ni povinnosti  stanovené zdkonem,

uloZené rozhodnutim soudu nebo roz-
hodnutim jiného stdtniho orgdnu. Ob-
chodem se rozumi rovnéz ndkup, pro-
dej nebo sména investicnibo instru-
mentu.
Jak vyplyvd z vyse uvedené definice,
obchodem neni pohyb penéz
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spocivajici v plnéni povinnosti sta-
novenych zdkonem. To je pravé pfi-
pad auditu vykondvaného podle z4-
kona. Pro odstranéni pochybnosti
byla tato otdzka telefonicky konzul-
tovana se zastupcem FAU, ktery po-
tvrdil, Ze v ptipadé, kdy je audit vy-
kondvén na zékladé pozadavku zako-
na, nejde o obchod ve smyslu zdkona
o prani $pinavych penéz. Nevzniki
tedy povinnost identifikace Ucastni-
ki obchodu, ale trvd povinnost ozna-
movat podeztelé obchody.
Dalsi otdzka, kterd se v souvislosti
s identifikaci ucastnik obchodu vy-
skytla, je, zda shromazd'ovani{ udaji
dle zdkona o prani $pinavych penéz
nen{ v rozporu se zdkonem na
ochranu osobnich tdaju. Pokud se
tak nedéje nad rdmec zdkona o pra-
n{ $pinavych penéz, pak shromaz-
d'ovani informaci neni v rozporu se
zédkonem na ochranu osobnich dda-
ju - tdaje shromazdované na zdkla-
dé pozadavku jiného zdkona jsou
z restrikci zdkona na ochranu osob-
nich ddaju explicitné vyniaty.
Podezielym obchodem je ob-
chod vyvolévajici podezfeni z lega-
lizace vynosu nebo uziti prostfedkd
k financovéni terorismu nebo tero-
ristickych organizaci, zejména:
e vklady v hotovosti ndsledované
okamzitym vybérem/pievodem,
e bezdiivodné zfizovini vétstho
mnozstvi ulta,
e pohyby na tétech neodpovidajici
podnikini nebo majetku,
e neobvyklé mnozstvi obratd na
uctu,
e transakce bez ekonomického du-
vodu,
e transakce s osobou sankcionova-
nou Ceskou republikou,
e transakce se zemémi s nedostate¢-
nou legislativou v této oblasti.

Vymezit podezfely obchod - to
asi bude nejtézsi tkol a v mnohych
ptipadech bude nutno pouzit zdra-
vého usudku. Sankcionované oso-
by jsou uvddény na tzv. Cerné listiné
(napf. rzné nadace arabského své-
ta) a Ize je najit na webovych strin-
kdch ministerstva zahrani¢i (i FATF).
Mezi zemé s nedostate¢nou legis-
lativou patii napf. Karibskd oblast
(Kajmanské  ostrovy, Panenské
ostrovy) a rizné danové rije.

Povinnost identifikace vznika, po-
kud je povinnd osoba déastnikem ob-
chodu v hodnoté prevy$ujici 15 000
EUR. Auditortim tedy vznikd povin-
nost identifikace u tzv. dobrovolné-
ho auditu a pfi ovéfovani jinych sku-
te¢nosti, tedy pfi poskytovani jinych
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auditorskych sluzeb. V téchto ptipa-

dech je nutno vzdy identifikovat

Ucastniky obchodu v souladu s poza-

davky v § 2 zékona.

Identifikaci (§ 1a odst. 3) se rozu-

mi zejména zji$téni

e u fyzické osoby jméno a ptijme-
ni, rodné &islo (datum narozen),
pohlavi, trvaly nebo jiny pohyb,
jejich ovéteni z prikazu totoznos-
ti (jsou-li uvedeny),

e ovéfeni shody podoby, ¢isla a do-
by platnosti prikazu a orgdnu ne-
bo statu, ktery jej vydal,

e u pravnické osoby obchodni fir-
mu, jeji sidlo, identifikacni ¢&islo
nebo obdobné ¢islo pfidélované
v zahranidi, jméno, pfijmeni, rod-
né &slo (datum narozeni), trvaly
nebo jiny pobyt statutdrniho or-
ganu, zjisténi vét§inového spoled-
nika (ovlddajici osoby), identifika-
ce osoby jednajici za priavnickou
osobu.

Némitky auditord, Ze je mnohdy
velmi obtizné ¢i nemozné zjistit vét-
$inového spoleénika & ovlddajici
osobu, neobstoji (viz i eticky ko-
dex). Pokud auditor neni schopen
zjistit ovlddajici osobu, nemél by
auditorské sluzby vibec providét.

Hodnotou v méné euro se rozu-
mi odpovidajici hodnota jakékoliv
mény stanovend na zdkladé kurzu
vyhld$enou CNB pro den, kdy je pl-
néna povinnost podle zédkona. Hod-
notovd hranice je ¢astka cca 500 tis.
K¢. Pfitom za platbu v hotovosti se
povazuje i platba vysoce hodnotny-
mi komoditami, napf. drahymi ko-
vy ¢i drahymi kameny.

V dobé trvdn{ smluvniho vztahu
nebo pfi uzavirdni dal$ich smluv au-
ditora je nutno kontrolovat platnost
a uplnost identifikaénich ddaja
a uschovat je nejméné 10 let po
uskute¢néni obchodu. Doba archi-
vace je nastésti stejnd jako u archiva-
ce spisu auditora a proto je vhodné
identifika¢ni udaje zaloZit do spisu
auditora.

Oznamovaci povinnost (§ 4 zdko-
na) vznikd, pokud povinnd osoba
zjisti v souvislosti se svou ¢innosti
podeziely obchod nebo skute¢nost
podeztelému ochodu nasvédcujici.
Uvedené skute¢nosti ozndmi nepro-
dlené FAU s uvedenim viech zji§té-
nych identifika¢nich ddaju.

Tato povinnost se nevztahuje na
auditora, pokud jde o informace,
které ziskd od klienta nebo o klien-
tovi béhem zjistovani jeho pravni-
ho postaveni, jeho obhajoby nebo
zastupovéani v soudnim fizen{ vcet-

né poradenstvi o zahdjeni nebo vy-
hnutf se takovému fizeni, bez ohle-
du na to, jsou-li informace ziskiny
pfed, béhem nebo po fizeni (§ 4
odst. 7).

Oznamovaci povinnost se vzta-
huje na podezfelé obchody (nikoli
jiz ,neobvyklé“ obchody), a to i na
ty, které byly zjistény v rdmci za-
konného auditu. Nejsou-li k dispo-
zici v8echny identifika¢ni ddaje, je
nutno ozndmit alesponi ty udaje,
které jsou k dispozici.

Splnéni oznamovaci povinnosti
je tfeba ucinit bezodkladné, nejpoz-
déji do péti kalenddinich dnu od
zjisténi podezielého obchodu; hro-
zi-li nebezpedi z prodleni, je nutno
upozornit FAU ihned. Jistou vyho-
du maji pfi plnéni oznamovaci po-
vinnosti advokdati, ktef{ ozndmeni{
podévaji prostfednictvim profesn{
komory, kterd se muze k jeho obsa-
hu vyjadtit.

Podle sdéleni navrhovatele ziko-
na se negativni vymezeni oznamo-
vaci povinnosti v § 4 odst. 7 zakona
tykd vyhradné soudniho fizeni.

Finan¢ni analyticky Utvar MF
kontroluje, zda povinné osoby plni
povinnosti stanovené zakonem. Je-
ho pravomoci je i moZnost za urci-
tych podminek pozdrzet provedeni
obchodu az o 72 hodin. Privo kon-
troly maji 1 dal$i orginy uvedené
v § 8 - Ceskd ndrodn{ banka (u bank
a osob, kterym udéluje devizové li-
cence), Komise pro cenné papiry
(u vyyjmenovanych finan¢nich Insti-
tucf), Utad pro dohled nad druz-
stevnimi zdloznami (u spofitelnich
a Uvérnich druzstev) atd. Pfi kontro-
le u advokdta nebo notdfe minister-
stvo vzdy pozdda o souinnost pro-
fesni komory.

Systém vnitinich zasad a skole-
ni je vymezen v § 9 zdkona. Povin-
nd osoba, v na§em ptipadé auditor,
zavede a uplatiiuje postupy vnitin{
kontroly a komunikace k naplnéni
zdkonnych povinnosti (podle pie-
chodnych ustanoveni zdkona bylo
nutno tuto povinnost splnit do 60
dnt ode dne nabyti Géinnosti za-
kona, tj. do konce ¥ijna 2004) a ur-
¢ konkrétniho zaméstnance k pl-
néni  oznamovaci  povinnosti
a k zajistovani prabézného styku
s FAU, pokud tyto ¢innosti nebu-
de zaji$tovat pfimo statutdrni or-
gan. Déle je auditor povinen zajis-
tit proskoleni zaméstnancu, ktef{
se mohou pfi vykonu své price se-
tkat s podezfelymi obchody, a to
nejméné jedenkrat v priubéhu 12t
kalendainich mésici.
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I kdyz se pisemné vypracovani
vnitinich zdsad a postupu u audito-
ri  nevyzaduje, lze si jen obtiZné
predstavit prokazovéni jiné formy
zpracovani vnitinich zdsad a po-
skytnout FAU na vyz4déni informa-
ce a podklady o plnéni ulozenych
povinnosti (§ 9 odst. 4).

.
ven{ zikona.

V posledni ¢asti zakona jsou pak
stanoveny pravomoci ministerstva
financi, postup fizeni pfed minister-
stvem a pokuty za neplnéni ustano-

Pro uplnost ddle uvddim kontaktni
udaje na finan¢n{ analyticky utvar MF:

Ministerstvo financ{
Finan¢ni analyticky utvar
PP 675, Jindfisska 14
11121 Praha 1
tel. 257 044 501 (mimo prac. dobu
603 587 663), fax 257 044 502,
e-mail: fau@mfcr.cz
Ing. Irena Pittermannova

Komplexni prondjem u jeho
ukonceni

Komplexni prondjem byl jednou z rozsifenych forem
podnikan{ v poslednim desetileti minulého stoleti. Ac¢ko-
liv nové smlouvy nebylo mozno uzavirat od roku 2001,
do té doby existujici smlouvy bylo mozné vyuzivat az do
konce roku 2005. Pomalu se blizi doba ukoncovani téch-
to smluv a jejich vyporfadéni, které nebude vzdy jednodu-
ché vzhledem k chybdm, ke kterym pfi u¢tovani dochaze-
lo, i vzhledem k nedostate¢nosti ticetnich piedpisa v této
oblasti. Tato stat chce proto ukdzat na existujici problémy
a nékteré z moznych zpusobt feseni.

Komplexni prondjem se odvijel od ustanoveni § 28
odst. 2 ZDP: ,Pronajaty hmotny majetek muze na za-
kladé pisemné smlouvy s vlastnikem odpisovat ndjemce
po dobu trvdni ndjemni smlouvy, pokud pfedmétem té-
to smlouvy je soubor zahrnujici zaroveri movité i ne-
movité véci vyuzivané nijemcem pro zajistén{ pi{jmu
po celé zdarovaci obdobi jako celek”. Pozdéji byla
zmeékéena podminka trvdni prondjmu v poslednim roce
prondjmu (nemusi jit o celé zdariovaci obdob).

Od roku 2001 jiz ZDP neobsahuje toto ustanovent,
v prechodnych ustanovenich je povoleno u smluv sjed-
nanych pted 1. 1. 2001 pokracovat v zapoc¢atém odpiso-
vani az do sjednaného terminu ukonceni smlouvy, nej-
pozdéji do 31. 12. 2005.

Utetn{ predpisy byly pomérmé skoupé na podrobnéjsi
vyjadieni postupt u¢tovani o komplexnim prondjmu, ze-
jména v piipadé sjednaného nijemného v niz$i ¢dstce,
nez ¢inf ro¢ni odpisy pronajatého majetku a to do roku
2000 veetné. Zékladnim predpisem byl ¢l. XI Uvodnich
ustanoveni postupt Gctovani pro podnikatele — i¢tovani
pfi prondjmu. Majetek pfenechany k uzivdni pronajima-
tel prevede z konkrétnich uétl aktiv (véetné oprivek) na
ucet ostatnich finan¢nich investic a ddle na tcet jinych
pohleddvek. Ndjemné se rozdéli na ¢dst odpovidajici od-
pisim a ¢astku pievySujici odpisy. Odpisy zvySuji v pri-
béhu prondjmu oprivky, po skonceni prondjmu se vsak
vrac{ majetek sniZeny o pfirastek oprivek, odpisy u ni-
jemce zaroven zrcadlové snizovaly dlouhodobou pohle-
davku z prondjmu (druh4 ¢4st ndjemného se uctuje do vy-
nost). Nédjemce zatfadi majetek proti dlouhodobému z4-
vazku, zdvazek je snizovan ve vy$i odpist (druhd ¢ast né-
jemného jde na tcet 518) a po skonceni ndjmu vytadi ma-
jetek sniZeny o piirtistek oprévek proti snizenému dlou-
hodobému zidvazku. Pokud by pfi ukonceni prondjmu
vznikly ptipadné pohledavky ¢i zdvazky (napt. doslo ke
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znehodnoceni ¢ $kodé na nékterém pronajatém majet-
ku), vypotdddni se md provést v souladu s ujedndnim ve
smlouvé. Toto schéma, kdy ndjemné pfevySuje odpisy,
Ize ukazat na jednoduchém piikladu (s vynechdnim pra-
bézného Uctu 069 — Ostatni financni investice).

Priklad

Je sjedndn komplexn{ prondjem souboru nemovitého
a movitého majetku v PC 5 mil. K¢, opravky 1,6 mil
K¢, ro¢ni odpis 400 tis. K¢, roéni ndjemné 610 tis. K&.
Smlouva byla sjedndna v roce 2000 na 4 roky, tj. do
konce roku 2003.

Uc¢tovani u pronajimatele

Rok | Ugetni operace Castka
tis. K¢ | MD D
2000 | 1. PC souboru majetku | 5.000 | 021, 022 -
2. PZ opravek souboru | 2.000 - 081, 082
3. Prevod pronajatého
souboru v PC 5.000| 378 021, 022
4. Prevod opravek 2.000| 081, 082 | 378
5. PFedpis ro¢niho
najemného
a) ve vySi odpisl 400|315 378
b) Cisté najemné 200|315 665
6. Uhrada najemného 600 | 221 315
2001 | 7. Vyuctovani najemného
a) ve vysi odpisl 400|315 378
b) Cisté ndjemné 200 | 315 665
8. Uhrada najemného 600 | 221 315
2002 | 9. Vyuctovani najemného
a) ve vysi odpisu 400 | 315 378
b) Cisté najemné 200|315 665
10. Uhrada najemného 600 | 221 315
2003 | 11. Vyuctovani ngjemného
a) ve vySi odpisl 400|315 378
b) Cisté najemné 200|315 665
12. Uhrada najemného 600 | 221 315
13. Vraceni majetku po
ukoncéeni smlouvy
a) PC 5.000 | 021, 022 | 378
b) pfevod opravek
puvodnich 2.000 | 378 081, 082
c) zafazeni novych
opravek za dobu
najmu 1.600 | 378 081, 082
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Uc¢tovani u najjemce

Rok |Uéetni operace Castka
tis. K¢ | MD D
2000 1. Pfevzeti majetku
od pronajimatele
a) PC 5.000| 021, 022 | 474
b) opravky 2.000 | 474 081, 082
2. Odpisy najemce 400 | 551 081, 082
3. Predpis ro¢niho
najemného
a) ve vySi odpisl 400 | 474 325
b) Cisté najemné 200|518 325
4. Uhrada najemného 600 | 325 221
2001 5. Odpisy najemce 400 | 551 081, 082
6. Predpis ro¢niho
najemného
a) ve vySi odpisl 400 | 474 325
b) Cisté najemné 200|518 325
7. Uhrada najemného 600 | 325 221
2002 | 8. Odpisy najemce 400 | 551 081, 082
9. Predpis ro¢niho
najemného
a) ve vysi odpisl 400 | 474 325
b) Cisté najemné 200|518 325
10. Uhrada najemného 600 | 325 221
2003 | 11. Odpisy najemce 400 | 551 081, 082
12. Pfedpis ro€niho
najemného
a) ve vysi odpisl 400 | 474 325
b) Cisté najemné 200|518 325
13. Uhrada najemného 600 | 325 221
14. Vraceni majetku po
ukon¢eni smlouvy
a) PC 5.000 | 474 021, 022
b) pfevod opravek
puvodnich 2.000 | 081, 082 | 474
c) prevod opravek
za dobu najmu 1.600 | 081, 082 | 474

Jestlize nenastaly zddné komplikace a ndjemné presa-
hovalo odpisy, nemély by s i¢tovdnim prondjmu a jeho
vypofddinim nastat vét${ problémy. Hors{ to viak je
v opa¢ném piipadé, totiz sjedndni ndjemného niz$tho
nez jsou odpisy pronajatého souboru majetku.

Ucetni predpisy do roku 2000 detailnéji postup ne-
fesily. Mimo uvedené poznamky v ¢l. XI Uvodnich
ustanoveni o vyrovndni v souladu s ujedndnim ve
smlouvé byla jesté zminka v ultové tiidé 3 postupu
G¢tovanti, ¢l. IV odst. 5 — Ucet 474 Zavazky z proni-
jmu. Tento zdvazek se v zdsadé umotuje ve vysi odpi-
st vyuctovanych za pfislusny investi¢ni majetek do
néklada s pfihlédnutim k platebnim podminkdm pod-
le smlouvy. Teprve od roku 2001 v tomto novelizova-
ném odstavci postupu dc¢tovani je uréen specificky po-
stup v ptipadé niz$iho roéniho ndjemného nez ¢ini
odpisy. Zavazek z prondjmu se v dusledku toho snizi
o rozdil ro¢nich odpist a ndjemného pfi letni zdvér-
ce a to proti vynosum.

Od roku 2002 je problematika komplexnich prondjmut
presunuta do Uvodnich ustanoveni postupti — ¢l. XXI
- Prodej a ndjem podniku. Refen je postup pfi ndjmu
podniku s tim, Ze se ustanoveni o ndjmu podniku uziji
obdobné i u smluv o komplexnim prondjmu. Tato usta-
novenf jsou zatim kone¢na a byla pfenesena i do Ceské-
ho tGcetniho standardu 011 - Operace s podnikem.

Od roku 2002 je jednak potvrzeno tctovani o rozdi-
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lu mezi odpisy a niz$im ndjemnym, jednak je nové
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stanoveno, Ze ndjemce o ¢4stku ndjemného snizi dlou-
hodoby zdvazek (ulet 474). Naopak pronajimatel
o ¢4stku pfijatého ndjemného snizi dlouhodobou po-
hledédvku (nyni je to Gcet 374, dfive se pouzival uclet
378) a ke konci rozvahového dne se zatuctuje rozdil
mezi odpisy a ndjemnym ve prospéch uc¢tu 374. Déle
v odst. 7 je mozné rozdil, ktery vznikne pfi vraceni na-
jatého podniku (tj. i souboru majetku z komplexniho
prondjmu) vyrovnat penézné, vraci-li se méné (tj. zapi-
sem 474/221 u nidjemce a u pronajimatele 221/374).
Jestlize se vraci vice, jednd se o formu prodeje majet-
ku.

Tento ponékud zdlouhavy popis neni samotcelny.
Pokud pfi prondjmech zapocatych pted rokem 2001,
jestlize odpisy pfevySovaly ndjemné, nebyly k dispozici
jednozna¢né postupy pro Uétovani a pii ukonceni pro-
ndjmu vznikne rozdil, je tfeba hodnotit pfi¢iny tohoto
rozdilu a zpisob jeho vypofidini. Rozdily by nemély
vznikat od roku 2001 pokud jde o rozdil odpist u ni-
jemného, a od roku 2002 z duvodu jiného nez piede-
psaného zpusobu uétovani o ndjemném, je-li niz$i nez
odpisy.

V piedchozich letech bylo zfejmé, Ze k rozdilam pfi
ukonéeni ndjmu v Ucetnictvi dojde, avsak chybél na-
vod, jak tyto rozdily fesit postupné. Tomu svéddi i jed-
no z ustanoven{ ZDP. Komplexni prondjem byl Cas-
tou formou, jakou bylo zabezpelovdno pokralovini
zemédélské vyroby v problematickych stitnich stat-
cich. Néjemci viak neméli zdroje na vys$$i ndjemné
a rozdil z odpist a ndjemného v téchto ptipadech stit
toleroval v § 19 odst. 1 pism. p) ZDP. Od dané byl
osvobozen rozdil zdvazkl a hodnoty vriceného ma-
jetku stdtnimu podniku zemédélské prvovyroby, ktery
je po ukondeni ndjmu soucdsti vynost podle predpist
o Uletnictvi. Zdkon tudiz predpoklddal, Ze rozdil se
bude vypotidévat az pti ukonleni ndjmu, nikoliv v je-
ho pritbéhu, jak zacalo byt feseno od roku 2001 v tGcet-
nictvi.

Ptedchozi ptiklad by mohl byt napf. pfi respektovani
zpiesnénych pfedpisi v roce 2001 a 2002 Gcétovin né-
sledovné za zménéného pfedpokladu, Ze ndjemné bylo
sjedndno napt. jen ve vy$i 250 tis. K¢ ro¢né.

Uétovani u pronajimatele

Rok | Ugetni operace Castka | MD D
2000 | 1. PC souboru
majetku 5.000 | 021, 022 -
2. PZ opravek
souboru 2.000 - 081, 082
3. Prevod najatého
souboru v PC 5.000 | 378 021, 022
4. Pfevod opravek 2.000| 081, 082 | 378
5. Predpis ro¢niho
najemného 250|315 665
6. Uhrada najemného 250 | 221 315
2001 7. Predpis ndjemného 250|315 665
8. Uhrada najemného 250 | 221 315
9. Rozdil mezi odpisy
a najemnym 150 | 546 378
2002 | 10. Predpis najemného 250 | 315 378
11. Uhrada najemného 250 | 221 315
12. Rozdil mezi odpisy
a najemnym 150 | 546 378
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2003 | 13. Pfedpis najemného 250|315 378
14. Uhrada najemného 250 | 221 315
15. Rozdil mezi odpisy
a najemnym 150 | 546 378
16. Vraceni majetku po
ukonceni smlouvy
a) PC 5.000| 021, 022 | 378
b) pfevod opravek
puvodnich 2.000|378 081, 082
c) zafazeni novych
opravek po dobu
najmu 1.600 | 378 081, 082
d) zGétovani rozdilu
z dlouhodobé
pohledavky 650 | 546 378

Pokud by ndjemce dltoval stejnym zpusobem, obsa-
hovalo by jeho tcetnictvi ndsledujici ddaje:

Rok | Ugetni operace Castka | MD D
2000 1. Pfevzeti majetku
od pronajimatele
a) PC 5.000| 021, 022 | 474
b) opravky 2100 | 474 081, 082
2. Odpisy 400 | 551 081, 082
3. Predpis ro¢niho
najemného 250 | 518 325
4. Uhrada najemného 250 | 325 221
2001 5. Odpisy najemce 400 | 551 081, 082
6. Pfedpis ro¢niho
najemného 250 | 518 325
7. Uhrada n&jemného 250 | 325 221
8. Rozdil mezi odpisy
a najemnym 150 | 474 688
2002 | 9. Odpisy najemce 400 | 551 081, 082
10. Predpis ro¢niho
najemného 250 | 474 325
11. Uhrada najemného 250 | 325 221
12. Rozdil mezi odpisy
a najemnym 150 | 474 688
2003 | 13. Odpisy najemce 400 | 551 081, 082
14. Predpis ro¢niho
najemného 250|474 325
15. Uhrada najemného 250|325 221
16. Rozdil mezi odpisy
a najemnym 150 | 474 688
17. Vraceni majetku po
ukonéeni smlouvy
a) PC 5.000 | 474 021, 022
b) pfevod opravek
plvodnich 2.000 | 081, 082 | 474
c) prevod opravek
za dobu najmu 1.600 | 081, 082 | 474
d) zadctovani
rozdilu z dlouho-
dobého zavazku 650 | 474 688

Vysledna ¢astka k dotictovéni je 650 a skldd4 se u pro-
najimatele z nijemného let 2000 a 2001 (500 tis. K¢&),
které nesnizilo dlouhodobou pohledévku, ale bylo vy-
uétovano do vynost, a nesniZeni pohleddvky v roce
2000 o rozdil odpisti a ndjemného. Tento rozdil je da-
flové nedcinny ndklad. Stejné tak jsou v letech 2001 -
2003 danové neudinné naklady vzdy po 150 tis. K¢ (cel-
kem 450 tis. K¢) jako rozdil mezi odpisy a ndjemnym.

U ndjemce je shodnd vysledna ¢dstka souctem uétové-
ni ndjemného do ndklada v letech 2000 a 2001 a nesni-
zenim dlouhodobého zdvazku o rozdil mezi odpisy

16

a ndjemnym v roce 2000 (odpisovy niklad 400 nebyl
v roce 2000 kompenzovén vynosem 150).

Standardni feSenf je samozfejmé datiové ndrocné. Jis-
tou vyhodou je v nékterych pfipadech naakumulovani
vyméfend danovd ztrita (na ni se mohlo podilet i ne-
spravné ucétovani nijemného do nakladt), nebo zatim
neuplatnény reinvesti¢ni odpocet. Vyuzitelnost danové
ztraty je od roku 2004 vyrazné omezena ustanovenimi
§ 38na ZDP, tzn. jeji vyuZitelnost je omezena, doslo-li
k podstatné zméné ve slozeni osob, které se piimo
Ucastni na kapitalu ¢i kontrole poplatnika, jemuz dano-
va ztrata vznikla, oproti obdobi, za které byla danova
ztrita vyméfena (podstatnd zména pfedstavuje zménu
presahujici vice nez 25 % zékladnfho kapitdlu nebo hla-
sovacich prav). Dal$i podminkou je nezménéna struk-
tura ¢innosti, za které vznikla ztrita a za které se ztrita
vyuziva (struktura p¥{jmi by se neméla zménit o vice
jak 20% - to pak muze eliminovat dusledek ,podstatné
zmény®). Jestlize by k takovym zméndm mélo dojit
v roce 2005, je vhodné datiové dusledky z komplexniho
prondjmu fesit jiz v roéni zdvérce a dafiovém pfizndni
za rok 2004, a¢ komplexni prondjem muze byt ukonc¢en
az ke konci roku 2005.

Darlové dusledky lze fesit alternativné : bud’ v rdmci
aktualniho danového ptiznini, nebo dodate¢nymi da-
flovymi pfizndnimi za pfedchozi léta. Pfistupt a jejich
zdtivodnéni muze byt vice, vzhledem k postupnému
vyvoji predpist je jednou z moznosti nésledujici pfi-
stup : rozdily vznikajici v letech, ve kterych pfedpisy ne-
urovaly jednoznaény postup (tj. do roku 2001 resp.
2002) fesit v datiovém pfizndni roku vyporadani, ostat-
ni rozdily v dodate¢nych dariovych pfiznanich.

Mimo jiného mozného zplisobu feseni zfejmé malo
vyuZitelného, tj. finanéniho vyrovnani, se nabizi jesté
jeden alternativni pfistup. V dusledku uvedenych po-
stuplt Uctovani komplexniho prondjmu s uplatiiova-
nym niz${im ndjemnym neZ odpisy vznikla pronajimate-
li pohleddvka a néjemci zdvazek. Pohleddvku lze nepfi-
mo kapitalizovat schvalenim zvy$eni zékladniho kapita-
lu nijemce, Upisem penézitého vkladu pronajimatele
a zépocltem zivazku pronajimatele z penézitého dpisu
vkladu proti pohleddvce ndjemce na zvy$eni zdkladniho
kapitlu. Jedna se v8ak o slozity pravni proces s pfistou-
penim dal$iho spole¢nika (akciondte) do spole¢nosti na-
jemce.

Jednodussi postup muze byt uplatnén, jsou-li spole¢-
nosti jiz kapitdlové propojeny. Valnd hromada ndjemce
muze odsouhlasit dodate¢ny vklad pronajimatele do
vlastniho kapitélu nad rdmec zdkladniho kapitilu, a to
vkladem pohleddvky z komplexniho prondjmu. Privné
je tento postup mozny u s.r.o. podle § 121 odst. 2 Ob-
chZ, pro akciovou spole¢nost se toto ustanoveni pouzi-
je ptiméfené. O hodnotu tohoto vkladu se zvysi hodno-
ta obchodniho podilu vkladatele, u ndjemce dojde
k pfesunu zdvazku do uétu 413 - Ostatni kapitalové fon-
dy. Vklad na dcet 413 nepodléhd darovaci dani, nejed-
nd se o jednostranny tkon, vklad umoziiuje zmnozova-
ni vlastnich zdrojt, zlep$eni ekonomické stability, posi-
leni vlivu na chod dcefiné spole¢nosti, ziskini podilt
na zlep$eném hospodaiském vysledku apod.

Zvl&$tnim problémem je vypotiddani technického zhod-
nocent (ddle TZ) na pronajatém majetku, samozfejmé se
souhlasem pronajimatele umoziiujicim i odpisy TZ na-

Auditor 1/2005



jemcem. TZ musi byt pfi vypofddani smlouvy provede-
no samostatné, nebof nebylo soucdsti komplexniho
prondjmu.

Obecné je TZ providéno ndjemcem nad rdmec ndjem-
ného, nebo je jim hrazeno ndjemné. V piipadé komplex-
niho prondjmu je hrazen{ ndjemného prosttednictvim TZ
nesourodou operaci a dale s ni nen{ uvazovéno.

Je-li TZ provédéno nad rdmec ndjemného z komplex-
niho prondjmu, dle smluvniho ujednani je moznd bud
thrada ztstatkové ceny TZ, nebo bezuplatné prevzeti
pronajimatelem. Uvedeni do plivodniho stavu je tfeti,
malo redlnou moznosti.

Je-li odkup proveden za zlstatkovou cenu, jedna se
u ndjemce o dariové neutrdlni operaci (existuji-li vSak roz-
dily mezi i¢etnimi a datiovymi odpisy a zistatkovymi ce-
nami, tyto rozdily jsou pak polozkami korigujicimi datio-
vy zdklad - vznik téchto rozdild muze byt motivovin
ustanovenim ve Vyhlasce ¢. 500/2002 Sb., § 56 odst. 6).

Alternativné lze dle § 23 odst. 6 pism. b) ZDP ocenit
TZ nejen ztstatkovou cenou, ale i znaleckou cenou. Je-
-li znalecka cena niZ${ neZ zustatkova cena, vznikld ztra-
ta nemda pro nijemce danovou ucinnost podle ustano-
veni § 24 odst. 2 pism. t) ZDP.

Pronajimatel zvy$i pofizovaci cenu odpisovaného ma-
jetku alternativné o ztistatkovou cenu TZ, nebo o znalec-
kou cenu. Dél bude odpisovat ze zvySené vstupni ceny.

Bezuplatné pievzeti znamena pro ndjemce odpis zu-
statkové ceny TZ, ktery je jen Gletnim, nikoliv dafio-
vym nakladem. Pronajimatel zvy$i pofizovaci cenu
a bude odpisovat ze zvy$ené vstupni ceny a zustatkovd
cena TZ je pro néj ptijmem podléhajicim zdanéni.

Daii z pridané hodnoty se u komplexniho prondjmu
uplatriuje podle jednotlivych dil¢ich ustanoveni, nebot
zékon tuto kategorii jako samostatné zdanitelné plnéni
neupravuje, uplatiiuje se proto DPH dle pfedpist pro
prondjem nemovitych véci, movitych véci a pro vypota-
ddni TZ.

Prondjem nemovitost{ byl podle zdkona ¢ 588/1992
Sb., o DPH, § 30 osvobozen od dané (mimo kritkodo-
bého prondjmu), jestlize se platci dané za ucelem pod-
nikdn{ nedohodli na uplatiiovini dané (s oznimenim
rozhodnuti sprivci dané do 30 dnu). Uplatiiovala se
sniZzend sazba dané. Osvobozeni od dané trvd i dle za-
kona ¢. 235/2004 Sb., o DPH platného od 1. 5. 2004
(s vyjimkou ndjmu prostor a mist k parkovani vozidel,
ndjmu bezpe¢nostnich schranek nebo trvale instalova-
nych zafizeni a stroju, které jsou pevnou souldsti stav-
by). Jestlize se plitci dohodnou na uplatfiovani dané,
pouziji zdkladni sazbu dané.

Dani se uplattiuje u ndjmu trvale instalovanych zafize-
ni a stroj které jsou souddsti stavby — toto ustanoveni
plati od 1. 5. 2005, jsou tim minény zafizeni a stroje,
které jsou dle ZDP zatazeny do jiné odpisové skupiny
nez stavba (jejich vycet obsahuje Pokyn D-190, k § 26
zékona). Rozhodujici je vymezeni téchto ndjmu ve
smlouvé. Vyklady k tomuto ustanoveni se soustfedily
zejména na smlouvy o prondjmu bytu, zda z osvoboze-
ného plnén{ vyjimat ndjem pevné zabudovanych skfinf,
kuchyniskych linek apod. Nejsou-li v pfedmétu smlouvy
takovd zabudovana zafizeni vyjmenovéna nejsou-li sou-
asti kalkulace ndjmu zvlast uvedeny ¢éstky za nijem
téchto véci, nemus{ byt pfedmétem zdanitelného plné-
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ni. Obdobné Ize tento vyklad vztdhnout i na ndjem ne-
movitosti v rimci komplexniho prondjmu, nejednd-li se
viak o podstatné polozky. Prondjem samostatnych mo-
vitych véci je zdanitelnym plnénim vzdy.

DPH pfi vyrovnini za TZ provedené nijemcem pfi
ukonceni smlouvy o komplexnim prondjmu se uplatiu-
je. Reseni je ponékud odlisné od predchozi zdkonné
upravy.

Do 30. 4. 2004 bylo TZ zdanitelnym plnénim, jestlize
ode dne jeho provedeni nebo kolaudace, do dne jeho
pretctovani z ndjemce na pronajimatele nebo do dne
ukonceni ndjmu neuplynulo vice nez 5 let. V novele
ZDP jiz toto ustanoveni chybi, proto by se mélo pouzit
ustanoveni z § 56, podle kterého je pfevod staveb, byt
a nebytovych prostor osvobozen od dané po uplynuti 3
let od nabyti nebo kolaudace. U pfevodu téchto nemo-
vitosti se nyni uplatiiuje zdkladni sazba (mimo sazeb
u bytové vystavby).

Jde-li o bezuplatné predani TZ, ze zustatkové ceny se
dan rovnéz uplatni a to bud podle § 14 odst. 3 pism. a)
u sluzeb nebo § 13 odst. 4 pism. a) ZDPH u zbozi. Tako-
vy bezuplatny pfevod sluzby nebo zbozi povazuje zdkon
za zdanitelné plnéni z divodu pouziti hmotného majet-
ku (nebo sluzby) pro tcely nesouvisejici s uskutecriova-
nim ekonomickych ¢innosti plétce, pokud byl u tohoto
majetku nebo jeho ¢4sti uplatnén odpocet dané na vstu-
pu. Je to stejny postup, jako pfi dodanén{ daru.

Zavér

Nachylujici se termin pro ukonéen{ smluv o komplex-
nim prondjmu vyvoldva potiebu zabyvat se jiz pfi audi-
tu Ucetni zdvérky za rok 2004 podrobné zustatky uctu
474 - Zavazky z prondjmu a jejich opodstatnénosti, pfi-
padné doporucovat opatfeni k vyrovnani neopodstat-
nénych ¢astek vedenych na tomto Gétu. Resit, napt. ve
spolupréci s dariovymi poradci, je tcelné i danové do-
pady z ukonceni komplexniho prondjmu, resp. pfeve-
deni TZ, které bylo na pronajatém majetku provddéno.
Lze jen doporudit, aby byly existujici rozdily feSeny
k nejbliz§imu rozvahovému dni.

Ing. Jifi Rehak
auditor ¢. osv. 980
HZ Praha, spol. s r.o.
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ch zprav auditorsk

ch firem —v e-Auditoru . 1/2005

Z tiskov

Novela zékona o DPH

O nejdulezitéjsich zméndich obsaZzenych v novele zdkona
o DPH, kterd vstoupila v platnost 1. ledna 2005, si muaze-
te prelist v e-ptiloze Auditor ¢. 1/2005 v ¢ldnku prevza-
tém ze zpravodaje firmy BDO.

Vraceni DPH ze zahranici

Vstupem Ceské republiky do Evropské unie doslo k pod-
statnému zvySen{ poctu stitd, které vraceji Ceskym podni-
katelskym subjektlim dan z pfidané hodnoty zaplacenou
v cené zbozi nebo sluzeb nakoupenych v pfislusném sté-
té. Pfedpokladem vraceni je, Ze podnikatelsky subjekt ne-
ni v daném staté registrovan k DPH, nema v daném stété
pobocku ani sidlo a na dzemi daného stitu nepodnika.
Vice se k vraceni DPH ze zahrani¢{ dodtete v e-piiloze
Auditor ¢. 1/2005 v ¢lanku pfevzatém ze zpravodaje BDO.

Zahranic¢ni platce DPH

Mista, kde lze zjistit, zda je zahranién{ partner ¢eské fir-
my skute¢né plitcem DPH, uvddime v ptispévku ze zpra-
vodaje BDO v e-pfiloze ¢. 1/2005. Tento pfispévek je na
internetovych strdnkdch www.kacr.cz v uzaviené ¢4sti pro
auditory.

Uplatnéni ztraty z minulych let

Zikonem ¢&. 438/2003 Sb. bylo do zdkona ¢&. 586/1992
Sb., o danich z ptjmu, ve znéni pozdéjsich predpist do-
plnéno ustanoveni § 38na, které zna¢né omezuje moz-
nost uplatnéni odpoc¢tu danovych ztrdit minulych let
v ptipadé, kdy dochédzi k podstatné zméné spole¢niki ve
spole¢nosti, které byla ztrdta vyméfena. Vice se doctete
v e-ptiloze ¢. 1/2005.

Pojisténi osob migrujicich v EU

Rozsiteni EU pfineslo zdsadni zmény v oblasti placeni
zékonného pojistného na socidlni a zdravotni pojisténi
z ptijmu plynoucich fyzickym osobdm, af uz z ¢innosti
vykondvané na zdkladé pracovnéprévniho vztahu nebo
v rdmci samostatné vydéle¢né ¢innosti. Dalsi informace
o pojisténi osob migrujicich v EU jsou v e-ptiloze ¢&. 1/
2005 v pfispévku prevzatém ze zpravodaje BDO.

Opatteni v oblasti hospodareni s nemovitym
majetkem spoleénosti

U fady spole¢nosti dochézi k restrukturalizaci oddélen{
spravy nemovitého majetku a odklonu od decentralizova-
ného hospodateni k modeltim zaloZenym na centralizaci.
Vyplyvé to z prazkumu spole¢nosti Ernst & Young, je-
ho? zévéry najdete v e-pfiloze ¢. 1/2005.

Jak postupovat pfi ndkupu software

Soubor praktickych rady pro ndkup informa¢niho systému
uvadi ¢ldnek Jiftho Diepolta, konzultanta spole¢nosti KPMG
Ceskd republika, ktery otiskujeme v e-piloze ¢. 1/2005.

Studie KPMG: Platy vrcholovych manazeru prita-
huji stdle vétsi pozornost
Podle hloubkové studie KPMG LLP (UK) se projevuje
trend, kdy zdsady fizeni spole¢nost{ nuti zvy$ovat odmé-
ny nezdvislych manazer, tedy nezdvislych ¢lenu sprav-
nich orgdntl. Pravdépodobné dojde také ke zméné v kon-
strukci odmén vrcholovych manazerd. Roste tlak na sni-
zovan{ zékladni slozky platu a vétsimu diirazu na varia-
bilni slozku.

_av—

MUzZe byt statutarni orgdn
nebo jeho ¢len zdroven
zamestnauncem téze spoleChosti?

Prdvni ndzor, Ze vykon funkce statu-
tdrniho orgdnu, popt. jeho Clena, je
zoldStnim vztabem podle zdkona 513/
1991 Sb., obchodni zdkonik (ddle jen
»0bchodni zdkonik*) a Ze funkci jedna-
tele tedy nelze vykondvat v pracovnim
poméru Jiz v Ceském prdvnim prostredi
zdomdcnél. Jen zFidka se proto v praxi
setkdme s pracovnimi smlowvami, které
Jako drub prdce stanovi lakonicky ,,jed-
natel® nebo ,,clen predstavenstva .

Otézkou daleko zajimavéjsi a pro-
bouzejici vyraznéj$i emoce vsak zl-
stavd, zda je s osobou, kterd je statu-
tirnim orgdnem nebo jeho ¢lenem,
vibec mozné sjednat pracovni po-
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mér. V praxi se setkdvime velmi cas-
to s tim, Ze jednatel spole¢nosti nebo
Clen jejiho predstavenstva jsou zdro-
ven fediteli nebo jinymi vedoucimi
zaméstnanci (napt. generdlni feditel,
finan¢ni feditel) téZe spole¢nosti.

€pravo.cz

Bohuzel, je tfeba konstatovat, Ze
praxe v tomto sméru nesleduje vykla-
dové tendence ustilené judikatury

soudt. Nejvyssi soud opakované do-
vodil, Ze vySe uvedenou argumentaci

je tfeba pouzit nejen v situaci, kdy
pracovni smlouva, popf. jmenovani,
stanovi jako druh price pfimo vykon
funkce statutdrniho orgdnu, ale i na
ptipady, kdy prace, kterou kond v pra-
covnim poméru, fakticky zahrnuje
i vykon ¢innosti statutdrniho orgdnu,
tj. vykon funkce statutdrniho orgdnu
je druhem prace nepfimo. Nejvyssi
soud pak ¢ini zévér, ze pracovni
smlouva nebo pracovnéprivni jme-
noviani do takové funkce jsou v tako-
vém piipadé neplatné.

Popis ¢innosti statutdrniho orgd-
nu je pfitom v obchodnim zdkoni-
ku vymezen znané $iroce — napf.
u jednatele je to dle § 134 a 135 ob-
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chodniho zdkoniku obchodn{ vede-
ni spolecnosti, zajisténi vedeni pre-
depsané evidence a ucetnictvi apod.
V piipadé jednatele tedy vykon funk-
ce téméf kazdého vedouctho zamést-
nance koliduje s vykonem funkce
jednatele. Prakticky je proto vylouce-
no, aby jednatel mohl vedle vykonu
funkce jednatele byt platné rovnéz
zaméstnancem spole¢nosti — mohl
by vykondvat pouze specializované
technické price (napf. hodinaf) nebo
price zfetelné se odliSujici od ob-
chodniho vedeni (napt. uklizecka).

Urcité nejasnosti vznikaly v minu-
losti ohledné ¢lent pfedstavenstva.
Predstavenstvo je totiz, na rozdil od
jednatele, kolektivnim  orgdnem,
a proto nelze jednotlivym ¢lenim
predstavenstva pfifazovat konkrétni
¢innosti a odpovédnosti. Nicméné
i zde Nejvy$si soud ve svém rozhod-
nut{ ze dne 17. srpna 2004 (21 Cdo
737/2004) dospél k zévéru, Ze je tie-
ba aplikovat stejnou logiku, tj. pokud
se funkce vykondvana na zdkladé pra-
covniho poméru prekryvé s vikonem
funkce ¢lena statutdrniho orgdnu, je
pracovni pomér neplatny.

U predstavenstva md neplatnost
pracovniho poméru, na rozdil od
vykonu funkce jednatele, i danové
dusledky. Zatimco odména jednate-
le md stejny dariovy rezim jako
mzda zaméstnance (dan z pfijmu ze
zévislé ¢innosti, pojistné na zdravot-
ni pojisténi, pojistné na socidlni za-
bezpecleni a ptispévek na statni poli-
tiku zaméstnanosti, pfi¢emz odmé-
na i mzda jsou pro spole¢nost ni-
klady dariové uznatelné), md odmé-
na ¢lena predstavenstva rezim jiny
(pojistné na zdravotni pojisténi, po-
jistné na socidlni zabezpedeni a pfi-
spévek na stitn{ politiku zaméstna-
nosti se z odmény pfedstavenstva
neplati, ale odména ¢lena predsta-
venstva neni dafiové uznatelnym
ndkladem spole¢nosti). V piipadé,
ze pracovni pomér ¢lena predsta-
venstva bude neplatny, muze se do-
téend spole¢nost doc¢kat 1 nemilych
prekvapeni v dariové oblasti.

V souvislosti s konkurenci vyko-
nu funkce statutdrniho orgdnu nebo
jeho ¢lena a pracovniho poméru
uzil Nejvys$i soud i dal$i argumen-
taci pro neplatnost sjednaného pra-

covniho poméru. Podle § 14 odst. 2
zdkona 65/1965 Sb., zédkonik prace,
nemuze jiného zastupovat ten, je-
hoz zajmy jsou v rozporu se zdjmy
zastoupeného. Z tohoto ustanoveni
Nejvyssi soud dovodil, Ze pracovni
smlouva nebo jmenovdni, které uza-
viel/uéinil statutdrni orgdn nebo je-
ho ¢len se sebou samym, je z vyse
uvedeného diivodu neplatné. U spo-
le¢nosti s jedinym statutdrnim orga-
nem tak dle interpretace Nejvysstho
soudu dochdzi k situaci, kdy jedna-
tel nebo ¢len predstavenstva nemu-
Ze se spole¢nosti uzaviit pracovni
pomér ani na pozici uklizecky.

S piihlédnutim k vySe uvedené
vykladové tendenci Nejvyssiho sou-
du je nekonzistentni ustanoveni § 4
odst. 5 zdkona 1/1992 Sb., o mzd¢,
odméné za pracovni pohotovost
a o praumérném vydélku (,je-li statu-
tarni orgdn zaméstnancem, urcuje
mu mzdu orgdn, ktery jej do funkce
jmenuje nebo voli®), které indikuje,
Ze 1 se zaméstnanci, ktef{ jsou statu-
tarnimi organy, lze sjednat pracovni
pomér. Toto ustanoveni vsak zfej-
mé sméfuje jen vudi vyse uvedenym
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uklize¢kdm nebo hodindfiim, a to
pouze v piipadé, Ze s nimi muze
pracovni pomér sjednat jiny statu-
tarni organ, popt. jeho ¢len.

Praxe v$ak prozatim postupuje bez
ohledu na vy$e uvedenou judikaturu
- jednatel nebo ¢len pfedstavenstva
jsou Casto zdroven vedoucimi za-
méstnanci. Pokud by ale jejich pra-

covni pomér byl prohldsen za neplat-
ny, miZe to mit vedle vy3e uvede-
nych danovych dopadt i implikace
prévni, a to zejména pro samotné sta-
tutdrn{ orgdny, popt. jejich ¢cleny (ze-
jména v piipadé, Ze se spole¢nost
rozhodne jejich ¢innost pro spole¢-
nost ukonit). Na zvér Ize uvést, Ze
otevienou otizkou rovnéZ zustdvi,

na jakou odménu by v takovém pfi-
padé méla dani osoba mit nérok, ne-
bot ve vétsiné piipadil je vétsi ¢dst
ptijmu vyplacena na zakladé pracov-
nfho poméru.

Veronika Odrobinova
advokétka, Weinhold Legal, v.o.s.
(www.epravo.cz, 4. 1. 2005)

Pravidla pro auditory:

Nova evropska legislativa
Novié pravidla pro auditory ziskala
podporu {lenskych zemi Evropské
unie. Ndvrh Evropské komise vypra-
covany letos na jafe a kritizovany
auditorskymi  firmami nenarazil
u ministrti financi unie na vét${ pro-
blémy. Pokud legislativa projde Ev-
ropskym parlamentem, uz za rok
budou auditofi pod vétsi kontrolou
nezévislych orgdnu nez dosud.

Co novd legislativa pfindsi? Prede-
v§im vytvofeni nezdvislého dozordi-
ho tfadu v kazdé ¢lenské zemi. Ten-
to ufad by mél dohliZet na profesio-
nalitu auditorskych firem a sledovat,
zda se drzi predepsanych zdkonu.
Kazd4 ¢lenskd zemé vypracuje sys-
tém vySetfovani a sankci za porusen{
pravidel. Kazda firma bude podléhat
zdkonim stitu, v némZ ma svou
hlavni kanceldf, nikoliv pfedpisim
kazdého stitu, kde je ¢innd.

Nejvétsi novinkou je povinnost
rotace auditorskych firem po sedmi
letech u jednoho zdkaznika. Mezi-
nérodni federace dletnich (FEE) tvr-
di, Ze se tim sniz{ kvalita auditor-
skych sluzeb.

»11rva nékolik let, nez si firma vy-
buduje pozici u zdkaznika a dtklad-
né poznd jeho podnik,“ uvedla FEE.

Evropskd komise naopak rozhod-
nuti ministra financi pfivitala. Novd
legislativa podle komise vznikla jako

zuznumenudli jsme

reakce na bankrot potravinafského
koncernu Parmalat, kdyz se ukdzalo,
Ze italsky pramyslovy koncern falso-
val své dletnictvi a Gvéry od bank
ziskdval na zdkladé nepravdivych
audit.

Evropska unie chtéla zpfisnit pra-
vidla pro auditory uz pted dvéma le-
ty, po krachu amerického Enronu,
ptipad Parmalatu urychlil politickd
jedndni a zajistil $irokou podporu.

unie pro vnitini trh Charles McCree-
vy. ,Nové pravidla se dotknou hlav-
né firem na burze,“ dodal.

Némitky proti novym pravidlam
méla mezi stity unie jen Francie,
kterd chtéla jesté tvrd${ omezeni pro
auditorské firmy.

Unijni ministfi financi podpotili
1 dalsi ¢asti legislativy, kterd ma nové
upravit finanénf sluzby. Ministfi sou-
hlasili s ndvrhem na bankovn{ pravi-

»Novd auditorskd pravidla zajisti
vSem véts{ nezdvislost. Skon¢{ samo-
regulace auditort na trhu. Auditofi
budou mit zdvaznd pravidla, kterd
jim daji mantinely. Skondi systém,
kdy auditor poskytoval i jiné sluzby -
napiiklad konzultace,” uvedl komisat

dla podle globalni umluvy tzv. Basi-
lej II. Unie také podpofila posileni
spoluprice mezi ndrodnimi orginy
v oblasti prani $pinavych penéz.

(Hospoddrské noviny, 8. 12. 2004)
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