K volbdm
do orgunu komory

Vidzené kolegyné a kolegove,

mili prdtele,

bliZi se volby do orgdni komory. Vzble-
dem k tomu, Ze jsem vénoval nikoliv
malou cdst z poslednich Sesti let prici
pro komoru, mi dovolte zamysleni nad
tim, co tento fakt znamend pro komoru
a co pro anditory. Od prosince letosniho
roku komoru povede novd

K naplnéni téchto skoli potrebuge ko-
mora nalézt Cestné, pracovité, odborné
a jazykové zdatné kolegyné a kolegy, kte-
7 budou ochotni minimdlné po dobu
ndsledugicich 77 let postavit tyto zdjmy
na sirover svych zdymii osobnich; osoby,
které budon schopny o téchto svych ry-
zich dimyslech presvédcit dostatecny po-

Cet ostatnich auditors a za-

rada, dobledem nad andi-
torskou cinnosti se bude za-
byvat novd dozoréi a kdr-
nd komise a hospodarenim
novi revizori.

V systému zaloZeném zd-
konem o anditorech spatruji
urcity paradox, kdy je obsa-
zend téchto orgdnil zajisto-
vdno volbamz, nicméné ty-
to orgdny mayi, a prede-
usim to plati o radé a do-

Ing. Petr KFiz
prezident
Komory auditor(i CR

Jistit  komote respekt wve
siednocené  Evropé. Aby-
chom v nastdvayicich vol-
bidch mobli skutecné zvolit
kolegy s nejlepsi kvalifika-
ct, kteri se budon schopni
s témito dkoly vyporddat
ke spokojenosti nasi i ke
spokojenosti  wverenosti,
musi byt z éeho vybirat.
Vyzyvdm Vis, kolegyné
a kolegové, abyste se kolem

zoréi  komisi,  vykonné
Sfunkce srovnatelné napr.
s vlddou, které vyZaduji odborniky na
efektivni fizeni jednotlivych oblasti.
V' zabranici mayi obdobné profesni or-
gdny moznost doplnit nékolik odborni-
kit kooptact, tuto moZnost ndm vsak Ces-
ky zdkon neddvd. O to duleZitéjsi bude
zayjistit funkcnost téchto orgdni sprdv-
nou volbou, kterou mdme ve svych ru-
kou.

Auditory i jejich komoru Cekaji
i v budoucim obdobi ndrocné ikoly.
Vstup do Evropské unie, spoluprdce
s Evropskou iicetni federaci FEE ve
sjednocené Evropé, prechod na Mezi-
ndrodni standardy icetniho vykaznic-
i, probihajici prdce na tvorbé nové
smérnice o statutdrnim aunditu v Ev-
ropské unii, kterd zdsadnim zpiusobem
zprisni platnd pravidla pro vykon au-
ditu a dobled nad Cinnosti anditori
s cilem vrdtit anditorské profesi ditvéru
vereinosti, spoluprdce s ministerstvem
Sfinanci a ostatnimi reguldtory pri za-
vddéni akiniho planu pro zlepseni ces-
kého ucetnictvi a aunditu, hleddni rov-
novdhy mezi zdjmy auditori a potre-
bami vefenosti bez promény komory
v odborovou organizaci, to vsechno
Jsou vyzvy, které pred novymi orgdny
stoji.
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sebe peclivé rozhlédli a no-
minovali do orgdnit komo-
1y ty nejlepsi. Rozhlédnéte se, jaké disili
komore vénuji auditori kolem Vs a ja-
ké schopnosti jsou schopni a ochotni ko-
more prinést. Jsem presvédcen, Ze fada
soucasnych predstaviteli se osvédcila,
stejné jsem vsak presvédcen, Ze nové iko-
by si Zddaji doplnéni novymi osobnost-
mi.

Vyzyvdm téZ vsechny Vs, kteri jste
pripraveni vstoupit do volebniho boje
a kteri jste schopni ndm ostatnim na-
bidnout sviij Cas, své dsili 1 své schop-
nosti, abyste prijali od svych kolegi no-
minaci. Z vlastni zkusenosti musim
Fici, Ze se jednd o prdci casové i odbor-
né ndrocnou, kierd je vsak schopnd pri-
nést uspokojeni z wvysledka, které za
Vimi zaistdvagi. Jde o prdci, kterd si
Zddd Vs cas a pfindsi Vim spise tro-
chu sldvy neZ moc. Jde vsak o prci,
kterou by méli Ti z nds, kterym jde pre-
devsim o cest a sldvu nasi anditorské
profese, prymout a prevzit Stafetu na
dalsi Casovy dsck.

Ing. Petr Kriz
prezident Komory anditori CR
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aktudlit

Ze zaseddni rady KA CR

Rada na svém zaseddni 23. dnora 2004

schvdlila

o doslé zadosti o pozastaveni opriv-
néni k auditorské ¢innosti,

e Zz4dost o vyjimku z vySe fixniho
pfispévku v souladu s Pfispévko-
vym fidem,

e ndvrhy na jmenovani dvou no-
vych ¢lent vyboru pro IAS a vy-
boru pro auditorské smérnice,

o Uclastniky Skoleni lektora IAS/
IFRS pro KA CR;

projednala:

o zasady Dozor¢iho fadu KA CR,

e predbézné vysledky hospodafeni
v roce 2003,

e llenéni rozpoétu na rok 2004
podle vybort a stredisek,

e vyklad pojmu auditorské sluzby,

e garanty plnéni tkolu v pfiloze
usnesen{ snému Priority na rok
2004,

e pisemnou zprivu ing. Laubeové
o zneuzivan{ jejiho jména pfi au-
ditech;

vzala na védomi:

e zdpisy ze zaseddni prezidia, vybo-
ri a komisi,

e zpravy z pracovnich cest,

e zprivu o spole¢ném védomost-
nim z4kladu KA CR a SU,

e informaci o zasedidni Vyboru
Evropské komise pro audit v Praze
pocdtkem dubna leto$niho roku.

Ing. Eva Rokosova
Utad KA CR

Poslaneckd& snémovna
schvdlila novelu zékona

o auditorech

a pfedala ji sendtu

Poslaneckd snémovna Parlamentu
CR schviélila 24. dnora 2004 v tzv.
tfetim Ctenf text novely zdkona o au-
ditorech (pfesnéji vlddni ndvrh ziko-
na, kterym se mén{ zdkon ¢. 254/
2000 Sb., o auditorech a 0 zméné z4-
kona ¢. 165/1998 Sb., ve znéni zéko-
na ¢ 209/2002 Sb.) a predala jej
k projednani{ do sendtu.

Novela byla schvalena bez jakych-
koli diskusnich pfispévki pomérem
hlast 153 (pro) : 1 (proti) : 4 (zdrzelo
se hlasovani). Uplny text novely,
oznatované také jako ,Novela ziko-
na o auditorech - EU%, najdete na in-
ternetu na adrese www.psp.cz (portal
poslanecké snémovny) v rubrice do-
kumenty - snémovnf tisky - snémov-
nf tisk ¢ 518/0. 5d-
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V souladu s ustanovenim § 2
odst. 1 Volebntho fddu vyhlasil
XIII. sném KA CR volby do orga-
nl komory (rada, dozordi komise,
kdrnd komise, revizofi uc¢tl), které
probéhnou na XIV. snému KA CR
v listopadu 2004 v Praze.

V tomto (isle Casopisu Auditor
zvefejiujeme formuldfe pro ndvr-
hy kandidéta do jednotlivych or-
gént komory. Upozoriiujeme, Ze
kandidéty pro volby do orgdnu ko-
mory mohou navrhovat pouze au-
ditofi z fad auditorii zapsanych
v seznamu auditoru.

Na zékladé usneseni XIII. snému
KA CR musi byt navrhy na kandi-
dity do orgina KA CR prediny
volebni komisi na adresu Utadu
KA CR (Opletalova 55, 110 00
Praha 1) nejpozdéji do 30. 4. 2004.
Rozhodujici je datum uvedené na
postovnim razitku a u osobné doru-
Cenych ndvrha datum uvedené jako
den piijeti Utadem komory.

Souddsti ndvrhu kandidita do
organu KA CR je i jeho stru¢na cha-

Volby do orgdnd KA CR: Navrhy
kandiddtd nejpozdéji do 30. 4. 2004

rakteristika. Volebni komise KA CR

stanovila ndsledujici osnovu:

+ odbornd praxe

* zpusob poskytovini{ auditor-
skych sluzeb (§ 13 zdk. & 254/
2000 Sb.)

« znalost anglického jazyka

* jind odbornd dinnost (jako je
napt. védeckd, pedagogickd, pub-
licistickd, literdrni ¢innost apod.)

Aby nedoslo k poruseni zikona
¢ 10172000 Sb., o ochrané osob-
nich ddaju, obsahuje kandiddtka
i souhlas kandiddta se zvefejnénim
udaju specifikovanych v § 4 odst.
2 Volebniho fadu. Tyto udaje bu-
dou otistény v seznamech pro
predbézny vybér do jednotlivych
volenych orgdnu a rozesldny vSem
auditorum.

Vypliite peclivé viechny poza-
dované udaje, aby byla kandidatka
platnd a vidmi navrzeny kandidét
mobhl byt zafazen do predbézného
vybéru.

U&etni a auditofi budou muset
ohlésit podezielé obchody
Poslaneckd  snémovna  schvilila
25. dnora vlddni ndvrh dvou zéko-
nt, od kterych si vldda slibuje Ze za-
brdni prani Spinavych penéz. Prv-
nim je novela zékona ¢. 61/1996 Sb.,
o nékterych opatfenich proti legali-
zacl vynosu z trestné ¢innosti, jez
nafizuje dc¢etnim, auditoram, advo-
kidtim, notafim a dal$im osobdm
ozndmit podeztelé obchody. Dru-
hy je ndvrh zdkona o omezeni pla-
teb v hotovosti, ktery zakazuje pla-
tit v hotovosti obchody nad 15 000
eur.

Podezielym obchodem se rozumi
obchod provedeny za okolnosti vy-
volavajicich podezfeni ze snahy
o legalizaci vynosu nebo podezfeni,
ze v obchodu uzité prosttedky jsou
ur¢eny k financovéni terorismu, te-
roristickych ¢int nebo  teroristic-
kych organizaci.

Novela zdkona ¢. 61/1996 nové
vymezuje pravnické a fyzické oso-
by, které jsou povinny identifikovat

Ucastniky podezielého obchodu
v hodnoté pfevysujici ¢4stku 15 000
eur a dalsich vyslovné uvedenych
podezfelych transakci. K témto po-
vinnym osobdm patf{ vedle finan¢-
nich instituci, zprostfedkovatelu, fi-
nan¢nich poradct také auditofi, da-
flovi poradci nebo tdletni, pokud
piislusnou ¢innost vykondvaji jako
podnikatelé; déle soudni exekutofi
pfi provddéni daldi ¢innosti. Povin-
nost hlasit podezfely obchod maji
rovnéz advokati, notéfi ¢i jiné prav-
nické nebo fyzické osoby, pokud
v souvislosti s obchodem jednaji
jménem nebo v zastoupeni klienta
nebo svym jménem na dcet klienta
anebo pro néj pomdahaji plénovat
nebo vykonat obchod, anebo noté-
fi, pokud pfijali penize ¢i cenné pa-
piry do notafské tschovy v souvis-
losti s obchodem. Plnéni{ povinnosti
vudi ministerstvu financi se pfitom
nepovazuje za poruseni povinnosti
mlcenlivosti.

Jestlize povinnd osoba pfi uzavi-
rani obchodu zjisti nebo m4 pode-
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zteni, Ze Ucastnik obchodu nejednd
svym jménem nebo Ze zastird, Ze jed-
né za tiet{ osobu, ulozi mu, aby pi-
semnym prohldsenim potvrdil za ko-
ho jedna a dolozil tdaje o identifika-
ci této tieti osoby. Povinnd osoba ma
zédroveri informovat o této skute¢nos-
ti pfislusnou organiza¢ni slozku mi-
nisterstva financi.

Vladni ndvrh souvisi se vstupem
Ceské republiky do Evropské unie.
Asocia¢ni dohoda v ¢ldnku 86 zava-
zuje CR pred vstupem do EU ,vy-
tvédfet vhodné normy proti prani
penéz shodné s témi, které byly pfi-
jaty Spoledenstvim a jinymi mezina-
rodnimi féry v této oblasti.”

Navrhy zminénych zdkont, zmén
a doplnéni souvisejicich zdkonu po-
stoupila Poslaneckd snémovna ke
schvéileni Sendtu, odkud ptjdou
k podpisu prezidentovi republiky.

_av—

Vyklad funké&niho obdobi
&lena orgénu KA CR

Na dotaz volebni komise KA CR
k vykladu ustanoveni § 30, odstavce
2 zékona o auditorech, které nepfi-
pousti ¢lenovi orgdnu setrvini v jed-
né a téze funkei déle nez dvé po sobé
jdouci funkéni obdobi, vydal odbor
Gcetnictyvi Ministerstva financi CR
po vzdjemné konzultaci s pridvnim
odborem nisledujici stanovisko:

Funkéni obdobi se podle nédzoru
Ministerstva financi vztahuje na cle-
na organu, nikoliv na funkci v ném
zastdvanou. Ustanoveni o délce
funkéntho obdobi ¢lena orginu,
které nesm{ pfeséhnout dobu ti let,
se vztahuje pouze na zvolené ¢leny
organu.

V ptipadech, kdy auditofi nebyli
snémem voleni, ale jen povéfeni
funkci ¢lend orgdna komory pro
ptipravné obdobi, jsou zpusobili
v leto$nich volbich do orginu ko-
mory kandidovat.

Pojem jedna a tatdz funkce podle
§ 30, odstavce 2 uvedeného zdkona
je tieba vykladat tak, Ze auditor ne-
muze byt déle nez dvé po sobé
jdouci funkéni obdobi ¢lenem jed-
noho orgdnu komory.

Ing. Miroslav Kodada, CSc.
predseda volebni komise KA CR

K névrhim na nové kandidaty
do dozor€i komise KA CR

Letos v listopadu na XIV. snému
KA CR probéhnou volby do jed-
notlivych orgdnt komory (rada, do-
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zoré{ komise, kdrnd komise, revizofi
ucta).

Dovolte mi vyjadfit osobni na-
zor k budoucim nivrhim audito-
rit na nové kandidaty do dozoréi
komise (DK).

Ze zikona ¢. 254/2000 Sb., o au-
ditorech (ZoA), statutu a Smérnice
pro dohled pfedevsim piislu$i do-
zorli komisi v pozici kontrolniho
orgdnu komory a ve spoluprici s re-
feraitem dohledu (RD) dohliZet na
plnéni usneseni snému a na dodrZo-

vani ZoA, profesnich predpist a au-

ditorskych smérnic auditory, audi-

torskymi spole¢nostmi a asistenty
auditora, jakoz i orgdny komory

a vyfizovat stiznosti dos§lé komote

na své ¢leny nebo na kvalitu poskyt-

nutych auditorskych sluzeb.

V ramci naplnéni své ptisobnos-
ti ¢lenové DK samostatné, pfip.
s pomoci RD vykondvaji na misté
u auditort, auditorskych spole¢nos-
ti a u asistentd auditora fadné do-
hlidky zaméfené na prevenci, tj. s ci-
lem ptedejit vzniku nedostatka
(RD), mimot4dné dohlidky na pro-
Setfen{ stiznosti doslych komote
(MRD) a nisledné kontroly opatfe-
ni k ndpravé zédvad zjisténych pfi
tadné dohlidce (KON).

Price v dozoréi komisi bude
klast na nové ¢leny vysoké naro-
ky na:

« Cas (pfi providéni dohlidkové ¢in-
nosti na misté, pii ucasti na mésic-
nich plendrnich zaseddnich a ope-
rativnich jedndnich DK podle po-
tteby mimo béZny pracovni Cas)

o kvalifikaci a kontakty (znalost
problematiky auditd u podnika-
telskych subjektt, subjektt zvyse-
ného vefejného zdjmu, tzn. emi-
tentd cennych papiri obchodova-
telnych na burze, bank, pojisto-
ven, zaji§toven, USC, nevydéle¢-

nych organizaci, tvorba kontrol-
nich mechanismu atd.)

* jazykové znalosti (provadéni do-
hlidkové ¢innosti u auditorskych
spole¢nosti tzv. velké ¢tytky a dal-
$ich renomovanych spole¢nosti,
zastupovani komory v zahrani¢-
nich profesnich organizacich
ucetnich a auditort — IFAC a FEE
a vystupovani na nich s odborny-
mi piispévky a v diskusi v jazy-
cich instituci, coz vyzaduje dob-
rou znalost angli¢tiny a francouz-
Stiny - slovem i pismem)

+ publika¢ni angaZovanost (podé-
lit se se ziskanymi poznatky
v ramci dohlidkové cinnosti se
svymi kolegy v Casopise Auditor
nebo i v jinych periodikich)

* nezavislost, objektivnost, seridz-
nost (posuzovéni price svych ko-
leghi pfi splnéni uvedenych etic-
kych principt)

* samostatnost, kultivované vystu-
povani, spolehlivost, zvladani
stresovych situaci a sebeovlada-
ni (splnéni vyjmenovanych psy-
chologickych pozadavka a dal-
$ich aspektu pfi vykonu dohledu
a komunikaci s kontrolovanym
auditorem)

+ Casté pracovni cesty v tuzemsku
(nejen v rdmci regionu, ale i celé
CR), ale i ob¢asné pracovni cesty
do zahrani¢i pfi splnéni jazyko-
vych ptedpoklada (FEE, IFAC).

K ocekdvanym piinostim, které
mnohdy nevyvazi{ pozadované ni-
roky na nového ¢lena DK patii,
jmenovité:

* zvy$eni informovanosti a ziska-
ni poznatka pro zkvalitnéni vlast-
ni auditorské ¢innosti,

* uspokojeni z vykonané prace
pro své kolegy,

* konfrontace kvality vlastni audi-
torské prace s kvalitou prace své-
ho kolegy.

Auditofi, kteff navrhuji kandidaty
do dozor¢i komise by méli vzit do
uvahy i dzemni princip, tzn. pfimé-
fené zastoupeni kraju v DK, pfitom
neopomenout samostatné zastoupe-
ni Prahy, kde pusobi nejvyssi pocet
auditort a auditorskych spole¢nos-
ti, ale i z davodu operativniho vyfi-
zovan{ a podpisovini koresponden-
ce pfedsedou DK a jim povéfenymi
mistopfedsedy.

Préce ve volenych orgénech je po-
sldnim, je praci ve prospéch kolegu.
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Zadouci kontinuita v ¢innosti DK
mus{ byt zachovéna, ale stejné ne-
zbytnd je 1 obména ¢lent DK.

Vedle toho by bylo Zidouci, aby
i ve zbytku funkéniho obdobf inten-
zivné pokracovala aktivita nejen sta-
vajici DK, ale i ostatnich volenych
organu komory.

Ing. Rudolf Gebauer
referat dohledu KA CR

Specidlni semindr

pro auditory projekta PHARE
Centrum pro regionalni rozvoj CR -
implementa¢ni agentura projektd
spolufinancovanych EU porddd se-
mindf pro vyskolen{ auditord v ob-
lasti Audit projektii spolufinanco-
vanych Evropskou unii

Hlavnim cilem semindfe je sezna-
meni auditort s podminkami pro-
gramu Phare a tim zajisténi jednot-
ného pfistupu k auditovani projekta
spolufinancovanych EU. Auditofi
obdrz{ formét auditni zprivy a ma-
nudl k jejimu zpracovéni. Teoretickd
¢ast seminafe bude zaméiena zejmé-
na na zjistovani neshod na jednotli-
vych fzich auditu, v praktickych
cvicenich jak provadét audit, a to
formou piipadovych studii. Seminar
bude ukonden testem, Uspésnym ab-
solventim bude pfeddn certifikét.
Seminéf bude pétidenni a bude se-
stivat z tfidenni teoretické ¢asti
a dvoudenni praktické &4sti.

Termin: duben, kvéten 2004

Misto: Praha, Ostrava, Olomouc
a Chomutov, pfipadné blizké okoli
téchto lokalit.

Cena: Ubytovan{ a stravovéni hra-
zeno z prostfedka EU

Jazyk: Angli¢tina, simultdnni pte-
klad zajistén.

Uspé&sné absolvovéni seminére bu-
de nezbytnou podminkou pro Gcast
na auditu pravé vyhldseného progra-
mu Nérodniho Phare 2003 - &4st L.
Seznam akreditovanych a na zdkladé
vy$e uvedeného Skoleni certifikova-
nych auditora bude pro potfeby Za-
datelt o grant z prostfedkia NP Pha-
re 2003 - ¢ast I. uveden na webo-
vych strdnkdch Centra pro regional-
ni rozvoj CR.

Blizsi informace bude mozné ziskat
po 29. bfeznu 2004 na e-mailu:
vasakova@crr.cz, ptip. tel. 221 580 287,
221 580 279.

Upfesnéni terminu, mista kondni
a dal¥{ organiza¢n{ informace najdete
na http://www.crr.cz po 29. 3. 2004.

_rr—

Zmé&ny ha webovych strankdch Komory auditor

V uplynulych tydnech doslo k dil-
¢m zméndm ve struktufe webo-
vych strdnek Komory auditori na
adrese www.kacr.cz. Sekce ,Pravni
predpisy” a ,Dulezité odkazy“ se
presunuly z uzaviené do vefejné
ptistupné ¢asti portélu, ¢imz doslo
ke zjednoduseni v pfistupu k dule-
Zitym informacim.

V sekci ,Prévni predpisy CR a EU“ jsou nové
zafazeny dokumenty EU, kde Ize najit odkazy
na smérnice Evropské unie tykajici se ucetnic-

tvi a auditu, které jsou v plném oficidlnim znéni
v anglickém jazyce. Tato cdst se bude postupné
rozsifovat a doplriovat o Ceskeé oficidlni preklady.

Ve vefejné ¢asti jsou v sekci Dokumenty a vnitf-
ni predpisy anotace na auditorské smérnice, je-
jichz plné znéni je v casti pro auditory.

Mezindrodni stundurdy Géetnino vykaznictvi 2003
se slevou

Slevu 15% muizete ziskat, pokud si objedndite Cesky preklad Mezina-
rodnich standardi finan¢niho vykaznictvi (vyddni 2003) prostfednic-
tvim Komory auditord CR. Cena publikace je v béném prodeji
3500K¢ bez DPH. Pokud si ji objednite v Utadu KA CR, publikace
vas piijde na 2975 K¢ bez DPH. Auditor, asistent nebo auditorska spo-
le¢nost muze timto zpusobem objednat vytisky Mezindrodnich stan-
dardt tcetniho vykaznictvi nejen pro sebe, ale i pro své klienty.

Zaroveni s publikaci vychdzi Anglicko - cesky a cesko - anglicky
slovnicek klicovych slov v cené 90 K¢ bez DPH. Také na tento titul se
vztahuje sleva 15%, prostf‘ednictvim komory slovnitek ziskite
za 76,50K¢ bez DPH. V piipadé zdjmu o publikace kontaktujte
Utad KA CR (tel. 224 222 178, mail: kacr@kacr.cz).

Mezinarodni standardy
ucetniho vykaznictvi

Anglicko - éesky a ¢esko - anglicky
slovnicek klicovych slov
k Mezinarodnim standarddm

witatrd Mozindrodnich Gfetnich st déetniho vykaznictvi (IFRS)

arelail o Interprotas
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vzdélavani

Na obdlce dne$niho ¢isla najdete
nabidku semindfa az do meésice
¢ervna. Prestoze vnimdme znacnou
¢asovou ndro¢nost profese auditora
v pribéhu 1. pololet{ kazdého roku,
velmi kladné hodnotime zdjem
o nasi nabidku, kterou jsme po du-
kladném zvéZeni v tomto obdob{
pfipravili. Jsme si védomi aktudlni
potteby doplnit nasi nabidku o fadu
legislativnich zmén (zejména v ob-
lastech dcetnictvi a dani), které na-
staly k datu 1. 1. 2004 - popt. které
nastanou k datu vstupu CR do EU.
Vétime, ze vds v této oblasti uspo-
kojime. Sledujte proto pozorné nasi
aktudlni nabidku na obdlce tohoto
sla.

V soucasné dobé jsou jiz v plném
proudu ptipravy na komplexni na-
bidku vzdélavacich akef na 2. polo-
leti 2004, kterou chceme zvefejnit
tak, abyste méli moznost jesté pred
prizdninami z této nabidky volit
a naplédnovat Ucast na vybranych
akcich (sledujte samostatnou pfilo-
hu, kterd bude souc¢asti naseho ¢aso-
pisu - ¢islo 5 s pldnovanou expedici
zacatkem Cervna). Soucasné muze
ptipadné tato nabidka slouZit jako
srovndni s konkurenénimi nabidka-
mi ostatnich vzdéldvacich instituci,
nebot vzdy zdlraztiujeme, Ze absol-
vovani vybranych semindfa pro
kontinudln{ vzdéldvin{ nemusi byt
jen u akci pofddanych Institutem
vzdélivini KA CR. Na zivér této
pozndmky uvddime, Ze nase zminé-
néd nabidka bude ,sita na miru“ po-
tfebdm nasi profese, a to vcetné fi-
nan¢niho zvyhodnéni podle stdvaji-
cich pravidel.

Co muzete ocekavat?
Tradi¢ni tfidenni semindfe, jejichz
obsah a terminy upfestiujeme.
Pfedpokldddme uspotfadani celkem
¢tyt semindfd, z toho 2 v Praze,
1 v Brné a 1 na Vysociné s moz-
nosti sportovniho vyziti. V pfi$tim
Cisle ¢asopisu jiz uvetejnime termi-
ny a mista kondni.

Samostatnou pozornost vénuje-
me v letoSnim roce aplikaci IAS/
IFRS a to s ohledem na jejich aktu-
dlnost - vyuziti u vybranych ucet-
nich jednotek v souvislosti s nove-
lou zdkona o ucletnictvi. Pfestoze
v historii KA CR jsme jiz uspotida-
li nemaly pocet seminatd na tuto té-
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matiku, jsme si védomi potfeby ak-
tualizace soucasného stavu. V pra-
béhu 1. pololeti probéhla (viz dvou-
denni akce 3. - 4. 2. 2004) a daile
probéhne (viz dvoudenni akce 19. -
20. 5. 2004) prvni ¢4st. Podle ohla-
su zahajovaci &4sti jiz realizované-
ho seminafe pod vedenim ing. Ladi-
slava Mejzlika, Ph.D. z VSE, véii-
me, Ze vas tato nabidka kladné oslo-
vila, a proto sledujte nasi nabidku
pro 2. pololeti, kde planujeme kom-
plexni vicedenni seminéfe s aktual-
nim stavem vybranych IAS/IFRS,
a to predbézné v regionech Praha
a Brno.

Vzhledem k rozhodnuti o prekla-
du mezindrodnich auditorskych
smérnic vydanych IFAC a jejich
aplikaci v podminkich KA CR od
1. 1. 2005 (ISA) pripravujeme 1 na
tuto tématiku souhrnné semindfe
k sezndmeni se s jejich obsahem,
aby jejich uZivatelé méli dostatecny
obraz o aplikovatelnosti v praxi véet-
né pottebné diskuse a vysvétleni.

Pfi planu akei na 2. pololeti jsme
vyuzili 1 va§e podnétné ndvrhy na
témata a oblasti, o jejichz obsah jste
projevili zdjem formou vyplnénych
dotazniku, kde sdélujete svoje nézo-
ry a podnéty na prubéh pofddanych
vzdélavacich akei.

Na zévér tohoto ptispévku jesté
dvé zpravy a jak to byvd i v pohdd-
kéch: jedna je dobr4, druhd je $pat-
nd. Kterou si vybereme jako prvni?

Radéji nejprve tu dobrou:

Gratulujeme kolegynim ing. Simo-
né Pacdkové (¢ osvédéeni 1825)
a ing. Libusi Velichové (¢. osvédceni
1119), které v rdmci vzdélavani orga-
nizovanych Institutem vzdélavini
KA CR za rok 2003 absolvovaly vice
nez 80 hodin. Soucasné kladné hod-

notime i aktivitu ostatnich, ktef{ pfe-
kro¢ili stanoveny minimalni limit
a zvazujeme rovnéz jejich zvefejnéni.
Obéma zminénym kolegynim nabi-
zime tUcast na vybraném jednoden-
nim seminéfi v roce 2004 zdarma.

Nyni tu $patnou:

Dle vyhodnoceni provedeného
v zdvéru mésice dnora 2004 neode-
vzdalo celkem 333 auditora evi-
den¢nf listy KPV za rok 2003. Nera-
di pfipomindme, Ze termin byl do
31. 1. 2004. Upozoriiujeme proto ty
zapomnétlivé, Ze prodluzujeme mi-
motidné termin do 31. 3. 2004 a po
tomto datu definitivné uzavieme tu-
to statistiku se zdvérem zvefejnéni
vech hfi$nika v Casopise Audi-
tor ¢. 4, a to za posledni dva kalen-
dafni roky. Chceme timto upozor-
nénim pfedejit ndmitkdm ,vSech
takto postizenych®, ktef{ az po nale-
zeni svého jména v tomto seznamu
svoji povinnost dodate¢né plni,
popt. uvadéji fadu okolnosti, pro¢
tuto povinnost nesplnili. Davod to-
hoto postupu je jediny: Nechceme
véfit, ze vice nez 300 auditorti nema
potiebu se priibézné vzdéldvat a spl-
nit stanovenou minimdaln{ hranici
35 hodin, popt. ndhradu této hrani-
ce formou lektorské, popt. publi-
ka¢ni ¢innosti, a tuto stanovenym
zpusobem prokdzat. Asi je jiz zby-
te¢né zdlirazriovat, Ze Ti z v4s, kte-
H splni celkovy limit 35 hodin
u akci potddanych Institutem vzdé-
lévéni KA CR, nemusi evidenéni
list KPV vypliiovat. V ptipadé po-
chybnosti je mozno si pfislusny
pocet absolvovanych hodin ovéfit
u pracovnic institutu.

Ing. Jifi Vrba
pfedseda vyboru pro kontinuilni
profesni vzdélavani




vybory a komise informuiji

Vybor pro auditorské smérnice

Na zaseddni, které se konalo dne 23. tinora 2004 byli

¢lenové informovani

e 0 noveé vydanych auditorskych standardech IFAC -
wInternational Framework for Assurance Engagements*,
SISAE 3000 — Assurance Engagements Other Than Au-
dits or Reviews of Historical Financial Information*,

e o stile probihajicim pfipominkovém fizeni k ISA
700 (k tomuto tématu naleznete ¢ldnek ing. Slavika
na strané 23),

e o pfipravovaném zaseddni Evropské komise pro
audit, které se uskuteéni v Praze ve dnech 5. a 6.
dubna 2004.

Dale probéhla diskuse tykajici se problematiky ovéto-
vani Cerpani prosttedku z fonda Evropské unie (pfitom-
ni dospéli k zdvéru vydat v nékterém z pristich ¢isel ca-
sopisu Auditor doporuc¢ené postupy a sezndmit ¢tenafe
s obecnymi principy) a ovéfovani zdvérek zpracova-

nych dle IAS/IFRS.

Vybor pro metodiku

Clenové vyboru se na jednani, které probéhlo dne
24. \inora 2004 za Gcasti zdstupcd Ministerstva financi
CR, vénovali problémtm spojenym s novelou zdkona
o Ucetnictvi, provadécich vyhldsek a Ceskych dcletnich
standardti. Jednalo se napt. o nabyti vice nez jedné sloz-
ky majetku, odvodech za docasné odnéti zemédélské pu-
dy, pfipadnych zméndch tletniho systému pfi odejmuti
bankovni licence, zdkonnych opravnych polozkich
v souvislosti se souborem pohledévek, vkladu do katastru
nemovitosti, § 33 odst. 3 zdkona o tletnictvi apod.

Z dalsich bodu jednéni:

e informace o aktudlnim vyvoji v oblasti IAS/IFRS,
diskuse o zédvérech k dotazim tykajicim se proble-
matiky pevnych kurzu (dotazy a odpovédi vyrizené refe-
rdtem pro metodiku naleznete v tomio Cisle casopisu
na str. 9),

e diskuse o podkladu vénovanému ptidélovani akcio-
vych opci zaméstnancim,

e a ndvrhu novely zdkona o DPH.

Alena Svejdova, DiS.
referdt metodiky

Vybor pro auditorské zkousky

Hlavnimi body programu zasedéni vyboru pro auditor-

ské zkousky, konaného dne 17. unora 2004, bylo:

e seznidmeni se s obsahem a strukturou Mezindrodnich
vzdéldvacich standardt pro profesiondlni dletni (d4-
le jen IES);

e projedndn{ IES 1 - pozadavku na vstup do programu
profesniho dletniho:

Vybor vzal na védomi, Ze pozadavky standardu ¢&. 1
jsou nizsi nez je v soucasné dobé nase praxe — stan-
dard pozaduje minimalné vzdélini umoznujici adep-
tovi vstup na vysokou skolu, kdezto zdjemce, ktery se
chce stit auditorem, musi podle ¢eské legislativy zis-
kat vysokoskolské vzdélani v rdmci magisterského

studijniho programu (viz § 3 odst. 1 pism. a zdkona

¢. 254/2000 Sb. o auditorech).

Vybor se na zakladé vyse uvedené informace pfiklani

nadéle ponechat pro zdjemce, ktefi se chtéji stat audi-

tory, podminku vysokoskolského vzdéldni v rdmci
magisterského studijniho programu; zdroven se usne-
sl, Ze ovéfovani znalosti by mélo probihat v kontex-
tu s fizenou praxi asistenta.

e informace o pokracujicich pracich na spole¢ném vé-
domostnim zakladu:

Vybor projednal materidl tykajici se spole¢ného vé-

domostniho zdkladu certifikovanych Gcetnich a au-

ditord, ktery zédroven predlozil k projedndni Radé

KA CR. Vybor viak znovu zduraznil, Ze k tomu, aby

mohl byt spole¢ny védomostni zaklad realizovan, je

nutnd novelizace zdkona o auditorech.
e projedndni vysledkt dil¢ich pisemnych zkousek:

* konsolidace a podnikové kombinace ze dne 24. 1.
2004, které se zuclastnilo 13 uchazedt, ze kterych
jich vyhovélo 10 (77 %) a nevyhovéli 3 (23 %), a

+ privo v podnikan{ ze dne 7. 2. 2004, které se zd-
Castnilo 16 uchazely, ze kterych jich vyhovélo 12
(75 %) a nevyhovéli 4 (25 %);

* na z4vér byly jmenovény komise pro dil¢i pisem-
né zkousky Zdanéni a Podnikové finance.

Sarka Budilova
referat pro auditorské zkousky

Dozor&i komise KA CR

Dozoréi komise KA CR (DK) na operativnich jedni-

nich v Praze a Ji¢iné a na plendrnim zaseddn{ 19. tinora

2004 v Praze

projednala:

e Zivéry tadnych preventivnich dohlidek provede-
nych u jedné auditorské spole¢nosti a u tfi auditort,
které odhalily dil¢i a jednotlivé nedostatky v procesu
planovani a dokumentace vysledkl audita tcetnich
zévérek v kontrolovanych spisech auditora. Dozord
komise vyslovila souhlas s uzavienim dohlidek na
urovni DK s tim, Ze u jedné auditorské spole¢nosti
a dvou auditort bude proveden dal$i dohled v roce
2006. Kromé toho komise doporucila jedné auditor-
ské spole¢nosti a jednomu auditorovi tcast na $kole-
ni organizovaném KA CR k problematice dokumen-
tace vysledku statutdrnich auditt a auditt pro zvl4st-
ni ulely ve spise auditora.

e Zavéry opakovanych dohlidek zaméfenych prede-
v§im na plnéni opatieni k ndpravé zjisténych zdvad
pfi pfedchozim fidném dohledu realizovanych
u jedné auditorské spole¢nosti a jednoho auditora
s konstatovdnim, ze splnéni opatfeni k nipravé se
pozitivné projevilo ve zlepSeni situace v provéfova-
nych oblastech.

e Zpusob uzavfeni a postup profetfeni u sedmi stiz-
nosti, které obdrzela komora a které se tykaly pfede-
v§im kvality poskytnutych auditorskych sluzeb ¢leny
KA CR.

zabyvala se:

e Posouzenim nabidek na obsazeni pozice kontrolora
do referitu dohledu a doporutila vedouci Utadu
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KA CR pfijmout pro tuto funkci vhodného z4jemce
vybraného dozoréi komisi na dobu uréitou.
Vyvolanim spole¢né pracovni schuzky s nositeli ttko-
la stanovenych v Prioritdch ¢innosti KA CR v roce
2004 k realizaci v oblasti sledovédn{ a kontroly kvality
auditu a auditorské profese.

Persondlnim obsazenim vybora DK pro sledovini
kvality auditu a pro metodiku dohledu.

Vysledky dosavadniho priabéhu mimotidného do-
hledu zaméfeného na auditorské sluzby auditorské
spole¢nosti Deloitte & Touche, s.r.o. (D&T) v Magis-
tritu hlavniho mésta Prahy (DK souhlasila s uzavte-
nim této ¢asti dohlidky na drovni DK) a u KB, a.s.
(DK vyslovila jednoznaény souhlas s pfeddnim zdvé-
ri z 1. etapy realizace této ¢4sti mimotddné dohlidky
k projedndni v KK, a rozhodla o pokratovini do-
hlidky ve spole¢nosti D&T).

e Obsahem zdpisu z prubéhu jedndni kirné komise
(KK) z hlediska pozadavka vznesenych KK na DK

Névrhem na tpravu Smérnice pro vyfizovani stiz-
nosti, ve které neni zakotvena povinnost informovat
auditora (resp. auditorskou spole¢nost) napadeného
stiznosti o vysledku Setfen{ stiZnosti, coZ neni v sou-
ladu s aplikaci jedné ze zdkladnich zasad, tj. zdsady
soudinnosti, kterd vychdz{ ze zdkona ¢. 71/1967 Sb.,
o spravnim fizen{ (spravni rdd).

Na dnorové zasedani dozoréi komise byla pfizvdna

vedouci Utadu KA CR, kterd se ¢leny DK diskutovala
piedevsim o:

Reseni personalni situace v referitu dohledu.
Zméné rozpoctu DK pro rok 2004 ve vydajové ¢dsti.
Volb4ch do volenych orgdnti, zejména do dozordi
komise a informovala DK o pozitivni odpovédi MF
na dotaz ptedsedy Volebni komise KA CR ve véci
vykladu ustanoveni § 30 odst. 2 zdkona ¢&. 254/2000.
Novele zdkona o auditorech.

Ing. Rudolf Gebauer,

a jeho objektivity.

referat dohledu KA CR

Spis auditora —a ,kam s him™

K napsini nasledujictho textu mé
inspirovaly dva dotazy, které byly
v neddvné dobé doruceny Komote
auditord. Prvniho tazatele zajimalo,
zda je povinnosti auditora mit uloZe-
nu kopii  ovéfovaného seznamu
oprévnénych osob, kterou auditor
ovéfoval na zdkladé ustanoven{ zdko-
na ¢. 42/1992 Sb., o Upravé majetko-
vych vztaht a vypofdddni majetko-
vych nérokua v druzstvech. Druhy do-
taz se tykal uloZeni spisu auditora
v piipadé umrti auditora a vznesl jej
likvid4tor jedné spole¢nosti. Oba do-
tazy mély vSak jedno spole¢né. Spis
auditora byl posledni moznosti, kde
se snazili ziskat dokumenty, které ne-
byly jinde dostupné. Ponechme stra-
nou otazku oprdvnénosti nahlédnout
do spisu auditora a vénujme se otdz-
ce spisu auditora jako souboru doku-
ment a nakladdni s nim.

Spis auditora

jak je definovan AS €. 4

Spis auditora definuje auditorskd
smérnice &islo 4 jako pracovni materi-
dly, které ziistavayi k dispozici auditorovi
po ukoncent auditu a které byly vyhotove-
ny nebo ziskdny v sonvislosti s auditem.
Dile je ve smérnici uvedeno, Ze spis
obsabuje vsechny skutecnosti, které byly
predmétem  individudlnibo posuzovdni
a hodnocent, a které jsou vysledkem uplat-
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néni ddsudku zdstupci dcetni jednotky,
spolu s prijatymi zdvéry. Mezindrodni
auditorsky standard ISA 230 Doku-
mentace zdurazfiuje, Ze auditor ve
spisu dokumentuje skutecnosti, které jsou
diileZité, podporuji vyrok auditora a do-
klddagi, Ze andit byl proveden.

Zakonna uprava spisu
auditora a nakladani s nim
Vybldska federdlnibo ministerstva fi-
nanci & 63/1989 Sb. , o provéfovdni
a schvalovdni rocnich dcetnich zdvérek,
ucéinnd od 1.¢ervence 1989 a podle
které se pfi auditech postupovalo az
do doby nabyt{ u¢innosti zdkona
524/1992 Sb., otdzku spisu ovéfova-
tele (auditora) nijak nefesila.

Zdkon & 524/1992 Sb., 0 auditorech
a Komore auditorii Ceské republiky,
uc¢inny od 20. 11. 1992 do 31. 12.
2000 upravoval otazku spisu audito-
rav § 15 takto:

O prabéhu auditorské ¢innosti
u Gcetni jednotky vede auditor spis,
ve kterém zaznamendvd vSechny
vyznamné skuteCnosti zji$téné pfii
této ¢innosti. Soudst{ spisu je kopie
zpridvy o ovéfeni uUletni zdvérky,
Uletni zdvérka, vyroéni zpréva dlet-
nijednotky a dalsf ndleZitosti stano-
vené komorou. Spis se archivuje de-
set let. Pravo nahlizet do spisu md
komora a soud.

Soucasné platny zdkon ¢ 254/2000
Sb., 0 auditorech upravuje veden{ spi-
su v § 14 odstavcich 6 a 7 takto:

6) O prubé¢hu auditu vede audi-
tor nebo auditorskd spole¢nost spis,
ve kterém jsou zaznamendny viech-
ny vyznamné skute¢nosti zjisténé pfi
této Cdinnosti. Souddsti  spisu je
smlouva o provedeni auditu, plin
a program auditu, zprdva o auditu,
Ucetni zavérka nebo konsolidovand
Uletni  zdvérka, vyrotni zpriva
nebo konsolidovana vyro¢ni zprava a
dalsi doklady dokumentujici prabéh
auditu. Spis se archivuje 10 let ode
dne splnéni smlouvy. Prévo nahliZet
do spisu maj{ pouze osoby oprivné-
né vykondvat z povéfen{ komory do-
hled nad #fddnym vykonem auditor-
skych sluzeb, soud a déle orgdny ¢in-
né v trestnim fizeni, tykd-li se
trestni f{zen{ auditora.

(7)  Pro ostatni auditorské sluz-
by se ustanoveni odstavce 6 pouZi-
je piimérené.

Kromé téchto zdkont se vSak na
problematiku spisu auditora, jeho
uschovdvani a archivaci vztahuji
1 ustanoveni zdkona ¢ 97/1974 Sb.,
0 archivnictvi v platném znéni a na néj
navazujici vybldsky ministerstva wnit-
ra & 117/1974 Sb., kterou se stanovi
kriteria pro posuzovdni pisemnosti jako
archivdlii a podrobnosti skartacnibo ¥i-
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zent, a ¢. 118/1974 Sb., o podnikovych
archivech.

Zékon o archivnictvi stanovi prav-
nickym 1 fyzickym osobdm provo-
zujicim podnikatelskou ¢innost po-
vinnost zajistovat odbornou sprivu
pisemnosti vzeslych z jejich ¢innos-
ti, dbét o fddnou spisovou evidenci,
o uclelné a bezpecné ulozen{ pisem-
nosti a o jejich fddné vytazovani pii
skartaénim fizeni. Bez souhlasu pfi-
slusného archivu, ktery vykondva
dohled na vyfazovini pisemnosti,

nesméji byt tyto pisemnosti znice-
ny. Pavodcim pisemnosti, jejich
pravnim ndstupcum, poptipadé li-
kviditorim nebo jinym drzitelim
téchto pisemnosti je stanovena od-
povédnost za fddné provedeni skar-
taénfho fizen{ a f4dné odevzdani ar-
chivilii do archivu.

Uschova pisemnosti

a archivace

Zikon o auditorech i auditorskd
smérnice pomérné nepfesné ve

svych ustanovenich pouzivaji ter-
min archivace. V tomto ohledu je
precizngj$i jiz vyse citovany meziné-
rodni auditorsky standard, ktery ho-
vot{ o tom, Ze auditor pfijme pii-
slusné postupy, aby udrzel duvér-
nost informaci a zajistil bezpe¢nou
dschovu a archivaci spisu auditora po
dobu, kterd je nezbytna z praktické-
ho hlediska a kterd je v souladu
s préavnimi a profesnimi pozadavky
na dobu archivace.

Pro vyjasnéni pojmu a pravidel
pro tschovu a archivaci pisemnosti,
které jsou stanoveny na$i legislati-
vou jsem se obrdtila s dotazy na
PaedDr. Bohumira Broma, vedou-
ctho oddéleni fondu stdtni spravy
po roce 1992 a predarchivni péle
Stdtniho ustfedniho archivu v Praze.

o Muzete definovat pojmy tischova
a archivace?

Uschova ¢ili uklddani pisemnos-
ti muze byt docasnd nebo trvald.
Docasné ulozeni pisemnosti muze
byt naptiklad ve spisovné, nebo ji-
ném vyhrazeném misté. Archivaci
se rozum{ trvalé uloZeni dokumen-
td, které maji trvalou hodnotu,
tj. archivalii.

VétSina pisemnosti jiz pfi svém
vzniku ziskd urdity charakter, ktery je
uréujici pro to, jak s ni bude naloze-
no, tj. zda bude archivovina, nebo
po uplynuti urcité lhity skartovana.
Pokud hodnota dokumentu neni jas-
nd hned pfi jejim vzniku, je mozné
o charakteru pisemnosti rozhodnout
po uplynuti tzv. skarta¢ni lhuty.

o Jaké jsou povinnosti podnikatelské-
ho subjektu — auditora/aunditorské
spolecnosti pri manipulaci s pisem-
nostmi?

Kromé vySe uvedenych zdkon-
nych povinnosti by kazdy podnika-
telsky subjekt mél mit vlastni intern{
normu, kterd upravuje spravu doku-
mentd (vlastnich i doslych).Tento
typ normy nazyvime spisovym
a skartaénim fadem.

o Co vsechno by mél tento spisovy rdd
obsabovat?

Spisovy nebo pfesnéji spisovy
a skarta¢ni fdd stanovi pravidla pro
spravu dokumentt tj. jejich pii-
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jem, vyiizovani, expedici, uklada-
ni a vyfazovani. Jeho nedilnou sou-
Casti by mél byt spisovy a skartaéni
plan, ktery obsahuje typologii doku-
mentt, se kterymi se u ptivodce pra-
cuje a k nim pfifazené pfisluiné
skarta¢ni znaky a lhty.

o Jak hodnotite
typ dokumentu?

Z hlediska obsahu jde bezesporu
o archivilii, nebot obsahuje takové
typy dokumentd, které u pivod-
nich ptuvodcli maji vét§inou charak-
ter archivédli{. V nékterych piipa-
dech muze byt cennym zdrojem do-
kumentt, které se jiz u puvodniho
puvodce nedochovaly.

spis auditora jako

o Jak tedy naklidat se spisem audito-
ra?

Spis auditora by mél byt jiz pfi
svém zalozeni pfislusné evidovin
dle pravidel stanovenych spisovym
a skarta¢nim fadem. Po jeho vyftize-
ni, tj. po ukonceni praci s timto spi-
sem, by mél byt ulozen u ptvodce
po dobu 10 let.

o Od kdy zacind béZet tato lhita?
Tato lhuta zac¢ind bézet od 1. led-
na nésledujiciho kalenddiniho roku
po roce uzavieni spisu. To znamend
napiiklad, kdyz v ¢ervnu roku 2003
jsou ukonceny préce na auditu tcet-
ni zdvérky spole¢nosti XYZ za rok
2002 a spis je uzavren, za¢ind od 1. 1.
2004 bézet desetiletd lhuta, tj. spis
musi byt ulozen do 31. 12. 2013.

o Jak naloZit se spisem po uplynuti té-
to desetileté lhuty?

Po uplynuti této lhuty by mél byt
spis pfedan do archivu. Archivem se
v tomto ptipadé rozumi prostor,
ktery splnuje podminky pro trvalé

ulozeni dokumentt. Muze se jednat
o archiv ptvodce dokumentu (jeho
prévniho néstupce), nebo piislusny
statnf archiv.

o Na ktery archiv se obrdtit pri po-
Zadavkn na archivaci pisemnosti?

Pavodce dokumenti by se mél
obritit dle svého sidla na pfislusny
stitni oblastni archiv. Ten by mél
vykonat archivni prohlidku, zjistit
archivni hodnotu dokumentu a do-
jednat s ptivodcem podminky ulo-
zen{ archivalii.

o Md nékdo opravnéni kontrolovat
dodrzovdni povinnosti v oblasti ma-
nipulace s dokumenty?

Z hlediska péce o archivélie maji
toto pravo statni archivy (viz § 6, 7
a 10 archivniho zdkona).

o Co délat pfi wukonieni Cinnosti
auditora/aunditorské spolecnosti?

Tato situace neni zatim z pohledu
archivnictvi uspokojivé legislativné
feSena. Vhodné je v kazdém piipadé
konzultovat dal$i nakldddni s pi-
semnostmi puvodce s pfislu$nym
oblastnim archivem, ktery mtize do-
porulit varianty dal$tho postupu.
Doufdm, Ze nové pfipravovany ar-
chivni zdkon pfinese v této oblasti
vyznamna zlep$eni.

o Navrhujete upravit soucasné plat-
nd ustanoveni zdkona o auditorech
vztabujici se ke spisu auditora a jeho
archivaci?

Domnivém se, Ze by bylo vhodné
tato ustanoven{ upravit takto:

- povinnost ulozit spis po dobu 10
let po jeho vyfizeni z hlediska
bézné potieby,

- po uplynuti této lhuty spis archi-
vovat u ptivodce nebo jeho priv-
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niho nastupce nebo v pifslusném
stdtnim oblastnim archivu.

o Domnivdte se, ze by bylo vhodné
aby komora pozadovala p¥i vymazu
auditora/auditorské spolecnosti ze se-
znamu auditord doklad o tom, Ze se
spisy bylo ndlezité naloZeno?

Urcité.

o Domnivdte se, Ze prdvo nablédnout
do spisu auditora dané soudu by mob-
lo byt vyuzito i v jinych kaunzdch, nez
které se tykaji auditora?

Z hlediska vy$e uvedené infor-
maéni hodnoty spisu se domnivim,
Ze ano, ale je tfeba pochopitelné pfi-
hlédnout k ustanovenim dal$ich
souvisejicich predpisu.

Ing. Zderika Drapalova
vybor pro auditorské smérnice

L

1]

Dotauzy - Odpovedi

Nisledujici dotazy a odpovédi jsou zpracovény z korespondence referitu metodiky KA CR. Upozortiujeme, ze
je tfeba brat v tivahu, Ze zdvazné vyklady prévnich pfedpisu jsou oprdvnény vyddvat pouze soudy.

Zapocteni pohledavky

DOTAZ:

Spolecnost A viastni pobledavku naby-

tou postoupenim. PC pobledduvky 1000,

nomindlni  hodnota 2000 (vedend

v podrozvahové evidenci).

S dluznikem (se spolecnosti B) se do-
hodne, Ze spolecnost B postoupi spolec-
nosti A na dbhradu svého dlubu poble-
ddvkn za spolecnosti Z v nomindlni hod-
noté¢ 3000, s tim, Ze postoupenim této po-
hleddvky je dlub vyrovndn a zanikd.

Uttovdni u spolecnosti A:

1. zitovdni ubrazené pobleddvky za
spolecnosti B do ndkladii:
546/315=1000
(v podr. ev. 2000)

2. nabyti pobleddvky za spolecnosti
Z v hodnoté pozbyvané pohleddv-
ky: 315/646 = 1000
(v podr.ev. 3000)

Celd transakce je timto i dariové neut-
rdlni. Dariové dopady bude mit aZ pri-
padnd dhrada této nové pobleddvky
dluZnikem.

Dotaz se tykd tobo, zda vyse uvedené
ctovdni je spravné, popr. zda by bylo
moZno transakci dictovat i rozvahové
315 AE/315AE v hodnoté 1000.

Auditor 3/2004

ODPOVED (). 33/2004)

Pfi ucetnim feSeni se predpoklidd

soulad pfislusnych smluv o postou-

peni pohledavek s pravnimi predpi-
sy (ob¢anskym zdkonikem):

1. dhrada zdvazka ¢i inkaso pohle-
davek jsou rozvahovymi opera-
cemi, a to 1 v ptipadé jejich vzd-
jemného zapocteni; proto ulto-
vani prostfednictvim nékladu
a vynosu neni spravné;

2. kvzdjemnému zapocteni pohle-
dévek a zdvazka je nutné, aby
nejprve spole¢nost B postoupila
spole¢nosti A pohleddvku za
spole¢nosti Z; A ucltuje 315/
325 1000 a na analytickém
podrozvahovém tu¢tu zachyti
nomindln{ hodnotu pohleddv-
ky vici Z ve vysi 3000;

3. poté lze provést zapolteni po-
hledavky a zdvazku viéi spolec-
nosti B (viz smlouvy); A Uctuje
325/315 1000 a zru$i nominaln{
hodnotu pohledévky vici B na
analytickém  podrozvahovém
uctu ve vysi 2000.

Rozhodujici pro Gétovani je ob-
sah smluv a jejich soulad s prdvnimi
pfedpisy.

Povinnost auditu
v pribéhu konkurzu

DOTAZ:

Novela zdkona o dicetnictvf scinnd od
1. 1. 2004 neuklddd povinnosti auditu
cetnim jednotkdm v priibéhu konkurzu
podle § 20, odst. 2. Existuje povinnost
auditu dicetni zdvérky za rok 2003 pod-
niku v priabéhu konkurzu?

§ 20 zdkona o dcetnictoi
Ovéfovdni vicetni zdvérky anditorem
(2) Ucetni jednotky uvedené v od-
stavci 1 nejsou povinny mit auditorem
ovéfenu  dcetni zdvérku sestavenou
v pribébu konkursu, a to po dobu ne-
pretrZité po sobé jdoucich 36 kalenddr-
nich mésica, pocinaje pronim dnem ka-
lenddiniho mésice ndsleduyiciho po dni,
kterym nastaly scinky probldseni kon-
kursu, s vyjimkou cetni zdvérky sesta-
vené k rozvabovému dni, k némuz se
uzaviraji icetni knihy podle §17 odst.

2 pism. J).

Utinnost novely zdkona o icetnictoi
Je v prechodnych ustanovenich bod 1 po-
sunuta az na vcetni obdobi, které zapo-
Calo v roce 2004, pokud ddle nent stano-
veno jinak.



CL II zdkona ¢. 437/2003 Sb.
Prechodnd ustanoveni

1. Ustanoveni tohoto zdkona se pou-
Z1ji poprvé v dicetnim obdobi, kieré zapo-
éalo v roce 2004, pokud ddle neni stano-
veno jinak.

Znamend to, Ze pro povinnost auditu
cetni zdvérky sestavené k 31. 12. 2003
wcetni jednotky v pritbéhu konkurzu pla-
t  kritéria  zdkona  dcinného  do
31.12.2003¢

ODPOVED (&j. 86/2004)
Prechodné ustanoveni ZU v plat-
ném znén{ fe${ v odstavci 9. Wlin-
nost platného znéni ustanoveni
§ 20 odst. 2 a 3. Na zdkladé tohoto
ustanoveni Uletni zdvérka sestavend
k 31. 12. 2003 pro ucetni jednotky
v prubéhu konkurzu musi byt ové-
fena auditorem.

Auditorsky spis
p¥i transformaci
zemédélskych druzstev

DOTAZ:

V' roce 1992 probibala transformace ze-
médélskych druZstev podle Transformac-
niho zdkona ¢. 42/1992 Sh. Souldsti
transformacnibo projektu  podle § 9
odst.7 vyse uvedeného zdkona musi byt
prilobou projektu  soupis majetkovych
podilii oprdvnéné osoby ovéreny andito-
rem.

Co by mél obsabovat spis auditora,
kiery v dobé transformace zemédeélskych
druzstev . 11. — 12. mésic/1992 ovéro-
val seznam oprdvnénych osob? Musi byt
soucdsti spisu auditora i soupis majetko-
vych podili opravnénych osob, kdyZ spis
auditora musi obsahovat vsechny vy-
znamné skutecnosti zjisténi pri Cinnosti
auditora?

Na zdkladé ovéfeného seznamu ma-
Jetkovych podilii oprdvnénych osob an-
ditorem dle Transformacniho zdkona
& 4271992 je povinnd osoba po sedmi
letech, 4. v roce 1999, vyporddat maget-
kové podily opravnénych osob.

ODPOVED (¢,j. 105/2004)

K dotazu ohledné toho, co by mél
obsahovat spis auditora, ktery ové-
foval Uletni zdvérku, kterd byla
zpracovana v rdmci transformacdni-
ho projektu (viz zdkon ¢&. 42/1992,
o upravé majetkovych vztaht a vy-
potddini  majetkovych  naroku
v druzstvech § 9) a soupis majetko-
vych podily, ktery je piilohou toho-
to projektu sdélujeme nésledujici:
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- § 15 zékona ¢. 524/1992 Sb., o au-
ditorech a Komote auditorai Ces-
ké republiky, ulinny od 20. 11.
1992 do 31. 12. 2000 stanovoval
povinnost auditora vést o prubé-
hu auditorské ¢innosti spis, ve kte-
rém auditor zaznamenavd vsech-
ny vyznamné skute¢nosti zji§téné
pfi této cinnosti. Tento paragraf
rovnéz uklddal auditorovi povin-
nost archivovat tento spis po do-
bu 10 let. Tato povinnost zUstdvé
auditorovi zachovdna i podle sou-
Casné platného zakona ¢. 254/
2000 Sb. Obsah spisu podrobnéji
stanovi auditorskd smérnice ¢&. 4,
kterd je zdvaznd pro vechny audi-
tory zapsané v seznamu Komory
auditora CR,

- § 6 zdkona ¢ 97/1974 Sb., o ar-
chivnictvi stanovuje pravnickym
i fyzickym osobdm pfi podnika-
telské ¢innosti dbét o fddnou spi-
sovou evidenci, o ucelné a bez-
pecné ulozeni pisemnosti a o je-
jich ¥ddné vytazovani pfi skartal-
nim fizeni.

Ovéfovany dokument, v tomto
piipadé soupis majetkovych podila,
je nade v§i pochybnost dokument,
ktery by spis auditora mél obsaho-
vat. Toto stanovisko dokladd i bod
9 pozdéji vydané auditorské smérni-
ce ¢ 4 Spis auditora, ktery stanovi,
Ze spis obsahuje vSechny skute¢nos-
ti, které byly ptedmétem individual-
niho posouzeni a hodnoceni.

S ohledem na povinnost archiva-
ce spisu a pravidla pro vyfazovan{
dokumentd se domnivdme, Ze by
spis auditora mél byt doposud ar-
chivovdn auditorem, pfipadné ulo-
Zen ve stitnim archivu, zejména

v ptipadé, Ze auditor ukondil svoji
¢innost.

Inventarizace u dce¥iné
spoleénosti nadnarodni
firmy

DOTAZ:

Provddime audit u dcefiné spolecnosti
velké nadndrodni firmy, kterd se velice
rychle rozviji. Tato spolecnost nechce
provést z casovych a persondlnich divo-
dit dokladové inventury prislusnych roz-
vahovych dcti. Upozornili jsme spolec-
nost nékolikrdt pisemné, Ze neprovede-
nim  inventarizace porusuje zdkon
o dcetnictvl a dicetnictvi za prislusny rok
bude nepritkazné. Vedeni této nadnd-
rodni spolecnosti povaZuje poZadavek
inventarizace Ceského zdkona za formdl-
ni a v pripadeé, Ze anditorské postupy ne-
shledaly podstatné zkresleni rozvaho-
vych dcti, nic nebrani vyddani vyroku
bez vyhrad. Jejich ndzor se opird o pred-
pisy platné v ostatnich zemich (napt. ve
Francii), kde povinnost inventarizace
doklddayici pritkaznost dcetnictvi, neni
pozadovdna.

V soucasné dobé stojime pred problé-
mem, jaky vyrok k vyse nvedené zdvérce
vydat. Je ziegmé, Ze jakykoliv jiny neZ
bez vybrady, bude predmétem stiZnosti,
kterd se bude ndsledné vesit na KA CR.

ODPOVED (¢j. 125/2004)

Auditorskd smérnice ¢ 1 stanovi
v bodu 2 jako cil auditu umoznit
auditorovi vyjddfit ndzor, zda je
Ucetni zdvérka vyhotovena ve vSech
vyznamnych aspektech v souladu
s pouzivanymi Ucetnimi zdsadami.
Audit by mél poskytnout pfiméfené
ujisténi, ze Gcetni zdvérka jako celek
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nen{ vyznamné zkreslena. V pfipa-
dé, Ze nebyla Ucetni jednotkou pro-
vedena dokladovd inventura, musi
auditor pro to, aby mohl vyjidfit
vyrok bez vyhrad, zajistit dostatec-
né dtikazni informace doklddajici,
ze zustatky rozvahovych ucéta se
skladaji z prokazatelnych polozek
a ze jejich vykazovand vyse odpo-
vid4 jejich skute¢nym hodnotdm
(posouzeni pfiméfenosti ocenéni,
vyse rezerv ap). Pfi hodnoceni do-
state¢nosti ditkaznich informaci je
tfeba zvdZit mj. vys$i pfirozeného,
resp. kontrolniho rizika. Lze dovo-
zovat, Ze tato rizika jsou vyssi (nez
kdyz je inventarizace provddéna)
a nésledné maximéln{ ptijatelné zjis-
tovaci riziko niz${ a tudiz pozadova-
ny rozsah auditorskych testd vétsi.

V pfipadé, Ze uletni jednotka
podklady pro ovéfenf zustatki roz-
vahovych uéta nepfedlozi, ani au-
ditor neni schopen si tyto informa-
ce specifickymi auditorskymi po-

stupy zajistit, dochdzi k omezen{
rozsahu auditu a je tfeba reagovat
podle konkrétnich podminek - vy-
rok s vyhradou pfipadné odmitnuti
vyroku. Rozhodnuti o vydani vyroku
je v8ak vyhradnim pravem auditora
a nelze se pfi ném odvoldvat na ni-
zor zadného orgdnu komory.

I v ptipadé, Ze auditor dostate¢né
dukazni prosttedky zajisti, je vSak
tfeba na skute¢nost, ze uletnictvi
neni dle naseho zakona o Gcetnictvi
prukazné, upozornit. Rovnéz tak je
vhodné upozornit na skute¢nost, Ze
za neprikazné letnictvi muze byt
ulozena pokuta az do vyse 3% dhr-
nu rozvahy.

Audit v p¥ipadé vyhlaseni
konkurzu politické strany

DOTAZ:
Prosim o stanovisko, zda a kdo je
v pripadé vyhldseni konkursu politické

strany povinen zajistit provedeni andi-
tu mimorddné vicetni zdvérky, kterd by-
la provedena v souladu s ustanoveni
§ 17 zdkona o dcetnictvi ke dni pred-
chdzejicimu den dcinnosti probldseni
konkursu.

ODPOVED (&j. 132/2004)
Mimotddna Gletni zdvérka politické
strany, sestavend podle § 17 odst. 2
zdkona o Ucetnictvi ke dni predché-
zejicimu den udinnosti prohldseni
konkursu, nepodléhd povinnosti
auditu. To proto, Ze zdkon o uUlet-
nictvi v pfipadé politickych stran
povinnost auditu odkazuje na
zvlastni zdkon, kterym je zdkon
¢. 424/1991 Sb., ve znéni pozdéj-
$ich prfedpisu, jenz tuto povinnost
nestanovi.

Referat metodiky KA CR

inzerce

PoZadujeme:

Vzdélavaci spolec¢nost
v oblasti profesionalniho vzdélavani dospélych

pusobici v Praze

prijme

DANOVEHO PORADCE - UCETNI

pro externi spolupraci nebo ¢astecny pracovni lUvazek

e vyborné znalosti podvojného ucetnictvi, mzdové agendy (cca 10 lidi)
a dafové problematiky

dlouholetou praxi v oboru

znalost pravnich souvislosti

zpracovani podklad(i a kompletniho Gcetnictvi
zastupovani spolec¢nosti vUci souvisejicim Gradim a institucim a zkuSenosti
pFi zodpovédném jednani s nimi
moznost vlastniho zastoupeni (v pripadé dovolené, nemoci)
ochotu se neustéle vzdélavat v oboru

e ochotu a dostupnost pro pribézné konzultace

Nabidky s prilozenym Zivotopisem, prosim, zasilejte na adresu:

info@educatio.cz

Auditor 3/2004
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Pozndmky k zahrnuti
ndjemného zu pozemek
do ceny stuvby

V Auditoru ¢. 5/2003 na str. 29
a 30 byl uvefejnén ¢lanek ,Zahrnuti
ndjemného za pozemek do pofizo-
vaci ceny stavby®. V ¢ldnku, struc-
né vyjadfeno, se vice argumenty
zduvodnovalo, aby ndjemné za po-
zemek, na kterém probihd vystavba
budovy, domu, bytu nebo nebyto-
vého prostoru, bylo souddsti pro-
voznich nakladt pfi respektovéni je-
ho vécné a ¢asové souvislosti, a ne-
bylo soudésti vstupni ceny nové po-
fizené budovy, domu, bytu nebo
nebytového prostoru. K ¢lanku
méam nékolik struénych poznamek.
S ohledem na stru¢nost, ale 1 na
vécnou opodstatnénost nebudu di-
le pouzivat uvedeny vyraz ,budova,
dam, byt nebo nebytovy prostor®,
ale vyraz ,budova nebo dum®, kte-
rym se nemén{ vécné obsahovy vy-
znam uvedeného vyrazu.

Clének usti v névrh, ktery obecné
nete$i stavby, ale bez blizstho vy-
svétleni pouze zizZeny segment sta-
veb, a to budovu nebo dum. Pii né-
vrhu néjakého pravidla v$ak nenfi ke
$kodé véci podivat se na néj z poné-
kud sirsiho hlediska. Predstavme si
zjednoduseny pfipad, Ze ndjemce
m4 najaty pozemek, na kterém zfi-
zuje napt. hlidané parkovisté, rekre-
a¢ni bazén, ovocny sad apod. Poze-
mek oploti, postavi elektrickou, vo-
dovodni a kanaliza¢ni pfipojku,
ucelovou komunikaci, manipula¢ni
plochu apod. Uvadéné véci jsou vét-
$inou stavbami, ale Z4ddn4 z nich ne-
ni budovou nebo domem, z uvede-
ného by podle ¢ldnku vyplyvalo, zZe
ndjemné za pozemek neni soucasti
provoznich ndkladu, ale tvoii sou-
¢ast ocenéni téchto véci. Po pravdé
fe¢eno, mnohé z uvedenych staveb,
napf. elektrické, plynovodni, tepel-
nd, vodovodni a kanaliza¢ni piipoj-
ka, jsou spojenyis vystavbou uve-
dené budovy nebo domu, a je nejas-
né, pro¢ nijemné za pozemek md
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byt ndkladem pouze v piipadé bu-
dovy nebo domu, a ne také u ostat-
nich staveb. Uved'me si dals{ pfipad.
S technickym zhodnocenim najaté
véci byva nékdy spojovino dost ne-
jasnosti, ale v zdsadé k nim nepatfi,
zda ndjemné za najatou véc md &
nema byt souc¢dst{ nakladl na tech-
nické zhodnoceni. Podle mého né-
zoru najemné neni investi¢nim né-
kladem, aby tvofilo sou¢dst ocenéni
staveb stavénych na najatém po-
zemku nebo souldst ocenéni tech-
nického zhodnoceni na najatém
majetku.

V jednom z argumentu se v ¢ldn-
ku uvadi, citwi: ,Privni piedpisy
jednoznacné neurcuji, zda ndjemné
za pozemek za dobu vystavby budo-
vy je souddsti vstupni ceny budovy.
Tuto mezeru v legislativé nelze na-
hrazovat extenzivnim vykladem®.
Upfimné feéeno, a to i z pohledu
minulosti, pfi projednavani ndvrhu
difvéj$ich postupu ucétovani nebo
Ucletnich predpistt nepfislo na pfe-
ttes, ze by ndjemné mohlo
byt investitnim nakladem.
A to je zfejmé také jednou
z piicin, pro¢ v Gpravé ni-
kladu souvisejicich a nesou-
visejicich s pofizenim dlou-
hodobého hmotného ma-
jetku podle § 47 vyhlasky
¢ 500/2002 Sb., na kterou
se ¢ldnek odvolava, neni né-
jemné stanoveno.

Az potud je celd zalezZitost
celkem jasnd, ale nivrh ob-
sahuje také trochu neurdi-
tou dikei. A to, ze probiha-li
na najatém pozemku vy-
stavba budovy nebo domu,
je ndjemné souddsti ndkladt
pfi respektovani jeho vécné
a Casové souvislosti. Jistd ne-
urditost této dikce je v tom,
ze zdUraziuje vécnou a ¢a-
sovou souvislost ndjemného

za pozemek v souvislosti s probiha-
jici vystavbou budovy nebo domu.
Pokud by $lo o nerovhomérné pla-
cené najemné, tak obecné se vzdy
ndjemné rozli$i bez ohledu na to,
zda se na najatém pozemku néco
stavi, provozuje nebo nedéld nic.
Tento princip je natolik zdiraznén
ve vSech Uletnich pfedpisech, Ze by
nebylo nutné jej v ndvrhu zvl4sf
zvyraziiovat. Proto by mohlo byt
otdzkou, zda uvedenym respektovi-
nim vécné a Casové souvislosti na-
jemného pfi vystavbé budovy nebo
domu neni tfeba mysleno to, aby
ndjemce zahrnoval ndjemné za po-
zemek do ndklad az v dobé, kdy
proti nim budou vynosy z provozo-
vané budovy nebo domu. Je to
ovSem jen domnénka, protoZe ta-
kové feSeni nen{ v ndvrhu vyslovné
doloZeno ani zdtvodnéno, a proto
by nebylo Gcelné se o ném $ifit.

Ing. Milan Blatny
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Poskytovdni zvyhodnéni
zamesthnancum tretich osob

Pfedkladaji: Ing. Michal Kozdera, dafiovy poradce, ¢. osvédéeni 2328
Ing. Mgr. Radek Hali¢ek, danovy poradce, ¢. osvédéeni 2585

Popis problému

V praxi dochézi stéle castéji k situa-
cim, kdy jsou zaméstnanctim plo$né
nabizeny rtizné vyhody, a to nikoliv
pouze od jejich pravniho zaméstna-
vatele, ale rovnéz od jinych spole¢-
nost{ v rdmci téze obchodni ¢&i fi-
nan¢ni skupiny, aniz by souvisejici
néklady byly prdvnimu zaméstnava-
teli prefakturoviny. V jiném pfipa-
dé se zaméstnanci bonitnich ¢i jinak
prestiznich zaméstnavatela ¢asto sta-
vaji jednou z cilovych skupin akeci
marketingového typu organizova-
nych velkymi obchodnimi spole¢-
nostmi, pfi kterych jsou zaméstnan-
ci konkrétniho zaméstnavatele oslo-
veni nabidkou slev z cen bézné na-
bizenych produktd ¢ jinych zvy-
hodnéni.

U obou vyse uvedenych piipada
poskytovén{ slev zaméstnancum je
v zdjmu poskytovateltt téchto slev
i jejich pfijemcu fddné osetfit pii-
padné dariové dopady. V tomto
sméru se v odborné vefejnosti obje-
vily odlisné nédzory a pfistupy. Ci-
lem tohoto pfispévku je zajistit k té-
to problematice jednotny vyklad.

Pravni ramec

Podle ZDPY je za piijem ze zivislé
¢innosti povazovan mimo jiné i pii-
jem plynouci poplatnikovi v souvis-
losti se sou¢asnym, budoucim nebo
diivéjsim vykonem zavislé ¢innosti
nebo funkce, a to bez ohledu na to,
zda plyne od plétce, u kterého po-
platnik vykondvad zdvislou ¢innost
nebo funkci, nebo od platce, u kte-
rého poplatnik zdvislou ¢innost ne-
bo funkci nevykonavd (§ 6 odst. 1
pism. d) ZDP).

Pro poplatnika s ptijmy ze zdvislé
¢innosti a z funkénich pozitka ZDP
zavadi legislativni zkratku ,zamést-
nanec”, plitce pfijmu je v textu
ZDP oznacovin legislativni zkrat-

kou ,zaméstnavatel” (§ 6 odst. 2
ZDP).

Pfjmem zaméstnance je podle
ZDP mimo jiné i ¢astka, o kterou je
thrada odvedend zaméstnavateli za
poskytnutd prava, sluzby nebo véci
(kromé bytu, v némz mél zaméstna-
nec bydli§té po dobu 2 let bezpro-
stfedné pied jeho koupi) niZ§i, nez
je cena zji$ténd podle zdkona o oce-
novani majetku?, nebo cena, kterou
zaméstnavatel U¢tuje jinym osobdm

(§ 6 odst. 3 ZDP).

Rozbor problematiky

1. Poskytovani slev (a po-
dobnych vyhod) v ramci moti-
vaéniho programu skupiny
V piipadé, Ze je poplatnikovi posky-
tovdna vyhoda ve formé niz§{ ceny
za pravo, sluzbu ¢ zbozi jeho prav-
nim zaméstnavatelem (tj. zaméstna-
vatelem, se kterym zaméstnanec
mél, m4d nebo bude mit uzavienu
pracovni nebo obdobou smlouvu),
je poskytnutd sleva podle ZDP vy-
slovné pfijmem poplatnika podle
§ 6 ZDP (pokud se nejednd o plnéni
¢i slevy standardné nabizené i jinym
osobdm nez zaméstnancim, napf.
nékterym odbératelum v rdmci ob-
chodnf sité). Pravni zaméstnavatel je
v takovém piipadé povinen z vyse
uvedeného pifjmu v podobé po-
skytnuté vyhody srazit dati z pi{jmu
fyzickych osob.

Bude-li stejnou slevu z ceny ¢i vy-
hodu poplatnikovi poskytovat spo-
le¢nost, kterd neni jeho prdvnim za-
meéstnavatelem, ale poskytnuti slevy
¢ vyhody souvisi s motiva¢nim pro-
gramem skupiny, do které patii
i pravni zaméstnavatel, neni podle
naSeho ndzoru otdzka zdanéni pii-
padného pifjmu podle § 6 ZDP zce-
la jasna. Jeji fedeni zdvisi predev$im

na vykladu pojmu ,,plynouci v sonvis-
losti s ... vykonem zdvislé cinnosti po-
uzitého v § 6 odst. 1 pism d) ZDP,
nebot pouze pfi splnéni této pod-
minky je pro ulely zakona vypléceji-
cif osoba povazovdna za zaméstna-
vatele a platce dané, a¢ zaméstnava-
telem v pracovnépravnim smyslu
neni (§ 6 odst. 2 ZDP ve spojeni
s § 6 odst. 1 pism. d) ZDP). Definici
nebo upfesnéni pozadované souvis-
losti s vykonem zaméstnan{ zdkon
neupravuje.

Domnividme se, Ze zikonodirce
pfi formulaci ustanoven{ § 6 odst. 1
pism. d) ZDP zamyglel postihnout
predev$im piipadny Casovy nesou-
lad mezi trvdnim zaméstnin{ a vy-
platou pfijmu souvisejici s timto za-
méstndnim, nikoli vSak situaci, kdy
piijemce vyhody pro poskytovatele
vyhody Zddnou ¢innost nevykona-
val, nevykondvd, ani v budoucnu
vykondvat nebude.

Pfipoustime viak, Ze pfi striktnim
vykladu tohoto ustanoveni by sleva
mohla pro jejiho pfijemce predsta-
vovat zdanitelny pifjem, protoze
byla poskytnuta v souvislosti s vy-
konem zavislé ¢innosti, i kdyZ pro
jinou osobu ve skupiné. Toto plati
v ptipadé, Ze je takova vyhoda nabi-
zena plosné a cilené pouze zamést-
nancim spole¢nosti v rdmci skupi-
ny nebo vybrané skupiné zamést-
nanct spliujicich urcitd stejna krité-
ria (pficemz je vyhoda soucdsti za-
méstnaneckého programu), a nikoli
béznym odbérateltim.

Za predpokladu existence ptijmu
zaméstnance vyvstivd otdzka, ktery
subjekt a jakym zptisobem by mél
z poskytnuté vyhody srazit zamést-
nanci dan z pfijmu fyzickych osob.

Domnivime se, Ze platcem pii-
jmu v ZDP oznalovanym jako za-
méstnavatel neni privni zaméstna-
vatel, ale prévé spole¢nost, kterd ne-

U Zakon ¢&. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, v platném znénf (,ZDP*)
2 Zékon ¢. 151/1997 Sb., o ocertovani majetku, v platném znéni
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se naklady spojené s poskytnutim
vyhody, jak predpoklddd § 6 odst. 1
pism. d) ZDP. Na tuto spole¢nost se
tak vztahuji vSechny povinnosti,
které zaméstnavatelam uklada ZDP.
Aclkoli jsme si védomi, Ze tento pfi-
stup povede v mnoha piipadech
k povinnosti zaméstnance podat da-
flové pfizndni, byt byl po celé zda-
flovaci obdobi privné zaméstnin
jen u jedné spole¢nosti, zdkon pod-
le naseho ndzoru jinou alternativu
nenabizi.

Zakladem pro vypocet zdlohy na
dan z pf{jmt fyzickych osob by pod-
le naseho ndzoru mél byt pfijem ze
z4vislé ¢innosti plynouci zaméstnan-
ci od spole¢nosti, kterd nese néklady
spojené s poskytnutim slevy ¢i vyho-
dy, tedy skute¢nd vyse poskytnuté
slevy nebo hodnota vyhody.

Podotykdme, Ze ve vyse popsané
situaci je spole¢nost poskytujici vy-
hodu zaméstnavatelem ve smyslu
§ 6 odst. 1 pism d) ZDP pouze pro
ucely dani z pifjmu, nikoli obecné
(napt. pro ucely pfedpist upravuji-
cich pracovnéprivni vztahy ¢ zdra-
votni pojistén{ a socidlni zabezpecle-

ni).

Zaveér
Navrhujeme potvrdit, Ze v pfipadé
poskytovani motivacnich slev (& ji-
nych vyhod) zaméstnancim kon-
krétniho zaméstnavatele spole¢nosti
ze stejné skupiny, ke které patii
i privni zaméstnavatel, se jedna
o zdanitelny piijem piijemce vyho-
dy, pokud je tato vyhoda nabizena
plo$né a cilené pouze zaméstnan-
cam spole¢nosti ve skupiné, napti-
klad v rdmci skupinového zamést-
naneckého motivaéniho programu,
a pokud se nejednd o plnéni & slevy
standardné nabizené i jinym oso-
bim nez zaméstnancim v rdmci
skupiny, napf. nékterym odbérate-
lam v rdmci obchodnf sité.

Poskytovatel vyhody se timto sti-
va zaméstnavatelem ve smyslu § 6
odst. 1 pism. d) ZDP a vztahuje se
na néj povinnost srazit dan z pf{jmu
fyzickych osob, jakoZ i ostatni po-
vinnosti, které zaméstnavateli ukla-
da ZDP. Zékladem pro vypocet z4-
lohy na dan z pijmt fyzickych
osob je skute¢nd vyse poskytnuté
slevy nebo hodnota vyhody.

Z duvodu soubéhu zaméstndni
zaméstnancim vznikd povinnost
podat pfiznéni k dani z pfijmu fy-

zickych osob.
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2. Poskytovani vyhod v ramci
marketingovych akci
V praxi nastdvaji rovnéz situace, kdy
se nékteré velké obchodni spole¢-
nosti rozhodnou podpotit prodej
svych vyrobkl ¢i sluzeb prostied-
nictvim zvyhodnéné nabidky za-
méstnancim vytipovanych spole¢-
nost{ (prestizn{ firmy, regionalné vy-
znamni zaméstnavatelé, apod.). Du-
vodem miuZe byt snaha o ziskdni

novych klientd, vyprodej starsich
zdsob, niz${ naklady na marketing
apod.

Pfi posouzeni piipadnych dario-
vych dopadu takovéto formy po-
skytnuti je klicové urcit, zda se
obecné jedna o zdanitelny piijem ¢&i
nikoliv.

Sleva pfijata fyzickou osobou ne-
podnikatelem se bézné za pfijem
pro tcely ZDP nepovazuje.

V pfipadé zaméstnanca by sleva
pfijmem ve smyslu § 6 ZDP byla
pouze tehdy, pokud by byla dosaze-
na v souvislosti s vykonem zdvislé
¢innosti u jejich pravni zaméstnava-
tele a nejednalo by se o standardné
poskytovanou slevu i jinym osobdm
nez zaméstnancim konkrétniho za-
méstnavatele.

Pfi marketingovych akcich jsou
zaméstnanci konkrétniho zaméstna-
vatele pouze jednou z cilovych sku-
pin marketingovych akei (cilovou
skupinou marketingové akce mtizou
byt stejné tak napt. osoby mladsi 26
let, uditelé, duchodci apod.), a po-
skytnuti slevy obvykle nemd pfimou

souvislost s fyzickym ,vykonem“
z4vislé ¢innosti zaméstnance u jeho
pravniho zaméstnavatele (pokud
ovsem poskytnuti slevy neni podmi-
néno dal$im kvalitativnim ¢ kvanti-
tativnim kritériem, jako naptiklad
skute¢ny vykon price u zaméstna-
vatele v daném mésici apod.).
V téchto situacich nelze podle nase-
ho nédzoru slevy poskytnuté zamést-
nanci jiné spolenosti se zjevnym
marketingovym Ucelem klasifiko-
vat jako pftijem podle § 6 ZDP.

Zaveér

Navrhujeme potvrdit, Ze v ptipadé
poskytnuti slevy v rimci marketin-
gové akce se nejednd o zdanitelny
pifjem piijemce vyhody ¢i slevy.

Navrh

Doporulujeme pfijmout sjednocu-
jici zavéry k obéma vyse uvedenym
problémum a po projednéni v rim-
ci Koordinaénitho vyboru pfijaté
zévéry vhodnym zptsobem publi-
kovat.

Stanovisko MF

Souhlas s navrzenymi zévéry s upo-
zornénim na moznd datiova rizika
pfi poskytovani zaméstnaneckych
vyhod v rdmci marketingovych ak-
cl.

V ptipadech, kdy plitce nemd z4-
lohu na dan z ¢eho srazit, predpo-
kldd4 se postup podle § 38i ZDP.
Vzhledem k povaze ptipada by byl
vhodnéjsi postup v zdkoné vyslovné
neuvedeny, tj. vypocet a odvod z4-
lohy z nenabrutované ¢&istky
(a tthrada odvedené zélohy tomuto
yzaméstnavateli“ napt. z Cisté mzdy
zaméstnance u zaméstnavatele, kde
je zaméstnanec v pracovnim pomé-
ru, samoziejmé s predchozim sou-
hlasem zaméstnance).

Situace, Ze zaméstnanec ma od
zaméstnavatele zdanitelny pfijem,
ze kterého nelze technicky srdzku
dané provést, av§ak nemd soucasné
zdanitelny piijem v penézich, je
obecnym problémem, ktery muze
nastat u vech tuzemskych zamést-
navatelt a ukazuje se potteba hledat
vhodné legislativni upfesnéni.

Stanovisko predkladatelu
Piedkladatelé¢ souhlasi se z4vérem
Ministerstva financi.
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FUze spoleCnosti s rucenim

Obchodni zdkonik fdzi spole¢-
nosti s ruenim omezenym upravu-
je jednak obecné v § 69a obch. za-
koniku, déle pak specidlné v § 153a
az § 153b obch. zékoniku, s odka-
zem na piiméfené pouziti ustanove-
ni o fuzi akciovych spole¢nosti
v § 220a az § 2201 a § 220n obch.
zdkoniku, neni-li v § 153a az § 153b
stanoveno jinak.

* Fuze slou¢enim. Obchodnf z4-
konik rozeznavid dvé formy fuzi,
a to fuzi sloucenim a fuzi splynu-
tim. Pfi fuzi sloucenim dochdzi
k zaniku jedné nebo vice spolec-
nosti, jemuz predchazi jeji (jejich)
zru$en{ bez likvidace. Veskery kapi-
til zanikajici spolecnosti (spole¢-
nost), véetné priv a povinnosti
z pracovnépravnich vztaht precha-
z{ na jinou, jiz existujici ndstupnic-
kou spole¢nost. Pfechod pracovné-
prévnich prdv a povinnosti zname-
nd piedev$im povinnost ndstupnic-
ké spole¢nosti pokracovat v pra-
vech a povinnostech vyplyvajicich
z pfislusného pracovniho poméru
se zaméstnanci zanikajici spole¢-
nosti (spole¢nosti). Spole¢nici zani-
kajici spole¢nosti se stivaji spolec-
niky ndstupnické spole¢nosti, nesta-
novi-li zdkon jinak.

+ Fuze splynutim. Fuzi splynu-
tim dochézi k zdniku dvou nebo vi-
ce spole¢nosti, jemuz predchézi je-
jich zruseni bez likvidace; kapital
zanikajicich  spole¢nosti, véetné
prav a povinnosti z pracovnéprav-
nich vztaht (viz vyse) prechdzi na
nové zaklddanou néstupnickou spo-
le¢nost. Spole¢nici zanikajicich spo-
le¢nosti se stdvaji spole¢niky néstup-
nické spole¢nosti, nestanovi-li zi-
kon jinak. Zatimco do d¢innosti no-

omezenym

vely obch. zadkoniku, provedené
zék. ¢ 370/2000 Sb., byla moznd
jen flize spole¢nosti se stejnou prav-
ni formou, pfiCemz ndastupnickd
spole¢nost musela mit taktéz shod-
nou pravni formu, je od této novely
moznd fuze spole¢nosti s ru¢enim
omezenym s akciovou spoleénosti
s tim, Ze ndstupnickou spolenosti
muze byt akciovd spole¢nost nebo

spole¢nost s rufenim omezenym.
Fuzi kapitdlové spolecnosti se spo-
le¢nosti osobni vSak zdkon nepfi-
pousti. Pro uplnost doddvdme, Ze
na prekdzku realizace fize neni ani
skutecnost, Ze spole¢nost je v upad-
ku nebo byl jiz na jeji majetek pro-
hlasen konkurz nebo bylo povoleno
vyrovnani (§ 69 odst. 6 obch. zik.).
V tomto piipadé je vSak pfi fuzi nut-
no postupovat v souladu se zéko-
nem ¢. 328/1991 Sb. a zddat souhlas
konkurznich véfitelt. V ptipadé, ze
obchodni podil spole¢nika na né-
které ze spole¢nosti Ucastnicich se
flze je zastaven, toto zdstavni prdvo

automaticky piechdzi na novy po-
dil, a navrhovatelé zipisu fize do
obchodniho rejstfiku maji povin-
nost v tomto ndvrhu pozidat o z4-
pis zéstavniho préva k novému ob-
chodnimu podjilu.

Navrh smlouvy o fazi

Proces fuze je ¢asové a pravné slozi-

ty a skladd se z nékolika privnich

tkonu. Zékladnim prévnim tko-
nem, na jehoz zdkladé k fuzi dojde

a ktery je pro obé formy flize shod-

ny, je smlouva o fizi. K tomu, aby

smlouva vibec mohla vzniknout

a byt nédsledné schvilena valnymi

hromadami zucastnénych spole¢nos-

ti," je nezbytné vypracovat jeji ndvrh

v pisemné podobé. Tento ndvrh

smlouvy je vSak nutné odliSovat od

smlouvy samotné, nebof ta vzejde

z névrhu az jeho schvélenim valnymi

hromadami zddastnénych spole¢-

nosti a je tak pravnim vyjddfenim
vile zucastnénych spole¢nosti. Té-

mi, kdo ndvrh smlouvy o fazi pfi-

pravuji a predklddaji ke schvéleni

valné hromadé, jsou zpravidla jed-
natelé zdcastnénych spole¢nosti, ale
neni vylouceno, aby jimi byli spo-
le¢nici opravnén{ pozadat o svoldni
valné hromady. Névrh smlouvy o fu-
zi musi{ minimalné obsahovat zako-
nem taxativné vymezené udaje, a to:

a) firmu, sidlo, identifika¢ni ¢&islo
vSech zucastnénych spole¢nosti
a jejich pravni formu, ?

b) vyménny pomér obchodnich
podila, tzn. vysi vkladu a vysi
obchodniho podilu kazdého
spole¢nika v kazdé zucastnéné
spole¢nosti pred fuzi a vysi
vkladu a vy$i obchodniho podi-
It téchto spole¢nika v ndstup-
nické spole¢nosti po fuzi s tim,
ze vy$e doplatku nesmi piekro-

DV ustanovenich obch. zdkoniku je pfi specifikaci spole¢nosti, jez se podili na fizi, uzivin pojem ,zdcastnénd
spole¢nost®. Zucastnénymi spole¢nostmi jsou pfi fdzi splynutim zanikajici spole¢nosti, pfi fuzi slou¢enim za-

nikajici i ndstupnickd spole¢nost.
Ustanoveni o privni formé je nadbyte¢né, nebot oznaceni prévni formy spole¢nosti je podle § 9 odst. 2 obch.

2)

zékoniku souddsti firmy spole¢nosti. Podle naseho ndzoru tedy neni nutné v ndvrhu smlouvy o fzi pravni for-
my zucastnénych spole¢nosti uvddét duplicitné.
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¢it 10 procent vyse novych vkla-
du do zdkladniho kapitdlu na-
stupnické spole¢nosti,?

¢) ureni, v jaké struktufe nastup-
nicka spole¢nost prebird slozky
vlastniho a ciziho kapitlu zani-
kajici spole¢nosti, jez nejsou z4-
vazkem,

d) rozhodny den flze, tj. den, od
néhoz se jedndni zanikajici spo-
le¢nosti nebo zanikajicich spo-
le¢nosti povazuji z ucetniho hle-
diska za jedndni uskute¢nénd na
Ucet nastupnické spole¢nosti,?

e) prava, jez nastupnickd spole¢-
nost poskytne majitelam dluho-
pist nebo jinych cennych papi-
rd, popfipadé opatfent, jezZ jsou
pro né navrhovéna (§ 220j odst.
3a4),

f) ndvrh zmén spoledenské smlouvy
nastupnické spole¢nosti pii slou-
Ceni nebo spolecenskd smlouva
nastupnické spole¢nosti pfi sply-
nuti s tim, Ze vySe zdkladniho
kapitalu ndstupnické spole¢nos-
ti po slouceni je dina soudtem
vySe zakladniho kapitdlu né-
stupnické spole¢nosti pred slou-
Cenim a vyse vklada do zédklad-
niho kapitélu néstupnické spo-
le¢nosti vSech spole¢nika zani-
kajicich spole¢nosti, pokud se
nezvySuje nebo nesnizuje vyse
vkladi do zdkladniho kapitdlu
dosavadnich spole¢nikd ndstup-
nické spole¢nosti.

Zvysuje-li se vySe vkladt do zi-
kladniho kapitdlu dosavadnich spo-
le¢nikti néstupnické spole¢nosti, je
vyse zékladniho kapitdlu ndstupnic-
ké spole¢nosti po sloudeni déna
souctem vySe zakladniho kapitilu
néstupnické spole¢nosti pred slou-
¢enim s celkovou ¢astkou zvyseni
vkladt do zdkladniho kapitdlu dosa-
vadnich spole¢nikd  ndstupnické
spole¢nosti a s celkovou vysi vklada
do zdkladniho kapitélu nastupnické
spole¢nosti vSech spole¢nikit zani-

kajicich spole¢nosti. Snizuje-li se vy-
$e vkladt do zakladniho kapitdlu
dosavadnich spole¢nikl ndstupnic-
ké spole¢nosti, je vyse zdkladniho
kapitdlu ndstupnické spole¢nosti po
sloucen{ ddna rozdilem vyse zéklad-
niho kapitdlu néstupnické spole¢-
nosti pied slou¢enim s pfipoétenim
vys$e vkladu do zdkladniho kapitélu
néstupnické spole¢nosti spole¢nika
zanikajicich spole¢nosti a celkové
Castky snizeni vklad do zdkladniho
kapitdlu dosavadnich spole¢nika
néstupnické spole¢nosti. Na vypo-
¢et maximdln{ vyse zdkladniho kapi-
talu néstupnické spole¢nosti pii sply-
nuti se pouzije pii méfené¢ § 220n
odst. 3 s tim, Ze jmenovitd hodnota
akcif je pro ucely aplikace tohoto
ustanoveni na pravni poméry spo-
le¢nosti s ru¢enim omezenym na-
hrazena vysi vkladi do zdkladniho
kapitalu.

Ocenéni majetku

Zanikajici (v ptipadé faze slouce-
nim), popt. zucastnéné (v piipadé
fize splynutim) spole¢nosti jsou po-
vinny nechat ocenit svij kapital
soudnim znalcem. Pfi fuzi splynu-
tim je tato povinnost bez vyjimky,
pii fuzi slouenim tato povinnost
odpada v pfipadé, nevzniknou-li fu-
z{ nové obchodni podily. Prakticky
to znamend, ze ocenéni neni nutné
pfi slouceni, je-li ndstupnickd spo-
le¢nost jedingm spole¢nikem spo-
le¢nosti zanikajici, nebo jestlize se
fize ucastni stejné osoby jakozto
spole¢nici a pomér jejich obchod-
nich podila pfed fuzi ztstane za-
chovan i po ni, i kdyz vyse vkladu
se muze zménit. Jmenovani a oce-
novani znalct, jakoz i obsah znalec-
kého posudku, obecné upravuje
§ 59 obch. zdkoniku, jakoZ i zdkon
¢ 36/1967 Sb., o znalcich a tlumo¢-
nicich, ve znéni pozdéjsich predpi-
st. Ndvrh na jmenovani znalce pro
ocenéni kapitdlu podavd jednatel
zucastnéné spole¢nosti. Na zakladé

ndvrhu jmenuje znalce soudce mist-
né pfislusného krajského soudu,
a to do 15 dnt od doruéeni navrhu.
Soud neni vizdn ndvrhem osoby
znalce.

Znalecké zpravy o fazi

Ocenéni kapitilu ve formé znalec-
kého posudku muze byt zpracova-
no samostatné nebo muze byt sou-
Casti znalecké zprévy o flzi, pokud
se zpracovava. » Znaleckd zprdva
o fuzi se zpracovdvd u zulastnéné
spole¢nosti, pokud o to pozidd4 kter
ykoliv z jejich spole¢niku, a to na
néklady této spole¢nosti. Neni-li vy-
hovéno zddosti spole¢nika o zpra-
covani znalecké zprivy, tato skute¢-
nost se na zidost tohoto spole¢nika
uvede v notafském zdpise z valné
hromady, na niz byla fuze schvile-
na. Pokud se znaleckd zpriva zpra-
covava u vice zucastnénych spolec-
nosti, mohou namisto jednoho
znalce pro kazdou spole¢nost byt
jmenovani dva spole¢ni znalci pro
vSechny zdcastnéné spole¢nosti.
Névrh na jmenoviani znalce pro fizi
podévé jednatel zdcastnéné spolec-
nosti, u spole¢nych znalcti spole¢né
jednatelé zucastnénych spole¢nos-
t1,9 jejichz spole¢nici o vypracovani
zpravy pozéadali, v obou ptipadech
oviem se souhlasem dozor¢{ rady,
je-li zfizena. Byl-li na majetek nékte-
ré zdcastnéné spole¢nosti prohldsen
konkurz nebo povoleno vyrovndni,
musi s osobou navrzeného znalce
souhlasit sprévce konkurzni podsta-
ty nebo vyrovnavaci sprivce. Na z4-
kladé ndvrhu jmenuje znalce soudce
mistné piislusného krajského sou-
du, a to do 15 dnt od doruceni ni-
vthu. Soud neni vdzdn ndvrhem
osoby znalce. Znalcem pro fuzi mu-
ze byt pouze osoba znalce podle z3-
kona & 36/1967 Sb., o znalcich
a tlumoc¢nicich, ve znéni pozdéjsich
predpistl. Znalec je opravnén poza-
dovat od zucastnénych spole¢nosti,
osob je ovladajicich nebo jimi ovli-

3)

Vyménny pomér obchodnich podila musi byt vhodny a odivodnény. Nelze-li oviem z objektivnich davodua

stanovit pfiméfeny vyménny pomér, pfizna se poskozenym spole¢nikim doplatek, jenz ma vyménny pomér
dorovnat. Napf. ucastni-li se fize pouze dvé spole¢nosti, z nichz kazdd mé pouze jediného spole¢nika a na

7 vz

vklad do zékladniho kapitélu spole¢nosti kazdého z nich pfipadd ¢astka 200 000 korun, neni mozné, aby v ni-
stupnické spole¢nosti vlastnil jeden z téchto spole¢nika vklad ve vysi tif ¢tvr tin zdkladniho kapitdlu a druhy
ve vy$i pouze jedné ¢tr tiny. Lze vak, aby jeden spole¢nik vlastnil vklad ve vys$i 200 000 korun a druhy ve vy-
§1 160 000 korun, pfi¢emz druhému spole¢niku by byl poskytnut doplatek ve vysi 40 000 korun, coz je 10 pro-
cent novych vklada do néstupnické spole¢nosti.
9 Tento den nesmi pfedchdzet dni poddni ndvrhu na zdpis do obchodniho rejstiiku o vice nez devét mésicu.
% Nenf oviem vyloueno, aby ocenéni a znaleckd zpriva byly vytvofeny samostatné, a to jednim nebo i vice

znalci.
6)

16

Oba ndvrhy podavaji jednatelé jménem spole¢nosti.
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okénko IAS/IFRS

Mezindrodni G&etni standurd
IAS 37 — Rezervy, podml’néné

zAvuzky U podminénd

Tento standard vstoupil v plat-
nost pro ucetni zdvérky za obdobi
pocinaje 1. ¢ervencem 1999.

Setkdvime se v ném se tfemi dule-
Zitymi pojmy. Pro jejich rozliSeni je
tfeba si uvédomit, Ze rezerva se vy-
kazuje (Gltuje se o ni), kdezto pod-
minéné zdvazky a podminéna aktiva
a informace o nich se ,pouze® zve-
fejiyji v piiloze Gletni zdvérky.
V textu piispévku se budeme zaby-
vat 1 porovndnim se souc¢asnou ces-
kou tcetnf legislativou.

Rezervy

Rezerva je definovdna jako zdvazek
s nejistym ¢asovym rozvrhem a vy-
$i. Rezerva se vykazuje v ptipadé,
kdy existuje soucasny zavazek, ktery
je nasledkem uddlosti, ke které do-
$lo v minulosti. Dulezitd je ov§em
pravdépodobnost, Ze uletni jednot-
ka bude povinna uhradit tento zdva-
zek a k tomu bude nutny odtok je-
jich prosttedkt. Pokud jde o pravdé-
podobnost, IAS 37 se spokojuje
s urenim, ze pravdépodobné je to,
co je ,spiSe pravdépodobné nez ne-
pravdépodobné*.

d aktiva

Standard vyzaduje vykdzdni re-
zerv samostatné, oddélené od ostat-
nich zivazkd. Na druhou stranu,
pro zajimavost, prechodnd pasiva
mohou byt vykdzdna jako soucdst
obchodnich a ostatnich zévazku.
[ v ptipadé prechodnych pasiv je si-
ce nékdy nezbytné odhadnout je-
jich ¢astku a Casové rozvrzeni, jejich
mira neurcitosti je v§ak v porovnan{
s rezervami daleko nizsi. Jedna se
totiz o nepochybné zavazky zaplatit
dodané zbozi nebo provedené sluz-
by, které nebyly dosud vyfakturova-
ny ¢i formélné odsouhlaseny. Pro
porovnini se stavem dle Ceskych
predpisu lze uvést, ze do konce roku
2002 byla prechodnd pasiva v rozva-
ze samostatnou polozkou, od roku
2003 jsou dohadné uéty pasivni
soucdsti obchodnich zévazka (ob-
dobné je tomu v aktivech u dohad-
nych ¢t aktivnich).

Rezerva se tedy vykdze, jsou-li spl-
nény nésledujici tfi podminky:

a) existuje soucasny smluvni ¢i mi-
mosmluvni zdvazek jako disle-
dek minulé udilosti,

b) je pravdépodobné, ze k jeho vy-
pofadani bude nezbytny odtok
prostiedka,

¢) muze byt proveden spolehlivy
odhad vyse tohoto zdvazku.

V pfipadé, Ze nejsou tyto pod-
minky splnény, rezervy se netvofi.

Z vyse uvedenych ti{ bodl se za-
stavme u toho posledniho, to je
u provedeni spolehlivého odhadu.
V nadich podminkdch jesté stile
v urditych souvislostech preziva, ze
uplatiiovani odhadu a jejich pouziti
v Uletnictvi je cosi nepatfi¢ného,
nespravného a prakticky nevyuzitel-
ného. A to je nutné jednoznac¢né
konstatovat, ze se béhem posled-
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nich let situace zlep$ila a pfiblizila

pojeti ve vyspélejsich trznich eko-

nomikdch. Je zajimavé uvést citaci

pravé z IAS 37.

»Vyuzivani odhadl je neodmysli-
telnou soucdsti ptipravy ucetni za-
vérky a nepodkopédvd jeji spolehli-
vost. Obzvl4sté to plati v ptipadé re-
zerv, které jsou svou podstatou mé-
né jisté nez vétsina ostatnich rozva-
hovych polozek. S vyjimkou velmi
ojedinélych pfipadi je podnik scho-
pen ur¢it rozsah pravdépodobnych
odtoku, a provést tak odhad zévaz-
ku, ktery je dostate¢né spolehlivy
pro potteby vykdzani rezervy.“

Je tfeba si uvédomit, ze ucetni od-
hady jsou neodmyslitelnou soucdsti
moderni piipravy Ucetni zdvérky a
to nejen v oblasti privé rezerv. Je
oviem tfeba na druhou stranu pfi-
znat, Ze jde o oblast rizikovou z hle-
diska moznych chyb a v duasledku
potom neposkytnuti vérného a po-
ctivého obrazu o skutecnosti pro
potfeby uZivateld, na prvnim misté
investord. Zde je nutné vidét neza-
stupitelnou tlohu auditora. Pro ilu-
straci uvddime pojeti Ucetnich od-
hadu tak, jak je uvedeno v auditor-
ské smérnici ¢. 21 - Audit ucetnich
odhada vydanou KA CR:

,Ucetn{ odhad“ znameni ptibliz-
né urlen{ vyse urcité polozky v pfi-
padé, kdy nejsou k dispozici pro-
sttedky k pfesnému stanoveni. Jako
piiklady Ize uvést:

* opravné polozky k zdsobdm a po-
hleddvkdm s cilem urit jejich od-
hadovanou realizovatelnou hod-
notu,

* odpisovani investi¢ntho majetku
po dobu jeho odhadované Zivot-
nost,1

* dohadné polozky,

 odloZenou dan,

* rezervu na ztridty ze soudnich
spord,

* ztrdty u smluv na realizaci staveb-
nich praci,

* rezervy na plnéni reklamacnich
narokau,

* rezervy na oCekdvané ztrity.

IAS 37 jesté k této problematice
uvadi, ze v pfipadé, kdy skute¢né
nelze provést spolehlivy odhad, ne-
tvofi se rezerva, ale zvefejni se pod-
minény zévazek v pfiloze.

Standard dale vysvétluje, jak maji
byt obecné zdsady tykajici se rezerv
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uplatnény ve tfech konkrétnich situ-
acich. Jedn4 se o:

- budoucdi provozni ztrity,

- nevyhodné smlouvy,

- restrukturalizace.

Abychom si tyto obecné zdsady
dokazali lépe porovnat s legislati-
vou v soucasné dobé platnou v této
oblasti v Ceské republice, pov§im-
néme si je$té pravdépodobné jedno-
ho z nejfrekventovanéjsich titult
pro tvorbu rezerv u nds - oprav
dlouhodobého majetku.

Budouci provozni ztrity

Na budouci provozn{ ztrity neni
mozné tvofit rezervy. Pokud se totiz
budouci provozni ztrity olekdvaji,
signalizuje to znehodnoceni nebo
nadhodnoceni nékterych provoznich
aktiv. To by mélo vyustit v ptipadné
snizen{ hodnoty aktiv podle IAS 36.

Nevyhodné smlouvy

Pokud je uzavfena smlouva na za-
kézku, u které nevyhnutelné nékla-
dy spojené s plnénim této smluvni
povinnosti prevysi ocekdvany eko-
nomicky prospéch, vznikd diivod
k tvorbé rezervy.

Restrukturalizace

Pfi porovnani s eskou legislativou
co se tyce rezerv na restrukturaliza-
ci, doslo v nasich pfedpisech ke
zna¢nému ptibliZeni k uvedenému
standardu.

Problematika rezerv na opravy
dlouhodobého majetku

Nutné opravy dlouhodobého ma-
jetku je tfeba povaZovat za piiklad
budoucich ztrat, a proto neni moz-
né takovéto rezervy tvotit. Pokud
uletni jednotka skute¢né zjisti, Ze
by méla tvofit rezervu na opravy
dlouhodobého majetku, je to v kon-
textu mezindrodnich dletnich stan-
dardu signdl, Ze jsou nesprivné sta-
noveny (tim podhodnoceny) odpisy
majetku. V této souvislosti je velmi
dulezity i standard IAS 16 - Pozem-
ky budovy a zafizeni. V ném se to-
tiz docteme, Ze jednotlivé vyznam-
né komponenty dlouhodobého ma-
jetku, které maji riznou Zivotnost,
je tieba odpisovat samostatné pravé
podle jejich redlné specifické doby
zivotnosti. Klasicky je piiklad s leta-
dlem, kdy je sprivné odepisovat
motor krat$i dobu, nebot je nutné
ho nékolikrit za dobu Zivotnosti le-
tadla vyménit. Nasli bychom ale
celkem snadno i v pramyslu ptikla-
dy slozitych vyrobnich zafizeni,
kde nékteré vyznamné komponenty
majf vyrazné niz$i Zivotnost nez ak-
tivum jako takové. Podle IAS je v ta-
kovychto situacich nutné odpisovat
komponenty samostatné.

Dalsi piiklady rezerv dle IAS 37

Je tfeba si uvédomit, Ze rozhodnuti
o tom, zda tvofit rezervu ¢i zvefejnit
podminény zévazek v pfiloze, popt.
rozhodnout, Ze neni nutné ani je-
den postup, zélezi na konkrétnich
aspektech kazdého pfipadu & situa-



ce, kterd muze mit prvotné shodné
zadéni.

Pfesto lze uvést jesté alespor dva
tituly, kdy se rezervy obvykle tvofi.

Jednd se o zdru¢ni opravy, kdy
udélosti zaklddajici zavazek je prodej
vyrobku se zdrukou. Tato rezerva je
popsana ptimo ve standardu 37.

Diéle lze uvést rezervu na dan
z ptjm, kterou se nd§ standard ne-
zabyva a nechdvi ji plné v kompe-
tenci IAS 12 Dané ze zisku.

Porovnani filozofie tvorby

rezerv dle IAS a v CR

Jednd se o diametrélné odlisnou si-
tuaci. IAS v souvislosti s rezervami
vibec nepracuji s problematikou
danové uznatelnosti. Tvorba rezerv
je obecné velmi nepopuldrni, nebot
snizuje hospodéisky vysledek spo-
le¢nosti. Auditor se tak ¢asto dosta-
vad do obtizné situace ani ne tak
v ptipadech posuzovéni navrzenych
rezerv jako spise v ptipadech pétrini
po rezervich moznych a nevytvore-
nych.

U nis tomu Casto byvd, samozfej-
mé u rezerv dariové uznatelnych,
prévé naopak. Typickym pfipadem
je vySe zminénd rezerva na opravy
dlouhodobého majetku. Pfi pfevo-
du dcletni zdvérky na IAS je tieba za-
¢it zkoumdnim, zda je vibec potte-
ba tuto rezervu tvofit a zda md své

misto prvotné v Ceském ucetnictvi.
Pokud ano, nestali obvykle jeji stor-
no, ale v pfipadé vyznamnéj$i ast-
ky je nutné zvazit vSechny souvis-
losti, z nichZ jsou nékteré zminény
vy$e v bodé o Ceském pojeti rezervy
na opravy dlouhodobého majetku.
Resenim je zvysit o ¢astku tvorby
rezervy opravky dlouhodobého ma-
jetku, i kdyZ asi nejsprévnéj$im by
bylo upravit odpisovani{ majetku
u téch polozek, kde existuji samo-
statné komponenty s odlisnou zi-
votnosti od celku. Otdzkou je, ve
kterych ptipadech je toto provedi-

Y

telné ve velké ucetni jednotce.

Podminény zavazek
Podminény zdvazek muze
v podstaté dvoji podobu.
Bud je to pravdépodobny (tedy ne
jisty na rozdil od rezervy) zévazek
jako dusledek minulé udélosti. Jeho
existence bude potvrzena pouze
tim, Ze dojde (nebo nedojde) k bu-
doucim udélostem, které nejsou pl-
né pod kontrolou podniku.

Ve druhém pfipadé se jedna o re-
alné existujici zdvazek jako ndsledek
minulé uddlosti, u né&z vSak nenf
pravdépodobné, ze bude vyrovnan
odtokem prosttedkt predstavujicich
ekonomicky prospéch nebo neni
mozné s dostate¢nou mirou spoleh-
livosti ¢4stku zdvazku vydislit.

mit

Podminény zévazek, jak jsme zmi-
nili v ivodu tohoto pfispévku, je na
rozdil od rezervy pouze zvefejnén
v ptiloze.

Standard TAS 37 obsahuje v pfilo-
ze velmi bizarni ptipad deseti ze-
mfelych svatebéanu pravdépodob-
né nasledkem poziti potravin vyro-
benych pfislusnou tucetni jednot-
kou. V prvnim roce to vypadd, ze
nd$ podnik soudni spor vyhraje
a tak neni tvofena z4ddnd rezerva a je
pouze zvefejnén podminény zdva-
zek v piiloze. K nésledujicimu roz-
vahovému dni je vSak jasné, Ze se
spor vyviji nesprivnym smérem,
a proto je jiz v této ucetni zdvérce
vykdzdna rezerva na zakladé nejlep-
$tho odhadu ¢astky potiebné k vy-
rovnani zdvazku.

Podminéné aktivum
Rovnéz aktivum tohoto druhu je
pouze zveiejnéno v piiloze.

Jednd se o pravdépodobné (ne jis-
té) aktivum vzniklé jako dusledek
minulé udélosti, jehoZ existence bu-
de potvrzena pouze tim, ze dojde
(nebo nedojde) k nejistym udélos-
tem v budoucnosti, které nejsou pl-
né pod kontrolou podniku.

Ing. Rudolf Hefmansky
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danych, informace potfebné pro

zpracovani znalecké zprivy. Pfi je-

jich publikaci ve zprévé je vSak ome-
zen v piipadech, kdy jde o informa-

ce utajované (napf. zdkon ¢&. 148/

1998 Sb. nebo zdkon ¢&. 101/2000

Sb.), nebo jsou-li tyto udaje schop-

né zpusobit zna¢nou $kodu témto

spole¢nostem nebo jsou témito spo-
le¢nostmi prohldSeny za obchodni
tajemstvi.” Ve zpravé viak musi byt
uveden divod, pro¢ se tyto udaje
nezvefejnuji. Znalec zpracovava
o vysledku svého pfezkoumdni zna-
leckou zprivu, jsou-li jmenovani
spole¢ni znalci, mohou vypracovat
spole¢nou znaleckou zprivu. Zpréva
mus{ kromé néleZitost{ podle zdkona
¢. 36/1967 Sb. obsahovat tyto udaje:

a) stanovisko znalce nebo znalcu
pro fuzi k tomu, zda vyménny
pomér obchodnich podila s pti-
padnymi doplatky je vhodny
a oduvodnény,

b) udaj, podle jaké metody nebo
jakych metod byl stanoven vy-
ménny pomér obchodnich po-
dilu,

c) vyjddieni, zda je tato metoda
(nebo metody) pro dany ptipad
pfiméfend,

d) pftipadé, Ze bylo pouzito vice
metod i udaj, jakych vymén-
nych poméru by se doséhlo pfi
pouziti kazdé z téchto metod
a soucasné se uvede stanovisko
k tomu, jakd viha byla pfizna-
na jednotlivym metoddm pfi
stanoveni vyménného pomé-
ru,

e) zda a jaké zvlastni obtize se vy-
skytly pfi ocefiovani, popf. oce-
néni kapitdlu.

Povinnost zpracovat znaleckou
zpravu o fdzi odpads, jsou-li jediny-
mi spole¢niky zdcastnénych spolec-
nosti jejich jednatelé, a v ptipadé, zZe
se spole¢nost slucuje nebo splyva se
svym jedinym spole¢nikem, a to
1 kdyz o vypracovdni zpravy néktery
ze spole¢nikt pozédal.

Zpravy jednateld

a dozorcich rad o fuzi
Jednatelé kazdé ze zucastnénych
spole¢nosti museji zpracovat po-
drobnou pisemnou zprivu o fuzi,
kterd musi objasnit a z ekonomické-
ho i prévniho hlediska oduvodnit
dusledky fluze, zejména vyménny
pomér obchodnich podilu, vysi pii-
padnych doplatkii a opatfeni ve
prospéch majiteltt dluhopisti, popt.
dalsich spole¢nosti vydanych cen-
nych papird, a popis obtizi, které se
vyskytly pfi stanovovdni vyménné-
ho poméru obchodnich podila. Po-
kud zfidila nékterd ze zucastnénych
spole¢nosti dozoréf radu a pokud se
to vyZaduje, je povinna pfezkoumat
zamyslenou flzi na zdkladé ndvrhu
smlouvy o fuzi a zpravy znalcu
o prezkoumdni ndvrhu smlouvy
o fuzi a vyhotovit o tom pisemnou
zprévu dozoréi rady. U dvou po-
sledné zminénych zpriv o fizi mo-

hou pfislu$né organy (jednatelé, do-
zoré{ rady) zucastnénych spole¢nos-
ti zpracovat zprivy o fuzi pro kaz-
dou spole¢nost zvlst nebo zpraco-
vat spole¢nou zprivu o fuzi pro
vSechny nebo jen nékteré ze zu-
Castnénych spole¢nosti. Obdobné
jako v pfipadé znalecké zprivy
o fazi se ve zprdvich jednatelu
a dozor¢ich rad neuvddéji utajova-
né udaje, pfi¢emz ve zprdvé musi
byt uveden diivod, pro¢ se nezve-
fejnuji. Povinnost zpracovat zpré-
vy o fuzi odpada, jsou-li jedinymi
spole¢niky zucastnénych spoled-
nosti jejich jednatelé, v piipadé, zZe
s tim vSichni spole¢nici souhlasi,¥

& v piipadé, Ze se spole¢nost slucu-
je nebo splyva se svym jedinym spo-
le¢nikem.

Informaéni povinnost
jednatel vii¢éi spolecnikiim
K tomu, aby mohl byt ndvrh smlou-
vy spole¢niky na valnych hroma-
dach zacastnénych spolecnosti fad-
né schvélen, je nezbytné sezndmit
tyto spole¢niky se vSemi rozhodny-
mi skute¢nostmi tykajicimi se fuze.
Informaéni povinnost nesou jedna-
telé zucastnénych spole¢nosti a spo-
¢ivd v povinnosti shromdzdit a ve
lhuté nejpozdéji dva tydny pied ko-
nénim valné hromady, na niZ se bu-
de o fuzi hlasovat, ? zaslat spole¢ni-
kiim ztcastnénych spole¢nosti tyto
dokumenty:

a) ndvrh smlouvy o fuzi,

b) uletni zdvérky viech zucastné-
nych spole¢nosti za posledni tfi
roky, 10

c) konectné ucetni zavérky vsech
zucastnénych spole¢nosti, zaha-
jovaci rozvaha nastupnické spo-
le¢nosti, véetné zprav o jejich
ovéfeni, je-li vyzadovéno zdko-
nem o ucetnictvi,

d) mezitimni Gletni zdvérky a zpri-
vu auditora o jejim ovéfeni, je-li
vyZadovano zdkonem o dcletnic-
tvi, byla-li kone¢na dletni zdvér-
ka sestavena z ddaju ke dni, od
néhoz ke dni vyhotoveni ndvrhu
smlouvy o fdzi uplynulo vice
nez Sest mésicu,

e) zprdvy jednatelt vSech zucast-
nénych spole¢nosti o fuzi,
popt. spole¢né zprivy jednate-
14, jsou-li vyzadovény, a zprvy
dozoré¢ich rad vSech zuclastné-
nych spole¢nosti o pfezkoumé-
ni fuze, popt. spole¢né zprivy
dozor¢ich rad, jestlize jsou do-
zordi rady ztizeny a jsou-li zpré-
vy vyzadovény,

f) znalecké zprivy o fuzi vech zu-
Castnénych spole¢nosti, popf.
spole¢nd znaleckd zpréva o fuzi,
jsou-li vyZadovany. 1V

7 O tom, které idaje spadaji do tohoto popisu, rozhoduji jednatelé se souhlasem dozor¢i rady.

9  Souhlas musi mit pisemnou formu s notafsky ovéfenym podpisem, nebo musi byt ddn na valné hromadé a bu-
de tak zaznamendn v notdfském zédpise z valné hromady.

9 Resp. dva tydny pfed doruc¢enim ndvrhu na rozhodnuti mimo valnou hromadu.

10 Za ptedpokladu, Ze ziasténd spole¢nost po tuto dobu trvd, jinak i Géetni zdvérky pravniho piedchtidce, mé-
la-li zti¢astnénd spole¢nost pravniho piedchudce, véetné zprivy auditora o jejich ovéfent, je-li vyzadovéno z4-

konem o Uéetnictvi.

) Znalecké zpravy o ocenén{ majetku podle § 69 odst. 6 obch. zdkoniku se se zminénymi dokumenty nezasilaj,
nejsou-li souddsti znalecké zprivy o fizi. Museji ov§em byt ulozeny v sidle pfislusné zdacastnéné spole¢nosti
a jednatel spole¢nosti musi upozornit spole¢niky na moznost se s témito dokumenty sezndmit.
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V ptipadé, Ze se spoleénik priva
na zaslini dokumentu vzdal, tato
povinnost odpadd. Mus{ tak udinit
pisemné s ufedné ovéfenym pod-
pisem nebo na valné hromadé.
Vzdani se pridva na valné hromadé
musi byt zaznamendno v notdfském
zépisu o kondni valné hromady ne-
bo v notéiském zipisu o rozhodnu-
ti mimo valnou hromadu a mid
U¢inky 1 viéi pravnimu ndstupci
spole¢nika bez ohledu na to, jak na-
byl obchodni podil. Jednatel je déle
povinen poskytovat spole¢nikim
na zddost kteréhokoliv z nich infor-
mace o ostatnich zdlastnénych spo-
le¢nostech, jez jsou relevantni z hle-
diska fuze, a to kdykoliv od doby
svoldni valné hromady nebo doru-
¢eni ndvrhu na rozhodnuti mimo
valnou hromadu. Na toto privo
museji byt spole¢nici vyslovné upo-
zornéni v pozvénce na valnou hro-
madu nebo, pokud se nekond, v né-
vrhu na rozhodnuti mimo valnou
hromadu. Jednatel nesmi poskyto-
vat informace, které jsou utajované
podle zvld$tnich predpist, jsou
schopny zpusobit Gjmu zucastné-
nym spole¢nostem nebo spole¢nos-
tem je ovlddajicim nebo jimi ovl4-
danym, nebo jsou témito prohlése-
ny za obchodni tajemstvi.

Informacni povinnost
jednateld vacéi tietim
osobam

Zminéné informaéni povinnosti
jednateld jsou povinnostmi viéi
spole¢nikim zdlastnénych spole¢-
nosti. Jednatelé vSak maji informac-
n{ povinnost i vitéi tfetim osobdm,
jez nejsou spole¢niky zulastnénych
spole¢nosti. Jednatelé ztucastnénych
spole¢nosti jsou zejména povinni
nejpozdéji jeden mésic pred stano-
venym dnem kondn{ valné hroma-
dy, jeZ m4 rozhodnout o fizi, nebo
doru¢enim nédvrhu na rozhodnut{
o fizi mimo valnou hromadu, ulo-
zit ndvrh smlouvy o fuzi piezkou-
many znalcem a dozordi radou do
sbirky listin a informaci o tomto
uloZeni zvefejnit v Obchodnim
véstniku. V rdmci ochrany véfitelu
maji jednatelé povinnost tyto infor-
movat o zamyslené fizi a upozornit
je na jejich prava plynouci z § 220j
obch. zikoniku. Cini tak zvefejné-
nim informace véfitelim v Ob-

chodnim véstniku, a to nejpozdéji
jeden mésic pred rozhodnym dnem.
Tato povinnost tr vd 1 v piipadé, Ze
se vichni spole¢nici ztucastnénych
spole¢nosti vzdali prdva na zasldni
dokumenti. Pro béh zminénych
lhat na poskytnuti informaci se po-
vazuje za rozhodny den kondn{ val-
né hromady, na které se md rozhod-
nout o fuzi, ¢i den doruceni nivrhu
na rozhodnut{ o fizi mimo valnou
hromadu. 2

PFiprava a zahajeni valné
hromady o fazi

Po splnéni informa¢ni povinnosti
jednatelt jiZ nic nebrdni tomu, aby
byly svoldny valné hromady vsech
zUcastnénych spole¢nosti a bylo na
nich rozhodnuto o nédvrhu smlouvy
o fuzi. Pozvinka na valnou hroma-
du, popt. ozndmeni o kondni valné
hromady, musi kromé obecnych né-
lezitosti obsahovat upozornéni spo-
le¢nika na privo na zaslini doku-
mentd, na MoZnost se sezndmit se
znaleckou zprivou o ocenéni majet-
ku a museji v ni byt uvedeny vybra-
né udaje z kone¢né ucletni zvérky.
V pozvénce, resp. ozndmenti, se déle
uvddéji ddaje o vlivu slouceni na
dosavadni obchodni podily spole¢-
nikd v nastupnické spole¢nosti
a v pfipadé, Ze se zvysuji, ¢i snizuji
vklady spole¢niki, i celkové vycisle-
ni ¢4stky, o kterou se zvy$uji, ¢i sni-
zuji v8echny vklady spole¢niki do
néstupnické spole¢nosti. Na valné
hromadé, na niZz mé byt rozhodnu-
to o fuzi, museji byt spole¢nikam
volné piistupné k nahlédnuti doku-
menty, na jejichZ zasldni maji né-
rok. Tuto povinnost lze realizovat
tak, Ze na polatku valné hromady se
oznadi osoba nebo misto, kde jsou
tyto dokumenty pfipraveny k na-
hlédnuti. Po zahdjeni valné hroma-
dy jednatelé nejprve objasni icastni-
kiim ndvrh smlouvy o fuzi. Nésled-
né k nidvrhu zaujme stanovisko do-
zord rada, pokud je zfizena. Jedna-
telé poté sezndmi{ dclastniky valné
hromady se znaleckou zprivou
o fuzi, pokud se vypracovivd, a se
vemi duleZitymi zménami tykajici-
mi se majetku, zdvazkl a hospodéi-
skych vysledktt zdlastnénych spo-
le¢nosti, ke kterym doslo v obdobi
od rozhodného dne fize, véetné
sdéleni, zda a jakou mérou se tyto

zmény projevi na stanoven{ vymeén-
ného poméru obchodnich podili.
Kazdy z ucastnika valné hromady
ma privo pozadovat informace
o ostatnich zucastnénych spole¢-
nostech a musi mu byt vyhovéno,
nejsou-li tyto informace z hlediska
faze irelevantni nebo nejsou-li uta-
jovanymi skute¢nostmi podle zvlast-
nich ptedpist. Dile se nesdéluji in-
formace, jez jsou schopné zptsobit
$kodu zucdastnénym spole¢nostem,
spole¢nostem je ovlddajicim nebo
jimi ovlddanym, nebo jsou témito
spole¢nostmi prohld§eny za ob-
chodnf tajemstvi. Utastnik viak mu-
s byt sezndmen s divodem, pro¢ se
tyto udaje nesdéluji.

Usneseni valné hromady

K pfijeti usneseni valné hromady
o navrhu smlouvy o fizi je v kazdé
ze zanikajicich i ndstupnickych spo-
le¢nosti nezbytny souhlas alespor
t{ Ctvr tin hlasd spole¢nika pfitom-
nych na valné hromadé¢, pokud ne-
stanovi spoleenskd smlouva pocet
hlast vy$si ¢i splnéni dalsich podmi-
nek. Dojde-li v dasledku fize ke zti-
zen{ ptevoditelnosti nékter ych ob-
chodnich podila, vyzaduje se sou-
hlas vSech dotéenych spole¢niki.
Obdobné tomu je i v pfipadé, zZe se
v dtsledku fize méni prava nékter
ych spole¢nika, kdy se vyzaduje
souhlas vSech téchto spole¢nik.
Nejsou-li v nékteré ze zucastnénych
spole¢nosti dosud zcela splaceny
vklady do zdkladniho kapitalu, vy-
zaduje se u ostatnich zucastnénych
spole¢nosti pro pfijeti usneseni o fu-
zi souhlas viech spole¢nika. Vyza-
duje-li spolecenskd smlouva nékteré
zUcastnéné spole¢nosti souhlas urdi-
tého spole¢nika s pfevodem ob-
chodniho podilu, je souhlas tohoto
spole¢nika vyzadovin i v pfipadé
fize. Spole¢nici, ktefi nebyli pfi-
tomni na valné hromadé, mohou
svlyj souhlas udélit dodatecné, a to
formou notafského zdpisu o priv-
nim tkonu. Tento souhlas pak musi
byt spole¢nosti doru¢en nejpozdéji
do jednoho mésice ode dne, kdy se
konala, ¢ se méla konat valné hro-
mada o fizi. O fizi mlze byt téz
rozhodnuto mimo valnou hroma-
du, a to postupem podle § 130
obch. zikoniku. Usneseni valné
hromady o fuzi musi u zanikaji-

12)

prvni z nich.

18
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cich spole¢nosti obsahovat tyto

udaje:

a) rozhodnuti o zrudeni spole¢-
nosti bez likvidace s pfechodem
kapitdlu na néstupnickou spo-
le¢nost,

b) schvéleni nidvrhu smlouvy o fu-
71,

¢) schvaleni konec¢né, poptipadé
mezitimn{ uletni z4vérky,

d) souhlas se spole¢enskou smlou-
vou néstupnické spole¢nosti.

Usneseni valné hromady o fuzi
slou¢enim' musi u ndastupnické
spole¢nosti obsahovat:

a) rozhodnuti o pfevzeti obchod-
niho kapitdlu zanikajicich spo-
le¢nosti,

b) schvaleni ndvrhu smlouvy o fu-
z1,

c) schvéleni kone¢né ucetni z4vér-
ky a zahajovaci rozvahy.

O usneseni valné hromady o fdzi
musi byt pofizen notdisky zdpis,
k némuz se pfiloZ{ ndvrh smlouvy
o fuzi. Notaf se tak stdvd vyznam-
nym ¢initelem v prabéhu valné hro-
mady, popt. i jejim koordindtorem,
V praxi se mnohdy stévd, ze muze
pravné korigovat tento dulezity
krok v rdmci procesu fize. Vady do-
kumentu, jeZ jsou valnou hroma-
dou schvaloviny nebo spole¢nikiim
predlozeny, jiz vSak pochopitelné
napravit nemuze. Pokud se o fuzi
splynutim konajf valné hromady zu-
Castnénych spole¢nosti, museji na
nich byt zvoleny pr vni orgdny bu-
douci nastupnické spole¢nosti, tj.
jednatelé a dozoréi rada (zfizuje-li
se). Zanikajici spole¢nosti  majf
v tomto piipadé pravn{ postaveni za-
kladatelti nastupnické spole¢nosti.

Rozhodnuti jednatel

o fazi

Zvlastnim  pifipadem  schvéleni
smlouvy o fiizi je rozhodnut{ jedna-
teld zdlastnénych spole¢nosti na-
misto rozhodnuti valné hromady.
Toto rozhodnut{ je mozné jen v z4-
konem taxativné vymezenych piipa-
dech. O fuzi slou¢enim mohou roz-
hodnout jednatelé zucastnénych

spole¢nosti, nesnizuje-li se ani ne-

zvy$uje vyse vkladu do zdkladniho

kapitdlu dosavadnich spole¢niku

néstupnické spole¢nosti a:

a) viem spole¢nikim néstupnické
spole¢nosti byly zasliny poza-
dované pisemnosti (pokud se
tohoto prdva nevzdali) ve lhuté
alespon dva tydny pred rozhod-
nutim jednatelt a byla jim ddna
moznost sezndmit se s posud-
kem znalce o ocenéni majetku
spole¢nosti,

b) uloZeni ndvrhu smlouvy o fuzi
do sbirky listin bylo zvefejnéno
v Obchodnim véstniku, a

¢) ndstupnickd spole¢nost je maji-
telem obchodniho podilu zani-

kajici spole¢nosti ve vysi alesponi
90 procent jejiho zdkladniho ka-
pitdlu, pfi¢emz se odeditaji
vlastni obchodni podily zanika-
jici spole¢nosti v jejim majetku,
d) celkovd vy$e obchodnich podi-
14, jez maji byt vyménény za
obchodni podily zanikajicich
spole¢nosti, nepfesahuje deset
procent zdkladniho kapitdlu nd-
stupnické spole¢nosti.

Zvysi-li se v dlisledku sloucenf za-
kladni kapitdl nastupnické spole¢-
nosti, vypocitd se tato ¢astka z vyse
zékladniho kapitdlu po slouceni.
Rozhodnuti jednatelt o fizi postadi
také v ptipadé, Ze ndstupnickd spo-
le¢nost je jedinym spole¢nikem za-
nikajici spole¢nosti nebo zanikajici
spole¢nost mé jediného spole¢nika,

jimz je jind zanikajici spole¢nost.
O rozhodnuti jednateld se nepofi-
zuje notéisky zapis. Pii fuzi slouce-
nim maji spoleénici nistupnické
spole¢nosti, ktef{ jsou majiteli vkla-
du predstavujicich alesponi pét pro-
cent zdkladniho kapitdlu této spo-
le¢nosti, privo ve lhaté jednoho
mésice ode dne zvefejnéni uloZeni
névrhu smlouvy o fuzi do sbirky lis-
tin, pozadat jednatele o svolani val-
né hromady k schvéleni fize nebo
vyhradit si, Ze o fuzi rozhodne jedi-
ny spole¢nik sim.'¥ Na prévo vyza-
dovat svoldni valné hromady museji
byt spole¢nici nastupnické spole¢-
nosti upozornéni ve zvefejnéni
ozndmeni o uloZeni ndvrhu smlou-
vy o fuzi v Obchodnim véstniku.
Smlouva o fuzi muze byt ndsledné
ménéna ¢ dopliiovdna. Pokud se
tak déje u jiz schvalené smlouvy, je
nutné smlouvu v novém znéni zno-
vu schvilit stejnym postupem jako
predeslou.

Neplatnost smlouvy o fazi

Vzhledem k tomu, Ze névrh na pro-
hla$eni neplatnosti smlouvy o fuzi
muze byt poddn pouze soulasné
s ndvrhem na vysloveni neplatnosti
usneseni valné hromady o fizi,"”
muZe tento ndvrh podat pouze oso-
ba oprdvnéna k poddni ndvrhu na
vysloveni neplatnosti usnesen{ val-
né hromady, a to podle § 131 odst.
1 obch. zékoniku. Duvodem pro
poddni ndvrhu na vysloveni neplat-
nosti usnesen{ valné hromady o fuzi
je vedle duvodu podle § 131 odst. 1
obch. zdkoniku i rozpor usneseni
valné hromady s ndvthem smlouvy
o fuzi. Divodem naopak nenf, Ze
vyménny pomér obchodnich podi-
1t a doplatka neni pfiméfeny, ¢i ze
udaje uvedené ve znalecké zpravé
o flzi, zprdvé jednatelt o fizi nebo
zpravé dozordi rady o prezkoumdani
fuze, které se vyménného poméru ¢i
doplatkti tykaji, jsou v rozporu
s prévnimi pfedpisy. Probiha-li jiz
fizeni o wvysloveni neplatnosti
smlouvy o fuzi, nebo bylo-li pravo-
mocné skoncéeno, nejsou ndvrhy
dal$ich opravnénych osob pfipust-
né. Tyto osoby se oviem mohou

13)

toto ustanoveni nevztahuje.
14)

lu.
15)

prohlaseni neplatnosti smlouvy o fuzi.
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pfipojit k zahdjenému sporu jako
vedlej$i Gcastnici. Pravomocnd roz-
hodnuti o neplatnosti smlouvy
o fdzi jsou U¢innd pro vsechny
opravnéné osoby. Prévo na podan{
ndvrhu na vysloveni neplatnosti
smlouvy o fuzi musi byt uplatnéno
nejpozdéji do pravni moci rozhod-
nuti soudu, jimz se povoluje zapis
faze do obchodniho rejstitku. Po
pravni moci rozhodnuti uz nelze
ndvrh podat. V jiz zahdjeném fize-
n{ na vysloven{ neplatnosti lze po
zépisu fuze do obchodniho rejstii-
ku pokracovat jen tehdy, dojde-li
ke zméné piedmétu fizen{ na fize-
ni o zaplaceni ndhrady $kody ¢i na
fizeni o zaplaceni dorovnéni. Soud
muze je$té pred usnesenim o ne-
platnosti na Zzddost zdcastnéné
spole¢nosti  poskytnout pfiméfe-
nou lhatu pro wuzavieni nové
smlouvy nebo pfijeti nového usne-
seni. Rozhodne-li soud o neplat-
nosti smlouvy o fuzi ¢ usneseni
valné hromady, jsou ze zdvazkuy,
jez vznikly od rozhodného dne fu-
ze do zvefejnéni udaje o uloZeni
rozhodnuti soudu do sbirky listin
v Obchodnim véstniku, ve pro-
spéch i k tiZi oprdvnény a zavdzi-
ny spole¢né a nerozdilné viechny
zucastnéné spole¢nosti.

Rejst¥ikové Fizeni

Aby pozadované privni Uc¢inky fuze
mohly nastat, je nezbytné zanést
vzniklé zmény do obchodniho rejs-
titku, nebot zdpis fize do obchod-
niho rejstiiku je konstitutivni, tj.
uc¢inky - vznik néstupnické spole¢-
nosti a zénik zruSovanych zucastné-
nych spole¢nosti — nastivaji dnem
zépisu fuze do obchodniho rejstii-
ku. Névrh na zépis fize do obchod-
niho rejstifku podaji jednatelé vsech
existujicich zacastnénych spolec-
nosti pfislusnému rejstifkovému
soudu, ¥ a to bez zbyte¢ného od-
kladu po nabyti t¢innosti smlouvy
o fuzi. Udastniky rejstifkového tize-
n{ jsou zdcastnéné spolecnosti, oso-
by, jeZ jsou jednateli a ¢leny dozor
rady (pokud je zfizena) zdlastné-
nych spole¢nosti a osoby, jez se jimi
v nastupnické spole¢nosti maji stét.
K névrhu na zépis smlouvy do ob-

chodniho rejstiiku se pfikladaji tyto

dokumenty:

a) smlouva o fuzi,

b) stejnopisy notdiskych zdpist
o rozhodnuti valnych hromad
zG¢astnénych spole¢nosti o fu-
zi, jestlize se vyzaduje kondni
valné hromady,

¢) zpravy jednatelu vSech zucast-
nénych spole¢nosti o fuzi,
popf. spole¢né zpravy jednate-
14, jsou-li vyZadovény,

d) zprivy dozor¢ich rad viech zu-
Castnénych spole¢nosti o pfe-
zkoumdni fuze, popt. spoletné
zpravy dozorlich rad, jestlize
jsou dozoréi rady zfizeny
a jsou-li zpravy vyzadovény,

e) znalecké zprivy o fuzi véech zu-
Castnénych spole¢nosti, ptipad-
né spoletnd znaleckd zprdva
o fazi, jsou-li vyzadovény,

f) pravomocnd rozhodnuti pfi-
slusnych stitnich orgdnt, jsou-li
podminkou dé¢innosti smlouvy
o fazi,

g) koneéné, poptipadé mezitimni
Ucetni zdvérky zulastnénych
spole¢nosti a zahajovaci rozva-
ha nastupnické spole¢nosti,

h) posudek znalce podle § 69a
odst. 6 zdkona o znalcich, ne-
ni-li soucdsti znalecké zprivy
o fazi, a jestlize se vyzaduje,

1) prukaz o zvefejnéni upozornéni
v Obchodnim véstniku podle
§ 220d odst. 1 obch. zdkoniku,

j) prohldSeni jednatelti kazdé ze
zllastnénych spole¢nosti, Ze
jim nen{ zndmo, Ze byl podan
ndvth na uréeni neplatnosti
smlouvy o fuzi, nebo na vyslo-
veni neplatnosti usnesen{ valné
hromady o fuzi, nebo Ze bylo
fizeni o ni pravomocné zastave-
no, nebo ze se v§echny opréiv-
néné osoby vzdaly priva na po-
déni ndvrhu na neplatnost usne-
seni valné hromady & urlen{
neplatnosti smlouvy o fuzi, je-li
nékterd z téchto podminek spl-
néna; na vzdidni se pridva na
podani ndvrhu se pouzije ob-
dobné § 220b odst. 5 obch. z4-
koniku,

k) prikaz o tom, Ze penézni pro-
sttedky potfebné k vyplaceni

doplatka byly pfeddny osobé
povéfené vyplacenim doplatka.

Pokud se nekonala valnd hromada

o fuzi, ptikldd4 se k ndvrhu na zépis
fuze do obchodniho rejstiiku také
prohldseni jednatela spolecnosti,
v nichZ se valnd hromada nekonala,
Ze opravnéni spole¢nici o svoldni
valné hromady nepozadali, ¢i se své-
ho priva svolat valnou hromadu
vzdali. Navrh na zépis fuze museji
jednatelé podat bez zbyte¢ného od-
kladu, nejpozdéji v8ak do Sesti mési-
ci od okamziku, kdy smlouva spl-
fiuje vSechny zdkonné néleZitosti
a je tudiz uc¢innd. ' Neudini-li tak,
muze kterdkoliv spolednost, jez byla
pfipravena véas ndvrh na zdpis po-
dat, odstoupit od smlouvy, ¢imz se
celd smlouva stdvd neplatnou s tim,
Ze spole¢nost, kterd nesplnila povin-
nost podat ndvrh, je odpovédna
ostatnim zucastnénym spoleénos-
tem za Skodu vzniklou odstoupe-
nim od smlouvy. Nepodaji-li jedna-
telé ndvrh na zépis fize do obchod-
niho rejsttiku ani do jednoho roku,
ma se za to, Ze strany (spole¢nosti)
od smlouvy odstoupily. Pfi zapiso-
vani fuze do obchodniho rejstiiku
se postupuje podle § 28a obch. zi-
koniku, Ten stanovi, Ze do obchod-
niho rejstiiku se zapise:

a) u néstupnické spole¢nosti pfi
fizi sloucenim, Ze na ni presel
kapitdl zanikajici spole¢nosti,
firma, sidlo a identifikaén{ &fslo
zanikajici spole¢nosti a piipad-
né zmény dosud zapsanych
udaji o nistupnické pravnické
osobé,

b) u nastupnické spoleénosti pfi
fizi splynutim, kromé idajt za-
pisovanych pfi vzniku prévnic-
ké osoby (podle § 28 obch.
zék.), ze vznikla splynutim, Ze
na ni presel kapital zanikajicich
prévnickych osob a firma, sidlo
a identifika¢n{ ¢&islo pravnic-
kych osob, jejichz splynutim
vznikla,

¢) u zanikajicich spole¢nosti zanik
v disledku fize, forma fize
a firmy, sidla a identifika¢ni is-
la spole¢nosti. Do obchodniho
rejsttiku se dale zapiSe zdstavni

19 Pfislusnym rejstitkovym soudem je rejstitkovy soud pfislusny pro vsechny tyto spole¢nosti. Je-li takovych sou-
du vice, tak kter ykoliv z nich. O ndvrhu se kond pro vSechny spole¢nosti pouze jedno fizeni a rozhodne pou-
ze tento jeden rejsttikovy soud, pficemz ostatn{ pifslusné rejsttikové soudy zmény dodate¢né zaznamenajf bez

dal$tho fizeni.
17)

Uéinnost smlouvy o fuzi muize byt vizdna na povoleni stitnich orgdnti, napt. Ufadu pro ochranu hospodi-

ské soutéze, pak u¢innost nastdva dnem prévni moci povoleni takového orginu.
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privo k obchodnimu podilu
spole¢nika v ndstupnické spo-
le¢nosti, byl-li jeho obchodni
podil v zaniklé zdc¢astnéné spo-
le¢nosti zastaven.

Do sbirky listin se ulozi usneseni
valnych hromad o schvéleni fuze,
smlouva o fuzi, zprivy o fizi,'® vy-
zaduji-li se, a znaleckd zpréva o oce-
nén{ majetku. Pokud byla poddna
zaloba na neplatnost usneseni valné
hromady o fuzi, tak i rozsudek v té-
to véci, pfipadné rozhodnuti kon-
kurzniho ¢i vyrovndvaciho soudu,
je-li na nékterou ze zulastnénych
spole¢nostni prohldsen konkurz ne-
bo povoleno vyrovndni. Zapsinim
fize do obchodniho rejstfiku zanikd
pravo zucastnénych spole¢nosti
ménit, ¢ dopliiovat znéni smlouvy
o fazi.

Vymeéna obchodnich podilu

Dnem uéinnosti zépisu fuze do ob-
chodniho rejstifku vadi tfetim oso-
bdm pocind bézet nejdéle jednome-
si¢ni lhita pro vyménu obchodnich
podila zanikajicich zdcastnénych
spole¢nosti za obchodni podily na-
stupnické spole¢nosti a pripadné
vyplaceni doplatki. Ziroven plati,
Ze tato vyména popt. vypliceni do-
platkt nesmi pfedchazet dnu zépisu
fuze do obchodniho rejstitku a za-
jisténi pohleddvek véfitelt. Spole¢-
nikim zanikajicich spole¢nosti mo-
hou vzniknout v néstupnické spo-
le¢nosti jen takové obchodni podi-
ly, které odpovidaji vkladum do z4-
kladniho kapitélu. Jejich soucet vSak
nesmi preséhnout vysi ¢istého ob-
chodniho kapitélu stanoveného po-
sudkem znalce o ocenéni kapitdlu
podle § 68a odst. 6 obch. zdkoniku.
V piipadé, Ze se néktery ze spole¢ni-
ki zanikajici spole¢nosti vzdal pra-
va na vyménu svého obchodniho
podilu, jeho obchodni podil v zani-
kajici spole¢nosti dnem zépisu fuze
zanikne a novy podil v ndstupnické
spole¢nosti jiz nevznikne. Pak mid
spole¢nik prdvo na vypofddaci po-
dil."” Vzdéni se niroku na vyménu
obchodniho podilu musi mit pi-
semnou formu s Ufedné ovéfenym
podpisem nebo musi byt u¢inéno
na valné hromadé. Vzdéni se niro-

ku na valné hromadé musi byt za-
znamendno v notdiském zdpisu
o kondn{ valné hromady nebo v no-
tafském zdpisu o rozhodnuti mimo
valnou hromadu a mé Uéinky 1 vaci
pravnimu ndstupci spole¢nika bez
ohledu na to, jak nabyl obchodni
podil. K vyméné obchodnich podi-
la také nedochdzi v ptipadé, Ze ob-
chodni podil byl v dobé zapisu fuze
do obchodniho rejsttiku ve vlastnic-
tvi nékteré ze zucastnénych spoled-
nosti nebo ve vlastnictvi tfeti osoby,
jez jej drzela vlastnim jménem, ale
na ucet této spolecnosti. Vyména
obchodnich podilu také neprobéh-
ne, jestlize se tytéz osoby podileji ve
stejném pomeéru jak na nastupnické
spole¢nosti, tak na zanikajici spole¢-

nosti, ledaze by to bylo v rozporu se
zdkazem prominout splaceni vkla-
du, a stanovi-li tak spoleenskd
smlouva. V tomto ptipadé muze
dojit ke zvyseni zdkladniho kapitalu
a vkladt spole¢nikt (nikoliv ob-
chodnich podild) do nastupnické
spole¢nosti, ovSem maximédlné do
vy$e Cistého obchodniho majetku
zanikajic{ spole¢nosti vycisleného
v posudku znalce o ocenéni majet-
ku. Byla-li nékterd ze zanikajicich
spole¢nosti spole¢nikem ndstupnic-
ké spolecnosti, stdva se fizi ndstup-
nickd spole¢nost majitelem vlastni-
ho obchodniho podilu. Tento podil
musi nejpozdéji do Sesti mésict pre-
vést na tfeti osobu, rozdélit mezi
spole¢niky podle poméru jejich sti-
vajicich podilt na spole¢nosti, ¢
snizit o tento podil zdkladni kapité-
lu, jinak bude spole¢nost i bez névr-
hu soudem zru$ena a bude natizena
jeii likvidace.

Doplatky
Maji-li byt v dasledku fuze vyplace-
ny spole¢nikim nékterych zdclast-

nénych spole¢nosti doplatky, povéi
jednatelé téchto spole¢nosti vypla-
cenim doplatk banku, ¢ obchod-
nika s cennymi papiry. Je povinnos-
ti jednatele je$té pred zdpisem fize
do obchodniho rejstiiku predat po-
véfené osobé penézni prostredky
pro vyplatu doplatki. Tato osoba
vyd4 o pfevzeti prostfedku potvrze-
ni, které se spolu s dal§imi doku-
menty piiklddd k ndvrhu na zépis
fize do obchodniho rejstiiku.

Ochrana véFitela

Aby fuzi nedoslo k poskozeni prav
véfitelu nékteré zucastnéné spoled-
nosti, dava obchodni zdkonik témto
véfitelum k dispozici Sirokou $kélu
ndstroju, jimiz mohou ochrénit svd
prava. Zhor$i-li se fuzi dobytnost
pohledavky véfiteltl viéi nékteré ze
zGlastnénych spolednosti, jsou tito
véfitelé, pokud svou pohledivku
ptihldsi ve lhuté Sesti mésica ode
dne, kdy se zapis fize do obchod-
nim rejstifku stal G¢innym viadi tie-
tim osobdm, a pokud tato pohle-
ddvka dosud nenf splatnd, opravneé-
ni pozadovat poskytnuti dostate¢né
jistoty. Nedojde-li k dohodé o zpt-
sobu zajisténi pohledévky, rozhod-
ne o zajisténi soud. Podaii-li se véfi-
teli prokdzat, Ze fizi byla podstat-
nym zpusobem snizena dobytnost
jeho pohleddvky, ma privo na po-
skytnut{ dostatené jistoty jesté pred
zépisem fuze do obchodniho rejstti-
ku. Pravo na poskytnuti jistoty ne-
maji véfitelé, k jejichZ pohleddvkidm
pfislusi prdvo na oddélené ¢ pied-
nostni  uspokojeni  pohleddvky
v konkurznim fizeni. Jistota se téz
neposkytuje u pohledavek, které
vznikly aZ po dni Géinnosti zdpisu
fuze do obchodniho rejstifku vici
tfetim osobdm. Zajisténi{ pohledai-
vek plynoucich z dluhopist vyda-
nych nékterou ze zdcastnénych spo-
le¢nosti vy$e zminénym zpusobem
se nevyzaduje, dala-li k fzi souhlas
schiize majiteld dluhopisti, nebo
jestlize s fuzi vyslovili souhlas vsich-
ni majitelé dluhopisti. Schizi mayji-
telt dluhopist je zucastnénd spole¢-
nost povinna svolat zpisobem sta-
novenym v emisnich podminkich
dluhopisu, jinak publikaci ozndme-
ni minimalné ve dvou celostdtné $i-

18 Znalecké zprévy o fizi, zpravy jednateld o fuzi, zpravy dozorlich rad o pfezkoumdni fize.

)V literatute se také objevuje ndzor, Ze v ptipadé, Ze se spoleénik vzdd ndroku na vyménu obchodniho podilu,
implicitné se vzddva i vyporddaciho podil a jeho Gcast na spole¢nosti tim zanika bez ndroku na vypotddaci po-
dil, nebot zdkon takovy ndrok vyslovné nestanovuje. Jsme opa¢ného ndzoru, tj. Ze ndrok na vypoiddaci podil

vznika.
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fenych denicich, a to minimdlné 15
dni pfed kondnim této schuze.
Schuize majitelt dluhopist je schop-
na se usnaset, dostavi-li se vlastnici
vice nez 30 procenty celkové jmeno-
vité hodnoty dluhopist. Jestlize
schize nevyslovi souhlas s fuzi, je
oprdvnéna pozadovat splaceni jme-
novité hodnoty dluhopisti a pomér-
né asti vynost ve lhuté maximélné
jednoho mésice ode dne, kdy o to
majitelé dluhopisti pozadali. Toto
pravo pfislusi i jednotlivym majite-
lam dluhopist, ktet{ vyslovili na
schizi nesouhlas s fuzi{ nebo se
schiize nezucastnili. O schtizi maji-
teld dluhopistt a o jejim usnesen{
mus{ byt pofizen notarsky zapis.

Ochrana spoleénikt

Nepodatii-li se z objektivnich divo-
du ani s pfipadnymi doplatky stano-
vit pfiméfeny vyménny pomér ob-
chodnich podily, pfislusi dotéenym
spole¢nikiim ztcastnéné spole¢nos-
ti vi¢i nastupnické spole¢nosti pré-
vo na dorovnani. Vys$e tohoto do-
rovnani neni zdkonem omezena, ja-
ko je tomu v pfipadé doplatki. Pra-
vo na dorovndni muze byt uplatné-
no nejpozdéji ve lhité jednoho ro-
ku ode dne, kdy se zdpis fize do ob-

chodniho rejstiiku stal d¢innym vi-
& tfetim osobdm. Soudni rozhod-
nut{ pfiznavajici spole¢nikovi pravo
na dorovnéni je pro ndstupnickou
spole¢nost co do zdkladu pfiznané-
ho priva zdvazné i vidéi ostatnim
spole¢nikam. M4-li spole¢nik privo
na dorovndni, pfislu$i mu téz drok
z dluzné &astky dorovndni ve vysi
dvojnasobku diskontni sazby CNB
platné ke dni zdpisu fize do obchod-
niho rejstitku. Urok béz{ ode dne z4-
pisu fuze do obchodniho rejstitku do
zaplaceni dluzné astky.

Odpovédnost za Skodu
zpuisobenou fazi

Jednatelé, ¢lenové dozordi rady (je-li
zf{zena) a znalci pro fuzi odpovidaji
spole¢nosti, jejim spole¢nikiim a vé-
fitelim za $kodu, kterou jim piipad-
né zpusobi poruSenim svych povin-
nost{ pfi fizi. Za takovou $kodu od-
povidaji spole¢né a nerozdilné. Ob-
chodni zakonik vSak stanovi i pro
tento piipad specidlni libera¢ni du-
vody a tyto osoby se mohou své od-
povédnosti zprostit, pokud prokdzi,
Ze postupovaly s pééi fidného hos-
podéfe. Jinak je tato odpovédnost
objektivni a striktni, bez moZnosti
snizeni ndhrady soudem. Povinné

/e zahranici

osoby se odpovédnosti nemohou
zprostit ani tvrzenim, Ze jsou vizi-
ny usnesenim valné hromady, ne-
bot se nemohou podrobit zidnému
rozhodnuti valné hromady, které je
neucelné ¢i nevhodné. Nérok na ni-
hradu $kody musi byt uplatnén
v prekluzivni pétileté lhuté bézici
ode dne, kdy se zdpis fuze do ob-
chodniho rejstifku stal G¢innym va-
¢i tfetim osobdm.

Tato préce je zdkladnim shrnutim
pravni dpravy fuzi obsazené v ob-
chodnim zakoniku. M4 poskytnout
struény prehled vsech pravnich kro-
ku, které spole¢nost s ru¢enim ome-
zenym mus{ k dspé$nému provede-
n{ fdze podniknout. Zabyva se ze-
jména povinnostmi jednateld a tiko-
ly, které jsou povinni v rdmci toho-
to procesu splnit, dale téZ pravy spo-
le¢nika pfi procesu vymény jejich
puvodnich obchodnich podilt za
nové a pravy véfitelt zucastnénych
spole¢nosti.

Mgr. Tomas Témin,

Martin Prosser
(Prdwvni rddce, 1/2004)

Podpora ak&nimu pldanu IFAC

Mezindrodni federace tucetnich
[FAC uspotidala koncem ledna se-
tkan{ vice nez 40 predstavitelt Gcet-
ni profese ve svété. Zastupci tficeti
ndrodnich ucletnich ustavi, $éfové
regiondlnich dletnich organizaci
a firemn{ zastupci se sesli, aby pro-
jednali priority ¢innosti, které stoji
pfed mezindrodni letni profesi ve
svétle neddvnych firemnich skandé-
la. Diskuse se soustfedila pfedev$im
na posilenf iniciativ vSech ¢ldnka fe-
tézce Ucetniho vykaznictvi v z4jmu
zvySeni duvéryhodnosti, uvedla
[FAC v tiskové zprivé. Skupina
podpotila akéni plin na posileni
Ucetni profese a spravy a fizeni spo-
le¢nost.

Skupina se dohodla na tom, Ze je
tteba:

e Posoudit globalné postupy ve
spravé a fizeni spole¢nosti a za-
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méfit se zejména na posileni kli-
¢ovych oblasti firemniho dohle-
du. Tento projekt by zahrnoval re-
vizi stivajicich standard a smér-
nic pfijatych ve svété tak, aby od-
razely tlohu auditu a odpovéd-
nost profesiondlnich ucetnich
v podnikdni.
e Koordinovat pfipravované inicia-
tivy IFAC, ¢lent IFAC a firem-
nich f6r s cilem zlepsit kvalitu au-
ditu a ucetnictvi a posilit davéry-
hodnost finanéniho vykaznictvi.
Podpofit ndrodni ucetni dstavy,
aby vypracovaly akéni plény, kte-
ré by implementovaly doporuceni
nezévislé zprivy IFAC ke znovu-
obnoven{ duvéry vefejnosti ve fi-
nanéni{ vykaznictvi (Rebuilding
Public Confidence in Financial
Report, zkricené Credibility Re-
port), vydané v roce 2003.

e Podpoftit projekt International
Auditing and Assurance Stan-
dards Board (IAASB) na zjedno-
duseni terminologie pouzivané
v jejich standardech.

e Podpofit snahu firem o zvyseni
transparentnosti a vypracovani
smysluplnych smérnic tykajicich
se transparentnosti.

Kromé toho se IFAC dostalo pod-
pory pro nékteré iniciativy, které se
jiz zacaly realizovat. Jde o studii pro-
blému, s nimiz se potykaji ¢lenové
IFAC pfi zavadéni mezindrodnich
Ucetnich a auditorskych standardu,
modifikaci kodexu chovini IFAC
s cilem déle vyjasnit etickou odpo-
védnost profesiondlnich déetnich
v podnikdni, o podporu drobného
a sttedniho podnikdni a implementa-
ci nového programu IFAC zaméfené-
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ho na harmonizaci a dodrZovani vy-
sokych standardd (Member Body
Compliance Program).

Zlepseni duvéryhodnosti finané-
niho vykaznictvi vyzaduje akci

u vsech ¢lanka finanéniho fetézce,
ktery dodévd informace kapitalo-
vym trhim a investoram Ti, kdo se
podileji na Gcetnich vykazech, maji
spole¢nou povinnost viidi vefejnosti

a méli by se zasazovat o to, aby
pfedklddané informace byly jasné,
integrované a transparentni, shodli
se ucastnici.

_av_

Nékolik pozndmek k vyvoji
v oblusti mezindrodnich
auditorskych stundardu

u informace k upravenému ndvrhu ISA 700
z Auditing Working Party v Bruselu

Moderni regulac¢ni ramec
Hlavni prioritou je novelizace
8. smérnice EU o statutdrnim audi-
tu tak, aby byla vytvofena komplex-
ni, principy respektujici prévni z4-
kladna upravuyjici v§echny zdkonem
predepsané audity v Evropské unii.
V pfislusné mite by tyto zdsady mé-
ly byt aplikovatelné i na auditorské
firmy stojici mimo EU, které vyko-
ndvaji audity ve firmdch kétova-
nych na kapitdlovych trzich EU.
Osméa smérnice, kterd byla pfijata
v roce 1984, nebyla od té doby po-
zménéna ani doplnéna. Obsahuje
tudiz celou fadu ustanoveni, kterd
od zacatku devadesatych let zastara-
la. Neobsahuje komplexni soubor
elementd na zajisténi piislusné in-
frastruktury auditu (naptiklad vefej-
ny dohled, disciplindrni systémy
a systémy zajisténi kvality), ani se
nezabyvé aplikaci standarda auditu,
pozadavky na nezdvislost a etickymi
kodexy. Ve svétle neddvnych udé-
losti nastal ¢as pro jeji modernizaci
do komplexnéjsiho souboru evrop-
ské legislativy s dostate¢né jasnymi
zésadami, ktery bude podporou pro
vSechny statutdrni audity provddéné
v ramci EU. V soucasné dobé ale
vlivem aféry Parmalat dochézi k do-
date¢nym pozadavkam na doplnén{
této smérnice a to vede ke zpozdéni
jejtho schvéleni a uvedeni do plat-
nosti. Mluvi se dokonce o ro¢nim
nebo i del$im zpozdéni.
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Modernizovand smérnice vyjasni
roli a postaveni auditora a bude fesit
ndsledujici oblasti:

« Externf zajistén{ kvality auditu

* Nezédvislost auditorti véetné peri-
odické obmény klicovych zamést-
nanctd auditorskych spole¢nosti

(vnitfni rotace)

+ Eticky kodex

¢ Auditorské standardy (ISA)

« Utinnost kirnych opatten{

* Jmenovini a odvoldni statutdr-
nich auditortt

* Vefejny dohled (pro ten by méla
stanovit minimaln{ principy a ko-
ordina¢ni mechanismy mezi ¢len-

skymi staty)

Pouziti mezinarodnich
auditorskych standardi
(ISA) pro vSechny
statutarni audity

pocinaje rokem 2005
Kli¢ovy element na podporu uni-
formné vysoké drovné auditli v rdm-
ci EU je pouziti vieobecnych/
unifikovanych auditorskych standar-
da. Vybor EU pro auditorskou ¢in-
nost zahdjil, a to jiz od roku 1999,
ptipravnou ¢innost tykajici se vyuziti
ISA v EU prosttednictvim provedeni
benchmarkingu (porovndni) ISA vaci
statutdrnim pozadavkam ¢lenskych
statd na audity. Toto porovnani pro-
kézalo, Ze zde existuje vysoky stupeti
konvergence s ISA. Nicméné lokali-
zovalo rovnéz potiebu zlepsit soubor

ISA u konkrétnich problematik jako

napiiklad vypracovdn{ standardu

o auditu mezindrodni skupiny, aktu-

alizace ISA v oblasti modelu rizika

auditu. Rada pro mezindrodni audi-
torské standardy (The International

Auditing and Assurance Standards

Board, IAASB) stile pracuje na zlep-

$eni stdvajicich mezindrodnich audi-

torskych standardu (ISA).

Evropskd komise pfedpoklddad
vyuziti ISA jako normy pro viech-
ny statutdrni audity v EU od roku
2005. Nicméné tspé$nd implemen-
tace zdvazného pozadavku apliko-
vat ISA v EU pocinaje rokem 2005
vyzaduje dokonceni fady predbéz-
nych ¢innosti:

* aktualizaci a dokonceni analyzy
rozdiltt mezi ISA a ndrodnimi po-
zadavky na audit;

* vypracovani  souboru

sramec”) pro aplikaci ISA;

* posouzen{ piipadnych schvalova-
cich systému;

* vypracovani obecné pouzitelné
»Zpravy auditora® (respektive vy-
roku auditora);

* dostupnost vysoce kvalitnich pfe-
kladt do vSech jazykd spolecenstvi.

zisad

V Cervnu 2002 IAASB schvilila
zahdjeni projektu na revizi ISA 700
»Zpriva auditora o ovéfeni dletni
zévérky®.

Komise pldnuje vyuZit probihaji-
ctho piehodnoceni ISA 700 jako
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startovniho bodu k analyze rozdila

mezi narodnimi zprévami auditora

ze strany profesiondlnich orginu

EU podporované Evropskou federa-

ci ucetnich (FEE). V soucasné dobé

je proces téméf ukonden.

Pokud maji ISA podpofit konver-
genci, musi akceptovat, Ze ndrodni
zékony a nafizeni a/nebo ndrodni
auditorské standardy mohou vznést
dodate¢né pozadavky na auditory,
které jdou nad rdmec pozadavku de-
finovanych ISA. Tyto dodateéné
pozadavky mohou zahrnovat:

* pozadavek podat hldSeni v piipa-
dé, Ze auditor v priibéhu auditu
Ucetni zavérky zjisti urcité zaleZi-
tosti (tzn. od auditora se neoceka-
va, ze provede jakékoli jiné nez
bézné postupy v pribéhu auditu
k tomu, aby tyto zaleZitosti iden-
tifikoval),

* pozadavek podle nirodnich audi-
torskych standarda provést kon-
krétni postupy auditu kromé téch,
které jsou vyzadovany ISA (doda-
te¢né postupy auditu).

ISA 700 muze podpofit konver-
genci a transparentnost pii vykazo-
vani, pokud identifikuje zpusob, ja-
kym lze takova ndrodnf specifika vy-
kazovat konsistentnim zplsobem
tak, aby mezindrodni pfijemci byli
schopni:

* jasné pochopit, Ze auditor pro-
vedl audit Gletni zdvérky podle ISA
a vysledky takového auditu;

* uvédomit si, jakou dodate¢nou
hodnotu lze ziskat z toho, Ze audi-
tofi vyhovéli dodate¢nym ndarod-
nim pozadavkam.

Navrhované zmény ISA 700
(v¢etné dalsich souvisejicich zmén
v ISA 200 ,,Cile a obecné principy
auditu ucetni zdvérky®) specifikuji
odpovédnost auditora pfi zpraco-
van{ zprivy auditora v pfipadé, Ze
auditor provedl audit v souladu
s ISA i s relevantnimi ndrodnimi
standardy. V kazdém ptipadé je
snaha mit konzistentni obsah,
struktura, slovosled ve zprivich
auditora, které jsou zpracoviny
podle ISA tak, aby se tyto zprivy
daly jednozna¢né identifikovat.
Ndavrhy berou v Gvahu, Ze auditor
musi vyhovét nékterym ndrodnim
pozadavkim a v téchto ptipadech
je mu to umoznéno. Nicméné, po-
kud se auditor odvoldvd ve své
zprévé, Ze audit byl proveden
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v souladu s ISA, musi zajistit Ze:

* Zpréva auditora zahrnuje vechny
elementy, které navrhovand revize
ISA 700 vyZaduje, aby byly zahr-
nuty.

* Vyrok, ktery auditor vyjddi, musi
byt stejny, jaky by auditor vyjad-
fil, pokud by provedl audit pouze
podle ISA.

Pokud m4 auditor dal$i povinnos-
ti podat specifickou zprévu nebo
provést specifické postupy navic
k povinnosti vyjadfit se k dletn{ z4-
vérce, navrthovand revize ISA 700 ve
zpravé auditora stanovuje, Ze tyto
povinnosti mus{ byt jasné specifiko-

vany a odlideny, nejlépe ve zvldstni
Céstl zpravy.

Tolik k dosavadnim diskusim.
Dal$i a zatim posledni ndvrh novely
ISA 700 pocitd s novym standardem
ISA 701 pro pfipady modifikace
zprévy. Podrobnéjsi komentar je
uveden v ndsledujicich odstavcich
a je pfevzat z vysvétlujictho memo-
randa k névrhu novely mezinirod-
niho auditorského standardu ISA
700.

Komenta¥

Tento dvodni komentdf vysvétluje
nékteré okolnosti tykajici se ndvrhu
novely mezindrodniho auditorské-
ho standardu (ISA) ¢. 700 (novelizo-
vané znéni bude mit pravdépodob-
né novy nédzev ,Zpriva auditora
o ovéfeni tplné Uletni zdvérky, kte-
14 je uréena k vieobecnym ucelam®)
a souvisejicich novel dalsich mezi-

ndrodnich auditorskych standardu
jejichz diskusni ndvrhy byly schvéle-
ny ke zvefejnéni Radou pro mezini-
rodni auditorské standardy (Interna-

tional Auditing and Assurance Stan-
dards Board, [AASB).

Situace

Stavajici mezindrodni auditorsky
standard ¢ 700, ,Zprdva auditora
o ovéfeni Ucetni zavérky*“, byl noveli-
zovan v roce 2001, kdy do néj byl do-
plnén pozadavek, Ze pokud tcetn{ za-
vérka nenf sestavena v souladu s Me-
zindrodnimi standardy pro finanéni
vykaznictvi (IFRS), musi byt ve zpra-
vé auditora uveden stit, ve kterém
plati ucetni pravidla, jez byla pro jeji
sestaveni pouzita. I kdyz se jednalo
o rozsahem velmi omezenou nove-
lu, béhem diskuse o jejim ndvrhu se
objevila celd fada otdzek tykajicich
se dalsich aspektu ISA ¢. 700, které
by podle ndzoru téch, ktefi se do
diskuse zapojili, mély byt feseny.
Tyto podnéty spolu s pozadavky
vznesenymi dal$imi zainteresovany-
mi subjekty, mimo jiné auditory, fir-
mami a regulaénimi orgdny, ktefi
volali po jasnéjsich predpisech upra-
vujicich formu a obsah zprvy audi-
tora, nakonec vedly k tomu, Ze
IAASB v ¢ervnu 2002 schvilila pro-
jekt komplexni novelizace ISA
¢. 700.

Rozsah diskusniho navrhu
IAASB pfistoupila k realizaci projek-
tu revize ISA & 700 ve dvou fazich.
Tento diskusni ndvrh poditd s tim, Ze
stavajici ISA ¢ 700 bude rozdélen do
dvou standardu:

» Novelizovany ISA ¢ 700 bude
upravovat pouze ptipady, kdy au-
ditor mtze vydat vyrok bez vy-
hrad a kdy neni nutné zprivu au-
ditora modifikovat. Névrh novely
ISA ¢. 700 je uveden v predklida-
ném diskusnim névrhu.

« Pfedpisy upravujici modifikované
zpravy (odstavce 29 az 46) budou
ze stavajictho ISA ¢&. 700 prevedeny
do nového standardu, a to ISA
¢ 701, ,Modifikace zprivy audito-
ra“. Projekt komplexni novelizace
této Casti v soucasnosti probiha,
diskusni ndvrh by mél byt vydin
pocétkem roku 2005.

Névrh novely ISA ¢. 700 se zabyvd
zprévami auditora vydanymi na za-
kladé ovéfeni uplné dletni zavérky,
kterd je urfena k vSeobecnym tce-
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lam. Zpravy auditora vydané k dplné
Ucetni zavérce sestavené pro zvl4stni
Ucely upravuje ISA ¢. 800, ,Zprava
auditora o auditu pro zvlastn{ tcely”.
V tomto diskusnim ndvrhu je uve-
deno, Ze ISA ¢ 800 upravuje také
zpravy auditora vydané k ¢asti upl-
né letni zavérky sestavené jak pro
zvlstni, tak pro vSeobecné tucely.
ISA ¢. 800 také fesi veskeré dal$f as-
pekty souvisejici s pfijimdnim audit-
nich zakdzek, providénim auditi a

souvisejicim vykazovdnim. Projekt
revize predpist definovanych v ISA
¢. 800 se v soudasnosti piipravuje.

Navrhované novelizované znéni
ISA ¢ 701 a ISA ¢ 800 uvedené
v tomto diskusnim navrhu se ome-
zuje pouze na zmény, které je nutné
provést v souvislosti s pfevedenim
odstavct tykajicich se modifikova-
nych zprév do ISA ¢. 701, v souvis-
losti se sladénim znéni ISA ¢&. 701

s novelou ISA ¢. 700 a v souvislosti
s vyjasnénim rozsahu ISA ¢. 800.

Pracovni pfeklad ndvrhu noveli-
zovaného znéni ISA 700 ,Zpriva
auditora o ovéfeni Ucetn{ zavérky“
je k dispozici na internetovych
strinkich KA CR. Upozoriiujeme
zejména na ndvrh novelizovaného
znéni zpravy auditora.

Ing. Milan Slavik

Rozhovor s Charlie Patrickem, partnerem KPMG pro forenzni $etieni ve stfedni a vychodni Evropé

Podvody ve stfedni Evropé
Z foohledu auditorda

Koncem loriského roku usporddal Ces-
ky institut internich auditorii (CILA)
ndrodni konferenci, na které vystoupil
s predndskou na téma ,,Podvody a fo-
renzni Setteni™ Charlie Patrick, autori-
zovany cetni znalec z Velké Britdnie,
ktery je vedoucim tymu KPMG zabyva-
Jicim se oblasti forenznich Setfeni ve
stredni a vychodni Evropé. Charlie Pa-
trik se této problematice vénuge od roku
1994, posledni tri roky sidli v Budapes-
t1, ale jeho pusobistém je cely stfedoev-
ropsky region.

O podvodech, forenznim Setfeni a vy-
v0ji v této oblasti s nim hovoril Petr Ju-
rdk, viceprezident CIIA a vrchni audi-
tor pro financni funkce z odboru interni-
ho auditu spolecnosti Cesky Telecom.

Pane Patricku, jak jste se k fo-
renznimu $etieni dostal?

e Pro KPMG jsem zacal pracovat
brzy po absolutoriu na Oxfordské
univerzité. Je$té piedtim, nez mé
pohltila ,ucetni profese®, jsem krét-
kodobé pusobil v oblasti maloob-
chodu a distribuce. Od chvile, kdy
jsem ziskal kvalifikaci autorizované-
ho ucetniho, se specializuji na ob-
last forenzniho ucletnictvi a mél
jsem moznost pracovat v mnoha ze-
mich Evropy i v Jizni Americe. Zde,
ve sttedni Evropé, se velky dil moji
price tykd vySetfovdni podvodu
a zpronevér managementu.

Mohl byste struéné popsat orga-
nizaci ve které pracujete?

o KPMG ma4 26 kancelafi v 16 ze-
mich stfedni a vychodni Evropy.
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V Ceské republice provozujeme ¢ty-
fi kanceldfe. Ackoliv mdm hlavni
sidlo v Budapesti, trdvim vice nez
polovinu svého ¢asu v Ceské repub-
lice, kde se s riznymi mistnimi i za-
hrani¢nimi zaméstnanci a partnery
zabyvdme celou fadou forenznich
problému.

S ohledem na vase zkusenosti
v této oblasti, jak byste zhodnotil
vyvoj podvodii béhem uplynulych
deseti let?

e Myslim, Ze v poslednich deseti
letech doslo k urditym vyraznym
zméndm. Dulezité je to, Ze jiz v du-
sledku relativné malého poctu silné
medializovanych piipadu existuje
o podvodech mnohem vétsi pové-
domi. Toto povédomi znamend, Ze
lidé ochotnéji upozornuji na pod-
vodné jednanf, pokud s nim pfijdou

do styku. Domnivim se také, ze
existuje mens$i ochota akceptovat
a tolerovat takové jedndni.

Jaké ptepokladate budouci vyvo-
jové trendy u podvodi? Jaky typ
podvodii bude podle vas v budouc-
nu nejvice rozsireny?

e Domnivim se, Ze ve stfedni
a vychodni Evropé v dohledné bu-
doucnosti pretrvaji stivajici trendy.
Nenf jasné, zda stoupne celkovy po-
¢et podvodu, ale mdm za to, ze
stoupnou pocty zjisténych a oznd-
menych podvodu. Samoziejmé exis-
tuje vyznamny rozdil mezi celko-
vym poctem podvodi na jakémkoli
trhu (ktery je obtizné vy¢islit) a sku-
te¢né zjisténym a oznidmenym po-
¢tem. Myslim si, Ze s pfichodem
mezindrodnich ddetnich standardu
v piistich letech pfibude zjisténych
ptipadt manipulace s udaji v ucet-
nich vykazech.

Lisi se typy a poéty podvodi
v riiznych regionech?

e Do ur¢ité miry ano. Podle mych
zkuSenost{ jsou nejobvyklej$imi
podvody, s nimiz se setkdvim ve
sttedni a vychodni Evropé zprone-
véra majetku, razné typy podvodné
¢innosti prokury, korupce, protekce
a falSovdni dokumentd (odbyto-
vych a ndkladovych faktur). Ackoliv
jsou tyto podvody v zdpadni Evro-
pé také rozsifené, na zdpadé jsou
Castéji hldseny podvody, jako je ma-
nipulace s ucetnimi vykazy - viz
rozsdhle medializované pfipady, ja-
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ko byl Enron. Podle mé zkusenosti
je v zdpadnich zemich, kde jsem
pracoval, také méné piipada ko-
rupce.

Jakymi prostiedky jsou podvody
vétsinou odhalovany?

e Podvody jsou odhaloviny
opravdu mnoha zpusoby, z nichz
za nejobvyklej$i 1ze povazovat inter-
ni a externi audit, ndhodné zjisténi
nebo upozornéni managementu za-
méstnanci spole¢nosti.

Jaka opatieni by mély organiza-
ce podniknout, aby zabranily pod-
vodim?

o Existuje fada opatfeni, kterd
mohou organizace ulinit ve snaze
zabrinit podvodum. Je tfeba ale
brit v dvahu dvé dulezité véci. Za
prvé, podvody pachaji 1idé a ti, kdo
obecné zavadéji opatieni proti pod-
vodum, jsou zas jen lidé. Za druhé,
organizace mohou pfijmout preven-
tivni opatfeni proti podvodum,
avsak je velice nepravdépodobné, Ze
se jim podafi Uplné eliminovat ves-
keré podvodné jednéni, a to ze stej-
nych davodu.

Nejucinnéjsi opatfeni, kterdi mo-
hou spole¢nosti pfijmout jsou: di-
kladny systém internich kontrol,
pravidelny a nezédvisly audit (interni
1 externi), fddna interni komunika-
ce, firemn{ kultura, kterd klade du-
raz na boj proti podvodum, opatr-
nost pfi pfijimani novych zamést-
nancu a také ziskan{ uplného pové-
dom{ o rizicich.

Spole¢nosti, které si plné uvédo-
muji, kde a jakd rizika podvodného
jedndni jim hrozi, dokdZou celit
témto rizikam nejlépe.

Jak miize prispét k minimalizaci
podvodu implementace nejlepsi
praxe v oblasti spravy a fizeni spo-
le¢nosti? Jaka konkrétni opatieni
jsou nejucinnéjsi?

e Implementace nejlep$i praxe
v oblasti sprivy a fizeni podnikui
jisté pomdha snizit vyskyt podvo-
dua. To plati zejména tam, kde exis-
tuji nezévislé kontroly ¢innosti vr-
cholového managementu. Pfitom-
nost jednotlivci nebo skupin, zce-
la nezdvislych na osobédch s rozho-
dovaci pravomoci, mlze vyrazné
pomoci zamezit nékterym piestup-
kam, které jsou u vrcholového ma-
nagementu obvyklé. Do povinnos-
ti téchto lidi nélez{ provéfovani
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uzaviranych smluv, sponzorovani
a podpora internitho auditu nebo
také zfizovan{ a spréva nezévislych
kanila pro ohlaovini nesluditel-
ného jedndni.

Jakou ilohu ma pii odhalovani
a vy$etifovani podvodi interni au-
dit?

e Jak jsem jiz uvedl, intern{ audit
md urdité pfi zjistovani podvodu vy-
znamnou Ulohu. ZaleZi na nezédvis-
losti interniho auditora a na zdro-
jich, které mé pro to, aby mohl ko-
rektné vykondvat svou préici. A ko-
necné, jak jsem se jiz zminil, pokud
si interni auditor uvédomuje rizika
podvodné ¢innosti v podniku, mi-
Ze se zaméfit na oblasti s nejvys$im
stupném rizika.

Jaké jsou nejdilezitéjsi indikato-
ry véasné vystrahy varujici pied
potencialnimi podvody?

e Existuji signily, které upozor-
fuji na moznou manipulaci s uéty,
problémy s fizenim, personélni pro-
blémy atd. Jako pfiklad uvddim né-
které ze signdla, které ukazuji na
moznost podvodu ve finan¢nim vy-
kaznictvi:

- agresivni Gcetni postupy — napfti-
klad pfed¢asné uznani trzeb nebo
¢asové odlozeni ndklady;

- prili§ vysoka trzni ocekdvani nebo
oc¢ekavéani analytika, co se tyce vy-
sledku;

- slozité podnikové struktury - na-
ptiklad struktury, které jsou nepfi-
méfené sloZité v porovnini se
zjevnymi potfebami spole¢nosti;

- vysokd fluktuace poradct a za-
méstnanct vrcholového manage-
mentu;

- vicendsobné bankovni smlouvy -
pfili§ slozité smlouvy s ohledem
na velikost spole¢nosti mohou
usnadriovat nezdkonnou manipu-
laci; a

- dominantni vrcholovy manage-
ment s rozhazovaénym Zivotnim

stylem.

Musime st uvédomit, Ze identifi-
kace signala vcéasné vystrahy sama
o sobé neznamend, Ze byl spichin
podvod. Znamend pouze to, Ze
existuje vy$§i pravdépodobnost je-
ho vyskytu. Tak by mély byt tyto
signaly vzdy chdpany. Stejné tak
nepfitomnost signali neznamend,
ze se v podniku nedéji Zddné pod-
vody.

Externi auditofi v poslednich le-
tech (od roku 2002) zadali disled-
né uplatiiovat standard ISA & 240
»Odpovédnost auditora pfi posu-
zovani moznych podvodit a chyb®.
Z jakého duvodu byl standard za-
veden a co v praxi znamena jeho
aplikace pro externi auditory?

e Auditofi byli samozfejmé po-
vinni posuzovat riziko vyznamnych
nespravnosti prostfednictvim chyb
nebo podvodl zjisténych pfi audi-
tech jiz dfive. Tento standard tyto
postupy pouze formalizuje a vyslov-
né uvddi, jak by méli auditofi odha-
dovat riziko podvodu a jak by méli
na toto riziko reagovat. Standard ne-
roz$ifuje odpovédnost auditora, ale
spiSe jasné konkretizuje, jakym zpu-
sobem by mél auditor na riziko
podvodu reagovat.

Dtivodem zavedeni standardu byl
vzrastajici pocet pribézné odhalo-
vanych pfipadt podvodné ¢innosti
a stoupajici pozornost, kterou pod-
vodum vénuji zdkonné orginy.

Mezindrodni standard ISA ¢ 240
»Odpovédnost anditora pri posuzovdni
moZnych podvodii a chyb pfi anditu
letni zdvérky “ vstoupil v platnost pro
vsechny andity vcetnich zdvérek (provd-
dénych v souladu s ISA) za obdobi kon-
cici k nebo ndsledujici po 30. cervnu
2002 a stanovuje konkrétni postupy
a dikazni poZadavky pri posuzovdni
moznych podvodii a chyb auditorem.

Standard poZaduje, aby auditori:

- posoudili a projednali s klienty pravdeé-
podobnost vzniku podvodu;

- sezndmili se s tim (a doloZili), jaké
Wcetni systémy a systémy vnitini kont-
roly pouzivd klient pro fizeni rizik
v souvislosti s podvody;

- napldnovali a provedli auditorské
prdce tak, aby sprdvné posoudili zjis-
téné rizikové faktory v somvislosti

s podvody.

Jaké maite zkusenosti se spolu-
praci s internimi auditory pfi vy-
Setfovani podvodir?

e Mé zkusenosti s internimi audi-
tory v souvislosti s $etfenim pod-
vodné ¢innosti jsou obecné dobré.
V ptipadech, na kterych jsem praco-
val, byl intern{ audit zapojen do vy-
Setfovani v mens$i mife. Pokud vy-
Setfuyjeme podvod ve spolupraci
s oddélenim interniho auditu, je du-
lezité vzit v ivahu nékteré faktory:

- jasné porozuméni rozdilim v po-
vinnostech externich vySetfovate-
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14 a internich auditort;
definovini komunika¢nich kand-
la;

porozuméni metoddm shromaz-
dovani dikaznich informaci - in-
terni auditofi dobfe rozuméji
podniku, av$ak mivaji mnohem
mens$i zkuSenosti s providénim
Setfeni. Nékdy pottebuji specific-
ké skoleni, napt. pro shromazdo-
vani dukazt tak, aby mohly byt
pouzity pfi pozdéj$im trestnim
stthani.

Jaké opatieni by mél podniknout
vrcholovy management a vybory
pro audit v rimci prevence podvo-
du?

e Zavést vSechna opatfeni pro po-
tirdni podvod, o kterych jsem se jiz
zminil.

Jak by mél postupovat interni
audit v pfipadé opriavnéného po-
dezieni top managementu z pod-
vodu?

e Ulohou interniho auditu je po-
skytovat ujiténi o Ucinnosti systé-

Jak byste charakterizoval hlavni
rozdily mezi internim auditorem
dnes a pied deseti lety?

e Za nékolik poslednich let posta-
ven{ a vyznam funkce interniho au-
ditu bezpochyby stouply. Manage-
ment poznal, Ze efektivni fizen{ ri-
zik je klicem k obchodnimu dspé-
chu. Interni audit je povazovin za
dulezité oddéleni v jakékoli organi-
zaci. Hlavni rozdil mezi funkef in-
terniho auditu dnes a pfed deseti le-
ty vidim v tom, Ze nyni je zaméfen
vice na hodnoceni a fizen{ rizik pro
organizaci a na ovéfovini, zda
efektivné funguje systém vnitfn{
kontroly.

Jaké spatiujete do budoucna
hlavni vyzvy pro profesi interniho
a externiho auditu?

e V budoucnu bude pravdépo-
dobné vyvijen jesté vétsi tlak na in-
terni a extern{ auditory v souvislosti
s odhalovinim podvodi. Vyvoj
v poslednich letech sméfuje k obno-
veni{ ddrazu na vnitini kontrolu
s lepsi identifikaci rizik.

mu intern{ kontroly. Pokud intern{
auditor podezfivd vrcholovy mana-
gement z podvodného jedndni, mu-
si ziskat pfislusné auditni dukazni
informace o tom, Ze vrcholovy ma-
nagement je skute¢né zapojen do
podvodné ¢innosti. Pokud existuje
dukaz, ze se vrcholové orgény spo-
le¢nosti podileji na podvodné ¢in-
nosti, je tfeba zjisténé skutecnosti
projednat s dozordi radou nebo
s vyborem pro audit, jemuz oddéle-
nf interniho auditu podléha.
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To bude pravdépodobné zname-
nat vétsi soustfedéni na zdkladni ob-
lasti, coz zahrnuje:

- identifikaci a hodnoceni rizik -
porozuméni riziku nespridvnych
udaju v Ucetnictvi a slabin v pro-
cesech finan¢niho vykaznictvi;

- plnéni hesla ,zpét k zdkladim*® —
potvrzovani funkénosti a dclin-
nosti systému vnitini kontroly; a

- monitorovadni udaju - to zname-
nd, Ze intern{ auditor se bude mu-
set zaméfit na to, aby byly co nej-

1épe vyuziviny tddaje, které jsou
v rdmci organizace k dispozici.

Jaké vnimate hlavni ptileZitosti
a hrozby pro profesi interniho au-
ditu?

e Nedévné krize nékterych podni-
ki a podvody spojené se zkreslové-
nim udaju v Ucetnictvi nebo mani-
pulaci s G¢ty zpusobily, Ze se funkce
interniho 1 externiho auditu nariz
ocitly ve stfedu pozornosti. V du-
sledku toho bude pravdépodobné
na auditory vyvijen jesté vétsi tlak
pfi odkryvini podvodné ¢innosti.
To lze chépat jako hrozbu i jako pfi-
lezitost. Je to hrozbou, pokud inter-
ni auditofi nemaji odpovidajici uro-
venn dovednosti a zku$enosti, aby
poskytli ujisténi o Gcinnosti interni
kontroly v organizaci. Je to viak ta-
ké ptilezitosti, protoze interni audi-
tofi se budou muset prostfednic-
tvim $kolen{ a odborného vzdéldvi-
ni postarat, aby méli dostate¢né do-
vednosti a zkuSenosti k provddéni
préce, kterd se od nich vyZaduje.

Jaky je podle Vis hlavni dopad
ucetnich skandalia a krachi vel-
kych spoleénosti na spravu a fizeni
spole¢nosti?

o Utetni skandély a krachy ame-
rickych spole¢nosti mély za nésle-
dek, ze se spole¢nosti nyni vice nez
pred 12 mésici zaméfuji na reformu
fizeni a sprivy podnikd. Zda se, zZe
tyto reformy vedou k nésledujicimu:
- akciondfi jsou aktivnéjsi pfi prové-
fovani{ ¢innosti spoleénosti;
investofi energi¢téji usiluji o zis-
kéni pfislusnych informaci;
mnoho spole¢nosti se stiva trans-
parentnéj$imi a na jejich interne-
tovych strinkdch je snaz$i vyhle-
dat informace o postupech a pro-
cesech fizeni;
¢innost  spravnich  orgdnu je
v rdmci organizaci viditelnéjsi,
protoZe dnes informujf ve véts{ §i-
fi a zfetelnéji nez dfive se podileji
na fizeni.

Jak byste zhodnotil dopad ziko-
na Sarbanes-Oxley Act na sprivu
a fizeni spole¢nosti, profesi inter-
niho auditu a vybory pro audit
v evropskych zemich?

e Sarbanes-Oxley Act plati pro
vSechny firmy zaregistrované u ame-
rické Komise pro cenné papiry
(SEC) a jejich pobocky po celém
svete.
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Jedno z hlavnich ustanoveni to-
hoto zdkona pozaduje, aby spole¢-
nosti zfidily a formdlné dolozily
kontroly po celém podniku a kaz-
doro¢né, na odpovédnost manage-
mentu, poddvaly americké Komisi
pro cenné papiry prohldseni o systé-
mech internich kontrol a postupech
pro finan¢ni vykaznictvi a jejich
udinnosti.

Ceska republika v kvétnu 2004
vstoupi do Evropské unie. Jaké
budou podle vis hlavni disledky
naseho pfistupu k EU pro profesi
interniho auditu v Ceské republi-
ce?

- Myslim si, Ze vstup do EU bude
pro profesi interntho auditu v Ceské
republice pfinosem. Tento piinos
spo¢iva v nérustu preshrani¢nich in-

vestic do zemé i ze zemé, ve zvySe-
né mobilité pracovnich sil a v pfe-
chodu na vyssi standardy nezavislé-
ho auditu a f{zeni podniki jak
v Ceské republice, tak v zdpadni Ev-
ropé.

Ing. Petr Jurak

recenze

Ing. Jun Ambroz: Dun z pfijmu

Piedstavujeme vdm novinku na
kniznim trhu - knihu Dan z pfi-
jmu autora ing. Jana AmbrozZe, re-
nomovaného auditora a daniového
poradce.

V knize se srozumitelnou for-
mou miuiZete sezndmit se zdkonem
o danich z pf{jmua. Na zikladé bo-
hatych praktickych zkusenosti byla
zvolena koncepce tak, aby byl text
¢tivy a pfehledny. Proto v knize
naleznete jednoduché modelové
ptiklady vysvétlujici text zdkona
a naopak minimalné je tato danova
norma citovana s tim, Ze jsou uve-
deny odkazy na pfislusné paragra-
fové znéni.

Vyklad vychdzi z platného znéni
zdkona o danich z pf{jmu, af uz za
zdanovaci obdobi 2003 nebo 2004.
Lektory vybranych kapitol jsou na-
$1 nejlepsi specialisté: ing. Vlastimil
Bachor, vedouci oddéleni Dané
z pHjm pravnickych osob MF,
ing. Bc. Lubomir Janousek, feditel
FR pro hl. m. Prahu, doc. Alena
Vancurovd PhD., vedouci katedry
vetejnych financi VSE v Praze.

Kniha je ¢lenéna do dvou blokau.

V prvé az sedmé kapitole se vénu-
je dani z pfjmu fyzickych osob.
V Gvodni kapitole jsou vysvétleny
zékladni pojmy poplatnik, pfedmét
dané, osvobozeni od dané a zdklad
dané. Nasledujicich pét kapitol je
ur¢eno popisu jednotlivych dil¢ich
z4kladi dané pro pfijmy ze zamést-
néni, z podnikdni, z prondjmu a pro
ostatni pf{jmy. Prvni ¢dst knihy za-
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vrSuji vzorova danovd pfiznéni fy-
zickych osob.

Kapitola osmd az ¢trnédctd se tykd
vice pravnickych osob. V kapitole
osmé jsou popsdna obecnd pravidla
platnd pro privnické osoby, obdob-
né jako je tomu u fyzickych osob
v Uvodni kapitole, ale také procesni
zésady (terminy, zélohy) pro podé-
vani daniovych pfiznini.

V nejrozsahlejsi ¢dsti knihy, ka-
pitoldch danové nadklady a maje-
tek, je pfipraven vyklad nejzajima-
véjsich pasdzi zdkona; odpovida se
na otdzky ,Co je a neni danovym
nékladem?“, ,O jakou vys$i odpist
mlzeme snizit dafiovou povin-
nost?“. Samostatné kapitoly jsou vy-
¢lenény pro oblast pohledavek a re-
zerv. V zévére¢né kapitole je pfipra-
veno vzorové prizndni poplatnika
dané z pfijmu pravnickych osob.

Poplatnikim dané z pfijma FO,
ktet{ prokazuji vydaje, jsou v kapito-
lach druhého bloku (Danové nakla-
dy, Majetek, Pohleddvky a Rezervy)
vénoviny samostatné piiklady, po-
kud pro né plati odli$ny danovy re-
Zim.

Celou knihou se prolinaji vy-
znamné podkapitoly danové tipy
a novinky 2004.

Zéikladni text (vyklad) vim tak
usnadni orientaci v zdkoné a desitky
dariovych tipu budou pro vés srozu-
mitelnym ndvodem, jak Ize optima-
lizovat dafiovou povinnost.

V této dobé je nanejvy$ vhodné
se spravné vyporddat s dariovou

povinnosti — k dispozici jsou vzo-
rova pfiznani - ale nutné je sezné-
mit se s aktudlnim znénim zdkona
platnym od 1. ledna 2004. Proto
jsou zpracovany subkapitoly no-
vinky 2004, v nichZ jsou uvedeny
aktudlni nejzajimavéjsi ,novinky“
(zmény).

Doporuceni cena knihy je 199 K¢,
rozsah 220 stran vétstho formatu
B5. Publikaci (obsahujici 224 stran)
vydalo vydavatelstvi Kor$ach.

Objednat si ji mazete na Utadu
Komory auditori CR, Opletalova 55,
110 00 Praha 1, tel. 224 222 178, fax:
224 211 905, mail: kacr@kacr.cz
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Magdualénu Vyskovskd: Cizinci a duné

Vibec prvni knizni publikace na
na$em kniznim trhu, kterd se po-
drobné zabyv4 zdaiovinim pfjmu
fyzickych osob - cizich statnich pfi-
sludniki — v Ceské republice.

V knize jsou piehledné popsiny
nejéastéjsi situace tykajici se zdatlo-
vén{ cizinci v Ceské republice, af jiz
jsou dafiovymi rezidenty ¢&i nerezi-
denty. Jejich situace je rozebrina jak
z pohledu domiciho zakona o da-
nich z pf{jm, tak i smluv o zameze-
ni dvojiho zdanéni.

Jednotlivé kapitoly autorka vénuje
uréeni rezidentstvi, hmotné pravnim
1 procesnim povinnostem cizincl sa-
motnych, jakoZ i povinnostem plat-
cu, ktefi jim piijem podléhajici dani
vyplaceji, zamezeni dvojtho zdanéni
atd. Upozorfiuje pfitom i na povin-
nosti vyplyvajici z jinych nez dario-

vych zdkont, zejména zdkona o za-
méstnanosti, zdkona o pobytu cizin-
cu, zivnostenského zdkona, obchod-
niho zdkoniku apod.

Nejcastéjsi piipady zdanovéni jed-
notlivych kategorii fyzickych osob
(tj. napt. zaméstnanct, podnikatela,
jednateld, spole¢nikii obchodnich
spole¢nosti) jsou vhodné doplnény
ptiklady z praxe.

Uvedend publikace je pomocnikem
vSem, kdo se s cizinci pfi své préci se-
tkdvaji - daniovym poradctim, audito-
ram, privnikim, personalistim,
mzdovym uéetnim a pracovnikim
spravce dané a v neposledni fadé také
samotnym cizincum.

132 stran, broz., 299 K¢, vydalo
ASPI Publishing s.r.o., U Nékladové-
ho nadrazi 6, 130 00 Praha 3.

Cizinci

a dané

zaujulo nds

Jednhothy pristup
k financnimu vykaznictvi

Ptijeti prvntho mezinarodniho
standardu IFRS 1 zahajuje novou
éru finan¢niho vykaznictvi, které
bude vyrazné pruhlednéjsi. Je to sté-
zejni krok pfi vytvéfeni fungujictho
globalniho kapitélového trhu.

Vybor pro mezindrodni udetni
standardy (IASB) zvefejnil v ¢ervnu
2003 prvni Mezindrodni standard
pro finan¢ni vykaznictvi - IFRS 1,
Prvotni aplikace IFRS. VSechny spo-
le¢nosti, které zatnou pfipravovat
své Ucetni zdvérky podle IFRS v ob-
dobi od 1. ledna 2004 (v&etné), mu-
s{ pouzit tento standard. IFRS 1 v§ak
muzZe byt pouzit i difve. Poprvé do-
jde k tomu, Ze cely region Evropska
unie bude aplikovat jednotny pfistup
k finanénimu vykaznictvi. To se pfi-
tom netykd jen velkych nadndrod-
nich spole¢nosti, nebot i mens{ vefej-
né obchodované spole¢nosti budou
muset od roku 2005 sestavovat své
vykazy podle IFRS. V nékterych ze-
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mich budou IFRS dokonce povinné
pro vSechny spole¢nosti.

Petr Kiiz, feditel v oddéleni audi-
torskych a poradenskych sluzeb pro
podnikéni, PricewaterhouseCoopers,
k tomu fekl: ,Pfijeti standardu IFRS
1 umozni, aby se spole¢nosti vy-
hnuly nékterym problémum spoje-
nym s rekonstrukei dcetnich dat, je-
jichZ vedeni ndrodni Gcetn{ pravidla
nevyzadovala. Toto zjednoduseni
vSak v zZddném ptipadé neznamena,
ze ptechod na IFRS nyni bude zéile-
zitost nékolika minut, prévé nao-
pak!“ Hlavni{ zdsadou pfi ptipravé
prvni udetni zdvérky podle IFRS je
Uplna zpétna aplikace véech Mezi-
nérodnich standarda pro finanéni
vykaznictvi platnych k rozvahové-
mu dni. Existuje vSak Sest vyjimek,
které umoznuji vyhnout se zpétné
aplikaci IFRS v téch oblastech,
v nichz by ndklady na uvedeni do
souladu s IFRS prevysily vyhody

z hlediska uzivateld ucetnich zivé-
rek. Tyto vyjimky se tykaji podniko-
vych kombinaci, pozemki, budov
a zat{zen{ a investic do nemovitosti,
kumulativnich ~ tGprav  vzniklych
z ptepoctu cizich mén, zaméstnanec-
kych vyhod, sloZenych finan¢nich
ndstroji a udaju o dcefinych spole¢-
nostech. Existuji ddle tfi oblasti, kde
zpétnd aplikace IFRS neni mozni,
a to oductovdni, zaji$tovaci ucetnic-
tvi a revize pfedchozich odhadu.

I ptes piijeti tohoto standardu bu-
de pro mnoho spole¢nosti pfechod
na IFRS komplikovany a ¢asové né-
ro¢ny. V mnoha velmi sloZitych ob-
lastech IFRS bude tfeba provést po-
drobnou analyzu, napf. u finan¢-
nich néstrojt, penzijnich pldna, od-
loZenych dani, rezerv, tzv. jednotek
zvld$tnitho urdeni a zaméstnanec-
kych akciovych opci. Vedeni spole¢-
nost{ budou muset udinit naro¢nd
rozhodnuti, napf. o tom, kterd ze
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Sesti moznych vyjimek je pro jejich
situaci nejvhodnéjsi. Jak zareaguje
trh, az zjisti, Ze se zménily hospo-
datské vysledky za minuld obdobi?
Jak ovlivni zvolend varianta tento
dopad?

Pfechod na IFRS neni jen tcetni
zélezitosti. Spole¢nosti se musi za-
byvat rovnéz SirSimi dusledky kon-
verze, jako je dopad na podminky
financovéni ¢i na odménovani, po-

tfeba ziskdvat a evidovat vice udaju
v dusledku rozsifenych pozadavka
na zvefejfiovdni a nutnost vysvétlit
tfetim strandm rozdily mezi starymi
a novymi Uletnimi  vykazy.
Je pravdépodobné, Ze analytici bu-
dou pozadovat, aby je spole¢nosti
zacaly co nejdiive informovat o du-
sledcich pfechodu na IFRS. Piesny
vhled do finanéni situace spole¢nos-
ti po pfechodu na IFRS bude z4sad-

ni pfi analyze jeji kapitdlové struktu-
ry, vykonnosti a ndvratnosti inves-
tic, a to jak z hlediska analytikd, tak
samotného vedeni spole nosti. Moz-
nost nepfepracovivat uUctovani
pfedchozich fuzi bude pro nékteré
spole¢nosti predstavovat zna¢nou
ulevu. IFRS 1 rusi povinnost zpét-
ného uplatriovini IAS 22.

(Moderni tizeni, 10/2003)

Globdlni vykuznictvi

Posun smérem ke globdlnim ucet-
nim standardim je nevyhnutelny
a bude mit dopad i na americké
podniky. V ¢em se museji pfizpuso-
bit Evropé?

Pti vykazovdni finan¢nich vysled-
ki americké podniky dlouho uplat-
flovaly soubor standard a smérnic
vieobecné zndmych jako GAAP.
Ale poté, co ucetni skandaly ukdza-
ly jejich zranitelnost, americkd SEC
(Securities and Exchange Commis-
sion - Komise pro cenné papiry
a burzy) a FASB (Financial Accoun-
ting Standards Board) oteviraji dve-
fe mezindrodnimu vlivu na americ-
ké finan¢ni vykaznictvi.

V soucasné dobé existuje asi pul
tuctu z mezindrodniho hlediska du-
lezitych dcetnich standardu, kazdy
s rozdilnymi pravidly, které zahrnu-
ji Australii, Kanadu, Francii, Né-
mecko, Japonsko, Velkou Britdnii
a Spojené staty. Dochézi vSak k har-
monizaci téchto standardii. Na jafe
roku 2001 se 15 stitt Evropské unie
dohodlo, Ze pocinaje rokem 2005
pfijmou ucetn{ pravidla, kterd vy-
pracovala IASB (International Ac-
counting Standards Board). Ndsle-
dovala je Australie a také Rusko, Ci-
na a Japonsko vyjadrily svij zdmér
pfijmout vznikajici mezinarodni
standardy.

V roce 2005 budou pravdépodob-
né jen dvé dletn{ instituce s dominu-
jicim vlivem na globalni vykaznictvi:
FASB a IASB. A podle dohody
z konce roku 2003 budou obé insti-
tuce stdle vice spolupracovat na sla-
déni svych standardu. Co se piesné
zmeéni?
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V nékterych pfipadech se mezind-
rodni praxe pfizpusobi stdvajicim
standardim USA, coz se pravdépo-
dobné stane s ucetnimi praktikami
tykajicimi se fuzi a akvizic (M&A).

V jinych ptipadech se zmén{ ame-
rickd praxe. Pro americké spole¢nos-
ti snad nejdulezitéj$i zménou bude
zpusob, jakym budou sestavovat vy-
kazy ziskl a ztrét.

S nejvétsi pravdépodobnosti bude
omezeno pouZiti proforma vykazu
o zisku. I kdyZ nékdy mohou slou-
zit jako uZitedny prognosticky na-
stroj, v poslednich letech byly ¢asto
zneuzivany. Protoze proforma vyka-
zy vyluuji $iroky okruh mimotad-
nych nékladu a ,nekli¢ovych® polo-
zek, mohou doslova ,,zménit ztritu
v zisk®, jak neddvno varovala SEC.

Problémem je, Ze proforma vyka-
zy nelze jednoduse strukturovat tak,
aby se zabranilo jejich zneuziti. Pro-
to IASB bude pravdépodobné od
roku 2005 vyzadovat vycerpdvajici
vykaz ziskl a ztrit, bez jakychkoliv
vyjimek a se zrufenim mimof4d-
nych polozek. Novy vykaz mtizZe ta-
ké zabrinit oddélenému vykazovini
polozek povazovanych za neobvyk-
1é nebo mimofddnych svou velikos-
ti ¢i dopadem (naptiklad néklady na
restrukturalizaci).

Snad nejdalekosahlej$i zmény ve
vykazu ziski a ztrit se z hlediska
americkych podnikd budou tykat
zpusobu, jak vykazovat zaméstna-
necké ndklady - zejména odménovi-
nf akciemi a piispévky na penze.

Podle pravidel navrzenych IASB
podinaje rokem 2005 bude muset vi-
ce nez 7000 podniki pusobicich

v Evropé ¢i jesté globdlnéji plné vy-
kazovat odméfiovani akciemi. To
by mohlo mit bezprostfedni nega-
tivn{ vliv na vynosy na akcii - proto
je to sporna otizka, a proto americ-
ky pramysl tspé$né loboval proti ta-
kovému pokusu FASB v roce 1995.
Ale vzhledem k zdvazku konvergen-
ce k IASB md nyni FASB moZnost
obnovit své usili z roku 1995. Navic
Uplnd harmonizace FASB s IASB
v tomto bodé je nevyhnutelna, pro-
toze bez toho by USA mély dletni
standardy niz§{ kvality, takze by by-
ly ve srovnani s mezindrodn{ praxi
v nevyhodé. A vzhledem k situaci
po aféfe Enron by takova pozice by-
la netinosna.

Uttovéni piispévka na penze je ji-
nou oblasti, kde by se americkd ucet-
ni pravidla méla vyrazné pfiblizit me-
zindrodnim standardam. Béznd pra-
xe nevyzaduje, aby podniky ve svych
finan¢nich vykazech plné respekto-
valy penzijni zdvazky. To by se v re-
akei na nové globélni standardy mélo
zménit, takZe penzijni zdvazky bu-
dou transparentnéjsi.

Béhem necelych dvou let bude
prvni forméln{ stadium harmoniza-
ce americkych a mezindrodnich
Ucletnich  standarda  dokonceno
a bude zahdjen trvaly proces spolu-
price na budoucich standardech.
Vyvoj americkych Gcetnich standar-
du tedy uz brzy nebudou ovliviio-
vat vyhradné USA. FASB a IASB
ocekdvaji, Ze vysledkem bude jedno-
dussi, transparentnéjsi a principial-
néj$i finanéni vykaznictvi v podni-
cich na celém svété.

(Moderni ¥izent, 2/2004)
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zuzhumendli jsme

EK: pravidelné stiidani
auditorli omezi skanddly
Evropska komise usiluje o to, aby
spole¢nosti ménily své auditory. Zvy-
S§ila by se tim nezdvislost auditort
a zabrénilo se takovym skanddlim,
jako byl neddvny piipad Parmalat.
Zatim v$ak neni jisté, zda by firmy
ménily Gletni firmy nebo pouze part-
nery. Informoval o tom v utery
mluvef komise Jonathan Todd.
Donuceni firem ménit Uéetni firmy
by mohlo ohrozit dominantn{ po-
staveni Ctyt nejvétsich firem v od-
vétvi, které se snazi vytvaret dlouhd
a pevnd spojeni se svymi klienty.
Komise, kterd je tviircem zikonu
v EU, podpofila zménu auditora jiz
v bfeznu 2002, po kolapsu americké
firmy Enron. V této dobé navrhla,
aby se zména tykala pouze auditor-
skych tymu. Zastinci zmény audi-
torskych firem uvaddéji, Ze je to jedi-
nd cesta, jak zajistit jejich efektivni
nezdvislost na klientovi. Ironicky
zrovna Itdlie, kde byl odhalen mno-
hamiliardovy ucetni skandal firmy
Parmalat, je jedinou zemi v EU, kte-
rd zavedla povinnou zménu audi-
torské firmy. Ta je pozadovéna jed-
nou za devét let.
Kritici tohoto opatfeni uvadéji, zZe
auditofi potfebuji minimalné dva
roky na to, aby zcela pochopili pro-
voz spole¢nosti a mohou ztratit za-
jem o praci v letech pred jejich pla-
novanym odchodem. Komise moz-
nd neziskd podporu pro takovéto
rozhodnuti, které by znamenalo
zménu zdkona ve 14 z 15 zemi EU.
Komise je i pro zdkaz ucasti audito-
ra ve vedeni klientské firmy a sdile-
né zodpovédnosti za audit, kterd by-
la umoznéna v ptipadé Parmalatu
a je obvykld v USA. Zodpovédnost
za kontrolu dletnictvi by méla pou-
ze jedna auditorska firma. Jednotli-
vé staty by mély vytvofit nezdvisly
orgdn na kontrolu dletnictvi.
(Prdvo, 4. 2. 2004)

Velka ¢tyrka v USA:

Klienti pfechazeiji

Poprvé za poslednich deset let se lo-
ni stalo, Ze kazd4 z firem velké audi-
torské Ctytky ztratila v USA vic kli-
entl, nez kolik jich ziskala. Vyplyvd
to ze studie agentury Auditor-Trak.
Nejvétsi propad postihl Pricewater-
houseCoopers. Ta zaznamenala ¢is-
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tou ztritu 91 klientd (napf. Kmart
a Pharmacia). Objem auditovanych
trzeb PwC klesl loni o 46 mld. dola-
i, objem auditovanych aktiv klesl
0 540 miliard. Naopak nejlépe loni
dopadla v USA KPMG (-51 klientd,
auditované trzby +60 miliard, audi-
tovand aktiva -17 miliard). Emnst
& Young dosdhla vysledka -76, -25,
+151 a Deloitte & Touche -65 klien-
td, pokles auditovanych trzeb o 46
miliard, rast auditovanych aktiv
0 395 miliard dolara.
Podle studie Auditor-Trak, kterd lo-
ni zaznamenala pfes 12 tisic zmén
auditort, sméfovalo 21 procent kli-
enttl, ktet{ se rozloudili s nékterym
z auditort velké ¢tyiky, k mensim
auditorim s celostitni plisobnosti
a 34 procent si dokonce vybralo
regiondlniho nebo mistniho audi-
tora.

(Ekonom, 19. 2. 2004)
Cesi nejuspé&sné;jsi v prvnim
kole konkursi na mista v Unii
V prvnim kole konkurst na lukra-
tivni mista v institucich Unie se ¢es-
ti kandiddti ukdzali jako nejuspés-
néj$i ze vstupujicich zemi. Zkouska-
mi pro$lo 508 (tedy téméf 38 pro-
cent) z 1340 piihldsenych absolven-
ti Ceskych vysokych skol.
LZd4 se, ze Cesko svou kvétu této
kategorie pracovniki naplni,“ fekl
zdroj z Bruselu, podle néjz bude po
kvétnovém vstupu z CR potieba asi
245 nizsich ufednikt kategorie A8
(s platem v pfepoctu na koruny asi
130 tisic). Pét stovek uspésnych ab-
solventu testu ¢eka ale jesté splnéni
formalit - zasldni Zivotopisu a kopii
diplomd, bude se posuzovat jejich
pisemna préce, kterou museli ode-
vzdat uz v prosinci. Pak nastanou
ustni pohovory.
Pokud ale jde o specialisty v oboru
auditu, priva a ekonomiky, uz ted
se ukazuje, Ze ani tspéné Cesko je-
jich kvéty nenaplni. Prvnim sitem
proslo napiiklad jen 19 z 61 ¢eskych
zdjemct o praci auditora, zatimco
Unie mé pro Cechy k dispozici 35
mist. Nouze je i o ekonomy.
Kupodivu se ziejmé nepodafi obsa-
dit ani 240 mist sekretifek, které
kromé stfedoskolského  vzdélani
museji prokdzat jak dokonalou zna-
lost ¢estiny, tak i jednoho dalsiho
z oficidlnich jazyka EU a zdroven

dobrou pracovn{ znalost bud’ fran-
couzstiny, angli¢tiny, nebo némdi-
ny. Uz v zaditku se piihlésilo jen
568 Ceskych uchazelek, k druhému
situ jich proslo 246.
Celkové jsou ale pracovnici oddéle-
ni pro vybér pracovniku v Bruselu
kandidatskymi uchaze¢i zklamdni.
Ptes lakavou vysi i nejnizstho z na-
bizenych platd, kterd zna¢né presa-
huje vy$i ptijmu pramérného Belgi-
¢ana, se ze viech deseti novych ¢len-
skych stéta EU ke zkougkdm pfihlé-
silo jen 23 tisic vysokoskoldku, pou-
ze polovina se jich opravdu dostavi-
la a 2465 jich proslo do druhého ko-
la. Nejméné uspésni byli pfi testech
Slovici, kterych po testech zbylo
jen 14 procent, Poldci (16,5 procen-
ta) a Madafi (19 procent).

(Prdvo, 4. 2. 2004)

Roéni vynosy

KMGP International

vzrostly o 13,4 procenta

na 12,16 miliardy USD

V sinorovém (isle casopisu jsme v rubri-
ce Laznamenali jsme* nvedli zprdvu
CTK o vysledcich KPMG, kde byly ne-
presnosti.  Uvddime  proto  upfesnéné
a podrobnéisi znéni, kieré jsme obdrzeli
od PR agentury zastupujici spolecnost
KPMG Ceskd republika:

Vynosy KPMG International, celo-
svétové sité poradenskych spoled-
nosti, jez poskytuji auditorské, da-
fiové a poradenské sluzby, za fiskal-
ni rok kondcici 30. zafi 2003 Cinily
12,16 miliardy USD, coz predstavu-
je ve srovndni s pfedchozim rokem
nérast o 13,4 procenta (vyjiddieno
v americkych dolarech). Vyjadfeno
v mistnich ménéch, vynosy KPMG
vzrostly celosvétové o 5,4 procenta.
Celkovy vynos spole¢nosti KPMG
International za hospodéisky rok
2003 predstavuje nartst o 1,44 mili-
ardy USD ve srovnani s vynosy za
predchozi obdobi.

Auditorské sluzby vzrostly na 5,68
miliardy USD, tj. o 20,3 procenta
(12,0 procenta v mistnich ménach);
daniové sluzby dosdhly 3,31 miliar-
dy USD, coz predstavuje ndrust
0 8,9 procenta (1,6 procenta v mist-
nich ménich) a poradenské sluzby
zaznamenaly vynos 3,17 miliardy
USD, tedy nértst o 7,1 procenta
(pokles o 1,2 procenta v mistnich
méndch).
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KPMG v Ceské republice méla za

fiskdlni rok, ktery skoncil 30. zaf

2003, celkové vynosy ve vysi jedné
miliardy korun.

(AC*C Public Relations,

23.2 2004)

Na Bagdad!

Auditorskd firma Ernst & Young
znovu oteviela kanceldt v Bagdadu.
Prévé v Bagdddu E & Y zacala v ro-
ce 1923 své pusobeni na Stfednim
vychodé, kde ma dnes ve 12 arab-
skych zemich celkem 1800 zamést-

nancd.
(Ekonom, 19. 2. 2004)

Sarbanes-Oxley: Je to drahé
Prazkum mezi 320 velkymi americ-
kymi podniky, ktery provedla mezi-
ndrodni asociace finan¢nich mana-
zert (Financial Executives Internati-
onal, FEI), ukdzal, Ze vyhovét ¢ldn-
ku 404 zdkona Sarbanes-Oxley, kte-
ry upravuje standardy vnitini kont-
roly ve firmé, je ndro¢né. Firmu
s obratem nad pét miliard dolara
pfisel nebo podle oéekavini pfijde
¢ldnek 404 az na 35 tisic hodin pré-
ce - plus 6200 hodin prace externich
poradct, samo o sobé za 4,6 milio-
nu dolart. Na 1,3 milionu pfijde
nutny software a jeho implementa-
ce, o 1,5 milionu se zvedne cena ex-
terniho auditu. Pro firmy s obratem
do 25 mil. dolard pramérn4 &isla tak
désivd nejsou: k 1150 hodindm za-
platili nebo planuji zaplatit 170 tisic
dolart za 850 hodin price poradct.
Bez ohledu na velikost firmy pied-
pokladaji finanéni manazefi, ze ¢la-
nek 404 SOX zdkona bude mit na
svédomi{ vzestup ceny auditu o 38
procent.

Finanéni manazefi osloveni v pra-
zkumu ocekdvaji, Ze jejich firmy bu-

dou muset zdokumentovat v pri-
méru 79 procent svych procesu.
Z toho 57 procent by méli podle
oc¢ekdvani kontrolovat externi audi-
tofi. Pfes ¢tvrtinu (27 %) firem oce-
kavd, Ze auditofi budou kontrolovat
80-100 % procesu.
Pouze ¢tvrtina z 321 dotazovanych
firem jiz implementovala viechny
néstroje, aby vyhovéla ¢ldnku 404,
a pouze deset procent plinuje do-
kon¢it projekt az po roce 2004. S vy-
jimkou 14 % firem, které nemaji
pfesny plan, se vSechny ostatni chys-
taji dokondit préce letos.

(Ekonom, 19. 2. 2004)

A

Jednotny dozor!
Evropsky parlament pfijal rezoluci,
v niz pozaduje vytvoreni jednotné-
ho dozoru nad evropskymi finan¢-
nimi trhy po vzoru americké Ko-
mise pro cenné papiry (SEC). Re-
zoluce podporuje komisate EU pro
vnitini trh Fritse Bolkesteina, ktery
oznamil, Ze v bfeznu pifedlozi né-
vrh novych pravidel k regulaci au-
ditora.

(Ekonom, 19. 2. 2004)

Odporiv USA

Proti oceriovani sofistikovanych fi-
nanénich instrumentd, hlavné opci,
je odpor nejenom v Evropé. Bouti

se 1 malé a stfedni podniky v USA,
kde jejich asociace Small Business
Survival Committee (zastupuje 70
tisic ¢lent) lobbuje za odklad. Tvr-
di, Ze metody oceniovani prosazova-
né FASB (tvurce standarda US GA-
AP) mohou mit pro americké pod-
niky a podnikatele ,katastrofaln{ na-
sledky®. Pozaduji, aby Kongres za-
kézal FASB implementovat piislus-
ny standard do doby, nez probéhne
testovani jeho dusledka.

(Ekonom, 19. 2. 2004)

Technologie:
NejdulezZitéjsi nastroje
Americkd asociace uletnich zvefej-
nila vyroéni pfehled technologii,
které nejvic ovliviiuji profesi:
- informaéni bezpetnost,
- protispamové technologie,
- digitalni optimalizace (pfevod
dokumentd do elektronické po-
doby a jejich sprava),
- integrace databdzovych aplikaci
(synchronizace informaci v jed-
notlivych ¢astech informacniho
systému),
- bezdritovd komunikace,
- disaster recovery (obnova dat
v pfipadé havirie IS),
- data mining (hleddni souvislosti
v informacich),
- technologie ,virtudlni kancela-
fe” (prace na dalku),
- internetové technologie souvi-
sejici s XBRL (Extensible Business
Reporting Language, standard pro
publikovini finan¢nich vykazq,
umoznujici ndsledné jejich data-
bdzové prohleddvini),
- komunika¢ni technologie (mail,
hlasovd posta, instant messaging).
(Ekonom, 19. 2. 2004)

Zpracovala ing. Athina Lérova
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