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Komora obdrûela v Ëervnu pÌsemnÈ
vyhotovenÌ rozsudku MÏstskÈho sou-
du v Praze ve vÏci ûaloby, kterou po-
dalo v roce 2001 Ministerstvo financÌ
»R na p¯ezkoum·nÌ nÏkter˝ch ustano-
venÌ profesnÌch p¯edpis˘ komory. Proti
rozsudku bylo moûno podat do dvou
t˝dn˘ od doruËenÌ kasaËnÌ stÌûnost
k NejvyööÌmu spr·vnÌmu soudu. Ka-
saËnÌ stÌûnost vöak je moûno podat
pouze v z·konem p¯esnÏ stanoven˝ch
p¯Ìpadech a kasaËnÌ stÌûnost nem· od-
kladn˝ ˙Ëinek. Komo-
ra kasaËnÌ stÌûnost ne-
podala a stejnÏ se roz-
hodlo i Ministerstvo fi-
nancÌ.

Ministerstvo financÌ
ve svÈ ûalobÏ navrho-
valo zruöenÌ celÈ ¯ady
ustanovenÌ statutu, vo-
lebnÌho ̄ ·du a p¯ÌspÏv-
kovÈho ¯·du. Soud na
z·kladÏ posouzenÌ sou-
ladu tÏchto profesnÌch
p¯edpis˘ se z·konem
rozhodl o zruöenÌ nÏ-
kter˝ch ustanovenÌ pro-
fesnÌch p¯edpis˘, ale
Ë·st n·vrh˘ Ministerstva financÌ zamÌ-
tl. NÏkter˝mi zruöen˝mi ustanovenÌ-
mi profesnÌch p¯edpis˘ jsme se snaûi-
li ¯eöit vÏci, kterÈ nebyly uspokojivÏ
upraveny z·konem. TÌm se vöak soud
nezab˝val a posuzoval pouze soulad
profesnÌch p¯edpis˘ se z·konem.

Ve statutu komory byla zruöena
ustanovenÌ o tom, ûe komora stanovÌ
v˝öi n·hrad za z·pis asistent˘ audito-
ra do seznamu asistent˘ auditora,
v˝öi n·hrad na ˙hradu n·klad˘ za
vr·cenÌ p¯ihl·öky nebo û·dosti nebo
n·klad˘ spojen˝ch s provÏ¯enÌm û·-
dosti o sloûenÌ auditorskÈ zkouöky.
Tyto Ëinnosti jsou vesmÏs prov·dÏny
pro osoby, kterÈ nejsou auditory
a z·kon neumoûÚuje, abychom za
tyto Ëinnosti poûadovali byù jen sym-
bolickou n·hradu. V p¯ÌpadÏ asisten-
t˘ auditora je komora povinna vÈst
seznam, ale nem˘ûe za z·pis do se-
znamu poûadovat zaplacenÌ. Za z·pis
do seznamu platÌ pouze audito¯i
nebo auditorskÈ spoleËnosti. Zahrnu-
tÌm n·hrad do statutu jsme se snaûili
vy¯eöit nedostatek v z·konÏ, soud
vöak tato ustanovenÌ zruöil.

V z·konÏ a ve statutu komory je
obsaûeno ustanovenÌ o tom, ûe rada
je povinna svolat snÏm na z·kladÏ
û·dosti dozorËÌ komise. Ve statutu je
uvedeno, ûe tato û·dost musÌ b˝t pÌ-

semn·. Poûadavek pÌsemnÈ formy se
n·m zd·l b˝t logick˝ a opodstatnÏn˝.
Soud toto ustanovenÌ zruöil a z toho
tedy vypl˝v·, ûe dozorËÌ komise m˘ûe
poû·dat o svol·nÌ snÏmu i ˙stnÏ.

Rada m· ze z·kona 17 Ëlen˘, p¯i od-
stoupenÌ nÏkterÈho z Ëlen˘ rady je
moûno radu doplnit z ¯ad n·hradnÌk˘.
Z·kon vöak ne¯eöÌ p¯Ìpad, kdy je zvo-
len˝ poËet n·hradnÌk˘ vyËerp·n a po-
Ëet Ëlen˘ rady klesne pod 17 Ëlen˘.
Tato situace byla ¯eöena ve statutu

tak, ûe rada m˘ûe fun-
govat i za snÌûenÈho
poËtu Ëlen˘, ale pouze
do doby neû poËet Ële-
n˘ klesne pod 9 Ëlen˘.
Teprve potom je nutno
provÈst doplÚovacÌ vol-
by. Soud ustanovenÌ
statutu o tom, ûe poËet
Ëlen˘ rady nesmÌ b˝t
niûöÌ neû 9 Ëlen˘, zruöil.
Uveden˝ princip stano-
venÌ poËtu Ëlen˘ a mi-
nim·lnÌho poËtu Ëlen˘
org·nu tedy z˘st·v·
pouze u dozorËÌ a k·r-
nÈ komise.

Z·kon p¯edpokl·d·, ûe statut·rnÌm
org·nem komory je prezident a jeho
z·stupcem viceprezident. Vzhledem
k zavedenÈ zvyklosti byla do statutu
d·na moûnost volby nÏkolika vicepre-
zident˘ s tÌm, ûe v tom p¯ÌpadÏ bude
stanoveno, kter˝ z viceprezident˘ za-
stupuje prezidenta. Soud ustanovenÌ
statutu o viceprezidentech zruöil
a proto platÌ ustanovenÌ z·kona
o tom, ûe komora m˘ûe mÌt pouze
jednoho viceprezidenta.

Z·kon ne¯eöÌ p¯Ìpad, kdy nÏkter˝
z org·n˘ komory nem˘ûe vykon·vat
svoji Ëinnost proto, ûe poËet jeho Ële-
n˘ klesne pod stanovenou hranici.
Proto bylo do statutu zahrnuto ustano-
venÌ o tom, ûe v tomto p¯ÌpadÏ zajistÌ
plnÏnÌ nezbytn˝ch ˙kol˘ nefunkËnÌho
org·nu rada nebo dozorËÌ komise.
Podle n·zoru soudu se jedn· o rozöÌ-
¯enÌ pravomocÌ org·n˘ nad r·mec z·-
kona a toto ustanovenÌ statutu bylo
zruöeno. Z·kon ani statut komory tedy
ne¯eöÌ nap¯. ot·zku kdo je opr·vnÏn
svolat snÏm v p¯ÌpadÏ, kdy poËet Ële-
n˘ rady klesne pod 17 Ëlen˘.

Ve volebnÌm ¯·du bylo soudem zru-
öeno ustanovenÌ o tom, ûe snÏm m˘ûe
auditora povÏ¯it v˝konem funkce v or-
g·nu komory na p¯echodnÈ obdobÌ.
Toto ustanovenÌ bylo pot¯ebnÈ pro za-
Ë·tek ˙Ëinnosti z·kona Ë. 254/2000 Sb.,

JUDr. AntonÌn Hus·k
Ëlen Rady KA »R
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kdy z·kon nedostateËnÏ ¯eöil v p¯e-
chodn˝ch ustanovenÌch ot·zku exis-
tence st·vajÌcÌch org·n˘ komory po
datu ˙Ëinnosti z·kona. Proto snÏm
v lednu 2001 povÏ¯il st·vajÌcÌ Ëleny
org·n˘ komory v˝konem funkcÌ na
dobu do nov˝ch voleb a na snÏmu
v listopadu 2001 byly provedeny vol-
by nov˝ch org·n˘ komory. Je moûno
p¯edpokl·dat, ûe zruöenÈ ustanovenÌ
volebnÌho ¯·du nebude jiû pot¯ebnÈ.

Soud ve volebnÌm ¯·du zruöil i usta-
novenÌ ¯eöÌcÌ situaci, kdy funkËnÌ ob-
dobÌ org·n˘ komory skonËilo a novÈ
volby se konajÌ nap¯. teprve za 14
dnÌ. V tom p¯ÌpadÏ byl snÏm opr·v-
nÏn schv·lit opat¯enÌ pot¯ebn· pro
v˝kon funkce org·n˘ komory na ob-
dobÌ od skonËenÌ funkËnÌho obdobÌ
org·n˘ do doby zvolenÌ nov˝ch org·-

n˘ komory. Uveden· situace tedy
nenÌ z·konem ani profesnÌmi p¯edpi-
sy ¯eöena, vzhledem k zavedenÈ
zvyklosti kon·nÌ snÏmu na konci lis-
topadu se vöak jedn· o problÈm
v ¯·du nÏkolika dn˘.

Jak je uvedeno v˝öe, soud ve statu-
tu zruöil moûnost stanovenÌ n·hrad za
z·pis asistenta auditora do seznamu
a dalöÌch n·hrad. Vzhledem k tomu
byla zruöena ustanovenÌ p¯ÌspÏvkovÈ-
ho ¯·du, ve kter˝ch byla uvedena
konkrÈtnÌ v˝öe tÏchto n·hrad.

Rozsudkem soudu byla zruöena nÏ-
kter· ustanovenÌ profesnÌch p¯edpis˘,
kter· co do svÈho rozsahu nejsou ni-
jak rozs·hl· a komora bez nich m˘ûe
fungovat. Zruöen· ustanovenÌ ¯eöila
zejmÈna nÏkterÈ v˝jimeËnÈ situace,
ke kter˝m vöak nemusÌ dojÌt. NejvÏtöÌ

dopad bude mÌt asi zruöenÌ moûnosti
vybÌr·nÌ n·hrad za nÏkterÈ Ëinnosti
zajiöùovanÈ komorou, kterÈ bude zna-
menat mÌrnÈ snÌûenÌ p¯Ìjm˘ komory.

Rada komory se v uplynul˝ch nÏko-
lika mÏsÌcÌch zab˝vala zpracov·nÌm
n·vrhu novely z·kona o auditorech.
Pr·ce byly skonËeny a n·vrh novely
je p¯ipraven k p¯ed·nÌ Ministerstvu fi-
nancÌ. Do tÈto novely byly bez ohle-
du na v˝sledek soudnÌho ¯ÌzenÌ zahr-
nuty i vÏci obsaûenÈ v ûalobÏ Minis-
terstva financÌ na zruöenÌ nÏkter˝ch
ustanovenÌ profesnÌch p¯edpis˘ ko-
mory. Pokud by tedy byla novela z·-
kona schv·lena v n·mi navrûenÈm
znÏnÌ, mohly by se profesnÌ p¯edpisy
vr·tit do stavu p¯ed rozsudkem soudu.

JUDr. AntonÌn Hus·k
Ëlen Rady KA »R

ZE ZASED¡NÕ RADY KA »R
»erven 2003
Rada na svÈm zased·nÌ
projednala:
ï program XIII. snÏmu auditor˘,
ï n·vrh k·rnÈ komise na zp˘sob zve-

¯ejnÏnÌ k·rn˝ch opat¯enÌ,
ï person·lnÌ z·leûitosti ˙¯adu,
ï n·vrh spisovÈho a skartaËnÌho ̄ ·du,
ï obsah mimo¯·dnÈho ËÌsla Ëasopisu

Auditor Speci·l,
ï ˙ËetnÌ z·vÏrku a daÚovÈ p¯izn·nÌ

KA »R za rok 2002,
ï û·dost o poskytnutÌ informacÌ podle

z·kona Ë. 106/1999 Sb.;
schv·lila:
ï n·vrh na vyökrtnutÌ asistent˘ audi-

tora ze seznamu KA »R dle p¯edlo-
ûenÈho soupisu,

ï materi·ly pro ˙ËastnÌky XIII. snÏmu,
ï mÌsto kon·nÌ odbornÈ konference,
ï n·vrh na doporuËenÌ kosovskÈ or-

ganizace ˙ËetnÌch a auditor˘ na p¯i-
jetÌ za Ëlena IFAC - p¯idruûenÈ Ëlen-
stvÌ,

ï n·vrh na v˝platu 13. platu zamÏst-
nanc˘m ˙¯adu v†pades·tiprocentnÌ
v˝öi,

ï n·vrh smlouvy s†»eskou pojiöùov-
nou na pojiötÏnÌ odpovÏdnosti
KA »R za rozhodnutÌ vykon·van·
podle z·kona o auditorech,

ï vyps·nÌ popt·vkovÈho ¯ÌzenÌ zajiö-
tÏnÌ pr˘zkumu vnÌm·nÌ auditorskÈ
profese;

vzala na vÏdomÌ:
ï rozsudek MÏstskÈho soudu ve

vÏci ûaloby MF »R t˝kajÌcÌ se nÏ-
kter˝ch ustanovenÌ profesnÌch
p¯edpis˘ KA »R,

ï informace o BasilejskÈm projektu
a zp˘sobu financov·nÌ,

ï pr˘bÏûnÈ v˝sledky hospoda¯enÌ
v†roce 2003 a meziroËnÌ srovn·nÌ,

ï z·pisy z†jedn·nÌ prezÌdia, komisÌ
a v˝bor˘,

ï zpr·vy ze zahraniËnÌch cest.
Ing. Eva Rokosov·

⁄¯ad KA »R

PROFESNÕ PÿEDPISY
KOMORY AUDITORŸ »R
Audito¯i a asistenti obdrûÌ bÏhem let-
nÌch mÏsÌc˘ novÈ vyd·nÌ profesnÌch
p¯edpis˘ Komory auditor˘ »eskÈ re-
publiky, ve kter˝ch budou zapracov·-
ny kromÏ novel p¯ijat˝ch na snÏmech
v†roce 2001 a 2002 takÈ zmÏny podle
rozsudku MÏstskÈho soudu v†Praze,
kter˝ jednal na z·kladÏ ûaloby Minis-
terstva financÌ »R z†roku 2000. Profes-
nÌ p¯edpisy budou v·z·ny jednotlivÏ
ve form·tu A5 a bude je moûnÈ za¯a-
dit do öanonu, kter˝ byl rozesÌl·n
p¯ed nÏkolika lety. Ti, kte¯Ì öanon ne-
obdrûeli, si jej m˘ûou vyû·dat v †se-
kretari·tu ⁄¯adu KA »R. Po kaûdÈm
snÏmu pak budou rozesÌl·ny jednotli-
vÏ pouze p¯ijatÈ novely p¯Ìsluön˝ch
p¯edpis˘.

-rok-

N¡VRHY NA KANDID¡TY
DO VOLEBNÕ KOMISE
Vzhledem k†tomu, ûe v†roce 2004
probÏhnou na snÏmu KA »R ¯·dnÈ

volby do org·n˘ komory, bude t¯eba
jiû na letoönÌm snÏmu zvolit pÏtiËlen-
nou volebnÌ komisi, kter· bude volby
po cel˝ rok p¯ipravovat. Je proto po-
t¯eba snÏmu navrhnout kandid·ty do
volebnÌ komise, kte¯Ì si neËinÌ ambice
na zvolenÌ do nÏkterÈho z†org·n˘ ko-
mory (tj. rada, dozorËÌ komise, k·rn·
komise, revizo¯i ˙Ët˘) a kte¯Ì jsou p¯i-
praveni Ë·st svÈho Ëasu vÏnovat p¯Ì-
pravÏ voleb. N·vrhy kandid·t˘ zasÌ-
lejte do ˙¯adu KA »R na p¯iloûenÈm
kandid·tnÌm lÌstku. UpozorÚujeme,
ûe je nutn˝ souhlas kandid·ta potvr-
zen˝ jeho podpisem.

-rok-

POZNAMENEJTE SI
DO DI¡ÿE
Komora auditor˘ »R bude letos slavit
10. v˝roËÌ svÈho zaloûenÌ. P¯i tÈto p¯Ì-
leûitosti bude uspo¯·d·n blok t¯Ì akcÌ
ve dnech 26. - 28. listopadu 2003.
Nejprve se bude ve st¯edu a ve Ëtvr-
tek 26. - 27. 11. konat odborn· konfe-
rence s †mezin·rodnÌ ˙ËastÌ na tÈma
ÑPerspektivy auditu a ˙ËetnictvÌ
v†»eskÈ republice po vstupu do
EvropskÈ unieì (viz p¯iloûen˝ let·k),
veËer 27. 11. bude uspo¯·d·n slav-
nostnÌ koncert v praûskÈm Rudolfinu
a na z·vÏr v†p·tek dne 28. 11. 2003 se
bude konat XIII. snÏm auditor˘
v†KongresovÈm centru Praha (n·vrh
programu snÏmu obdrûÌ audito¯i
k†p¯ipomÌnk·m podle jednacÌho ¯·du
snÏmu v†z·¯Ì t.r.).

-rok-



3AUDITOR 6/2003

ODEäEL
LUBOMÕR VOLENÕK
Kdyû p¯ed deseti lety nastoupil
LubomÌr VolenÌk do funkce
prezidenta NejvyööÌho kontrol-
nÌho ˙¯adu, byl jsem mezi prv-
nÌmi, kte¯Ì mu p¯·li ˙spÏch
v nez·vidÏnÌhodnÈ roli. ⁄spÏö-
nÏ absolvoval devÌtiletÈ funkËnÌ
obdobÌ, to druhÈ z˘stalo neËe-
kanÏ otev¯enÈ tÈmÏ¯ doko¯·n.

P¯i poslednÌm rozlouËenÌ za-
znÌvala up¯Ìmn· slova o jeho osobnÌ stateËnosti, ne-
zmÏrnÈ v˘li nÈst krut˝ ûivotnÌ ˙dÏl, kter˝ postihuje jed-
noho z mnoha tisÌc˘. Ano, LubomÌr VolenÌk byl ctÏn
a obdivov·n i tÏmi, kte¯Ì si ani neumÏli p¯edstavit, co se
skr˝v· za oznaËenÌm jeho krutÈho postiûenÌ.

MÏl jsem moûnost jednat s nÌm nÏkolikr·t o problÈ-
mech kontroly, o moûnosti vyuûitÌ spoleËn˝ch vzdÏl·-
vacÌch aktivit, o delimitaci hraniËnÌch oblastÌ p˘sobenÌ,
˙Ëastnil se i naöeho snÏmu.

LubomÌr VolenÌk mÏl ¯adu z·vidÏnÌhodn˝ch rys˘, do-
k·zal obhajovat a prosazovat svÈ z·mÏry, ale dok·zal
vyslechnout n·zory jin˝ch a dok·zal s nimi polemizovat

a vyvracet je zp˘sobem, kter˝ nebral jejich p˘vodc˘m
pocit autority a svÈbytnosti.

MÏl neobyËejn˝ smysl pro po¯·dek a spravedlnost, re-
spektoval a mÏl ˙ctu k pr·ci jin˝ch.

Ale to, co jej Ëinilo vysoce cenÏn˝m ve ve¯ejnosti,
v oËÌch obËan˘ i tÏch, kte¯Ì nemajÌ o n·rocÌch na pr·ci
kontrolnÌho ˙¯adu mnoho zd·nÌ, bylo to, co chybÌ vÏtöi-
nÏ politik˘ a ve¯ejn˝ch Ëinitel˘ - nebyl zapleten do afÈr,
nestranil nepo¯·dk˘m a neplech·m, mÏl sv˝m zp˘so-
bem Ëist˝ ötÌt.

Deset let pr·ce v prezidentskÈm postavenÌ poznamenalo
celou transformaci tohoto ˙¯adu, je v nÌ koncentrov·na
¯ada osobnÌch n·zor˘ a postoj˘ jejich autora a realiz·tora.

Jako prvnÌ prezident NejvyööÌho kontrolnÌho ̇ ¯adu na-
stavil LubomÌr VolenÌk pomÏrnÏ vysokÈ n·roky na vr-
cholnÈho p¯edstavitele nejvyööÌ kontrolnÌ instituce
v†»eskÈ republice. P¯i kaûdÈ person·lnÌ zmÏnÏ na tÈto
˙rovni bude moûnÈ srovn·vat, jak se odkaz LubomÌra
VolenÌka naplÚuje, jak se s n·roky na nejvyööÌ osobnost
ve ve¯ejnÈ kontrolnÌ profesi ve st·tÏ vyrovn·vajÌ jeho
n·sledovnÌci.

»est jeho pam·tce.

Prof. VladimÌr Piln˝
Foto NK⁄

Ve dnech 22. a 23. kvÏtna 2003 se uskuteËnilo historicky
prvnÌ spoleËnÈ v˝jezdnÌ zased·nÌ dozorËÌ komise (DK)
a k·rnÈ komise (KK) Komory auditor˘ »R (KA »R nebo
komora) v†JiËÌnÏ v†prostor·ch auditorskÈ spoleËnosti AD
audito¯i a daÚovÌ poradci a.s. a v†are·lu Penzionu Paradise
a Steak House Ml˝n v†JiËÌnÏ a v éeleznici.

Program spoleËnÈho zased·nÌ zahrnul samostatnÈ jedn·-
nÌ DK, samostatnÈ jedn·nÌ KK, spoleËnÈ jedn·nÌ DK a KK
za ˙Ëasti p¯izvan˝ch host˘, a to prezidenta komory ing.
Petra K¯Ìûe a vedoucÌ ⁄¯adu KA »R ing. Evy RokosovÈ.

P¯i spoleËnÈm jedn·nÌ DK a KK s†prezidentem KA »R
a s†vedoucÌ ⁄¯adu KA »R byly diskutov·ny stÏûejnÌ a zajÌ-
mavÈ ot·zky, nap¯Ìklad:

ï NaplnÏnÌ poûadavk˘ EvropskÈ komise v†oblasti ˙Ëet-
nictvÌ a auditu. Monitoring kvality pr·ce auditor˘ org·-
nem zahrnujÌcÌm i dalöÌ odbornÌky z†¯ad neauditor˘
a regul·tor˘. ZabezpeËenÌ nez·vislosti auditora a ob-
jektivity auditu.

ï ZÌsk·nÌ seznamu auditorsk˝ch spoleËnostÌ a auditor˘,
kte¯Ì auditujÌ subjekty zv˝öenÈho ve¯ejnÈho z·jmu,
kterÈ podlÈhajÌ regulaci, tzn. p¯Ìkladmo banky, spo¯i-
telny, pojiöùovny, investiËnÌ fondy, emitenti registrova-
n˝ch cenn˝ch papÌr˘, a d·le samospr·vnÈ ˙zemnÌ cel-
ky apod.

ï Odv·dÏnÌ pohyblivÈho p¯ÌspÏvku komo¯e z†trûeb ze
subdod·vek sluûeb poskytovan˝ch auditorsk˝mi spo-
leËnostmi a auditory pro ˙Ëely poskytnut˝ch auditor-
sk˝ch sluûeb koneËnÈmu odbÏrateli.

ï PlacenÌ pohyblivÈho p¯ÌspÏvku komo¯e za Ëinnosti
due dilligence a forenznÌ audit.

ï N·vrh na zmÏny z·kona Ë. 254/2000 Sb., Statutu, Etic-
kÈho kodexu (zd˘raznÏnÌ z·vazn˝ch a doporuËujÌcÌch
ustanovenÌ) a P¯ÌspÏvkovÈho ¯·du KA »R.

ï Vyd·v·nÌ manu·lu komorou pro vedenÌ spisu auditora
ñ fyzickÈ osoby.

ï Koncepce kontroly kvality auditu a auditorskÈ profe-
se jako d˘leûit˝ Ël·nek ¯ÌzenÌ kvality auditu a auditor-
skÈ Ëinnosti a n·stroj ke zv˝öenÌ d˘vÏry v†pr·ci audi-
tor˘ v†oËÌch ve¯ejnosti.

ï Kvalita ökolenÌ a semin·¯˘ organizovan˝ch Institutem
vzdÏl·v·nÌ KA »R pro auditorskou obec.

ï VyvozenÌ p¯ÌsnÏjöÌch d˘sledk˘ v˘Ëi auditor˘m a audi-
torsk˝m spoleËnostem p¯i neplnÏnÌ dohodnut˝ch
opat¯enÌ z†d¯Ìve provedenÈho dohledu.

ï N·vrh zp˘sobu zve¯ejÚov·nÌ k·rn˝ch opat¯enÌ komo-
rou pro projedn·nÌ v†radÏ komory.

ï Reagov·nÌ na kritiku pr·ce auditor˘ v†Ëesk˝ch
mÈdiÌch.

Debata Ëlen˘ DK a KK s vedoucÌ ⁄¯adu KA »R byla
vÏcnÏ zamÏ¯ena na n·sledujÌcÌ tematickÈ okruhy, na-
p¯Ìklad:

ï Aktualizace a vyjasnÏnÌ p¯Ìsluön˝ch ustanovenÌ K·r-
nÈho ¯·du.

ï Aktualizace nÏkter˝ch ustanovenÌ SmÏrnice pro do-
hled.

ï ÿeöenÌ person·lnÌ situace v†refer·tu dohledu KA »R.
P¯ijetÌ odbornÈho pracovnÌka na hlavnÌ pracovnÌ po-
mÏr do refer·tu dohledu KA »R.

ï N·bor inspektor˘ kvality do t˝mu pro dohled a jejich
proökolov·nÌ. Zp˘sob uzav¯enÌ smluvnÌho vztahu
s†inspektory kvality zapojen˝ch do t˝mu pro dohled
a stanovenÌ v˝öe odmÏny za jimi poskytnutÈ sluûby.

SpoleËnÈ setk·nÌ probÏhlo v†klidnÈ a vÏcnÈ atmosfÈ¯e,
za coû pat¯Ì podÏkov·nÌ vöem jeho ˙ËastnÌk˘m a zejmÈna
jeho organiz·tor˘m ing. Beneöovi a ing. Urbanovi z†DK,
kte¯Ì se nejvÏtöÌ mÏrou podÌleli na uspo¯·d·nÌ tÈto zda¯ilÈ
pracovnÌ a spoleËenskÈ akce.

Ing. Rudolf Gebauer
refer·t dohledu KA »R

SPOLE»N… ZASED¡NÕ DOZOR»Õ A K¡RN… KOMISE V†JI»ÕNÃ
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NovÏ zapsan˝mi auditory jsou:

JmÈno                                                       ». osv.    ZamÏstnavatel

Ing. BOä Pavel 1931 Ernst & Young »R, s.r.o.

Ing. DEJDAROV¡ Romana 1932 OSV»

Ing. JANE»EK Martin 1933 KPMG »esk· republika Audit, s.r.o.

Ing. JINDÿIäKOV¡ MarkÈta 1934 Ernst & Young »R, s.r.o.

Ing. JUR¡“OV¡ Hana 1935 FINAUDIT, s.r.o.

Ing. KOM¡NEK Martin 1936 KOM¡NEK & PARTNERS AUDIT, spol. s r.o.

Ing. MAäEK Josef 1937 Haarmann, Hemmelrath a Partner Audit, s.r.o.

Ing. MELCROV¡ Zuzana 1938 OSV»

Ing. NEJEZCHLEB ZdenÏk 1940 AV-AUDITING, spol. s r.o.

Ing. NÃMEC Milan 1939 VOX CONSULT, s.r.o.

Ing. NOCAR Josef 1942 VALENTA - NOCAR, s.r.o.

Ing. OZANIAKOV¡ Alena 1941 KPMG »esk· republika Audit, s .r.o.

Ing. PROCH¡ZKA Petr 1943 Ernst & Young »R, s.r.o.

Ing. SEHNALOV¡ Jitka 1944 OSV»

Ing. äTÃRBA ZbynÏk 1945 OSV»

Ing. URBAN Pavel 1946 OSV»

Ing. URBAN»ÕKOV¡ Jana 1947 Ing. Kl·sek JaromÌr - Ë. osv. 0720

Ing. URV¡LKOV¡ Lucie 1949 KPMG »esk· republika Audit, .s r.o.

Ing. V¡CHA Petr 1948 Ernst & Young »R, s.r.o.

Ing. VA“KOV¡ Jitka 1950 OSV»

Ing. éIéKOV¡ Dagmar 1951 »DS Audit, s.r.o.

Martina Fiöerov·
⁄¯ad KA »R

Dne 1. Ëervence 2003 se na Komo¯e auditor˘ uskuteËnil slavnostnÌ slib nov˝ch auditor˘, kte¯Ì v†Ëervnu 2003
˙spÏönÏ sloûili auditorskou zkouöku a souËasnÏ dovröili t¯Ìletou praxi asistenta auditora. NovÌ audito¯i obdrûeli
osvÏdËenÌ o z·pisu do seznamu auditor˘ KA »R.

SLOéENÕ SLIBU NOV›CH AUDITORŸ

Na slavnostnÌm setk·nÌ u p¯Ìleûitosti slibu nov˝ch auditor˘
nechybÏli p¯edstavitelÈ KA »R - viceprezidenti ing. L. Langr
a doc. V. Kr·lÌËek, Ëlen rady ing. T. Brumovsk˝ a vedoucÌ
˙¯adu ing. Eva Rokosov·.

Ofici·lnÌ Ë·st programu (sloûenÌ slibu a p¯evzetÌ osvÏdËenÌ
o z·pisu do seznamu auditor˘) probÏhla v p¯·telskÈ a uvol-
nÏnÈ atmosfÈ¯e. Jak by ne - p¯ÌtomnÌ ukonËili velice n·roË-
n˝ t¯Ìlet˝ maraton zkouöek.
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R¡MCOV… SMLOUVY
PRO AUDITORY - II. »¡ST
UpozorÚujeme vöechny auditory a asi-
stenty auditora na moûnost vyuûÌt zv˝-
hodnÏnÈ nabÌdky spoleËnostÌ, s†nimiû
KA »R v†uplynulÈm obdobÌ uzav¯ela
r·mcovÈ smlouvy. V†Ëasopise Auditor
Ë. 4/2003 jsme zve¯ejnili plnÈ texty Ëty¯
r·mcov˝ch smluv vËetnÏ specifikace
konkrÈtnÌch zv˝hodnÏnÌ. SouË·stÌ to-
hoto ËÌsla Ëasopisu Auditor je p¯Ìloha
R·mcovÈ smlouvy pro auditory
- II. Ë·st, v†nÌû p¯etiskujeme pln· znÏ-
nÌ r·mcov˝ch smluv, kterÈ uzav¯ela
KA »R s†firmami DATEV, ASPI
a GRAND.

Jak· zv˝hodnÏnÌ se auditor˘m a asis-
tent˘m v†souËasnÈ dobÏ mj. nabÌzejÌ?

DATEV
ï speci·lnÌ snÌûen· cena p¯i n·kupu

software DATEV AUDIT comfort, kte-
r˝ zahrnuje programy DATEV
BALANCE a DATEV - AUDIT

ï sleva ve v˝öi 25 % na vöechny ostat-
nÌ softwarovÈ produkty, kterÈ DATEV
nabÌzÌ

ASPI
ï st·vajÌcÌ uûivatelÈ si mohou zvolit
doplÚkovÈ aplikace do 2000 KË zdar-
ma, p¯i rozöÌ¯enÌ licence mohou uplat-
nit slevu 20 % z†instalaËnÌch poplatk˘
ï novÌ uûivatelÈ zÌskajÌ p¯i zakoupenÌ
systÈmu ASPI slevu 20 % ze z·kladnÌ
instalaËnÌ ceny, p¯i p¯echodu z†jinÈho
pr·vnÌho informaËnÌho systÈmu na ASPI
lze z†ceny systÈmu ASPI odeËÌst po¯i-
zovacÌ cenu dosavadnÌho software,
a to aû do v˝öe 100 % z†aktu·lnÌ ceny
ASPI

EPIS (Grand)
ï speci·lnÌ snÌûenÈ ceny za aktualiza-

ce ekonomicko-pr·vnÌho informaËnÌ-
ho systÈmu EPIS

-rok-, -jd-

TISKOV¡ OPRAVA
Tiska¯sk˝ öotek znovu ¯·dil.
V†minulÈm ËÌsle Ëasopisu Auditor
(Ë. 5/ 2003) jsme omylem uvedli, ûe
autorkou Ël·nku ÑP¯ÌkaznÌ smlouvyì,
kter˝ zaËÌnal na str. 11, je metodiËka
˙¯adu komory ing. Eva Fiöerov·.
Autorkou uvedenÈho Ël·nku je daÚo-
v· poradkynÏ ing. Dagmar Sukdol·-
kov·. Autorce i Ëten·¯˘m se tÌmto
omlouv·me.

-jd-

NOV… VEDENÕ »IIA
»esk˝ institut internÌch auditor˘
(»IIA) m· novÈho prezidenta. Stal se
jÌm ing. Radek Pomije, kter˝ souËasnÏ
pracuje jako vedoucÌ oddÏlenÌ internÌ-
ho auditu v†a.s. »EZ. Rozhodla o tom

nov· devÌtiËlenn· rada institutu, kter·
souËasnÏ zvolila i 1. viceprezidenta
a viceprezidenty se stanovenou p˘-
sobnosti. NovÏ zvolen˝mi viceprezi-
denty »IIA jsou: ing. Jaroslav Chudo-
ba (1. viceprezident, internÌ audit
v ˙zemnÌ samospr·vÏ; Krajsk˝ ˙¯ad
St¯edoËeskÈho kraje), ing. Petra Soko-
lov·, CIA (dlouhodob˝ profesnÌ roz-
voj a certifikace; Patria Finance),
ing. Jana B·Ëov·, CIA (profesnÌ pra-
xe; »esk· n·rodnÌ banka), ing.
Marie Kulhav· (region·lnÌ poboËky;
Jihomoravsk· energetika), ing. Petr
Jur·k, MBA, CIA (finance, spr·va
a Ëlensk· z·kladna; »esk˝ Tele-
com), ing. Pavel Z·vitkovsk˝, CIA
(kr·tkodob˝ profesnÌ rozvoj; KPMG)
a ing. Roman N·honËÌk (internÌ au-
dit ve st·tnÌ spr·vÏ; Ministerstvo
obrany »R). ÿeditelem »IIA je ing.
Rodan Svoboda, CIA.

»esk˝ institut internÌch auditor˘ je
profesnÌ organizacÌ, kter· sdruûuje
660 internÌch auditor˘ z†p¯ibliûnÏ 150
spoleËnostÌ a organizacÌ pr˘myslovÈ-
ho sektoru, bankovnictvÌ a ve¯ejnÈ
spr·vy. Posl·nÌm institutu je prosazo-
vat a podporovat rozvoj internÌho au-
ditu v†»R. VÌce informacÌ o »IIA na-
jdete na internetu na adrese
www.interniaudit.cz.

-pj-

SouË·stÌ setk·nÌ bylo i podepisov·nÌ osvÏdËenÌ. Jak je
patrnÈ z naöeho snÌmku, u ÑpodepisovacÌho stolkuì bylo
docela plno.

»as zbyl i na diskusi, na neform·lnÌ rozhovory a obËerstve-
nÌ. TradiËnÏ se diskutovalo o pozoruhodn˝ch nebo vtipn˝ch
p¯Ìhod·ch z absolvov·nÌ jednotliv˝ch zkouöek.
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Agentura Brand Brothers s.r.o. povaûuje Ël·nek o v˝-
zkumu Audit 2002, kter˝ byl zve¯ejnÏn  v†Ëasopise Audi-
tor 5/2003, za tendenËnÌ a zkreslujÌcÌ. Dle naöeho n·zoru
byla v†Ël·nku uvedena ¯ada informacÌ, kterÈ samotnÈ
nebo v†kontextu vytv·¯ejÌ myln˝ obraz o tomto v˝zkumu.

R·di bychom se velmi struËnÏ vyj·d¯ili k†hlavnÌm bo-
d˘m tohoto Ël·nku:
ï Audit 2002 je podle naöich informacÌ prvnÌm nez·visl˝m

v˝zkumem tohoto trhu. V†r·mci tohoto v˝zkumu bylo
zpracov·no vÌce podnik˘, neû v†kterÈmkoliv n·m zn·-
mÈm v˝zkumu realizovanÈm auditorsk˝mi spoleËnostmi
o svÈm trhu.

ï V˝zkum Audit 2002 je zamÏ¯en na trh auditu nefinanË-
nÌch podnik˘. Ve vöech naöich materi·lech, tiskov˝ch

zpr·v·ch i prezentacÌch byla tato informace uvedena.
Toto zamÏ¯enÌ v˝zkumu nenÌ jak˝mkoliv d˘vodem,
proË by mÏla b˝t Ñdatov· z·kladna nesourod·ì. Datov·
z·kladna je homogennÌ Ëi nehomogennÌ pouze tak, jak
se od sebe liöÌ jednotlivÈ podniky a firmy v†»R.

ïProtoûe v†roce 2002 podniky v†»R p¯estaly mÌt povin-
nost zve¯ejÚovat uz·vÏrku v†ObchodnÌm vÏstnÌku, po-
Ëet dostupn˝ch uz·vÏrek se za tento rok v˝raznÏ snÌûil.
Z†naöeho v˝zkumu vypl˝v·, ûe v†»R zmÏnÌ meziroËnÏ
auditora 6,5 % podnik˘. P¯evzetÌ nÏkter˝ch informacÌ
z †loÚskÈho roku, tak v†celÈm v˝zkumu zp˘sobilo cel-
kovou relativnÌ chybu o velkosti 3 %. To je 3 aû 6 kr·t
vyööÌ spolehlivost, neû statistick· chyba p¯i bÏûn˝ch v˝-
zkumech s†1000 respondenty.

ï P¯i anal˝ze ˙dajn˝ch nespr·vn˝ch informacÌ, jak uv·dÌ
Ël·nek, v†naöÌ studii se prok·zalo, ûe:
1. Ve v˝zkumu nebyla nalezena û·dn· Ñfaleön· firmaì.
2. Na re·ln˝ch datech klienta jsme nenalezli jedin˝ p¯Ì-

pad, kdy by firmy auditovanÈ tÌmto klientem byly ve
v˝zkumu p¯i¯azeny chybnÏ jinÈ auditorskÈ firmÏ.

ïKe Ël·nk˘m v†tisku podala naöe spoleËnost ty nejobjek-
tivnÏjöÌ informace, kterÈ m·me k†dispozici. Nap¯Ìklad
sniûov·nÌ mÌry vyd·v·nÌ v˝roku s†v˝hradou je fakt. Jeho
interpretace jiû z·leûÌ na komunikaci novin·¯˘, auditor˘
a KA »R. V†tomto smÏru m˘ûeme poznamenat, ûe si
novin·¯i stÏûovali na neochotu auditor˘ sdÏlovat ja-
kÈkoliv informace. UcelenÏjöÌ PR a komunikaËnÌ poli-
tika by mohla pomoci tomu, aby novin·¯i byli v˘Ëi
auditor˘m vst¯ÌcnÏjöÌ.

Tom·ö PapÌrnÌk
v˝konn˝ ¯editel

Brand Brothers s.r.o.

Reakce na Ël·nek z†minulÈho ËÌsla

PRVNÕ NEZ¡VISL› V›ZKUM AUDITORSK…HO TRHU

P¯ehled zahraniËnÌch sluûebnÌch cest

15. 10. 2002 Jedn·nÌ Accounting Working Party FEE, Brusel
Ing. Roman Sedl·k

10. ñ 12. 11. 2002 5. zased·nÌ VzdÏl·vacÌho v˝boru IFAC, Peking
prof. Ing. Bohumil Kr·l, CSc.

14. ñ 15. 11. 2002 Konzultace k†systÈmu kontroly kvality, Slovensk· komora auditor˘
Ing. ZdeÚka Dr·palov·, Ing. Eva Rokosov·, Ing. R. Gebauer

15. ñ 23. 11. 2002 SvÏtov˝ kongres ˙ËetnÌch a Valn· hromada IFAC, Hong Kong
Ing. Petr K¯Ìû, Doc. Ing. VladimÌr Kr·lÌËek, CSc., Ing. Ladislav Langr

28. 11. 2002 Jedn·nÌ Auditing Working Party FEE, Brusel
Ing. Milan SlavÌk

3. 12. 2002 Jedn·nÌ Accounting Working Party FEE,†Brusel
Ing. Roman Sedl·k

10. 12. 2002 Jedn·nÌ Ethics Working Party FEE, Brusel
Ing. Petr äobotnÌk

18. ñ 19. 12. 2002 ValnÈ shrom·ûdÏnÌ FEE - General Assembly FEE, Brusel
Ing. Petr K¯Ìû, Ing. Ladislav Langr, Ing. Eva Rokosov·

22. ñ 24. 1. 2003 Konference k†systÈmu ˙ËetnictvÌ mal˝ch a st¯ednÌch podnik˘ a jeho shodÏ s†IAS/IFRS, Varöava
Doc. Ing. VladimÌr Kr·lÌËek, CSc., Ing. Irena Pittermannov·, Ing. Eva Fiöerov·,
Ing. AntonÌn Je¯·bek

10. 2. 2003 Jedn·nÌ Ethics Working Party FEE, Brusel
Ing. Petr äobotnÌk

19. ñ 20. 2. 2003 Jedn·nÌ Auditing Working Party FEE, Brusel
Ing. Milan SlavÌk
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VZDÃL¡V¡NÕ

VÏ¯Ìm, ûe jste si jiû prostudovali naöi
nabÌdku vzdÏl·vacÌch akcÌ, kter· byla
vloûena jako samostatn· vloûka do
p¯edchozÌho ËÌsla. P¯ipomÌn·me, ûe
na internetov˝ch str·nk·ch KA »R na-
jdete vûdy aktu·lnÌ nabÌdku, p¯ÌpadnÏ
se m˘ûete telefonicky spojit s pracov-
nÌky Institutu vzdÏl·v·nÌ a informo-
vat se blÌûe o nabÌzen˝ch akcÌch.

Vzhledem k†tomu, ûe toto ËÌslo ob-
drûÌte ve druhÈ polovinÏ Ëervence,
kdy jiû bude lÈto v†plnÈm proudu,
snaûili jsme se V·m p¯edloûit celko-
vou nabÌdku v†dostateËnÈm p¯edsti-
hu v minulÈm ËÌsle Ëasopisu. Na
ob·lce tohoto ËÌsla proto najdete
pouze Ë·st pl·novan˝ch akcÌ na
2. pololetÌ 2003. DalöÌ up¯esnÏnÌ bu-
deme zve¯ejÚovat pr˘bÏûnÏ.

Co n·s Ëek·?
Nic p¯ÌjemnÈho, mnoho legislativ-

nÌch zmÏn a to nejen v†oblasti ˙Ëet-
nictvÌ a danÌ, ale takÈ v†¯adÏ dalöÌch
obecn˝ch pr·vnÌch p¯edpis˘. Vöech-
ny tyto zmÏny majÌ jeden spoleËn˝
znak: harmonizace pr·vnÌch p¯edpis˘
k†datu vstupu »R do EU. Naöe nabÌd-
ka (vöe nenÌ dosud zve¯ejnÏno) poËÌ-
t· v†r·mci jednodennÌch semin·¯˘
(celodennÌch nebo formou klubov˝ch
veËer˘) s†touto aktu·lnÌ tÈmatikou.
Na zaË·tku p¯ÌötÌho roku se chceme
opÏt vr·tit k†cyklu mezin·rodnÌch
˙ËetnÌch standard˘ (IAS/IFRS) a rovnÏû

ke standard˘m US GAAP, neboù je to
st·le ûhavÏjöÌ tÈma pro naöi profesi.

TÏöÌ n·s V·ö z·jem o ̇ ËetnÌ termino-
logii v†anglickÈm jazyce, po velkÈm
z·jmu byl v†Praze uspo¯·d·n jeötÏ dal-
öÌ semin·¯, kter˝ je k†tomuto datu jiû
opÏt zcela zaplnÏn. Pro dalöÌ jiû nem·-

me ËasovÈ ani lektorskÈ kapacity, mu-
sÌte proto vydrûet do p¯ÌötÌho roku.

Z†naöÌ Ñn·stÏnkyì o neplnÏnÌ povin-
nostÌ poËtu hodin KPV za rok 2002 se
n·m ozval kolega ing. ZdenÏk
MouËka - Ë. osvÏdËenÌ 0377, kter˝
se  ñ aË vöe splnil ñ nedopat¯enÌm
dostal do zmÌnÏnÈho seznamu.
Omlouv·me se mu tÌmto ve¯ejnÏ
a jako odökodnÏnÌ m· jeden vybran˝
semin·¯ organizovan˝ Institutem
vzdÏl·v·nÌ KA »R zdarma. Tato omlu-
va zcela jistÏ vyvol· öpatnÈ svÏdomÌ

u tÏch, kte¯Ì dosud na  zve¯ejnÏnÌ svÈ-
ho jmÈna nereagovali a svoje pÌsem-
nÈ hl·öenÌ neposlali.

Na jedn·nÌ rady dne 23. 6. 2003
byly up¯esnÏny dalöÌ podrobnosti
t˝kajÌcÌ se p¯ipravovanÈho semin·¯e
u p¯Ìleûitosti 10. v˝roËÌ KA »R (26. -
27. 11. 2003), kter˝ bude zamÏ¯en
na aktu·lnÌ problÈmy ˙ËetnictvÌ
a auditu po vstupu »R do EU. Je sa-
moz¯ejmÈ, ûe i n·vötÏva tohoto se-
min·¯e se bude automaticky zapo-
ËÌt·vat od stanovenÈho limitu pro
KPV za rok 2003. Sledujte dalöÌ in-
formace, vÏ¯Ìme, ûe V·s tato nabÌd-
ka zaujme (souË·stÌ je i slavnostnÌ
koncert a vöe bude uzav¯eno snÏ-
mem 28. 11. 2003).

Na z·vÏr V·m p¯ejeme jmÈnem ce-
lÈho v˝boru p¯ÌjemnÈ proûitÌ dovole-
nÈ, spr·vnÈ ut¯ÌdÏnÌ auditorsk˝ch
spis˘ (aby se dozorËÌ komise nehnÏ-
vala) a obËas zalistujte v†naöÌ nabÌdce,
abyste nezjistili aû v†z·¯Ì, ûe V·mi vy-
hlÈdnut˝ semin·¯ je jiû obsazen ñ t˝k·
se to p¯edevöÌm t¯ÌdennÌch semin·¯˘
(2x v†Praze, 1x v†BrnÏ a 1x v†Byst¯ici
nad Pernötejnem).

HodnÏ pohody a slunÌËka V·m
p¯eje

Ing. Ji¯Ì Vrba
p¯edseda v˝boru pro kontinu·lnÌ

profesnÌ vzdÏl·v·nÌ

17. ñ 21. 3. 2003 Jedn·nÌ VzdÏl·vacÌho v˝boru IFAC, Brasilie
VyhodnocenÌ p¯ipomÌnek k†ve¯ejn˝m p¯edloh·m Mezin·rodnÌch vzdÏl·vacÌch standard˘
ñ hlavnÌ bod jedn·nÌ
Prof. Ing. Bohumil Kr·l, CSc.

21. ñ 23. 3. 2003 Zased·nÌ Rady (Council Meeting) FEE, Brusel
Ing. Petr K¯Ìû

2. - 3. 4. 2003 Jedn·nÌ Ethics Working Party FEE, Brusel
Ing. Petr äobotnÌk

8. 4. 2003 Jedn·nÌ Accounting Working Party FEE, Brusel
Ing. Roman Sedl·k

5. 5. 2003 Banks Working Party FEE, Brusel
Ing. Petr K¯Ìû

6. 5. 2003 Accounting Working Party FEE, Brusel
Ing. Roman Sedl·k

26. ñ 27. 5. 2003 Auditing Working Party FEE, Brusel
Ing. Milan SlavÌk

28. ñ 30. 5. 2003 Setk·nÌ prezident˘ komor auditor˘, Polsko ñ Krakov
Ing. Petr K¯Ìû, Doc. Ing. VladimÌr Kr·lÌËek, CSc.

20. 6. 2003 Ethics Working Party FEE, Brusel
Ing. Petr äobotnÌk

25. 6. 2003 Zased·nÌ Rady FEE (Council Meeting), Brusel
Ing. Petr K¯Ìû

29. 6. ñ 1. 7. 2003 Zased·nÌ vzdÏl·vacÌho v˝boru IFAC, Lond˝n
Prof. Ing. Bohumil Kr·l, CSc.
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V›BORY A KOMISE INFORMUJÕ

V›BOR PRO AUDITORSK… ZKOUäKY
HlavnÌm bodem programu zased·nÌ v˝boru pro auditor-

skÈ zkouöky dne 3. Ëervna 2003 bylo projedn·nÌ obsahu,
struktury a organizaËnÌho zajiötÏnÌ ˙stnÌ auditorskÈ zkouö-
ky. Zased·nÌ v˝boru se z˙Ëastnili zkuöebnÌ komisa¯i pro
˙stnÌ auditorskÈ zkouöky za MF »R a KA »R. Komisa¯i byli
sezn·meni s†podmÌnkami a pr˘bÏhem ˙stnÌ auditorskÈ
zkouöky, stanoven˝mi ß 8 a ß 9 z·kona Ë. 254/2000 Sb.,
o auditorech a vyhl·ökou Ë. 467/2000 Sb., kterou se vyd·-
v· auditorsk˝ zkuöebnÌ ¯·d.

ZkuöebnÌ komisa¯i byli rovnÏû sezn·meni s†n·vrhy roz-
pis˘ komisÌ a uchazeË˘. Komisa¯i tyto n·vrhy akceptovali
a nemÏli k†nim û·dnÈ p¯ipomÌnky.

⁄stnÌ auditorsk· zkouöka probÏhla ve dnech 17.
a 18. Ëervna 2003 na ⁄¯adu KA »R a z˙Ëastnilo se jÌ 32
uchazeË˘.

V˝bor rovnÏû projednal ot·zku zve¯ejÚov·nÌ v˝sledk˘
ze zkouöek. V˝sledky jsou v†souËasnÈ dobÏ zve¯ejÚov·ny
se jmÈny uchazeË˘. V˝bor se usnesl, ûe v†budoucnu bu-
dou v˝sledky vyvÏöov·ny na ˙¯ednÌ desce KA »R a zve-
¯ejÚov·ny na internetov˝ch str·nk·ch KA »R beze jmen
uchazeË˘. Budou zde uvedeny pouze kÛdy, pod kter˝mi
uchazeËi psali zkouöku. V˝sledky ˙stnÌch zkouöek KA »R
zve¯ejÚovat nebude.

Na z·vÏr byl v˝bor sezn·men s†v˝sledky dÌlËÌ pÌsemnÈ
auditorskÈ zkouöky Makroekonomie - mikroekonomie,
kter· probÏhla dne 17. kvÏtna 2003 a kde z†celkovÈho
poËtu 29 uchazeË˘ jich vyhovÏlo 26 (90 %) a nevyhovÏli
3 (10 %).

ä·rka Budilov·
refer·t pro auditorskÈ zkouöky

DISKUSNÕ OK…NKO

Po p¯eËtenÌ Ël·nku ing. Tom·öe
BrumovskÈho - Jak˝ bude osud Etic-
kÈho kodexu (Auditor Ë. 5/2003) mÏ
napad· n·sledujÌcÌ odpovÏÔ: ÑMil˝
Tom·öi, pozdÏ vol·ö po aktivitÏ Ëlen-
skÈ z·kladny. Co v minulosti jinÌ zase-
li, dnes sklÌzÌö. Pamatuji si na doby,
kdy jak·koli odliön· n·zorov· aktivita
byla ve jmÈnu jedinÈho spr·vnÈho
n·zorovÈho proudu rady zapuzena
jako obtÌûn˝ hmyz.ì LoÚskÈho snÏmu
(prvnÌ, na kterÈm jsem nebyla od za-
loûenÌ komory)  jsem se nez˙Ëastnila
z prostÈho d˘vodu. Nenaöla jsem
v sobÏ dost motivace, abych nastudo-
vala p¯edloûenÈ materi·ly a rozs·hl˝
kodex,  podala k nim pÌsemnÈ p¯ipo-
mÌnky a  pak byla opÏt na snÏmu
umravÚov·na a zesmÏöÚov·na od
¯eËnickÈho pultu nÏkter˝mi muûsk˝-
mi kolegy.

Pokud se v Ël·nku hovo¯Ì o v·öni-
v˝ch diskusÌch nad  Etick˝m kode-
xem, sypu si popel na hlavu a p¯izn·-
v·m, ûe i j· jsem byla str˘jcem  onÏch
diskusÌ (dluûno dodat tÈû pÌsemn˝ch),
ale pouze s cÌlem, abych p¯ispÏla
sv˝m n·zorem k jeho zkvalitnÏnÌ, od-
stranÏnÌ diskriminace a jev˘ hraniËÌ-
cÌch se zdrav˝m rozumem.  ProË vol·-
me po novÈ normÏ,  kdyû etickÈ cho-
v·nÌ Ëlen˘ podle starÈ nikdo nekont-
roluje. Jak si m·m vysvÏtlit skuteË-
nost, ûe pravidelnÏ kaûdou st¯edu
v Hospod·¯sk˝ch novin·ch vych·zÌ
inzer·t auditorskÈ spoleËnosti na po-
skytov·nÌ sluûeb v oblasti danÌ, auditu
a ˙ËetnictvÌ?

NevÏ¯Ìm, ûe Etick˝ kodex IFAC
m˘ûe nÏjak˝m v˝znamn˝m zp˘so-
bem usmÏrÚovat Ëinnost auditor˘ ve
vöech Ëlensk˝ch st·tech, neboù exis-
tenËnÌ hledisko jednotlivce a honba
za st·le rostoucÌm ziskem firem bohu-
ûel stojÌ nad mor·lkou a etikou. Jen
tÏch zve¯ejnÏn˝ch neövar˘ (honosnÈ
obÏdy, d·rky, pozornosti), kter˝ch se
dopouötÏjÌ ËlenovÈ velk˝ch auditor-
sk˝ch firem za oce·nem, o nichû se
dozvÌd·me z novin v souvislosti
s ekonomick˝mi problÈmy jejich kli-
ent˘. Jen obch·zenÌ pomÏru auditor-
sk˝ch sluûeb a jin˝ch poradensk˝ch
ËinnostÌ. Nejsme ve spr·vnÈm pomÏ-
ru trûeb? NevadÌ, zaloûÌme dce¯inku
a klienta si oöet¯Ìme ve skupinÏ. Pod-
le z·sady - vlk se naûral a koza z˘sta-
la cel·. V uvedenÈm kodexu mnÏ
osobnÏ uû jen chybÌ informace
o tom, kdy je etickÈ si vybrat ¯·dnou
dovolenou, zda mohu ËÌst Ëasopisy
typu Playboy, nebo zda mohu navötÏ-
vovat za¯ÌzenÌ a pl·ûe urËenÈ pro
FKK.

Dnes, stejnÏ jako p¯ed lÈty, jsem
doöla k z·vÏr˘m, ûe pokud ËlovÏk
v sobÏ m· jistÈ mor·lnÌ z·brany, audi-
torem se stal dobrovolnÏ podle z·ko-
na a obecnÈ eticko-lidskÈ z·sady m·
tak ¯ÌkajÌc pod k˘ûÌ, û·dnou speci·lnÌ
normu nepot¯ebuje.  Ta vznikla
z pot¯eb pouze potÌrat neövary v pro-
fesi, nikoli ¯eöit proh¯eöky Ëlen˘.

DomnÌv·m se, stejnÏ jako vÏtöina
naöich Ëlen˘ komory, ûe nenÌ moûno
Etick˝ kodex IFAC p¯eloûit a schv·lit,

ale je nutnÈ vypracovat vlastnÌ, kter˝
by z mezin·rodnÌch pravidel vych·zel
a z·roveÚ odr·ûel n·rodnÌ specifika,
neboù v dobÏ postupujÌcÌ globalizace,
nevÏ¯Ìm v existenci glob·lnÌho n·ro-
da; genetickou stopu naöich p¯edk˘
a kulturnÌ tradice v sobÏ neseme ve
vÏtöÌ mÌ¯e, neû jsme ochotni p¯ipustit.

Pokud m·me schv·lit nov˝ Etick˝
kodex povaûovala bych za nezbytnÈ:
ï vytvo¯it vÏtöÌ operativnÌ pracovnÌ

skupinu,
ï zmapovat jiû vznesenÈ i ˙stnÌ p¯ipo-

mÌnky,
ï pokusit se vypracovat vlastnÌ nov˝

n·vrh EtickÈho kodexu,
ï p¯ed snÏmem provÈst osvÏtovou

diskusi k n·vrhu, nikoli ökolenÌ,
ï znovu zapracovat p¯ipomÌnky, a
ï v˝sledek p¯edloûit snÏmu.

Ing. Jarmila Novotn·
auditor, Ë. osv. 993

P.S. Pokud budeö mÌt, Tom·öi,
z·jem, hl·sÌm se do pracovnÌ skupiny.

ZamyölenÌ nad v˝zvou k EtickÈmu kodexu

N·zory a p¯ipomÌnky posÌlejte pod
znaËkou ÑDiskusnÌ okÈnko audi-
toraî  pÌsemnÏ na adresu Komora
auditor˘ »R, Opletalova 55,
110 00 Praha 1,  faxem na
224 211 905 nebo e-mailem na
adresu kacr@kacr.cz.
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V›BOR PRO METODIKU
»ervnovÈ jedn·nÌ v˝boru se zamÏ¯ilo p¯edevöÌm na for-
mulaci nÏkter˝ch problÈm˘, kterÈ se diskutujÌ p¯edevöÌm
p¯i posuzov·nÌ vztahu vybran˝ch postup˘ v†˙ËetnictvÌ
podnikatel˘ k†ustanovenÌm obchodnÌho z·konÌku. Jedn·
se p¯edevöÌm o posuzov·nÌ rozdÌl˘ z†p¯ecenÏnÌ podle ß 27
z·kona o ˙ËetnictvÌ a o promÌt·nÌ odloûenÈ daÚ do vlast-
nÌho kapit·lu v†p¯Ìpadech, kterÈ stanovÌ ˙ËetnÌ p¯edpisy.
DalöÌ okruh ot·zek se t˝k· sniûov·nÌ z·kladnÌho kapit·lu
pouûitÌm vlastnÌch akciÌ, vypo¯·d·nÌm rozdÌl˘ mezi po¯i-
zovacÌ cenou vlastnÌch akciÌ a jejich nomin·lnÌ hodnotou,
Ëasovou posloupnostÌ pr·vnÌch krok˘ a n·vaznosti postu-
p˘ v†˙ËetnictvÌ na postup podle obchodnÌho z·konÌku.

Na z·kladÏ dotaz˘ auditor˘ ve vztahu k†obchodnÌmu
pr·vu a k†˙ËetnÌm p¯edpis˘m se d·le v˝bor zamÏ¯il i na
nesplnÏnÌ povinnostÌ ˙ËetnÌch jednotek pro zve¯ejÚov·nÌ
˙ËetnÌ z·vÏrky a v˝roËnÌ zpr·vy, jakoû i zpracov·nÌ, resp.
obsah zpr·vy o vztazÌch mezi propojen˝mi osobami.

Vzhledem k†tomu, ûe ¯eöenÌ v˝öe uveden˝ch ot·zek ne-
lze ze znÏnÌ platn˝ch p¯edpis˘ jednoznaËnÏ odvodit, bylo
rozhodnuto, ûe KA »R k†nim zajistÌ konzultaci s †profeso-
rem DÏdiËem, pravdÏpodobnÏ v†¯Ìjnu t.r. V˝sledky
z†tohoto projedn·nÌ se zve¯ejnÌ v†Ëasopise Auditor
k†podpo¯e Ëinnosti auditor˘.

Ing. Eva Fiöerov·
refer·t metodiky

V›BOR PRO INFORMA»NÕ POLITIKU
V˝bor na svÈm zased·nÌ dne 29. kvÏtna 2003 projednal
mimo jinÈ n·sledujÌcÌ body:
ï Smlouvy o spolupr·ci mezi KA »R a firmami ASPI

a GRAND (produkt EPIS) byly p¯ipomÌnkov·ny Ëleny
VIP, potÈ budou zasl·ny z·stupc˘m zmÌnÏn˝ch firem
k†p¯Ìpadn˝m p¯ipomÌnk·m z†jejich strany a nakonec p¯ed-

loûeny prezidiu KA »R ke†koneËnÈmu odsouhlasenÌ.
ï »lenovÈ VIP diskutovali o podobÏ diskusnÌho fÛra na

internetov˝ch str·nk·ch KA »R a o r˘zn˝ch moûnostech
jeho provozu. Firma Actum, kter· se star· o komorovÈ
webovÈ str·nky, bude urgov·na, aby diskusnÌ fÛrum na uza-
v¯en˝ch str·nk·ch KA »R co nejd Ì̄ve uvedla do provozu.

ï V˝bor odsouhlasil texty do broûury k 10. v˝roËÌ KA »R. Po
odsouhlasenÌ prezidiem KA »R budou d·ny texty
k†p¯ekladu do anglickÈho jazyka a potÈ p¯ed·ny grafikovi.

ï »len˘m v˝boru byl ing. KuËerovou p¯edloûen n·vrh ob-
sahu publikace nazvanÈ pracovnÏ Auditor Speci·l. Bu-
dou kontaktov·ni veöke¯Ì auto¯i, kte¯Ì by mohli sv˝mi
odborn˝mi Ël·nky do tÈto publikace p¯ispÏt a budou
poû·d·ni o spolupr·ci.

ï V˝bor diskutoval o letoönÌ podobÏ p¯Ìlohy Hospod·¯-
sk˝ch novin, kter· by mÏla b˝t jednak zamÏ¯ena na
10. v˝roËÌ KA »R a jednak by mÏla plnit ˙lohu tzv.
upout·vek pomocÌ jednotliv˝ch p¯ÌspÏvk˘ na podzimnÌ
konferenci ÑPerspektivy ˙ËetnictvÌ a auditu po vstupu
do EUì.

ï V˝boru byla p¯edloûena poslednÌ verze smlouvy o spo-
lupr·ci s†firmou DATEV. JednotlivÌ ËlenovÈ v˝boru
vznesli svÈ p¯ipomÌnky k†tÈto podobÏ smlouvy, kterÈ
budou do smlouvy zapracov·ny a poslÈze odesl·ny fir-
mÏ DATEV s†dotazem, zda je m˘ûe akceptovat. Pokud
ano, bude definitivnÌ podoba smlouvy p¯edloûena
k†odsouhlasenÌ prezidiu a RadÏ KA »R.

ï Komora daÚov˝ch poradc˘ »R p¯ipravuje realizaci inter-
netovÈ sluûby pro svÈ Ëleny a m· v†tÈto souvislosti z·-
jem o spolupr·ci i s†KA »R (zp¯ÌstupnÏnÌ Ëasopisu Audi-
tor). P¯edloûila proto KA »R n·vrh licenËnÌ smlouvy,
kter· by tuto spolupr·ci zast¯eöovala. KA »R ji p¯edloûÌ
k†posouzenÌ pr·vnÌkovi a potÈ se bude jednat
o uzav¯enÌ spolupr·ce.

Hana BeËv·¯ov·
refer·t pro vnÏjöÌ vztahy

N¡VRH KANDID¡TA DO VOLEBNÕ KOMISE KA »R

Za kandid·ta do volebnÌ komise KA »R, kter· bude volena na XIII. snÏmu KA »R, navrhuji
nÌûe uvedenÈho auditora/ku:

JmÈno a p¯ÌjmenÌ kandid·ta ...................................................................... Ë. osvÏdËenÌ ..............................................

BydliötÏ ...............................................................................................................................................................................

Vyj·d¯enÌ kandid·ta:
Prohlaöuji, ûe souhlasÌm se svou kandidaturou do volebnÌ komise KA »R, kter· bude volena na XIII. snÏmu KA »R.

JmÈno a p¯ÌjmenÌ kandid·ta ...................................................................... Ë. osvÏdËenÌ (dekretu) ..............................

Podpis ......................................................................

Pozn. : N·vrh musÌ b˝t zasl·n na adresu ⁄¯adu KA »R nejpozdÏji do 31. 10. 2003.
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V›BOR PRO VEÿEJN› SEKTOR
Jedn·nÌ v˝boru pro ve¯ejn˝ sektor, kterÈ se konalo
23. Ëervna 2003, se z˙Ëastnil ing. ZdenÏk äafr·nek
z†odboru ̇ ËetnictvÌ ministerstva financÌ. Informoval  Ëleny
v˝boru o z·mÏrech MF v†oblasti ˙ËetnictvÌ ve ve¯ejnÈm
sektoru. K†ot·zce neust·le diskutovanÈho p¯echodu na
akru·lnÌ b·zi u ˙zemnÌch samospr·vn˝ch celk˘ konstato-
val, ûe moment·lnÏ jsou prov·dÏny anal˝zy dopadu tÈto
zmÏny. Kaûdop·dnÏ by vöak tato zmÏna musela b˝t pro-
vedena ve vazbÏ na zmÏny systÈmu zpracov·nÌ st·tnÌho
rozpoËtu.

Na zased·nÌ v˝boru byla projedn·v·na i nabÌdka Centra
pro region·lnÌ rozvoj »R na spolupr·ci na projektu ökolenÌ
auditor˘ pro ˙Ëely ovÏ¯ov·nÌ Ëerp·nÌ prost¯edk˘ z†fond˘
EvropskÈ unie. Tento projekt, kter˝ je zatÌm ve f·zi n·vr-
hu, reaguje na poûadavek ovÏ¯enÌ Ëerp·nÌ prost¯edk˘ ne-
z·visl˝m auditorem. ⁄Ëelem projektu je zpracovat metodi-
ku ovÏ¯ov·nÌ,  vzory v˝sledn˝ch dokument˘ a vyökolit
auditory speci·lnÏ pro tuto Ëinnost. Projekt p¯edpokl·d·
na z·vÏr ökolenÌ udÏlov·nÌ certifik·t˘. V˝bor pro ve¯ejn˝
sektor tuto akci povaûuje za velice uûiteËnou a doporuËu-
je aby se na nÌ KA »R podÌlela.

D·le v˝bor na svÈm zased·nÌ projednal n·sledujÌcÌ
body:
ï Zpracov·nÌ metodickÈ pom˘cky pro prov·dÏnÌ p¯e-

zkoum·nÌ hospoda¯enÌ a finanËnÌho auditu ⁄SC,
ï dalöÌ postup p¯i p¯ekladech mezin·rodnÌch ˙ËetnÌch

standard˘ pro ve¯ejn˝ sektor (IPSAS),
ï p¯Ìpravu specializovanÈho semin·¯e pro oblast ve¯ejnÈ-

ho sektoru ve dnech 1. - 2. ¯Ìjna 2003.
Ing. ZdeÚka Dr·palov·
v˝bor pro ve¯ejn˝ sektor

DOZOR»Õ KOMISE KA »R
DozorËÌ komise KA »R (DK) na ¯·dnÈm v˝jezdnÌm zase-
d·nÌ v†JiËÌnÏ ve dnech 22. a 23. kvÏtna 2003

projednala:
ï Z·vÏry pl·novanÈ dohlÌdky u jednÈ auditorskÈ spoleË-

nosti, kter· odhalila nedostatky v†procesu pl·nov·nÌ,
v dokumentaci i ve v˝konu nedovolen˝ch aktivit.

ï Kroky sledujÌcÌ zkvalitnÏnÌ pr·ce a zv˝öenÌ autority DK
a RD KA »R, nap¯. cestou posÌlenÌ jednotnÈho p¯Ìstupu
p¯i ¯eöenÌ problÈm˘ souvisejÌcÌch s†ËinnostÌ DK, pro-
hloubenÌ osobnÌ odpovÏdnosti jednotliv˝ch Ëlen˘ DK
a zamÏstnanc˘ RD za plnÏnÌ svÏ¯en˝ch ˙kol˘, razant-
nÏjöÌho p¯Ìstupu DK p¯i posuzov·nÌ pr·ce auditora, je-
hoû Ëinnost byla podrobena opakovanÈ dohlÌdce, kter·
odhalila neplnÏnÌ opat¯enÌ dohodnut˝ch na z·kladÏ v˝-
sledk˘ p¯edchozÌho dohledu.

zab˝vala se:
ï V˝sledkem pr˘bÏûnÈho öet¯enÌ dvou pod·nÌ, v†tom

adresnÈ stÌûnosti a podnÏtu vyplynuvöÌho z †monito-
ringu periodickÈho tisku, smÏ¯ujÌcÌch k†podez¯enÌ na
poruöenÌ povinnostÌ stanoven˝ch auditorsk˝m z·ko-
nem a Etick˝m kodexem KA »R konkrÈtnÌm audito-
rem.

ï Vybran˝mi n·mÏty pro jedn·nÌ DK s†prezidentem
KA »R, KK a s†vedoucÌ ˙¯adu komory (viz tÈû Ël·nek
v†tomto ËÌsle k†pr˘bÏhu v˝jezdnÌho zased·nÌ DK
v†JiËÌnÏ).

ï Problematikou v˝kladu ustanovenÌ ß 1 pÌsm. a) z·kona
Ë. 523/1992 Sb., o daÚovÈm poradenstvÌ a Komo¯e da-
Úov˝ch poradc˘. P¯edpokl·d· se, ûe p¯ijatÈ z·vÏry na
˙rovni KA »R a KDP »R budou po obdrûenÌ stanovisek
publikov·ny v†Ëasopise Auditor.
vzala na vÏdomÌ:

ï Informaci o pr˘bÏhu a p¯Ìnosu setk·nÌ auditor˘ a asis-
tent˘ auditor˘, konanÈho dne 20. kvÏtna 2003
v†»esk˝ch BudÏjovicÌch, na kterÈ DK delegovala
ing. ZdeÚka Urbana.

Ing. Rudolf  Gebauer
refer·t dohledu KA »R
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Rozsudek jmÈnem republiky
MÏstsk˝ soud v Praze rozhodl v sen·-
tÏ sloûenÈm z p¯edsedkynÏ JUDr. Evy
PechovÈ a soudc˘ Mgr. Aleny KrylovÈ
a Mgr. JaromÌra Sklen·¯e v pr·vnÌ vÏci
ûalobce: Ministr financÌ »R, adresa
pro doruËov·nÌ: Ministerstvo financÌ
»R, Letensk· 15, Praha l, zastoupen
JUDr. Alanem Korbelem, advok·tem,
se sÌdlem n·mÏstÌ 14. ¯Ìjna 3, Praha 5
- SmÌchov, proti ûalovanÈ: Komora
auditor˘ »R, se sÌdlem Opletalova
55, Praha 1, zastoupena JUDr. Karlem
Fialou, advok·tem, se sÌdlem Opleta-
lova 55, Praha 1, o ûalobÏ na p¯e-
zkoum·nÌ profesnÌch p¯edpis˘ ûalo-
vanÈho, takto:

Ve Statutu Komory auditor˘ »eskÈ re-
publiky v platnÈm znÏnÌ se zruöuje

ï v ß 2 pÌsm. 1) slovo Ñn·hradì
ï v ß 4 odst. 4 pÌsm. b) slovo ÑpÌ-

semnÏì
ï v ß 4 odst. 9 pÌsm. c) Ë·st vÏty

Ña o v˝öi n·hrady n·klad˘ì
ï v ß 5 odst. 2 poslednÌ vÏta ÑPoËet

Ëlen˘ rady nesmÌ b˝t niûöÌ neû 9
Ëlen˘ì

ï v ß 5 odst. 3 pÌsm. c) Ë·st vÏty
Ña viceprezidenty Komory, v p¯Ì-
padÏ volby nÏkolika viceprezi-
dent˘ stanovÌ, kter˝ z viceprezi-
dent˘ zastupuje prezidentaì

ï ß 9 odst. 5
ï ß 27 odst. 1 pÌsm. c), d), e)

Ve VolebnÌm ¯·du snÏmu Komory au-
ditor˘ »eskÈ republiky v platnÈm
znÏnÌ se zruöuje

ï ß 1 odst. 2
ï ß 2 odst. 2

V P¯ÌspÏvkovÈm ¯·du Komory audito-
r˘ »eskÈ republiky v platnÈm znÏnÌ
se zruöuje

ï v ß 2 odst. 2 slova Ñasistent audito-
ra 3.000,- KËì

ï ß 2 odst. 3, 4

éaloba se zamÌt· v Ë·sti, kterou se
ûalobce dom·h· ve Statutu Komory
auditor˘ »eskÈ republiky v platnÈm
znÏnÌ zruöenÌ

ï v ß 2 pÌsm. d) slova Ñjmenujeì
ï ß 3 odst. 1 pÌsm. e)
ï v ß 3 odst. 2 slov Ña e)ìí
ï v ß 4 odst. 1, 3, 4, 5, 6, 7 slov Ñn·-

hradnÌì, Ñ¯·dn˝ì, Ñmimo¯·dn˝ì
ï ß 4 odst. 4 pÌsm. c)

ÿÌzenÌ o ûalobÏ se zastavuje v Ë·sti,
kterou se ûalobce dom·hal zruöenÌ
SmÏrnice Komory auditor˘ »eskÈ re-
publiky pro ¯Ìzenou praxi auditora
v platnÈm znÏnÌ.

é·dn˝ z ˙ËastnÌk˘ nem· pr·vo na n·-
hradu n·klad˘ ¯ÌzenÌ.

Od˘vodnÏnÌ
éalobce se ûalobou podanou v z·-
konnÈ lh˘tÏ podle ß 36 odst. 2 z·kona
Ë. 254/2000 Sb., o auditorech
a o zmÏnÏ z·kona Ë. 165/1998 Sb.
(d·le jen Ñz·konì) dom·hal zruöenÌ
nÏkter˝ch ustanovenÌ profesnÌch
p¯edpis˘ ûalovanÈ pro jejich rozpor
se z·konem. Pod·nÌm ze dne 10. 10.
2002 ûalobce doplnil a up¯esnil ûalob-
nÌ n·vrh tak, ûe û·d·, aby soud zruöil:

1. slovo Ñjmenujeì v ß 2 pÌsm. d)
Statutu Komory auditor˘ »R (d·le jen
ÑStatutì) pro rozpor s ustanovenÌm ß 9
odst. 3 z·kona, kdyû opr·vnÏnÌm Ko-
mory je pouze navrhov·nÌ osob minis-
trovi financÌ a n·slednÈ sestavov·nÌ jed-
notliv˝ch zkuöebnÌch komisÌ z osob
jmenovan˝ch ministrem financÌ, nikoliv
jmenov·nÌ jejich Ëlen˘ Komorou audi-
tor˘ »R (d·le jen ÑKomoraì),

2. slovo Ñn·hradì v ß 2 pÌsm. 1)
Statutu, neboù toto je v rozporu s usta-
novenÌm ß 30 odst. 2 z·kona, p¯iËemû
z·kon rozliöuje a upravuje pouze n·-
hradu vÏcn˝ch v˝daj˘ a n·hradu za
ztr·tu Ëasu.

3. ß 3 odst. 1 pÌsmeno e) Statutu ve
znÏnÌ: Ñe) revizo¯i ˙Ët˘ì a v ß 3 odst. 2
Statutu slova Ña e)ì, neboù se ûalobce
domnÌv·, ûe ûalovan· v ß 3 odst. 1
pÌsm. e) v rozporu s ustanovenÌm ß 30
odst. 1 z·kona, kde jsou taxativnÏ vy-
mezeny org·ny Komory, uv·dÌ navÌc
jako org·n Komory i revizory ˙Ët˘.
éalobce m· za to, ûe revizo¯i ˙Ët˘ ne-
mohou b˝t org·nem Komory.

4. slova Ñn·hradnÌì, Ñ¯·dn˝ì a Ñmi-
mo¯·dn˝ì uveden· v ß 4 odst. 1, 3, 4,
5, 6, 7 Statutu. éalobce je totiû toho
n·zoru, ûe zaveden· terminologie,
tedy p¯Ìvlastky ó ¯·dn˝, mimo¯·dn˝,
n·hradnÌ ó snÏm jsou v rozporu se
z·konem, neboù tento stanovÌ pouze
snÏm s jasnÏ vymezen˝mi pr·vy a po-

vinnostmi. V p¯ÌpadÏ takovÈhoto roz-
liöov·nÌ by mohlo dojÌt k omezenÌ
pr·v Ëlen˘ Komory pr·vÏ v souvislos-
ti se stanovenÌm r˘zn˝ch reûim˘ snÏ-
m˘, tedy snÏm˘ n·hradnÌch, ¯·dn˝ch
a mimo¯·dn˝ch.

5. slovo ÑpÌsemnÏì v ß 4 odst. 4
pÌsm. b) Statutu, kde je v rozporu se
z·konem stanovena podmÌnka pÌsem-
nÈho poû·d·nÌ rady dozorËÌ komisÌ
ke svol·nÌ snÏmu. PÌsemnÈ pod·nÌ je
vyûadov·no v rozporu se z·konem,
kter˝ formu neupravuje.

6. ß 4 odst. 4 pÌsm. c) Statutu ve
znÏnÌ: Ñc) rozhodne-li o tom, a uvede
d˘vodyì. éalobce se domnÌv·, ûe ß 4
odst. 4 pÌsm. c) Statutu je v rozporu se
z·konem, neboù rada m· povinnost
svol·vat snÏm mimo jinÈ z·konnÈ d˘-
vody nejmÈnÏ jednou roËnÏ, a to zp˘-
sobem a ve lh˘t·ch urËen˝ch Statu-
tem. Nejde tedy o jakousi rozhodova-
cÌ pravomoc o tom, zda-li snÏm svolat
Ëi nikoliv, ale o povinnost. TakÈ d˘-
vody ke svol·nÌ snÏmu nenÌ rada po-
vinna uv·dÏt, neboù tato skuteËnost
nenÌ z·konem p¯ikazov·na.

7. v ß 4 odst. 9 pÌsm. c) Statutu Ë·st
vÏty Ña o v˝öi n·hrady n·klad˘ì. éalob-
ce se domnÌv·, ûe tato Ë·st vÏty je
v rozporu se z·konem, neboù rozhodo-
v·nÌ o n·hradÏ n·klad˘ nenÌ moûnÈ,
n·klady jsou objektivnÏ stanovenÈ
a jejich n·hrada p¯ÌsluöÌ opr·vnÏnÈmu
p¯Ìmo z ustanovenÌ ß 30 odst. 2 z·kona,

8. v ß 5 odst. 2 Statutu poslednÌ
vÏtu ve znÏnÌ: ÑPoËet Ëlen˘ rady ne-
smÌ b˝t niûöÌ neû 9 Ëlen˘ì. Tato vÏta
je dle ûalobce v rozporu s ustanove-
nÌm ß 32 odst. 2 z·kona, kde je v˝-
slovnÏ uveden poËet Ëlen˘ rady
a zp˘sob jejÌho doplÚov·nÌ z ¯ad n·-
hradnÌk˘.

Rozhodov·nÌ rady, kter· by neby-
la obsazena 17-ti Ëleny, by bylo roz-
hodov·nÌm bez pr·vnÌho z·kladu,
tedy neplatnÈ,

9. v ß 5 odst. 3 pÌsm. c) Statutu Ë·st
vÏty ve znÏnÌ Ña viceprezidenty Ko-
mory, v p¯ÌpadÏ volby nÏkolika vice-
prezident˘ stanovÌ, kter˝ z viceprezi-
dent˘ zastupuje prezidentaì. éalobce
je p¯esvÏdËen, ûe moûnost volit vice-
prezidenty je v rozporu se z·konem,
neboù z·kon, p¯edpokl·d· pouze vol-
bu, p¯Ìp. z¯ÌzenÌ funkce, jednoho vi-
ceprezidenta, jako z·stupce preziden-

DOKUMENTY

Rozsudek MÏstskÈho soudu v†Praze
ve vÏci p¯ezkoum·nÌ profesnÌch p¯edpis˘
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ta Komory. Nad r·mec z·kona by do-
ch·zelo k rozöi¯ov·nÌ pravomocÌ vy-
pl˝vajÌcÌch z jednÈ funkce na dalöÌ
osoby.

10. ß 9 odst. 5 Statutu, neboù jsou
v nÏm uv·dÏny skuteËnosti, kterÈ
jsou v rozporu se z·konem. Jedn· se
o minim·lnÌ poËet Ëlen˘ org·nu sta-
noven˝ Statutem, kdy poËty Ëlen˘ or-
g·n˘ jsou stanoveny z·konem. V po-
slednÌ vÏtÏ jde o rozpor s ustanove-
nÌm ß 32 odst. 3 a ustanovenÌ ß 33
odst. 3 z·kona, neboù v tÏchto z·kon-
n˝ch ustanovenÌch je uveden taxativ-
nÌ v˝Ëet ËinnostÌ a pravomocÌ p¯Ìslu-
öejÌcÌch radÏ a dozorËÌ komisi. Statut
v tomto p¯ÌpadÏ nad r·mec z·kona
rozöi¯uje pravomoci tÏchto org·n˘.
V p¯ÌpadÏ dozorËÌ komise, pokud by
takto suplovala Ëinnost rady, nemohla
by sama vykon·vat svÈ pravomoci
spoËÌvajÌcÌ v dohlÌûecÌ Ëinnosti mimo
jinÈ i nad org·ny Komory.

11. ß 27 odst. 1 pÌsm. c), d) a e) Sta-
tutu pro rozpor se z·konem, neboù
z·kon nestanovÌ a ani neukl·d· po-
vinnost k placenÌ uveden˝ch poplat-
k˘ (n·hrad, n·hrad n·klad˘, n·hrad
na ˙hradu n·klad˘) Komo¯e. Z·kon
stanovÌ poplatek za z·pis do seznamu
auditor˘, nebo auditorsk˝ch spoleË-
nostÌ, p¯ÌspÏvek na Ëinnost Komory,
n·hrady vÏcn˝ch v˝daj˘ a n·hrady za
ztr·tu Ëasu. Z·kon takÈ stanovÌ v˝öi
poplatk˘ za p¯ihl·öky k dÌlËÌ pÌsemnÈ
auditorskÈ zkouöce nebo rozdÌlovÈ
auditorskÈ zkouöce a v˝öi poplatk˘
k ˙stnÌ auditorskÈ nebo k ˙stnÌ rozdÌ-
lovÈ auditorskÈ zkouöce.

12. ß 1 odst. 2 a ß 2 odst. 2 VolebnÌ-
ho ¯·du. éalobce uv·dÌ, ûe v ß 1 odst.
2 VolebnÌho ¯·du je zmocnÏnÌ k po-
vÏ¯enÌ auditora k v˝konu funkce or-
g·nu Komory. Z·kon vöak stanovÌ, ûe
funkce v org·nech Komory jsou funk-
ce volenÈ, nikoliv povÏ¯enÈ Ëi jmeno-
vanÈ. Toto ustanovenÌ je tedy v roz-
poru se z·konem. V ß 2 odst. 2 Voleb-
nÌho ¯·du je rozpor se z·konem
v tom, ûe je povinnostÌ konat snÏm,
na kterÈm budou voleny org·ny Ko-
mory tak, aby k volb·m doölo p¯ed
ukonËenÌm funkËnÌho obdobÌ tÏchto
org·n˘. N·slednÈ schvalov·nÌ postu-
pu org·n˘ po uplynutÌ funkËnÌho ob-
dobÌ tak, jak je p¯edpokl·d·no
v poslednÌ Ë·sti vÏty ß 2 odst. 2 Voleb-
nÌho ¯·du, nem· zmocnÏnÌ a oporu
v z·konÏ.

13. v ß 2 odst. 2 P¯ÌspÏvkovÈho
¯·du slova Ñasistent auditora 3.000,-
KËì, a ß 2 odst. 3 a 4 P¯ÌspÏvkovÈho
¯·du. éalobce namÌt·, ûe asistentu au-
ditora nelze uloûit povinnost hradit
Ë·stku 3.000,- KË, neboù nenÌ Ëlenem
Komory. D·le z·kon nestanovÌ povin-
nost k placenÌ poplatku za z·pis asis-
tenta auditora, pouze v ß 26 taxativnÏ

vyjmenov·v· podmÌnky pro z·pis,
kde placenÌ n·hrady n·klad˘ nenÌ ob-
saûeno. ß 2 odst. 3 zav·dÌ n·hrady n·-
klad˘ spojen˝ch s provÏ¯enÌm û·dosti
a splnÏnÌm podmÌnek uchazeËe o slo-
ûenÌ auditorskÈ zkouöky ve v˝öi
3.000,- KË, aËkoliv z·kon stanovÌ
mimo jinÈ poplatky za p¯ihl·öky
k ˙stnÌ auditorskÈ nebo k ˙stnÌ rozdÌ-
lovÈ auditorskÈ zkouöce. ß 2 odst. 4
zav·dÌ v rozporu se z·konem n·hrady
za vr·cenÌ, resp. storno û·dosti nebo
p¯ihl·öky, neboù opr·vnÏnÌ k placenÌ
tÏchto n·hrad nenÌ z·konem uprave-
no. Z·kon nezmocÚuje Komoru ke
stanovenÌ takov˝chto n·hrad.

Pod·nÌm ze dne 10. 10. 2002 vzal ûa-
lobce zpÏt ûalobu v tÈ Ë·sti, pokud
smÏ¯ovala proti SmÏrnici Komory au-
ditor˘ »R pro ¯Ìzenou praxi auditora,
neboù akceptoval vysvÏtlenÌ ûalovanÈ
ohlednÏ n·zvu tÈto SmÏrnice, ûe se
jedn· o tiskovou chybu. éalobce na-
vrhl, aby soud ¯ÌzenÌ o SmÏrnici pro
¯Ìzenou praxi auditora zastavil.

K podanÈ ûalobÏ se vyj·d¯ila ûalova-
n· Komora auditor˘ »R. Uvedla:

ï k bodu 1. ûaloby - Statut v ß 2
pÌsm. d) obecnÏ formuluje p˘sobnost
Komory v oblasti auditorsk˝ch zkou-
öek, aniû by je rozdÏloval na pÌsem-
nou a ̇ stnÌ Ë·st, proto pouûÌv· formu-
lace Ñnavrhuje a jmenuje Ëleny zku-
öebnÌch komisÌ.. .ì, p¯itom platÌ
v souladu se z·konem, ûe Komora na-
vrhuje Ëleny zkuöebnÌch komisÌ pro
˙stnÌ Ë·st auditorskÈ zkouöky (Minis-
terstvu financÌ) a jmenuje Ëleny
a p¯edsedy zkuöebnÌch komisÌ pro pÌ-
semnou Ë·st auditorskÈ zkouöky. To
potvrzuje ß 15 odst. 2 Statutu, kde se
v˝slovnÏ stanovÌ, ûe ÑRada jmenuje
a odvol·v· Ëleny zkuöebnÌch komisÌ
pro dÌlËÌ pÌsemnou Ë·st odbornÈ
zkouöky a navrhuje Ministerstvu fi-
nancÌ »eskÈ republiky Ëleny zkuöeb-
nÌch komisÌ pro ˙stnÌ Ë·st auditorskÈ
zkouökyì. ⁄prava Statutu tedy nenÌ
v rozporu s p¯Ìsluön˝mi ustanovenÌmi
z·kona. éalobce vytrhl z kontextu
profesnÌ ˙pravy jedno slovo, o nÏmû
se mylnÏ domnÌv·, ûe se vztahuje
k ß 9 odst. 3 z·kona.

ï k bodu 2. ûaloby - ustanovenÌ ß 2
pÌsm. i) Statutu nenÌ v rozporu s ß 30
odst. 2 z·kona. Z·kon upravuje druhy
(formy) n·hrad, kterÈ p¯ÌsluöÌ Ëlen˘m
org·n˘ Komory. Statut n·vaznÏ stano-
vÌ, ûe do p˘sobnosti Komory pat¯Ì tÈû
urËov·nÌ v˝öe tÏchto n·hrad; bez toho
by se ustanovenÌ z·kona nemohlo reali-
zovat v praxi. Dle n·zoru Komory zde
ûalobce smÏöuje dvÏ rozdÌlnÈ vÏci.

ï k bodu 3. ûaloby - ûalobce se
z¯ejmÏ domnÌv·, ûe Komora m˘ûe mÌt
pouze takovÈ org·ny, kterÈ stanovÌ

z·kon. Z·kon urËuje povinnÈ org·ny,
kterÈ Komora musÌ z¯Ìdit, stanovÌ je-
jich pravomoc a p˘sobnost jak z hle-
diska spr·vy Komory, tak pokud jde
o jejich opr·vnÏnÌ rozhodovat o pr·-
vech a povinnostech osob. Tuto z·-
konnou ˙pravu Statut plnÏ respektu-
je. éalovan· m· vöak za to, ûe nic ne-
br·nÌ tomu, aby si Komora jako samo-
spr·vn˝ subjekt z¯Ìdila i dalöÌ vnit¯nÌ
org·ny dle svÈ pot¯eby, pouze na nÏ
nesmÌ p¯enÈst p˘sobnost org·n˘ sta-
noven˝ch z·konem. V p¯ÌpadÏ revi-
zor˘ ˙Ët˘ se jedn· o kontrolnÌ org·n,
kter˝ ovÏ¯uje roËnÌ ˙ËetnÌ z·vÏrku
p¯ed jejÌm p¯edloûenÌm snÏmu. Je
plnÏ v z·jmu auditor˘, aby takov˝
kontrolnÌ org·n poûadovali, a st·t jim
v tom nem˘ûe br·nit, zvl·öù kdyû s·m
na ˙pravu zp˘sobu kontroly hospo-
da¯enÌ Komory v z·konÏ rezignuje.

ï k bodu 4. ûaloby - termÌny ¯·dn˝
snÏm, n·hradnÌ snÏm, mimo¯·dn˝
snÏm jsou v ûalobÏ doprov·zeny po-
zn·mkou, ûe ÑStatut zav·dÌ oproti z·-
konu novou terminologiiì. To pova-
ûuje ûalovan· za nesmyslnÈ. ß 31 odst.
1 z·kona rozliöuje snÏm svolan˝ ra-
dou bez iniciativy jin˝ch osob, snÏm
svolan˝ na û·dost auditor˘ nebo do-
zorËÌ komise a nov˝ snÏm svolan˝
v p¯ÌpadÏ, ûe svolan˝ snÏm nenÌ
usn·öenÌschopn˝. Podrobnosti o svo-
l·nÌ snÏmu m· dle z·kona stanovit
Statut. Kaûd˝ z uveden˝ch snÏm˘ m·
jin˝ charakter z hlediska p¯Ìpravy
a zp˘sobu svol·nÌ, proto ˙prava ve
Statutu vyûaduje jejich d˘slednÈ odli-
öenÌ. Proto byly zvoleny uvedenÈ ter-
mÌny, aniû by z·konn· ˙prava snÏmu
jako nejvyööÌho org·nu Komory tÌm
byla nijak dotËena. Praxe m˘ûe p¯i-
nÈst i situace, kdy bude nutno pouûÌt
kombinaci tÏchto termÌn˘, nap¯. n·-
hradnÌ mimo¯·dn˝ snÏm, n·hradnÌ
¯·dn˝ snÏm apod.

ï k bodu 5. ûaloby - z·kon stano-
vÌ, ûe o svol·nÌ snÏmu m˘ûe poû·dat
dozorËÌ komise. Statut p¯edepisuje pÌ-
semnou formu tÈto û·dosti. Ke svol·-
nÌ snÏmu a k p¯ÌpravÏ jeho programu
pot¯ebuje rada pÌsemn˝ dokument,
aby bylo doloûitelnÈ, ûe dozorËÌ ko-
mise o svol·nÌ snÏmu skuteËnÏ û·d·,
p¯ÌpadnÏ jak˝ je d˘vod tÈto û·dosti.
To nelze zajistit jinak neû pÌsemnou
formou. Svol·nÌ snÏmu je z·leûitost
zhruba za milion korun, proto u do-
zorËÌ komise i u rady Komory se jed-
n· o odpovÏdnost za z·vaûnÈ rozhod-
nutÌ. Z pÌsemnÈho dokladu jsou tÈû
z¯ejmÈ poûadavky na p¯Ìpravu materi-
·l˘ pro mimo¯·dn˝ snÏm, poËÌt·nÌ
lh˘t apod. ZatÌmco z·kon upravuje
tento ˙kon dozorËÌ komise jako bez-
form·lnÌ, profesnÌ p¯edpis Komory
formu stanovÌ, tj. stanovÌ z v˘le audi-
tor˘ p¯ÌsnÏjöÌ podmÌnky neû z·kon.
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Takov˝ postup nem˘ûe b˝t v rozporu
se z·konem, jedn·-li se o ˙pravu
vnit¯nÌch pomÏr˘.

ï k bodu 6. ûaloby - dle z·kona
i Statutu svol·v· rada snÏm nejmÈnÏ
jednou roËnÏ. Povaûuje-li se jeden
snÏm za ¯·dn˝, je eventu·lnÏ dalöÌ
snÏm v roce snÏmem mimo¯·dn˝m.
Proto byl ve Statutu pro rozliöenÌ snÏ-
m˘ pouûit termÌn ¯·dn˝ snÏm, kter˝
schvaluje zejmÈna zpr·vu o Ëinnosti
a v˝sledky hospoda¯enÌ Komory za
minul˝ rok a termÌn mimo¯·dn˝ pro
ostatnÌ snÏmy, kterÈ by p¯ÌpadnÏ
mohly b˝t v roce svol·ny vedle ¯·d-
nÈho snÏmu. Statut tedy v dotËenÈm
ustanovenÌ vyjad¯uje skuteËnost, ûe
rada m˘ûe svolat snÏm v souladu se
z·konem kdykoliv, ale snÏmy se roz-
liöujÌ podle druh˘.

ï k bodu 7. ûaloby - ûalobce se
zde zcela m˝lÌ, neboù napadenÈ usta-
novenÌ se net˝k· n·hrad za v˝kon
funkce, ale n·hrad n·klad˘ za v˝ko-
ny Komory poskytovanÈ jin˝m sub-
jekt˘m neû auditor˘m nebo auditor-
sk˝m spoleËnostem (viz tÈû d·le P¯Ì-
spÏvkov˝ ¯·d Komory).

ï k bodu 8. ûaloby - poËet Ëlen˘
rady je upraven v ß 32 odst. 2 z·kona,
tuto ˙pravu Statut plnÏ p¯ejÌm·. Z·-
kon vöak ne¯eöÌ situaci, kdy dojde
k poklesu poËtu Ëlen˘ rady pod z·-
konem stanoven˝ poËet a dalöÌ n·-
hradnÌci jiû nebudou k dispozici. éa-
lovan· se domnÌv·, ûe nenÌ snad
v rozporu se z·konem, kdyû Statut
v z·jmu zajiötÏnÌ vÏrohodnosti a re-
prezentativnosti volen˝ch org·n˘ sta-
novil minim·lnÌ poËty Ëlen˘ org·n˘
a upravil tÈû postup za tÈto situace,
pokud by k nÌ v praxi doölo, a to ve
svÈm ß 9 odst. 5. éalovan· tÈû vyslo-
vuje podiv, ûe ûalobci vadÌ tato ˙pra-
va v p¯ÌpadÏ rady, ale nevadÌ mu z¯ej-
mÏ jiû v p¯ÌpadÏ dozorËÌ Ëi k·rnÈ ko-
mise, i kdyû ve vöech p¯Ìpadech je
˙prava ve Statutu shodn·.

ï k bodu 9. ûaloby - viceprezident
nenÌ org·nem Komory, z·kon neu-
pravuje ani jeho p˘sobnost Ëi pravo-
moci. Zvolit jednoho viceprezidenta
je pro Komoru povinnostÌ ze z·kona.
Komora se domnÌv·, ûe v niËem ne-
poruöuje z·kon, zvolÌ-li vicepreziden-
t˘ vÌce. Pro ¯ÌzenÌ Komory se zatÌm
osvÏdËili dva viceprezidenti. Statut
proto p¯edpokl·d· volbu vÌce vice-
prezident˘ a vymezuje jim tÈû urËitÈ
povinnosti, podobnÏ jako prezidento-
vi, neboù ani jeho postavenÌ z·kon
blÌûe neupravuje. Napaden· ˙prava ve
Statutu se t˝k· vnit¯nÌch zejmÈna orga-
nizaËnÌch z·leûitostÌ samospr·vnÈ orga-
nizace, do nichû ûalobce dle n·zoru ûa-
lovanÈ nem· pr·vo zasahovat.

ï k bodu 10. ûaloby - ustanovenÌ
ß 9 odst. 5 Statutu je zmÌnÏno jiû v˝öe

ve vyj·d¯enÌ k bodu 8. ûaloby. Statut
se detailnÏji zab˝v· vztahy uvnit¯ sa-
mospr·vnÈ organizace mezi nimi
i tÏmi, kterÈ z·kon v˝slovnÏ ne¯eöÌ,
ale jejichû z·vazn· ̇ prava je nezbytn·
pro bezproblÈmovÈ fungov·nÌ orga-
nizace. KonkrÈtnÏ na urËitÈ situace
zp˘sobenÈ vÏtöÌm poklesem Ëlen˘ or-
g·n˘ v pr˘bÏhu funkËnÌho obdobÌ z·-
kon nepamatuje; ˙pravu bylo proto
nutno ¯eöit ve vnit¯nÌm p¯edpise.
M˘ûe nap¯. nastat situace, ûe org·n
Komory nenÌ pro nedostatek, Ëlen˘

schopen vykon·vat svoji Ëinnost.
V tom p¯ÌpadÏ musÌ na nutnou dobu
p¯evzÌt urËitÈ ̇ koly jin˝ org·n. Vnit¯nÌ
˙prava nenÌ v û·dnÈm ohledu v roz-
poru s kogentnÌmi ustanovenÌmi z·-
kona.

ï k bodu 11. ûaloby - v tomto usta-
novenÌ Statut odkazuje na zvl·ötnÌ
vnit¯nÌ p¯edpis - P¯ÌspÏvkov˝ ¯·d -
s tÌm, ûe ten upravÌ v˝öi p¯ÌspÏvk˘ na
Ëinnost Komory, poplatk˘ a n·hrad
vybÌran˝ch Komorou. Napaden· usta-
novenÌ vyjmenov·vajÌ n·klady spoje-
nÈ s Ëinnostmi, kterÈ je Komora po-
vinna podle z·kona vykon·vat, p¯i-
tom vöak nejdou ve prospÏch osob,
kterÈ se finanËnÏ podÌlejÌ na ˙hradÏ
n·klad˘ Komory. Z·kon ukl·d· Ko-
mo¯e zajiötÏnÌ urËit˝ch ËinnostÌ, nesta-
novÌ vöak zp˘sob jejich finanËnÌho za-
jiötÏnÌ. Z logiky vÏci podle ûalovanÈ
vypl˝v·, ûe n·klady spojenÈ s tÏmito
agendami by mÏli hradit ti, v jejichû
prospÏch Komora Ëinnost vykon·v·.

ï k bodu 12. ûaloby - v tÏchto
ustanovenÌch schv·lil snÏm ˙pravu
vztah˘, kterou z·kon v˝slovnÏ ne¯eöÌ,
kter· je vöak nezbytn· pro ¯·dnÈ fun-
gov·nÌ org·n˘ Komory i Komory jako
takovÈ. Dle n·zoru ûalovanÈ je t¯eba
oöet¯it situace, kdy nap¯. snÏm nezvo-

lÌ org·ny Komory napoprvÈ, a bude
nutnÈ jej proto svolat znovu. V tomto
p¯ÌpadÏ m˘ûe snadno dojÌt k p¯ekro-
ËenÌ dÈlky funkËnÌho obdobÌ Ëlen˘
org·n˘ a je tedy pak nutnÈ mÌt k dis-
pozici z·vaznou (vnit¯nÌ) ˙pravu, kte-
r· urËuje, ûe snÏm m˘ûe povÏ¯it jinÈ
osoby v˝konem funkcÌ do doby volby
nov˝ch org·n˘ nebo prodlouûit
funkËnÌ obdobÌ st·vajÌcÌch org·n˘ do
zvolenÌ nov˝ch. I kdyû uveden· opa-
t¯enÌ nemajÌ v˝slovnou oporu v z·ko-
nÏ, nejsou v rozporu ani s dikcÌ ani se

smyslem z·kona. Vnit¯nÌ p¯edpis jen
doplÚuje to, co nekvalitnÏ zpracova-
n˝ z·kon opomnÏl.

ï k bodu 13. ûaloby - n·hrady ne-
jsou upraveny z·konem, proto jsou
nevymahatelnÈ a Komora je ch·pe
jako fakultativnÌ. ⁄prava odr·ûÌ sku-
teËnost, ûe z·kon stanovil Komo¯e
¯adu povinnostÌ ve vztahu k asisten-
t˘m auditora, ale ûadatel˘m o toto
asistentstvÌ neurËil û·dnÈ povinnosti
finanËnÌho r·zu v˘Ëi Komo¯e. Z kon-
strukce uvedenÈho ustanovenÌ lze do-
vodit, ûe penÏûnÌ plnÏnÌ stanovenÈ ve
formÏ n·hrady n·klad˘ za administra-
tivu t˝kajÌcÌ se asistent˘ hradÌ za nÏ
v principu audito¯i a auditorskÈ spo-
leËnosti, u nichû jsou zamÏstn·ni. Pr·-
vÏ tyto subjekty souhlasily na snÏmu
s touto ̇ pravou v P¯ÌspÏvkovÈm ̄ ·du.
Je nepochybnÈ, ûe Komora zapÌöe do
svÈho seznamu jako asistenta audito-
ra ûadatele i v p¯ÌpadÏ, ûe p¯Ìsluön·
auditorsk· spoleËnost nebo auditor za
nÏj nezaplatÌ stanovenÈ n·hrady; z·-
kon tyto platby jako podmÌnku z·pisu
nestanovÌ. éalovan· m· vöak za to, ûe
nenÌ vylouËena, tj. nenÌ v rozporu se
z·konem, moûnost dobrovolnÈho pl-
nÏnÌ stanoven˝ch Ë·stek zp˘sobem,
jak je v˝öe uvedeno.
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MÏstsk˝ soud v Praze
posoudil vÏc takto:
Z·kon upravuje postavenÌ a Ëinnost
auditor˘, podmÌnky, za nichû mohou
b˝t poskytov·ny auditorskÈ sluûby,
a vznik, postavenÌ a p˘sobnost Ko-
mory (ß 1 z·kona). Komora z¯Ìzen·
z·konem je samospr·vnou profesnÌ
organizacÌ vöech auditor˘, pr·vnickou
osobou (ß 28 z·kona). AuditorskÈ
sluûby podle z·kona je opr·vnÏn po-
skytovat auditor a auditorsk· spoleË-
nost. Auditorem je ten, kdo je zaps·n
v seznamu auditor˘ vedenÈm Komo-
rou (ß 2 odst. 2, 3 z·kona). Komora
mimo jinÈ zejmÈna dohlÌûÌ na ¯·dnÈ
poskytov·nÌ auditorsk˝ch
sluûeb a vyd·v· profesnÌ
p¯edpisy a auditorskÈ
smÏrnice (ß 29 pÌsm. a), b)
z·kona). Z·kon stanovÌ,
jakÈ jsou org·ny Komory
(ß 30 z·kona), zp˘sob je-
jich z¯ÌzenÌ a jejich p˘sob-
nost a pravomoc (ß 31 - 34
z·kona). Z·kon rovnÏû
stanovÌ, ûe podrobnosti
o organizaci Komory
a jejÌch org·n˘ stanovÌ Sta-
tut Komory a dalöÌ profes-
nÌ p¯edpisy (ß 35 z·kona).

éalovan· jako samospr·vn· profes-
nÌ organizace je zË·sti samospr·vnou
ve¯ejnopr·vnÌ korporacÌ vykon·vajÌcÌ
ve¯ejnou spr·vu (tato jejÌ p˘sobnost
m· z·klad v tom, ûe auditorskÈ sluûby
je opr·vnÏn poskytovat pouze ten,
kdo je zaps·n v seznamu auditor˘ ve-
denÈm Komorou, tedy v povinnÈm
ËlenstvÌ). Vedle z·konem stanovenÈ
p˘sobnosti v oblasti ve¯ejnÈ spr·vy,
m˘ûe Komora jako samospr·vn˝ sub-
jekt vykon·vat i jinÈ Ëinnosti odpovÌ-
dajÌcÌ z·jmovÈmu sdruûenÌ. Pokud
vöak jde o Ëinnost Komory a jejÌch or-
g·n˘ v oblasti ve¯ejnÈ spr·vy, platÌ
z·kladnÌ pravidla, ûe st·tnÌ moc lze
uplatÚovat jen v p¯Ìpadech a mezÌch
stanoven˝ch z·konem a to zp˘so-
bem, kter˝ z·kon stanovÌ a ûe povin-
nosti mohou b˝t ukl·d·ny toliko na
z·kladÏ z·kona a v jeho mezÌch a jen
p¯i zachov·nÌ z·kladnÌch pr·v a svo-
bod (»l. 2 odst. 2 Listiny z·kladnÌch
pr·v a svobod, »l. 2 odst. 3 ⁄stavy,
»l. 4 odst. 1 Listiny z·kladnÌch pr·v
a svobod).

Ve smyslu shora uvedenÈho soud po-
soudil jednotlivÈ ûalobnÌ body takto:

bod 1. ûaloby - ustanovenÌ ß 2
pÌsm. d) Statutu ve slovÏ Ñjmenujeì
nenÌ dle n·zoru soudu v rozporu se
z·konem, kter˝ v ustanovenÌ ß 9 odst.
1 stanovÌ, ûe Ëleny a p¯edsedy zku-
öebnÌch komisÌ pro dÌlËÌ pÌsemnÈ
zkouöky jmenuje a odvol·v· Komora
a v ustanovenÌ ß 9 odst. 3 stanovÌ, ûe

Ëleny a p¯edsedy zkuöebnÌch komisÌ
pro ˙stnÌ Ë·st auditorskÈ zkouöky
jmenuje a odvol·v· ministr financÌ.
Podle ß 32 odst. 3 pÌsm. j) z·kona
rada Komory p¯edkl·d· ministru fi-
nancÌ n·vrhy na jmenov·nÌ nebo na
odvol·nÌ Ëlen˘ zkuöebnÌch komisÌ
pro auditorskÈ zkouöky a pro auditor-
skÈ rozdÌlovÈ zkouöky. Lze tedy p¯i-
svÏdËit ûalovanÈ, ûe Statut v ß 2 pÌsm.
d) obecnÏ formuluje p˘sobnost Ko-
mory v oblasti auditorsk˝ch zkouöek,
aniû by je rozdÏloval na pÌsemnou
a ˙stnÌ Ë·st. Tato obecn· formulace
ustanovenÌ ß 2 pÌsm. d) Statutu ned·-
v· Komo¯e opr·vnÏnÌ nad r·mec z·-

kona a je konkretizov·na v ustanove-
nÌ ß 15 odst. 2 Statutu, ve kterÈm je
v souladu se z·konem rozliöeno, kdy
Rada jako org·n Komory jmenuje
a odvol·v· Ëleny zkuöebnÌch komisÌ
a kdy navrhuje ministru financÌ Ëleny
zkuöebnÌch komisÌ.

bod 2. ûaloby - v ustanovenÌ ß 2
pÌsm. 1) soud zruöil slovo Ñn·hradì,
kdyû shledal, ûe Statut do p˘sobnosti
Komory v rozporu se z·konem zahr-
nul i opr·vnÏnÌ stanovit v˝öi n·hrad.
Z·kon upravuje n·hrady pouze
v ustanovenÌ ß 30 odst. 2, kde stanovÌ,
ûe funkce v org·nech Komory jsou
ËestnÈ a p¯i jejich v˝konu p¯ÌsluöÌ au-
ditorovi n·hrada vÏcn˝ch v˝daj˘
a n·hrada za ztr·tu Ëasu. Z·kon ned·-
v· Komo¯e pravomoc v˝öi tÏchto n·-
hrad stanovit, coû neznamen·, ûe toto
ustanovenÌ nelze v praxi realizovat.
Nedojde-li mezi Komorou a audito-
rem ke shodÏ o v˝öi vÏcn˝ch v˝daj˘
Ëi o n·hradÏ za ztr·tu Ëasu, rozhodne
o v˝öi tÏchto n·hrad na n·vrh soud,
do jehoû pravomoci projedn·nÌ a roz-
hodnutÌ takovÈho sporu pat¯Ì (ß 7
odst. 1 o. s. ¯.).

bod 3. ûaloby - ûalobnÌ n·vrh na
zruöenÌ celÈho ustanovenÌ ß 3 odst. 1
pÌsm. e) ve znÏnÌ: Ñe) revizo¯i ˙Ët˘ì
a zruöenÌ slova Ña e)ì v ß 3 odst. 2 Sta-
tutu neshledal soud d˘vodn˝m. Je
pravda, ûe v ß 30 odst. 1 z·kona, kde
jsou uvedeny org·ny Komory, revizo-
¯i ˙Ët˘ jako org·n Komory uvedeni
nejsou. Soud vöak nesdÌlÌ n·zor ûa-

lobce, ûe ustanovenÌ ß 30 odst. 1 z·-
kona p¯edstavuje taxativnÌ v˝Ëet org·-
n˘ Komory a ûe Komora jinÈ org·ny
z¯izovat nem˘ûe. Z·kon urËuje, kterÈ
org·ny Komora musÌ z¯Ìdit a z·roveÚ
stanovÌ jejich p˘sobnost a pravomoc
v oblasti ve¯ejnÈ spr·vy, kterou mo-
hou na z·kladÏ z·kona vykon·vat
pr·vÏ jen tyto org·ny, Z·kon vöak ne-
br·nÌ Komo¯e, aby si jako samospr·v-
n· organizace z¯Ìdila i jinÈ org·ny dle
sv˝ch pot¯eb, pokud na tyto org·ny
nep¯enese mocenskou pravomoc Ëi-
nit vrchnostenskÈ ˙kony p¯i plnÏnÌ
˙kol˘ ve¯ejnÈ spr·vy. To se v danÈm
p¯ÌpadÏ nestalo, Komora si z¯Ìdila re-

vizory ˙Ët˘ jako vnit¯nÌ
kontrolnÌ org·n bez rozho-
dovacÌch pravomocÌ a dle
n·zoru soudu tÌm neporu-
öila z·kon.

bod 4. ûaloby - n·vrh na
zruöenÌ slov Ñn·hradnÌì,
Ñ¯·dn˝ì a Ñmimo¯·dn˝ì
uveden˝ch v ß 4 odst. 1, 3,
4, 5, 6, 7 Statutu soud ne-
povaûuje za d˘vodn˝. N·-
mitka ûalobce, ûe uvedenÌ
tÏchto p¯Ìvlastk˘ ke slovu
snÏm je v rozporu se z·ko-
nem, je obecn·, ûalobce

ani netvrdÌ, kterÈ konkrÈtnÌ ustanove-
nÌ z·kona bylo poruöeno, pouze do-
vozuje, ûe takov˝mto rozliöov·nÌm
jednotliv˝ch snÏm˘ by mohlo dojÌt
k omezenÌ pr·v Ëlen˘ Komory v sou-
vislosti se stanovenÌm r˘zn˝ch reûim˘
snÏmu. Tuto obavu soud nesdÌlÌ, ne-
boù z ustanovenÌ ß 4 Statutu je z¯ejmÈ,
ûe reûimy snÏm˘ zde uvedenÈ jsou
v souladu se z·konnou ˙pravou. Z·-
kon v ß 31 odst. 1 stanovÌ povinnost
radÏ Komory nejmÈnÏ jednou roËnÏ
svolat snÏm, a to zp˘sobem a ve lh˘-
t·ch urËen˝ch statutem. Z·roveÚ vöak
stanovÌ, ûe Rada Komory svol· snÏm
kdykoliv, poû·d·-li o to pÌsemnÏ
v pr˘bÏhu 2 kalend·¯nÌch mÏsÌc˘ ale-
spoÚ t¯etina auditor˘ nebo poû·d·-li
o to dozorËÌ komise. SkuteËnost, ûe
Statut v ß 4 odst. 3 snÏm, kter˝ nejmÈ-
nÏ jednou roËnÏ svol·v· rada, ozna-
Ëuje jako ¯·dn˝ a v odst. 4 tÈhoû usta-
novenÌ oznaËuje jako mimo¯·dn˝
snÏm takov˝ snÏm, kter˝ byl svol·n
na û·dost alespoÚ t¯etiny auditor˘
nebo na û·dost dozorËÌ komise,
v rozporu se z·konem nenÌ. Z·kon
d·le v ß 31 odst. 2 stanovÌ povinnost
radÏ Komory svolat nejpozdÏji do 2
mÏsÌc˘ snÏm v p¯ÌpadÏ, ûe ¯·dnÏ svo-
lan˝ snÏm nebyl usn·öenÌschopn˝.
Tento snÏm Statut v ust. ß 4 odst. 5
naz˝v· n·hradnÌm, ani v tomto ozna-
ËenÌ nelze spat¯ovat rozpor se z·ko-
nem. V tomto smyslu jsou shora uve-
denÈ p¯Ìvlastky pouûity i v odst. 1, 6,
7 ust. ß 4 Statutu, a ani zde jejich pou-



15AUDITOR 6/2003

ûitÌ nemÏnÌ reûim snÏm˘ v rozporu se
z·konem,

bod 5. ûaloby - n·vrh na zruöenÌ
slova ÑpÌsemnÏì v ß 4 odst. 4 pÌsm. b)
Statutu je d˘vodn˝m, neboù podmÌn-
ka pÌsemnÈ û·dosti o svol·nÌ snÏmu
je v rozporu s ustanovenÌm ß 31 odst.
1 z·kona. Z·kon v citovanÈm ustano-
venÌ mimo jinÈ stanovÌ, ûe rada Ko-
mory svol· snÏm kdykoliv, poû·d·-li
o to dozorËÌ komise. Povinnost dozor-
ËÌ komise poû·dat o svol·nÌ snÏmu
pÌsemnÏ je v ustanovenÌ ß 4 odst. 4
pÌsm. b) Statutu nad r·mec z·kona,
tedy v rozporu se z·konem, kter˝ ne-
p¯edepisuje formu û·dosti dozorËÌ ko-
mise o svol·nÌ snÏmu.

bod 6. ûaloby - n·vrh na zruöenÌ
ß 4 odst. 4 pÌsm. c) Statutu neshledal
soud d˘vodn˝m. UstanovenÌ ß 31
odst. 1 z·kona mimo jinÈ stanovÌ, ûe
snÏm svol·v· nejmÈnÏ jednou roËnÏ
rada Komory, a to zp˘sobem a ve lh˘-
t·ch urËen˝ch Statutem. Rada Komory
je tedy mimo jinÈ z·konnÈ d˘vody
povinna nejmÈnÏ jednou roËnÏ snÏm
svolat, tato jejÌ povinnost je ve Statutu
uvedena v ß 4 odst. 3. UstanovenÌ ß 4
odst. 4 pÌsm. c) odr·ûÌ moûnost, niko-
liv povinnost rady danou z·konem,
svolat snÏm vÌce neû jednou roËnÏ.
Zp˘sob, jak tuto moûnost rada realizu-
je, m˘ûe urËit Statut, coû Statut uËinil
pr·vÏ v ustanovenÌ ß 4 odst. 4 pÌsm. c).

bod 7. ûaloby - n·vrh na zruöenÌ
Ë·sti vÏty Ña o v˝öi n·hrady n·klad˘ì
v ß 4 odst. 9 pÌsm. c) Statutu shledal
soud d˘vodn˝m. Z·kon ned·v· Ko-
mo¯e pravomoc rozhodovat o n·hra-
dÏ n·klad˘. N·hrada n·klad˘ je
v z·konÏ zmÌnÏna pouze v ß 30 odst.
2 z·kona a ani zde nejde o pravomoc
Komory o n·hradÏ n·klad˘ rozhodo-
vat (k tomu viz v˝öe k bodu 2. ûalo-
by). VysvÏtlenÌ ûalovanÈ, ûe napade-
nÈ ustanovenÌ se net˝k· n·hrad za
v˝kon funkce ale n·hrad n·klad˘ za
v˝kony Komory poskytovanÈ jin˝m
subjekt˘m neû auditor˘m nebo audi-
torsk˝m spoleËnostem, nenÌ podstat-
nÈ. Z·kon nezmocÚuje Komoru
k û·dnÈmu rozhodov·nÌ o n·hrad·ch,
bez ohledu na to, jakÈ n·hrady m·
Komora na mysli.

bod 8. ûaloby - n·vrh na zruöenÌ
poslednÌ vÏty ß 5 odst. 2 Statutu, ve
znÏnÌ: ÑPoËet Ëlen˘ rady nesmÌ b˝t
niûöÌ neû 9 Ëlen˘ì, shledal soud d˘-
vodn˝m. PoËet Ëlen˘ rady je stanoven
na rozdÌl od poËtu Ëlen˘ dozorËÌ
a k·rnÈ komise z·konem. Z·kon
v ß 32 odst. 2 stanovÌ, ûe rada m· 17
Ëlen˘ a 5 n·hradnÌk˘ a upravuje zp˘-
sob doplÚov·nÌ Ëlen˘ rady z ¯ad n·-
hradnÌk˘. StanovÌ-li z·kon, ûe rada
m· 17 Ëlen˘, nem˘ûe Statut mÏnit z·-
kon tÌm, ûe stanovÌ, ûe poËet Ëlen˘
rady nesmÌ b˝t niûöÌ neû 9 Ëlen˘.

bod 9 ûaloby - n·vrh na zruöenÌ
v ß 5 odst. 3 pÌsm. c) Statutu Ë·sti vÏty
Ña viceprezidenty Komory, v p¯ÌpadÏ
volby nÏkolika viceprezident˘ stano-
vÌ, kter˝ z viceprezident˘ zastupuje
prezidentaì, shledal soud d˘vodn˝m.
Z·kon v ust. ß 32 odst. 3 pÌsm. c) sta-
novÌ, ûe radÏ p¯ÌsluöÌ volit ze sv˝ch
Ëlen˘ a odvol·vat prezidenta a vice-
prezidenta Komory. Jestliûe podle z·-
kona radÏ p¯ÌsluöÌ ze sv˝ch Ëlen˘ volit
jednoho viceprezidenta Komory, je
ustanovenÌ Statutu, kterÈ stanovÌ, ûe
radÏ p¯ÌsluöÌ volit vÌce viceprezident˘
Komory, v rozporu se z·konem.

bod 10 ûaloby - n·vrh na zruöenÌ
celÈho ust. ß 9 odst. 5 Statutu, shledal
soud d˘vodn˝m. StanovenÌ minim·l-
nÌho poËtu Ëlen˘ org·n˘ Komory
v p¯ÌpadÏ, kdy je poËet Ëlen˘ org·nu
Komory v˝slovnÏ stanoven z·konem,
je v rozporu se z·konem, jak soud jiû
konstatoval shora k bodu 8 ûaloby.
PoslednÌ vÏta ust. ß 9 odst. 5 Statutu
navÌc nad r·mec z·kona (ß 32 odst. 3
a ß 33 odst. 3 z·kona) rozöi¯uje pravo-
moci p¯ÌsluöejÌcÌ radÏ a dozorËÌ komisi.

bod 11 ûaloby - n·vrh na zruöenÌ
ust. ß 27 odst. 1 pÌsm. c), d) a e) Statu-
tu shledal soud d˘vodn˝m, neboù z·-
kon nikde nestanovÌ povinnost hradit
n·hrady v tÏchto ustanovenÌch uvede-
nÈ a nikde neopravÚuje Komoru v˝öi
tÏchto n·hrad stanovit. O v˝öi n·hrad
vÏcn˝ch n·klad˘ platÌ obecnÏ to, co
soud jiû uvedl shora k bodu 2 a 7 ûa-
loby. NavÌc soud dod·v·, ûe v napa-
denÈm ustanovenÌ spÌöe neû o n·hra-
du n·klad˘ jde obsahovÏ o poplatky,
kterÈ vöak lze podle Ël·nku 11 odst. 5
Listiny z·kladnÌch pr·v a svobod
ukl·dat jen na z·kladÏ z·kona. Z·kon
za Ëinnosti uvedenÈ v napadenÈm
ustanovenÌ poplatky Komo¯e ukl·dat
neumoûÚuje.

bod 12 ûaloby - n·vrh na zruöenÌ
ust. ß 1 odst. 2 a ß 2 odst. 2 VolebnÌho
¯·du shledal soud d˘vodn˝m. Je t¯e-
ba plnÏ p¯isvÏdËit ûalobci, ûe funkce
v org·nech Komory jsou podle z·ko-
na funkce volenÈ a z·kon nikde ne-
d·v· opr·vnÏnÌ Komo¯e, resp. snÏ-
mu, auditora povÏ¯it v˝konem funkce
v org·nu Komory na mÌsto volby.
Ust. ß 1 odst. 2 VolebnÌho ¯·du je
v rozporu se z·konem. V rozporu se
z·konem je i ust. ß 2 odst. 2 VolebnÌ-
ho ¯·du, neboù z·kon neupravuje
moûnost org·n˘ Komory po skonËe-
nÌ jejich funkËnÌho obdobÌ Ëinit ja-
k·koliv opat¯enÌ a ani nezmocÚuje
snÏm k n·slednÈmu schvalov·nÌ ta-
kov˝chto opat¯enÌ. VolebnÌ ¯·d ne-
m˘ûe nad r·mec z·kona org·n˘m
Komory po skonËenÌ jejich funkËnÌ-
ho obdobÌ stanovit opr·vnÏnÌ Ëinit
jakÈkoliv opat¯enÌ a stejnÏ tak ne-
m˘ûe povÏ¯it snÏm nad r·mec z·ko-

na schvalov·nÌm takov˝chto opat¯enÌ.
bod 13 ûaloby - n·vrh na zruöenÌ

ß 2 odst. 2 P¯ÌspÏvkovÈho ¯·du ve slo-
vech Ñasistent auditora 3000,- KËì
a celÈho ust. ß 2 odst. 3 a 4 P¯ÌspÏvko-
vÈho ¯·du shledal soud d˘vodn˝m.
Z·kon neumoûÚuje Komo¯e vybÌrat
poplatky za z·pis asistent˘ auditora
a ned·v· Komo¯e pravomoc rozhodo-
vat o n·hradÏ n·klad˘ spojen˝ch
s provedenÌm z·pisu asistent˘ audito-
ra, ani neumoûÚuje Komo¯e stanovit
v˝öi n·hrady n·klad˘ spojen˝ch
s provÏ¯enÌm û·dosti a splnÏnÌ pod-
mÌnek uchazeËe o sloûenÌ auditorskÈ
zkouöky Ëi n·hrady za vr·cenÌ, resp.
storno û·dosti nebo p¯ihl·öky.
I v tomto bodÏ soud odkazuje na to,
co jiû uvedl shora k bodu 2, 7 a 11
ûaloby. ⁄prava napaden· ûalobou
v tomto ûalobnÌm bodÏ je v rozporu
se z·konem, bez ohledu na skuteË-
nost, zda Komora n·hrady zde stano-
venÈ ch·pe jako nevymahatelnÈ a fa-
kultativnÌ.

Z d˘vod˘ uveden˝ch k jednotliv˝m
ûalobnÌm bod˘m soud rozhodl o po-
danÈ ûalobÏ tak, jak je uvedeno ve
v˝roku jeho rozhodnutÌ. ÿÌzenÌ o ûa-
lobÏ v tÈ Ë·sti, kterou se ûalobce do-
m·hal zruöenÌ SmÏrnice Komory audi-
tor˘ »R pro ¯Ìzenou praxi auditora,
soud zastavil, kdyû ûaloba byla v tÈto
Ë·sti vzata ûalobcem zpÏt.
V˝rok o n·hradÏ n·klad˘ ¯ÌzenÌ se
opÌr· o ust. ß 60 odst. 1 a 3 z·kona
Ë. 150/2002 Sb., soudnÌ ¯·d spr·vnÌ
(d·le jen s.¯.s.), neboù kaûd˝ z ˙Ëast-
nÌk˘ mÏl ve vÏci ˙spÏch jen Ë·steËn˝
a o Ë·sti ûaloby bylo ¯ÌzenÌ zastaveno.

PouËenÌ: Proti tomuto rozsudku lze
podat ve lh˘tÏ do dvou (2) t˝dn˘ po
jeho doruËenÌ kasaËnÌ stÌûnost za pod-
mÌnek stanoven˝ch v ß 102 a n·sl.
s.¯.s. k NejvyööÌmu spr·vnÌmu soudu
prost¯ednictvÌm MÏstskÈho soudu
v Praze.

V Praze dne 2. dubna 2003

JUDr. Eva Pechov· v.r.
p¯edsedkynÏ sen·tu
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V†listopadu loÚskÈho roku byl
nov˝m z·stupcem KA »R v †pracov-
nÌ skupinÏ pro audit (The Auditing
Working Party) p¯i FEE jmenov·n
ing. Milan SlavÌk (Ernst & Young).
N·sledujÌcÌ text je zpracov·n z ma-
teri·l˘ projedn·van˝ch v†tÈto pra-
covnÌ skupinÏ v†prvnÌ polovinÏ to-
hoto roku.

Kolaps Enronu a n·sledujÌcÌ fi-
nanËnÌ skand·ly spustily lavinu
poûadavk˘ na dalöÌ provÏ¯enÌ kvality
finanËnÌho v˝kaznictvÌ a statut·rnÌho
auditu, spr·vy a ¯ÌzenÌ spoleËnostÌ
a trhu cenn˝ch papÌr˘.

V†poslednÌch dvan·cti mÏsÌcÌch se
celosvÏtovÏ snÌûila d˘vÏra investor˘
na kapit·lov˝ch trzÌch a utrpÏla
d˘vÏryhodnost auditorskÈ profese
v†oËÌch ve¯ejnosti. Ne zcela harmoni-
zovan˝ p¯Ìstup k†statut·rnÌmu auditu
v EvropskÈ unii byl d˘vodem k p¯ijetÌ
dalöÌch krok˘ na ˙rovni unie v†tÈto
oblasti. Toto bylo iniciov·no ma-
teri·lem oznaËovan˝m jako ÑGreen
Paperì, kter˝ vydala komise Ñk† roli,
pozici a zodpovÏdnosti statut·rnÌho
auditora v†EvropskÈ uniiì. Reakce na
ÑGreen Paperì si vyû·daly aktivitu na
˙rovni EvropskÈ unie za hranicÌ
danou ÑOsmou direktivouì (84/253/
EEC), kter· se öiroce zab˝v·
schvalov·nÌm statut·rnÌch auditor˘
v†EvropskÈ unii.

Z·vÏry z†v˝öe uveden˝ch krok˘
byly vËlenÏny do sdÏlenÌ komise
v†roce 1998, do†materi·lu ÑStatut·rnÌ
audit v†EvropskÈ unii, cesta vp¯edì.
V†tomto ÑsdÏlenÌì bylo navrûeno
vytvo¯enÌ ÑV˝boru pro audit EvropskÈ
unieì, kter˝ by mÏl p¯ipravit dalöÌ ak-
tivity ve vz·jemnÈ spolupr·ci ˙ËetnÌ
profese a Ëlensk˝ch st·t˘. StÏûejnÌmi
body programu tohoto v˝boru bylo
zajiötÏnÌ kvality auditu, auditorsk˝ch
standard˘ a nez·vislosti auditora.

Na z·kladÏ pr·ce v˝boru vydala ko-
mise v†listopadu 2000 doporuËenÌ
k ÑZajiötÏnÌ kvality pro statut·rnÌho
auditora v†EvropskÈ uniiì a v†kvÏtnu
2002 doporuËenÌ k ÑNez·vislosti stat-
ut·rnÌho auditora v†EvropskÈ uniiì.
ObÏ doporuËenÌ se v†Ëlensk˝ch
zemÌch EvropskÈ unie zav·dÏjÌ. D·le
byly zah·jeny p¯ÌpravnÈ pr·ce na
sjednocenÌ pouûÌv·nÌ mezin·rodnÌch
auditorsk˝ch standard˘ (ISAs).

P¯es tyto jiû fungujÌcÌ aktivity zaujala
komise stanovisko, ûe souËasn· situace

vyûaduje dalöÌ iniciativu a aktivitu
k posÌlenÌ d˘vÏry investora na
kapit·lovÈm trhu a d˘vÏry ve¯ejnosti ve
funkci auditu v†EvropskÈ unii.

P¯estoûe je audit hlavnÌm n·strojem
pro zajiötÏnÌ spr·vnÈho finanËnÌho
v˝kaznictvÌ, nenÌ jedin˝m faktorem.
To se uk·zalo p¯i podrobnÈm
zkoum·nÌ, kterÈ n·sledovalo poslednÌ
finanËnÌ skand·ly v†oblasti finanËnÌho
v˝kaznictvÌ. Audit je souË·stÌ öiröÌho
systÈmu ˙ËastnÌk˘ a†regul·tor˘ zab˝-
vajÌcÌch se transparentnÌm finanËnÌm
v˝kaznictvÌm pro kapit·lov˝ trh
EvropskÈ unie.

Iniciativu v†oblasti regulace statu-
t·rnÌho auditu je nutno vidÏt v†öiröÌm
kontextu ÑAkËnÌho pl·nu finanËnÌch
sluûeb Komiseì a reakce na kolaps
Enronu. Tato iniciativa je tÈû v †sou-
ladu s†komunikÈ komise ke †ÑCompa-
ny Law and Corporate Governanceì.
Audit je velmi d˘leûitou souË·stÌ
spr·vnÏ uplatÚovanÈ spr·vy a ¯ÌzenÌ
spoleËnostÌ.

D˘vÏryhodnost finanËnÌch infor-
macÌ ovÏ¯ovan˝ch auditorem je
d˘leûit· pro öiröÌ rozsah spoleËnostÌ
neû jen tÏch, kterÈ jsou kotov·ny na
burze. To je reflektov·no v †souËas-
nÈm z·konÏ EvropskÈ unie, kter˝
definuje poûadavky auditu pro vöech-
ny obchodnÌ spoleËnosti, vöechny
banky a pojiöùovny (finanËnÌ insti-
tuce).

Proto od poË·tku musÌ b˝t politika
EvropskÈ unie v†oblasti auditu
konzistentnÌ a jednotn· tak, aby
pokryla vöechny (tÈmÏ¯ dva miliony)
statut·rnÌ audity provedenÈ na terito-
riu EvropskÈ unie, coû je v˝znamnÏ
vÌce neû 7000 spoleËnostÌ kotovan˝ch
na burze v†EvropskÈ unii. Pokud to
bude nezbytnÈ, p¯Ìstupy a opat¯enÌ se
budou odliöovat v†z·vislosti na stupni
ve¯ejnÈho z·jmu (subjekty a  spo-
leËnosti ve¯ejnÈho z·jmu) a mÏly by
vzÌ t  v†˙vahu pot¯eby mal˝ch
a st¯ednÌch spoleËnostÌ (SME¥s). Zde
je s i tuace velmi podobn· jako
v p¯ÌpadÏ vyuûitÌ mezin·rodnÌch
˙ËetnÌch standard˘ pro malÈ a st¯ed-
nÌ spoleËnosti ñ viz. Ël·nek ing.
Ireny PittermannovÈ v†Auditorovi
Ë. 4 letoönÌho roku.

Komisa¯ Frits Bolkestein odpovÏd-
n˝ za vnit¯nÌ trh prohl·sil: ÑP¯edpokla-
dem ˙spÏönÈho sjednocenÌ evropsk˝ch
kapit·lov˝ch trh˘ je kvalitnÏjöÌ
prov·dÏnÌ auditu v†celÈ EvropskÈ
unii. Z†toho d˘vodu bude nezbytnÈ

posÌlit kontrolu kvality poskytovanÈho
auditu a nez·vislost auditora,
p¯iËemû se bude vych·zet z jiû p¯i-
jat˝ch opat¯enÌ. Znamen· to takÈ pro-
gresivnÏ p¯em˝ölet o opat¯enÌch na
dlouhodobÈ zajiötÏnÌ kvality audit˘
v rozöi¯ujÌcÌ se EvropskÈ unii. Chci
evropsk· ¯eöenÌ, kter· budou odpovÌ-
dat naöim konkrÈtnÌm pot¯eb·m a re-
spektovat naöe rozliËnÈ kultury,
a o†kter· se evropsk˝ audit bude moci
bez obav op¯Ìt. ZavedenÌ americk˝ch
standard˘ u naöich firem je pro mÏ
nep¯ijatelnÈ, a proto se EU nekompro-
misnÏ stavÌ proti registraci auditor-
sk˝ch firem ze zemÌ EU u americkÈho
V˝boru pro dohled nad ˙ËetnictvÌm
ve¯ejnÏ obchodovan˝ch spoleËnostÌ
(PCAOB). EU si Ëinnost obchodnÌch
spoleËnostÌ ve sv˝ch Ëlensk˝ch zemÌch
bude regulovat sama.ì

Po implementaci krok˘ uveden˝ch
ve sdÏlenÌ se v†EvropskÈ unii v˝raznÏ
zmÏnÌ regulaËnÌ prost¯edÌ. KonkrÈtnÏ
to znamen·, ûe p¯ipravovan˝ n·vrh
novÈ smÏrnice pro audit nahradÌ
a†z·roveÚ rozöÌ¯Ì souËasnÈ znÏnÌ legi-
slativy EvropskÈ unie, konkrÈtnÏ
ÑOsmou direktivuì.

KromÏ toho se zmÏnÌ takÈ regulaËnÌ
infrastruktura v EvropskÈ unii. Podle
n·vrhu komise bude tato infrastruktu-
ra schopna p¯ijmout z·vaznÈ
prov·dÏcÌ p¯edpisy, kterÈ budou
vypracov·ny na z·kladÏ novÈ smÏr-
nice a v†souladu s†procesem zvan˝m
Ñkomitologieì. Novinkou bude vznik
V˝boru pro regulaci auditu (Audit
Regulatory Committee) a †p¯ejme-
nov·nÌ souËasnÈho V˝boru pro audit
(Committee on Auditing) na V˝bor
pro auditorskÈ poradenstvÌ (Audit Ad-
visory Committee).

Na rychlosti, s†jakou probÏhne rea-
lizace priorit d·le uveden˝ch, bude
z·viset v˝voj dialogu o†regulaci audi-
tu veden˝ mezi USA a Evropskou
uniÌ. KomplexnÌ auditorskÈ regulaËnÌ
a†kontrolnÌ prost¯edÌ v†EvropskÈ unii,
kterÈ bude mÌt oporu v†legislativÏ,
bude p¯inejmenöÌm rovnocennÈ regu-
laËnÌm systÈm˘m, kterÈ jsou
v souËasnÈ dobÏ vytv·¯eny PCAOB.
Toto komplexnÌ prost¯edÌ pak p¯ed-
stavuje  ˙Ëinn˝ n·stroj, jehoû pros-
t¯ednictvÌm bude moûnÈ vymanit au-
ditory EvropskÈ unie ze zbyteËnÈho
zatÌûenÌ americk˝m regulaËnÌm
systÈmem, kter˝ by mohl brzdit roz-
voj v˝konnÈho glob·lnÌho kapi-
t·lovÈho trhu.

P¯ipravovanÈ zmÏny v†regulaci auditu

NA POMOC AUDITORŸM
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D·le uv·dÌm iniciativy/priority
v†oblasti statut·rnÌho auditu tak, jak je
komise spoleËnÏ s†V˝borem pro audit
EvropskÈ unie p¯edpokl·d· uvÈst do
praxe.

Evropsk· komise navrhla deset priorit
vedoucÌch ke zkvalitnÏnÌ a harmonizaci
statut·rnÌch audit˘ v celÈ EvropskÈ unii.
CÌlem je zajistit, aby se investo¯i a dalöÌ
zainteresovanÈ osoby mohli zcela
spolehnout na spr·vnost ovÏ¯ovanÈho
˙ËetnictvÌ, aby se zabr·nilo st¯etu z·jm˘
na stranÏ auditor˘ a posÌlila se ochrana
v EvropskÈ unii p¯ed skand·ly typu En-
ron. V†pl·nu jsou takÈ ozn·meny
p¯ipravovanÈ n·vrhy nov˝ch z·kon˘,

Modernizace ÑOsmÈ direktivyì
Komise pod· n·vrh na modernizaci ÑOsmÈ direktivyì (84/253/EEC), kter· pak bude p¯edstavovat komplexnÌ smÏrnici, v†nÌû
budou zakotveny principy pro ve¯ejn˝ dohled, externÌ kontrolu kvality, nez·vislost auditora, etick˝ kodex, auditorskÈ stan-
dardy, disciplin·rnÌ sankce a principy pro jmenov·nÌ a odvol·nÌ statut·rnÌch auditor˘. Modernizovan· smÏrnice bude apli-
kovateln· na vöechny statut·rnÌ audity prov·dÏnÈ v†EvropskÈ unii.
PosÌlenÌ regulaËnÌ infrastruktury EvropskÈ unie
SouË·stÌ n·vrhu na modernizaci ÑOsmÈ direktivyì bude takÈ zaloûenÌ V˝boru pro regulaci auditu. V†souladu s†procedurou zvanou
Ñkomitologieì p¯ijme komise prov·dÏcÌ na¯ÌzenÌ nezbytn· pro fungov·nÌ princip˘ definovan˝ch v †modernizovanÈ ÑOsmÈ direk-
tivÏì. St·vajÌcÌ V˝bor pro audit, kter˝ se bude novÏ jmenovat V˝bor pro auditorskÈ poradenstvÌ a jehoû Ëleny jsou p¯edstavitelÈ
jednotliv˝ch Ëlensk˝ch zemÌ EvropskÈ unie a p¯ÌsluönÈ profese, bude ve svÈ Ëinnosti pokraËovat jako poradensk˝ v˝bor.
PosÌlenÌ ve¯ejnÈho dohledu nad auditorskou ËinnostÌ
Spolu s†V˝borem pro auditorskÈ poradenstvÌ se bude komise zab˝vat anal˝zou existujÌcÌch systÈm˘ ve¯ejnÈho dohledu
a vytvo¯enÌm minim·lnÌch poûadavk˘ (princip˘) kladen˝ch na tento dohled. Komise bude definovat mechanismus
spolupr·ce na ˙rovni EvropskÈ unie, jehoû prost¯ednictvÌm dojde k†zapojenÌ n·rodnÌch systÈm˘ ve¯ejnÈho dohledu do
v˝konnÈ sÌtÏ unie.
Poûadavek na zavedenÌ mezin·rodnÌch auditorsk˝ch standard˘ (ISA) pro vöechny statut·rnÌ audity
prov·dÏnÈ v†EvropskÈ unii
Komise a V˝bor pro auditorskÈ poradenstvÌ spoleËnÏ pracujÌ na tom, aby bylo moûnÈ ISA zavÈst v roce 2005. V†tÈto
souvislosti bude provedena anal˝za auditorsk˝ch poûadavk˘ EvropskÈ unie a jednotliv˝ch Ëlensk˝ch zemÌ, kterÈ se ISA
ne¯ÌdÌ, bude vytvo¯en schvalovacÌ postup, zavedena jednotn· auditorsk· zpr·va a zajiötÏny vysoce kvalitnÌ p¯eklady.
Komise bude pracovat na dalöÌm zdokonalenÌ procesu vytv·¯enÌ auditorsk˝ch standard˘ IFAC/AASB, p¯iËemû zajistÌ,
aby bylo p¯ihlÈdnuto k†ve¯ejnÈmu z·jmu. Pokud bude vöe probÌhat hladce, navrhne komise z·vazn˝ pr·vnÌ instrument,
podle nÏhoû bude pouûÌv·nÌ ISA povinnÈ poËÌnaje rokem 2005.

jejichû ˙Ëelem bude st·vajÌcÌ legislativu
radik·lnÏ p¯ebudovat a rozöÌ¯it. Jejich
p¯ijetÌm poprvÈ vznikne komplexnÌ
soubor pravidel EvropskÈ unie t˝ka-
jÌcÌch se vedenÌ audit˘ a infrastruktury
audit˘ nezbytnÈ k†zajiötÏnÌ jejich kvali-
ty. Pl·n je rozdÏlen na kr·tkodobÈ
a st¯ednÏdobÈ priority. Mezi kr·t-
kodobÈ priority pat¯Ì posÌlenÌ ve¯ejnÈho
dohledu nad ËinnostÌ auditor˘ na ˙rov-
ni Ëlensk˝ch st·t˘ EvropskÈ unie,
poûadavek uplatÚovat od roku 2005
mezin·rodnÌ auditorskÈ standardy (In-
ternational Standards on Auditing) na
vöechny statut·rnÌ audity v†EvropskÈ
unii, z¯ÌzenÌ V˝boru pro regulaci auditu

na ˙rovni EvropskÈ unie, doplnit revi-
dovanou legislativu a umoûnit ury-
chlenÈ p¯ijetÌ podrobn˝ch z·vazn˝ch
opat¯enÌ.

Ing. Milan SlavÌk

Pozn: Na stranÏ 18 tohoto ËÌsla Ëaso-
pisu naleznete p¯eklad pracovnÌho
materi·lu  IFAC (Audit Risk, Proposed
International Standards on Audit-
ing), kter˝ je vÏnov·n problematice
auditorskÈho rizika a p¯eklad navrho-
vanÈ novely ISA 200  Objective and
General Principles Governing an Au-
dit of Financial Statements - CÌle
a principy auditu (naöe AS Ë. 1)

PÿEHLED KR¡TKODOB›CH  PRIORIT

PosÌlenÌ sytÈmu disciplin·rnÌch sankcÌ
Komise spolu s†V˝borem pro auditorskÈ poradenstvÌ stanovÌ na z·kladÏ vyhodnocenÌ n·rodnÌch systÈm˘ disciplin·rnÌch
sankcÌ jednotnÈ postupy a zavede pro ËlenskÈ st·ty EvropskÈ unie povinnost vz·jemnÏ spolupracovat v†p¯es hraniËnÌch
p¯Ìpadech.
Zv˝öenÌ transparentnosti auditorsk˝ch firem a jejich sÌtÌ
Komise spolu s†V˝borem pro auditorskÈ poradenstvÌ vypracuje pro auditorskÈ firmy poûadavky na zve¯ejnÏnÌ ˙daj˘, kterÈ se
mimo jinÈ budou t˝kat vztah˘ tÏchto firem s†jejich mezin·rodnÌmi sÌtÏmi.
Spr·va a ¯ÌzenÌ spoleËnostÌ: posÌlenÌ ˙lohy v˝bor˘ pro audit a internÌch kontrol
Komise spolu s†V˝borem pro auditorskÈ poradenstvÌ vypracuje z·sady jmenov·nÌ, odvol·nÌ a odmÏÚov·nÌ statut·rnÌch audi-
tor˘ a d·le z·sady komunikace mezi statut·rnÌm auditorem a†jÌm auditovanou spoleËnostÌ. Komise a v˝bor provÏ¯Ì podÌl
statut·rnÌch auditor˘ na posuzovanÌ systÈm˘ internÌch kontrol a na oznamov·nÌ zjiötÏn˝ch skuteËnostÌ.
PosÌlenÌ nez·vislosti auditora a ˙prava etickÈho kodexu
Komise vypracuje studii o dopadu omezenÌ poskytovan˝ch doplÚkov˝ch sluûeb, kterÈ audito¯i poskytujÌ sv˝m klient˘m. Komise
bude pokraËovat v†dialogu o nez·vislosti auditora vedenÈm mezi USA a Evropskou uniÌ, jehoû cÌlem je, aby USA uznaly p¯Ìstup unie
za rovnocenn˝ americkÈmu p¯Ìstupu. Komise spolu s†V˝borem pro auditorskÈ poradenstvÌ provede anal˝zu existujÌcÌch n·rodnÌch
etick˝ch kodex˘ a etickÈho kodexu IFAC a na z·kladÏ zÌskan˝ch v˝sledk˘ zv·ûÌ dalöÌ postup.
RozöÌ¯enÌ vnit¯nÌho trhu auditorsk˝ch sluûeb
Komise bude prosazovat jednoduööÌ zp˘sob zaloûenÌ auditorsk˝ch firem. Proto navrhne, aby se z†nynÌ platnÈ ÑOsmÈ direk-
tivyì odstranila omezenÌ kladen· na vlastnictvÌ a ¯ÌzenÌ. P¯i ˙pravÏ tÈto direktivy komise ze svÈho n·vrhu na uzn·nÌ profesnÌ
kvalifikace vyjme poskytov·nÌ auditorsk˝ch sluûeb a zavede princip vz·jemnÈho uzn·nÌ, jeû bude zaloûeno na otestov·nÌ
schopnostÌ. Komise d·le p¯ipravÌ studii o struktu¯e trhu auditorsk˝ch sluûeb v†EvropskÈ unii a o moûnostech vstupu na†tento trh.
äet¯enÌ odpovÏdnosti auditora
Komise takÈ vyhodnotÌ dopady pro odpovÏdnost auditora.                                                                              (ms)

PÿEHLED STÿEDNÃDOB›CH  PRIORIT
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Tyto navrhovanÈ ISA jsou v˝stupem projektu o auditor-
skÈm riziku, kter˝ je spoleËnÏ realizov·n s†Radou pro audi-
torskÈ standardy USA (Auditing Standards Board). Prost¯ed-
nictvÌm souËinnosti s†ASB Mezin·rodnÌ rada pro auditorskÈ
standardy (IAASB) d·le posunuje sv˘j cÌl integrovat proces
definov·nÌ standard˘ s†tv˘rci n·rodnÌch standard˘ a prosa-
zuje jejich slouËenÌ a p¯ijetÌ mezin·rodnÌho souboru audi-
torsk˝ch standard˘. NavrhovanÈ standardy jsou d˘leûit˝m
krokem k†dosaûenÌ uvedenÈho cÌle, protoûe vytv·¯Ì z·kladnÌ
r·mec auditorskÈho procesu.

Z·kladnÌ informace
PodnikatelskÈ prost¯edÌ proch·zÌ neust·l˝mi zmÏnami. Tv˘r-
ci standard˘ musÌ tyto standardy revidovat a p¯ehodnoco-
vat, aby z˘staly adekv·tnÌ a aktu·lnÌ. Ned·vn· zmÏna pod-
nikatelskÈho prost¯edÌ mÏla vliv na zp˘sob, jak˝m jsou pod-
nikatelskÈ subjekty organizov·ny a jak vykon·vajÌ svou Ëin-
nost, nezanedbateln˝ vliv majÌ ˙Ëinky globalizace a tech-
nologiÌ, ËastÏjöÌ pouûitÌ ˙sudku a odhad˘ vËetnÏ re·ln˝ch
hodnot vyûadovan˝ch ˙ËetnÌmi standardy a v†neposlednÌ
¯adÏ se znatelnÏ  zvyöujÌ tlaky, kterÈ mohou vy˙stit v pod-
vodnÈ ̇ ËetnÌ v˝kaznictvÌ. IAASB a ASB rozhodly, ûe stÏûej-
nÌ auditorskÈ standardy je t¯eba p¯ehodnotit pr·vÏ s†ohledem
na tyto zmÏny. Podstatnou Ë·stÌ tohoto p¯ehodnocenÌ jsou
novÈ a revidovanÈ ISA zmÌnÏnÈ v˝öe. NavrhovanÈ ISA za-
hrnujÌ zmÏny ve smÏrnicÌch, d·le vysvÏtlenÌ, v˝klady
a†doporuËenÌ auditor˘m k†prov·dÏnÌ audit˘. CÌlem tohoto
procesu je dalöÌ zlepöenÌ kvality audit˘.

Od doby zah·jenÌ tohoto projektu doölo kv˘li ned·vn˝m
z·sadnÌm ne˙spÏch˘m nÏkter˝ch spoleËnostÌ
ke†zpochybnÏnÌ d˘vÏry ve¯ejnosti v†˙Ëinnost audit˘, coû

vedlo k†podrobnÈmu zkoum·nÌ Ëinnosti auditor˘. I kdyû
navrhovanÈ ˙pravy ISA nebyly p¯Ìmou reakcÌ na zmÌnÏnÈ
ud·losti, n·vrhy obsaûenÈ v†projektu, vedoucÌ ke zlepöenÌ
auditorskÈho procesu, jimi byly ovlivnÏny a jsou souË·stÌ
p¯ÌspÏvku IAASB ke†zlepöov·nÌ auditorsk˝ch standard˘
a konsistentnÌho p¯Ìstupu v†jejich aplikaci.

P¯Ìloha Ë.†1 k†tomuto memorandu poskytuje podrobnÏjöÌ
informace ohlednÏ uvedenÈho projektu.

ZmÏny st·vajÌcÌch poûadavk˘
NavrhovanÈ ISA se zab˝vajÌ podstatou auditu ñ posouze-
nÌm a urËenÌm rizika auditorem v†tom smyslu, ûe ˙ËetnÌ
z·vÏrka m˘ûe b˝t nespr·vn·, a zp˘sobem, kter˝m auditor
navrhne provedenÌ zb˝vajÌcÌ Ë·sti auditu tak, aby ˙ËinnÏ
reagoval na identifikovan· rizika. Z·kladem tohoto p¯Ìstu-
pu je Ñmodel auditorskÈho rizikaì, kterÈ je obs·hleji vy-
svÏtleno v†dodatku k†ISA 200 ÑCÌle a principy audituì (AS
1). Z·kladnÌ aspekty modelu auditorskÈho rizika z˘st·vajÌ
stejnÈ. Jsou navrûeny novÈ poûadavky a†obs·hlejöÌ v˝klady
s†cÌlem zlepöit implementaci modelu auditorskÈho rizika.
NavrhovanÈ zmÏny jsou v˝znamnÈ a jejich cÌlem je zlepöit
pr·ci auditora.

NavrhovanÈ ISA se zab˝vajÌ p¯Ìsluönou problematikou
v†odliön˝ch kombinacÌch ve†srovn·nÌ s p¯edchozÌmi ISA.
Neexistuje û·dn˝ samostatn˝ ISA k†problematice znalostÌ
oboru podnik·nÌ, protoûe IAASB byla n·zoru, ûe zkombi-
nov·nÌm uvedenÈho s†materi·lem zab˝vajÌcÌm se stanove-
nÌm rizika vloûÌ ˙Ëel znalostÌ oboru podnik·nÌ do†jeho n·-
leûitÈho kontextu: jde o centr·lnÌ Ë·st auditu, jehoû d˘leûi-
tost v†procesu stanovenÌ rizika je t¯eba zn·t.

D¯Ìve se ISA 400 ÑHodnocenÌ rizika a vnit¯nÌ kontrolaì
(AS 7) zab˝val pochopenÌm vnit¯nÌ kontroly, testov·nÌm

Audit risk
vysvÏtlujÌcÌ memorandum k n·vrh˘m k problematice

auditorskÈho rizika
⁄vod
Toto memorandum poskytuje z·kladnÌ informace a vysvÏtlenÌ k navrhovan˝m mezin·rodnÌm auditorsk˝m standard˘m
(ISA) schv·len˝m k†vyd·nÌ Mezin·rodnÌ radou pro auditorskÈ standardy (IAASB).

IAASB je toho n·zoru, ûe navrhovanÈ ISA zv˝öÌ kvalitu audit˘ v†d˘sledku lepöÌho posouzenÌ a stanovenÌ rizik a lÈpe
sestaven˝ch a prov·dÏn˝ch auditorsk˝ch postup˘ reagujÌcÌch na tato rizika. OËek·v· se, ûe lepöÌ n·vaznost auditorsk˝ch
postup˘ na stanoven· rizika zajistÌ vyööÌ koncentraci ˙silÌ na oblasti, kde existuje vyööÌ mÌra rizika v˝skytu nespr·vnostÌ.
V†urËit˝ch p¯Ìpadech toto m˘ûe vÈst ke zmÏnÏ auditorskÈho p¯Ìstupu, vËetnÏ zmÏn uûÌvan˝ch auditorsk˝ch postup˘.
V†mnoha p¯Ìpadech bude mÌt zavedenÌ navrhovan˝ch ISA dopad na†celkovÏ vÏtöÌ pracovnÌ zatÌûenÌ auditorskÈho t˝mu,
zejmÈna v†p¯ÌpadÏ nov˝ch zak·zek Ëi v†p¯Ìpadech, kdy dojde k†prvnÌ aplikaci na jiû probÌhajÌcÌ/zpracov·vanÈ zak·zky.
Je rovnÏû pravdÏpodobnÈ, ûe zavedenÌ nov˝ch poûadavk˘ si vyû·d· vyööÌ odbornÈ znalosti a†kompetence a m˘ûe zv˝öit
pot¯ebu specialist˘ p¯i prov·dÏnÌ auditu. Pro auditory a†profesnÌ org·ny zab˝vajÌcÌ se auditem bude jistÏ nezbytnÈ se
zab˝vat pot¯ebou p¯Ìsluön˝ch ökolenÌ vypl˝vajÌcÌ z†tÏchto nov˝ch poûadavk˘.

NovÏ navrhovanÈ ISA a nahrazovanÈ ISA:

NavrhovanÈ ISA St·vajÌcÌ ISA, kterÈ budou nahrazeny

Dodatek k ISA 200 ÑCÌle a principy audituì Navrhovan˝ dodatek pouze k†ISA 200 (AS KA »R 1)

ISA XX ÑZnalost oboru podnik·nÌ subjektu ISA 310 ÑZnalost o oboru podnik·nÌ ˙ËetnÌ jednotkyì (AS KA »R 25)
a jeho prost¯edÌ a†vyhodnocenÌ rizik ISA 400 ÑStanovenÌ rizik a vnit¯nÌ kontrolaì (AS KA »R 7)
v˝znamn˝ch nespr·vnostÌì ISA 401 ÑAuditorsk· Ëinnost v†prost¯edÌ informaËnÌch systÈm˘ì†(AS KA »R 11)

ISA XX ÑAuditorskÈ postupy reagujÌcÌ na ISA 400 ÑStanovenÌ rizik a vnit¯nÌ kontrolaì (AS KA »R 7)
stanoven· rizikaì ISA 401 ÑAuditorsk· Ëinnost v†prost¯edÌ informaËnÌch systÈm˘ì†(AS KA »R 11)

ISA XX ÑAuditorskÈ d˘kaznÌ informaceì ISA 500 ÑPostupy zÌsk·v·nÌ d˘kaznÌch informacÌì (AS 2)
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kontrol a testov·nÌm vÏcnÈ spr·vnosti. IAASB chtÏla zd˘-
raznit navrûenÌ a provedenÌ auditorsk˝ch postup˘ reagujÌ-
cÌch na rizika stanoven· auditorem a byla n·zoru, ûe jedin˝
zp˘sob, jak uvedenÈ zohlednit, bylo uËinit tento aspekt
p¯edmÏtem samostatnÈho ISA. A na z·vÏr, s†ohledem na
skuteËnost, ûe poËÌtaËovÈ systÈmy jsou pravidlem spÌöe neû
v˝jimkou, je tato problematika uvaûov·na p¯Ìmo
v†navrhovan˝ch ISA, takûe samostatn˝ st·vajÌcÌ ISA 401
ÑAudit v†poËÌtaËovÈm prost¯edÌì (AS 11) nebude zapot¯ebÌ.

V˝znamnÈ zmÏny a vliv na pr·ci auditora
NÌûe jsou nastÌnÏny v˝znamnÈ zmÏny navrhovan˝ch ISA
a zp˘sob, kter˝m tyto zmÏny ovlivnÌ pr·ci auditora. T˝kajÌ
se n·sledujÌcÌch oblastÌ:
ï Od auditora se vyûaduje zÌsk·nÌ hluböÌch znalostÌ obo-

ru podnik·nÌ danÈho subjektu. Od auditora se vyûadu-
je, aby provedl auditorskÈ postupy s†cÌlem zÌskat öiröÌ
a hluböÌ pochopenÌ konkrÈtnÌch aspekt˘ subjektu a jeho
prost¯edÌ vËetnÏ jeho vnit¯nÌ kontroly.

ï Od auditora se vyûaduje, aby ve vöech p¯Ìpadech stano-
vil rizika. Poûadovan· znalost oboru podnik·nÌ danÈ-
ho subjektu poskytuje lepöÌ z·klad k†identifikaci rizik
vzniku v˝znamn˝ch chyb na ˙rovni ˙ËetnÌho v˝kazu
a t¯Ìd transakcÌ, z˘statk˘ ̇ Ët˘ a zve¯ejnÏnÌ. Od auditora
se poûaduje, aby provedl p¯ÌsnÏjöÌ posouzenÌ vazby mezi
identifikovan˝mi riziky a vznikem potenci·lnÌch ne-
spr·vnostÌ na ˙rovni d˘kaznÌch informacÌ. Od auditora
se d·le poûaduje stanovenÌ rizika u vöech prov·dÏn˝ch
audit˘. Auditor jiû nem˘ûe automaticky pouûÌvat, re-
spektive  stanovit riziko apriori do kategorie vysokÈho
rizika.

ï Od auditora se vyûaduje, aby propojil identifikovan·
rizika s auditorsk˝mi postupy. P¯i navrhov·nÌ a prov·-
dÏnÌ dalöÌch auditorsk˝ch postup˘ je charakter, naËa-
sov·nÌ a rozsah postup˘ propojen se†stanoven˝mi rizi-
ky.

ï Od auditora se vyûaduje, aby dokumentoval konkrÈtnÌ
z·leûitosti. NavrhovanÈ poûadavky na dokumentaci jsou
konkrÈtnÏjöÌ, protoûe IAASB prosazuje d˘leûitost do-
kumentace p¯i dosahov·nÌ vyööÌ kvality pr·ce auditora.

NÌûe jsou uvedeny nÏkterÈ dalöÌ podrobnosti. VysvÏtlenÌ
d˘leûit˝ch zmÏn je vlastnÏ shrnutÌ hlavnÌch dopad˘ navr-
hovan˝ch standard˘. K†plnÈmu pochopenÌ jejich dopadu
na Ëinnost auditora je d˘leûitÈ porozumÏt navrhovan˝m
ISA jako celku.

äiröÌ znalost oboru podnik·nÌ subjektu. Navrhovan˝ ISA XX
ÑZnalost oboru podnik·nÌ subjektu a jeho prost¯edÌ a stano-
venÌ rizik v˝znamn˝ch nespr·vnostÌì specifikuje a rozvÌjÌ
to, co auditor musÌ zn·t ve vztahu k†oboru podnik·nÌ sub-
jektu, jehoû ˙ËetnÌ z·vÏrka je auditov·na. KonkrÈtnÏ je od

auditora vyûadov·no, aby pochopil rizika podnik·nÌ1  v roz-
sahu, v†jakÈm jsou relevantnÌ k†˙ËetnÌ z·vÏrce.

Zdroje znalostÌ oboru podnik·nÌ a postupy zÌsk·nÌ tako-
v˝ch znalostÌ. NavrhovanÈ ISA obsahujÌ poûadavky a vy-
svÏtlenÌ a doporuËenÌ, kde a jak m· auditor zÌskat poûado-
vanÈ znalosti. Z·mÏrem tÏchto nov˝ch poûadavk˘ je zp¯esnit
postupy auditora a zlepöit jeho znalosti tÌm, aby zÌsk·val
relevantnÌ informace nejen od osob, kterÈ se podÌlÌ na fi-
nanËnÌm v˝kaznictvÌ a ̄ ÌzenÌ, ale i od tÏch, kte¯Ì plnÌ v†r·mci
ovÏ¯ovanÈho subjektu provoznÌ role. D·le n·vrhy zd˘raz-
ÚujÌ, ûe informace zÌskanÈ v†pr˘bÏhu tÈto f·ze auditu mo-
hou p¯edstavovat platnÈ d˘kaznÌ informace auditu vhodnÈ
jako podklad pro†v˝rok auditora, ale kterÈ samy o sobÏ
nejsou dostateËn˝m podkladem takovÈho v˝roku.

Jedn·nÌ v†r·mci auditorskÈho t˝mu. Od Ëlen˘ auditorskÈ-
ho t˝mu se vyûaduje, aby projednali n·chylnost ˙ËetnÌ z·-
vÏrky subjektu k†podvod˘m a chyb·m. Tento aspekt posi-
luje poûadavek zaveden˝ ISA 240 ÑPostup auditor˘ p¯i po-
suzov·nÌ moûn˝ch podvod˘ a chyb p¯i auditu ̇ ËetnÌ z·vÏr-
ky (AS 12)ì.2  ⁄Ëelem tohoto poûadavku je stimulovat audi-
torsk˝ t˝m ke sdÌlenÌ informacÌ a znalostÌ tak, aby bylo
moûnÈ vyuûÌt spoleËnÈ vÏdomosti v procesu identifikace
rizik.

Vnit¯nÌ kontrola3  - n·roËnÏjöÌ poûadavky a doporuËenÌ.
Poûadavky a doporuËenÌ t˝kajÌcÌ se vnit¯nÌ kontroly byly
v˝znamn˝m zp˘sobem rozöÌ¯eny vËetnÏ specifikacÌ kom-
ponent˘ obsahujÌcÌch vnit¯nÌ kontrolu, rozsah poûadovanÈ-
ho ch·p·nÌ kaûdÈho z†komponent˘ vnit¯nÌ kontroly a p¯Ì-
stupu auditora.
ï Komponenty vnit¯nÌ kontroly, u nichû se vyûaduje je-

jich znalost, nynÌ zahrnujÌ proces stanovenÌ rizika sub-
jektu a jÌm prov·dÏnÈ monitorov·nÌ kontrol. Tato zmÏ-
na, spolu s†rozöÌ¯en˝mi doporuËenÌmi ohlednÏ kontrol-
nÌho prost¯edÌ subjektu, m· auditorovi napomoci lÈpe
pochopit roli, kterou m· uûöÌ a öiröÌ vedenÌ ve vztahu
k celkovÈ vnit¯nÌ kontrole danÈho subjektu a takÈ, jak
mohou tyto kontroly ovlivnit postupy auditora.

ï V†procesu zÌsk·nÌ znalostÌ vnit¯nÌ kontroly danÈho sub-
jektu se od auditora poûaduje posoudit, jak jsou kon-
troly navrûeny, a urËit, zda byly zavedeny. Tato ̇ roveÚ
znalostÌ je vyööÌ neû bylo d¯Ìve poûadov·no. ZejmÈna
u vnit¯nÌch kontrol zab˝vajÌcÌch se v˝znamn˝mi riziky
a kontrol majÌcÌch vazbu na d˘kaznÌ informace, pro kterÈ
nejsou testy vÏcnÈ spr·vnosti samy o sobÏ dostateËnÈ,
se vyûaduje posouzenÌ struktury a skuteËnosti, zda
byly zavedeny.4  P¯i zÌsk·v·nÌ tÈto ̇ rovnÏ znalostÌ vnit¯nÌ
kontroly se p¯edpokl·d·, ûe auditor bude identifikovat
kontroly, kterÈ jsou relevantnÌ ve vztahu k†auditu,  a v†dalöÌ
f·zi auditu se na tyto kontroly spolÈh·.

1 Rizika podnik·nÌ jsou diskutov·na v odstavci 36 navrhovanÈho ISA XX ÑZnalost oboru podnik·nÌ subjektu a jeho
prost¯edÌ a stanovenÌ rizik v˝znamn˝ch nespr·vnostÌì jako vypl˝vajÌcÌ z v˝znamn˝ch podmÌnek, ud·lostÌ, okolnostÌ Ëi
˙kon˘, kterÈ mohou negativnÏ ovlivnit schopnost subjektu dos·hnout sv˝ch cÌl˘ a realizovat svÈ strategie.
2 IAASB m· v programu projekt na novÈ posouzenÌ ISA 240.
3 Vnit¯nÌ kontrola, jak je pops·na v†odstavci 51 navrhovanÈho ISA XX ÑZnalost oboru podnik·nÌ subjektu a jeho prost¯edÌ
a stanovenÌ rizika v˝znamn˝ch nespr·vnostÌì, zahrnuje kontrolnÌ prost¯edÌ, proces posouzenÌ a urËenÌ rizika danÈho
subjektu, informaËnÌ systÈm a souvisejÌcÌ podnikatelskÈ procesy relevantnÌ pro†finanËnÌ/˙ËetnÌ v˝kaznictvÌ a komunika-
ci, kontrolnÌ postupy a monitorov·nÌ kontrol. Tyto komponenty jsou p¯evzaty z materi·lu ÑVnit¯nÌ kontrola-Integrovan˝
r·mecì zve¯ejnÏn˝ V˝borem sponzorsk˝ch organizacÌ (COSO) komise Treadway. Tento model m˘ûe b˝t revidov·n jako
souË·st americkÈ profesnÌ reakce na poûadavky z·kona Sarbanes-Oxley, p¯iËemû IAASB bude takov˝ v˝voj monitorovat.
4 V situacÌch, kde testy vÏcnÈ spr·vnosti samy o sobÏ nejsou dostateËnÈ ke†snÌûenÌ rizika v˝znamnÈ chyby na ˙rovni
d˘kaznÌch informacÌ na p¯ijatelnou niûöÌ ˙roveÚ, odstavec 23 navrhovanÈho ISA XX ÑAuditorskÈ postupy reagujÌcÌ na
stanoven· rizikaì rovnÏû poûaduje od auditora provedenÌ testu kontrol za ̇ Ëelem zÌsk·nÌ d˘kaznÌch informacÌ ve vztahu
k jejich provoznÌ ˙Ëinnosti.
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UrËenÌ rizika v˝znamnÈ nespr·vnosti. P¯i zÌsk·v·nÌ öiröÌch
znalostÌ oboru podnik·nÌ subjektu a jeho prost¯edÌ, vËetnÏ
jeho vnit¯nÌch kontrol, m· auditor lepöÌ z·kladnu
k†identifikaci rizik v˝znamnÈ nespr·vnosti. Auditorovo po-
souzenÌ je podep¯eno d˘kaznÌmi informacemi zÌskan˝mi
z†postup˘ urËov·nÌ rizika. P¯i urËov·nÌ rizika se od audito-
ra vyûaduje posoudit riziko vzniku v˝znamnÈ nespr·vnosti
na ̇ rovni d˘kaznÌ informace, identifikovat rizika, kter· jsou
podle n·zoru auditora v˝znamn·, a†identifikovat d˘kaznÌ
informace, kde substantivnÌ postupy nebudou samy o sobÏ
dostateËnÈ. Navrhovan˝ ISA popisuje urËenÌ rizika jako
spoleËnÈ posouzenÌ p¯irozenÈho a kontrolnÌho rizika. Au-
ditor provede spoleËnÈ Ëi samostatnÈ stanovenÌ rizik.

Reakce na rizika vzniku v˝znamn˝ch nespr·vnostÌ. Audi-
torskÈ postupy reagujÌ na stanoven· rizika a sniûujÌ auditor-
skÈ riziko na p¯imÏ¯enÏ nÌzkou ˙roveÚ. Auditor reaguje na
rizika na ˙rovni v˝kaz˘ ˙ËetnÌ z·vÏrky a na ˙rovni d˘kaz-
nÌch informacÌ. Vzhledem k†charakteru rizik na ̇ rovni ̇ ËetnÌ
z·vÏrky se od auditora vyûaduje, aby zajistil komplexnÌ re-
akce, jako nap¯. aby p¯i¯adil auditory se speci·lnÌmi odbor-
n˝mi znalostmi a dovednostmi, Ëi aby zahrnul dodateËnÈ
prvky do v˝bÏru auditorsk˝ch postup˘ s†cÌlem zab˝vat se
takov˝mi riziky. P¯i reagov·nÌ na riziko vzniku v˝znamnÈ
nespr·vnosti na ˙rovni d˘kaznÌch informacÌ musÌ charak-
ter, naËasov·nÌ a rozsah auditorsk˝ch postup˘ odpovÌdat
stanoven˝m rizik˘m. Navrhovan˝ ISA XX ÑAuditorskÈ po-
stupy reagujÌcÌ na stanoven· rizikaì zd˘razÚuje postupy p¯i
urËov·nÌ reakce na stanoven· rizika.

Testov·nÌ provoznÌ ̇ Ëinnosti vnit¯nÌch kontrol. P¯i posuzo-
v·nÌ vnit¯nÌch kontrol subjektu auditor identifikuje kontro-
ly a spolÈh· se na jejich ̇ Ëinnost. V†p¯ÌpadÏ takov˝ch kon-
trol, kterÈ jsou konsistentnÌ se st·vajÌcÌmi ISA, auditor testu-
je, zda jsou takovÈ kontroly ˙ËinnÈ v†pr˘bÏhu auditu. Na-
vrhovan˝ ISA XX ÑAuditorskÈ postupy reagujÌcÌ na stanove-
n· rizikaì obsahuje novÈ smÏry t˝kajÌcÌ se vyuûitÌ d˘kaz-
nÌch informacÌ ̇ Ëinnosti kontrol zÌskan˝ch p¯i p¯edchozÌch
auditech vËetnÏ:
ï Pokud se auditor hodl· spolehnout na kontroly, kterÈ

se nezmÏnily (na z·kladÏ auditorova posouzenÌ tÏchto
kontrol a jejich funkËnosti) od doby, kdy byly naposled
testov·ny, auditor testuje provoznÌ ˙Ëinnost takov˝ch
kontrol alespoÚ kaûd˝ t¯etÌ audit.
»Ìm delöÌ je doba, kter· uplynula od testov·nÌ kontro-
ly, tÌm mÈnÏ d˘kaznÌch informacÌ m˘ûe takov· kontro-
la poskytnout pokud jde o jejÌ ˙Ëinnost v†auditovanÈm
obdobÌ.

ï Pokud jde o v˝znamnÈ riziko v†p¯Ìpadech, kdy se au-
ditor pl·nuje spolehnout na provoznÌ ˙Ëinnost kontrol
urËen˝ch na zmÌrnÏnÌ rizika, auditor zÌsk· d˘kaznÌ in-
formace o provoznÌ ˙Ëinnosti p¯Ìsluön˝ch kontrol
v†auditovanÈm obdobÌ.

Testy vÏcnÈ spr·vnosti. Nov˝m poûadavkem je, ûe v p¯Ìpa-
dÏ v˝znamn˝ch rizik musÌ auditor provÈst testy vÏcnÈ spr·v-
nosti, kterÈ specificky reagujÌ na rizika. St·vajÌcÌ poûadavek
prov·dÏt testy vÏcnÈ spr·vnosti v†p¯ÌpadÏ v˝znamn˝ch t¯Ìd
transakcÌ a†v˝znamn˝ch z˘statk˘ ̇ Ët˘ nedoznal zmÏn a byl
rozöÌ¯en o zve¯ejnÏnÌ s†ohledem na jejich zv˝öenou d˘leûi-
tost v†r·mci finanËnÌho/˙ËetnÌho v˝kaznictvÌ.

PosouzenÌ dostateËnosti a adekv·tnosti d˘kaznÌch infor-
macÌ. DostateËnost a†adekv·tnost zÌskan˝ch d˘kaznÌch in-
formacÌ je z·leûitostÌ profesnÌho ˙sudku. Navrhovan˝ ISA
XX ÑAuditorskÈ postupy reagujÌcÌ na stanoven· rizikaì po-
skytuje dalöÌ vysvÏtlenÌ p¯i prov·dÏnÌ tohoto posouzenÌ.
Pokud auditor nenÌ schopen zÌskat dostateËnÈ a adekv·tnÌ

auditorskÈ d˘kazy, vyd· v˝rok s†v˝hradou Ëi odmÌtnutÌ
v˝roku.

Poûadavky dokumentaËnÌho charakteru. ISA XX ÑZnalost
oboru podnik·nÌ subjektu a†jeho prost¯edÌ a stanovenÌ rizi-
ka v˝znamn˝ch nespr·vnostÌì a takÈ ISA XX ÑAuditorskÈ
postupy reagujÌcÌ na stanoven· rizikaì d·le rozöi¯ujÌ poûa-
davky na dokumentaci. NÏkterÈ z†tÏchto nov˝ch poûadav-
k˘ zahrnujÌ dokumentovat:
ï zÌskanÈ podrobnosti t˝kajÌcÌ se kaûdÈho aspektu zna-

losti oboru podnik·nÌ subjektu a jeho prost¯edÌ (vËetnÏ
vnit¯nÌ kontroly);

ï postupy provedenÈ za ˙Ëelem zÌsk·nÌ takov˝ch zna-
lostÌ vËetnÏ zdroj˘ informacÌ;

ï v˝sledky posouzenÌ/stanovenÌ rizik na ˙rovni ˙ËetnÌ
z·vÏrky a d˘kaznÌ informace;

ï charakter, naËasov·nÌ a rozsah auditorsk˝ch postup˘;
ï vazbu mezi stanoven˝mi riziky a v˝sledky auditorsk˝ch

postup˘.

MalÈ subjekty
ISA jsou aplikovatelnÈ pro vöechny subjekty, p¯iËemû navr-
hovanÈ ISA vych·zÌ z†tohoto z·kladu. I kdyû nÏkterÈ as-
pekty se jevÌ jako pouûitelnÏjöÌ pro velkÈ subjekty (nap¯.
poûadavek zohlednÏnÌ procesu urËov·nÌ rizika danÈho sub-
jektu, uspo¯·d·nÌ v†oblasti ¯ÌzenÌ a monitorov·nÌ kontrol
p¯i prov·dÏnÌ auditu), souvisejÌcÌ kriteria a†˙Ëely pouûitÌ,
kterÈ je t¯eba vzÌt v†˙vahu, jsou ve stejnÈ mÌ¯e relevantnÌ
i pro malÈ subjekty. V†takov˝ch p¯Ìpadech mohou b˝t rele-
vantnÌ postupy jednoduööÌ a zp˘soby, jak s†nimi nakl·dat,
mohou b˝t odliönÈ a mÈnÏ form·lnÌ, nicmÈnÏ aspekty pod-
nik·nÌ, kterÈho se t˝kajÌ, jsou stejnÏ d˘leûitÈ.
P¯estoûe je t¯eba, aby tyto procesy byly br·ny v†˙vahu vöe-
mi auditory, v†p¯ÌpadÏ mal˝ch subjekt˘ m˘ûe auditor zjis-
tit, ûe nÏkterÈ znalosti oboru lze zÌskat v podstatÏ okamûi-
tÏ. IAASB se domnÌv·, ûe v†nÏkter˝ch p¯Ìpadech audito¯i
mal˝ch subjekt˘ jiû disponujÌ ˙rovnÌ znalostÌ oboru podni-
k·nÌ, kter· je velmi blÌzk· tÈ, kterou vyûadujÌ navrhovan˝-
mi ISA, a ûe hlavnÌm dopadem n·vrh˘ bude poûadovat od
auditora, aby aplikoval tyto znalosti ˙ËinnÏjöÌm zp˘sobem.

IAASB si je nicmÈnÏ vÏdoma, ûe pro audity mal˝ch sub-
jekt˘ bude t¯eba poskytnout dodateËnÈ vysvÏtlenÌ/doporu-
ËenÌ. Z†tohoto d˘vodu schv·lila projekt, jenû m· posoudit
vliv navrhovan˝ch ISA na International Auditing Practice
Statement (IAPS) 1005 ÑZvl·ötnÌ aspekty p¯i auditu mal˝ch
subjekt˘ì a doporuËit, zda zahrnout relevantnÌ vysvÏtlujÌcÌ
informace do ISA Ëi revidovat IAPS.

ProvedenÌ p¯Ìsluön˝ch zmÏn
NavrhovanÈ ISA budou mÌt nejvÏtöÌ dopad na proces stano-
venÌ auditorskÈho rizika a†p¯i prov·dÏnÌ dalöÌch auditor-
sk˝ch postup˘ vych·zejÌcÌch ze stanovenÌ rizik. NicmÈnÏ,
p¯ÌsluönÈ n·vrhy se rovnÏû dotknou ostatnÌch aspekt˘ au-
ditu. Proto, jakmile budou uvedenÈ ISA schv·leny, bude
t¯eba provÈst revizi ostatnÌch ISA tak, aby vyhovovaly a byly
konsistentnÌ. Jedn· se o:

- ISA 240 ÑPostup auditor˘ p¯i posuzov·nÌ moûn˝ch
podvod˘ a chyb p¯i auditu ̇ ËetnÌ z·vÏrky (AS 12)ì;

- ISA 300 ÑPl·nov·nÌ auditu (AS 5)ì;
- ISA 520 ÑAnalytickÈ postupy (AS 17)ì;
- ISA 530 ÑV˝bÏr vzork˘ (AS 8)ì;
- ISA 540 ÑAudit ˙ËetnÌch odhad˘ (AS 21)ì.

IAASB bude pokraËovat v†pr·ci na provedenÌ n·leûit˝ch
zmÏn v†pr˘bÏhu sledovanÈho obdobÌ.
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ZmÏny v†odstavcÌch 1 aû 11 zatÌm nebyly uvaûov·ny. Vzhle-
dem k†tomu, ûe tyto odstavce nebyly zmÏnÏny, nejsou zde
uvedeny.

AuditorskÈ riziko a v˝znamnost
12. ⁄ËetnÌ jednotky se snaûÌ strategicky dos·hnout podni-

katelsk˝ch cÌl˘, p¯iËemû v†z·vislosti na charakteru je-
jich Ëinnosti a odvÏtvÌ, regulaËnÌmu prost¯edÌ, ve kte-
rÈm p˘sobÌ, jejich velikosti a sloûitosti ËelÌ r˘zn˝m rizi-
k˘m danÈho podnik·nÌ. VedenÌ odpovÌd· za identifi-

Zpr·va spoleËnÈ pracovnÌ skupiny a zpr·va U.S. Public
Oversight Board

Projekt byl v˝znamnÏ ovlivnÏn zjiötÏnÌmi a doporuËenÌmi
spoleËnÈ pracovnÌ skupiny5  (JWG) a diskusnÌm panelem
o ˙Ëinnosti auditu (POB) americkÈ Public Oversight
Board. V†kvÏtnu 2000 JWG publikovala v˝sledky svÈho
v˝zkumu ve zpr·vÏ nazvanÈ ÑV˝voj metodologiÌ auditu vel-
k˝ch ˙ËetnÌch firemì. Od okamûiku iniciace p˘vodnÌho
v˝zkumnÈho projektu POB vydala v†srpnu 2000 zpr·vu
pojedn·vajÌcÌ o rozs·hlÈ studii vÏnovanÈ problematice ̇ Ëin-
nosti auditu. ObÏ zpr·vy indikovaly, ûe z·kladnÌ model
auditorskÈho rizika nebyl poruöen, nicmÈnÏ bylo t¯eba pro-
vÈst urËitÈ zmÏny. Tam, kde to bylo adekv·tnÌ, doölo k†p¯ijetÌ
doporuËenÌ JWG a POB.

KOMISE PRO SPOLE»N… STANOVOV¡NÕ RIZIK
IAASB a ASB disponovaly projekty reagujÌcÌmi na zmÏny
auditorskÈho prost¯edÌ a†zab˝vajÌcÌmi se doporuËenÌmi JWG

a POB. Protoûe IAASB a ASB Ëelily obdobn˝m problÈm˘m
a mÏly stejn˝ cÌl zlepöit kvalitu auditu, oba org·ny vytvo¯i-
ly Komisi pro spoleËnÈ stanovov·nÌ rizik za ̇ Ëelem vypra-
cov·nÌ spoleËnÈho souboru auditorsk˝ch standard˘. IAASB
ve spolupr·ci s ASB d·le pokraËuje v realizaci svÈho cÌle
integrovat proces tvorby standard˘ s†tv˘rci n·rodnÌch stan-
dard˘ s†cÌlem prosadit slouËenÌ a p¯ijmout mezin·rodnÌ
soubor auditorsk˝ch standard˘. IAASB se domnÌv·, ûe na-
vrhovanÈ standardy p¯edstavujÌ d˘leûit˝ krok na cestÏ do-
saûenÌ tohoto cÌle, protoûe tyto standardy vytv·¯ejÌ z·klad-
nÌ r·mec procesu auditu.

ASB bude vyd·vat navrhovan· Prohl·öenÌ o auditorsk˝ch
standardech (SAS), kter· jsou navrhovan˝mi ISA upravena
tak, aby vyhovovala urËit˝m konkrÈtnÌm poûadavk˘m USA.
NavrhovanÈ ISA a navrhovanÈ SAS budou mÌt, jak se oËe-
k·v·, stejn˝ obsah, s†v˝jimkou dodateËn˝ch poûadavk˘
uveden˝ch v†americk˝ch verzÌch tak, aby tyto vyhovovaly
standard˘m USA.

P¯Ìloha Ë. 1: Informace o projektu

Dodatek k†ISA 200
ÑCÌle a principy audituì

    (Auditorsk· smÏrnice Ë. 1)

Navrhovan· novela mezin·rodnÌho auditorskÈho standardu IFAC

Mezin·rodnÌ auditorskÈ standardy (ISA) jsou urËeny k†auditu ̇ ËetnÌ z·vÏrky. ISA lze rovnÏû aplikovat a podle pot¯eby
upravit k†auditu dalöÌch informacÌ a souvisejÌcÌm sluûb·m.

ISA obsahujÌ z·kladnÌ z·sady a d˘leûitÈ postupy (zv˝raznÏnÈ tuËnÏ) spolu s†p¯Ìsluön˝mi pokyny ve formÏ vysvÏtlujÌ-
cÌho a dalöÌho materi·lu. Tyto z·kladnÌ z·sady a d˘leûitÈ postupy je t¯eba vykl·dat v†kontextu zmÌnÏn˝ch vysvÏtlujÌ-
cÌch a†p¯ÌpadnÏ dalöÌch materi·l˘, kterÈ obsahujÌ dalöÌ vysvÏtlujÌcÌ ˙daje.

K†pochopenÌ a pouûitÌ z·kladnÌch z·sad a d˘leûit˝ch postup˘ spolu se souvisejÌcÌmi pokyny je nezbytnÈ vzÌt v†˙vahu
celkovÈ znÏnÌ ISA, vËetnÏ vysvÏtlujÌcÌch a dalöÌch materi·l˘ v†ISA obsaûen˝ch, tedy nejen tuËnÏ zv˝raznÏn˝ text.

V†mimo¯·dn˝ch situacÌch m˘ûe auditor dospÏt z·vÏru, ûe je nutnÈ se od ISA odch˝lit, aby efektivnÏji dos·hl cÌle
auditu. Pokud takov· situace nastane, auditor p¯ÌpadnÈ odch˝lenÌ zd˘vodnÌ.

ISA se aplikujÌ pouze na v˝znamnÈ z·leûitosti.

ÑThe Public Sector Perspectiveì (PSP), kterou vydal V˝bor pro ve¯ejn˝ sektor (Public Sector Committee) Mezin·rodnÌ
federace ˙ËetnÌch, je uveden na konci ISA. Pokud nenÌ uveden û·dn˝ PSP, ISA ve vöech v˝znamn˝ch ohledech platÌ
na ve¯ejn˝ sektor.

kaci takov˝ch rizik a p¯imÏ¯enÏ na tato rizika reaguje.
Avöak ne vöechna rizika majÌ vazbu na p¯Ìpravu ˙ËetnÌ
z·vÏrky. Auditor se zab˝v· pouze tÏmi riziky, kter·
mohou mÌt dopad na ˙ËetnÌ z·vÏrku.

13. Auditor zajistÌ a posoudÌ d˘kaznÌ informace s cÌlem zÌs-
kat odpovÌdajÌcÌ ujiötÏnÌ v tom, zda ˙ËetnÌ z·vÏrka po-
d·v· vÏrn˝ a poctiv˝ obraz (Ëi ve vöech v˝znamn˝ch
ohledech vÏrnÏ zobrazuje) v†souladu s†p¯Ìsluön˝m r·m-
cem finanËnÌho/˙ËetnÌho v˝kaznictvÌ. Koncepce p¯imÏ-
¯enÈho ujiötÏnÌ definuje existenci rizika tak, ûe auditor

5 V roce 1998 byla zaloûena SpoleËn· pracovnÌ skupina sest·vajÌcÌ z†tv˘rc˘ standard˘ a akademik˘ z†Kanady, SpojenÈho
kr·lovstvÌ a Spojen˝ch st·t˘ za ˙Ëelem v˝zkumu a pochopenÌ ud·lostÌ v†oblasti audit˘, jakoû i k†tomu, aby tv˘rc˘m
standard˘ umoûnila posoudit pot¯ebu n·slednÈ revize auditorsk˝ch standard˘.
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nevyd· odpovÌdajÌcÌ v˝rok. Riziko, ûe auditor vyj·d¯Ì
neodpovÌdajÌcÌ v˝rok v†p¯ÌpadÏ, ûe ˙ËetnÌ z·vÏrka ob-
sahuje v˝znamnÈ nespr·vnosti, je ÑauditorskÈ rizikoì.6

14. Auditor napl·nuje a provede audit zp˘sobem, kte-
r˝ sniûuje auditorskÈ riziko na p¯ijatelnou ̇ roveÚ.
Auditor sniûuje riziko na p¯ijatelnou ˙roveÚ tÌm, ûe na-
vrhne a provede auditorskÈ postupy s†cÌlem zÌskat do-
stateËnÈ a†odpovÌdajÌcÌ auditorskÈ d˘kaznÌ informace
k†tomu, aby mohl uËinit od˘vodnÏnÈ z·vÏry, ze kte-
r˝ch bude vych·zet v˝rok auditora.

15. AuditorskÈ riziko je funkcÌ rizika, ûe dojde k†v˝znamnÈ
nespr·vnosti v†˙ËetnÌ z·vÏrce (Ëi jednoduöe k Ñriziku
v˝znamnÈ nespr·vnostiì), a rizika, ûe auditor takovou
nespr·vnost nezjistÌ (ÑzjiöùovacÌ rizikoì). Auditor vyko-
n·v· auditorskÈ postupy za ˙Ëelem stanovenÌ rizika
v˝znamnÈ nespr·vnosti a†usiluje o to, aby omezil zjiö-
ùovacÌ riziko provedenÌm dalöÌch auditorsk˝ch postup˘
vych·zejÌcÌch z†uvedenÈho stanovenÌ rizika (viz ISA XX
ÑZnalost oboru podnik·nÌ subjektu a jeho prost¯edÌ
a stanovenÌ rizika v˝znamnÈ nespr·vnostiì a ISA XX
ÑAuditorskÈ postupy reagujÌcÌ na stanoven· rizikaì). P¯i
pl·nov·nÌ auditor uplatnÌ profesnÌ ˙sudek a posoudÌ,
jakÈ mohou vzniknout potenci·lnÌ nespr·vnosti (what
could go wrong) na ̇ rovni d˘kaznÌ informace (viz. ISA
XX ÑAuditorskÈ d˘kaznÌ informaceì).

16. Auditor se zajÌm· pouze o v˝znamnÈ nespr·vnosti a ne-
odpovÌd· za zjiötÏnÌ nespr·vnostÌ, kterÈ nejsou ve vzta-
hu k†˙ËetnÌ z·vÏrce, jako celku, v˝znamnÈ. V˝znam-
nost a auditorskÈ riziko jsou vz·jemnÏ prov·z·ny (viz
ISA 320 ÑV˝znamnost a auditorskÈ riziko (AS 6)ì. Audi-
tor posuzuje riziko a†v˝znamnost na dvou ˙rovnÌch:
celkovÈ ̇ rovni ̇ ËetnÌ z·vÏrky a ve vztahu k†jednotliv˝m
t¯Ìd·m transakcÌ, z˘statk˘ ̇ Ët˘ a zve¯ejnÏnÌ a souvisejÌ-
cÌch d˘kaznÌch informacÌ.

17. Auditor posuzuje riziko v˝znamnÈ nespr·vnosti na cel-
kovÈ ̇ rovni ̇ ËetnÌ z·vÏrky. Toto se t˝k· rizika v˝znam-
nÈ nespr·vnosti ve vztahu k†˙ËetnÌ z·vÏrce jako celku
a p¯ÌpadnÈho ovlivnÏnÌ ̄ ady d˘kaznÌch informacÌ. Rizi-
ka tohoto charakteru se Ëasto t˝kajÌ kontrolnÌho pro-
st¯edÌ subjektu a nejsou nezbytnÏ riziky identifikovatel-
n˝mi s†konkrÈtnÌmi d˘kaznÌmi informacemi u t¯Ìdy trans-
akcÌ, z˘statk˘ ˙Ët˘ Ëi ˙rovnÏ zve¯ejnÏnÌ. Toto celkovÈ
riziko spÌöe p¯edstavuje okolnosti zvyöujÌcÌ riziko exis-
tence v˝znamn˝ch nespr·vnostÌ v†jak˝chkoli jin˝ch d˘-
kaznÌch informacÌch, nap¯Ìklad prost¯ednictvÌm ovliv-
nÏnÌ vnit¯nÌ kontroly vedenÌm. Takov· rizika mohou
b˝t zejmÈna relevantnÌ tehdy, kdyû auditor posuzuje
rizika v˝znamnÈ nespr·vnosti vznikajÌcÌ z†podvodu.
PosouzenÌ rizika v˝znamnÈ nespr·vnosti auditorem na
˙rovni celkovÈ ̇ ËetnÌ z·vÏrky zahrnuje posouzenÌ zna-
lostÌ, odborn˝ch dovednostÌ a schopnostÌ pracovnÌk˘,
kte¯Ì odpovÌdajÌ za zak·zku, vËetnÏ zv·ûenÌ, zda p¯i-
zvat experty. D·le auditor posoudÌ, zda existujÌ skuteË-
nosti Ëi podmÌnky, kterÈ mohou v˝znamnÏ zpochybnit
dalöÌ trv·nÌ spoleËnosti.

18. Auditor rovnÏû posoudÌ riziko v˝znamnÈ nespr·vnosti

na ̇ rovni jednotliv˝ch t¯Ìd transakcÌ, z˘statk˘ ̇ Ët˘ a zve-
¯ejnÏnÌ a na z·kladÏ toho urËÌ charakter, naËasov·nÌ
a rozsah dalöÌch auditorsk˝ch postup˘ na ˙rovni d˘-
kaznÌch informacÌ. Auditor zajistÌ omezenÌ rizika jed-
notliv˝ch t¯Ìd transakcÌ, z˘statk˘ ˙Ët˘ a ˙rovnÏ zve¯ej-
nÏnÌ zp˘sobem, kter˝ mu umoûnÌ vyj·d¯it p¯i ukonËenÌ
auditu v˝rok k†˙ËetnÌ z·vÏrce jako celku p¯i p¯ijatelnÏ
nÌzkÈ ˙rovni rizika. Audito¯i pouûÌvajÌ r˘znÈ p¯Ìstupy
k†dosaûenÌ tohoto cÌle.7

19. V†n·sledujÌcÌch odstavcÌch je uvedeno vysvÏtlenÌ ke
komponent˘m auditorskÈho rizika. Riziko v˝znamn˝ch
nespr·vnostÌ na ˙rovni d˘kaznÌch informacÌ sest·v· ze
dvou komponent˘:
ï ÑP¯irozenÈ rizikoì je n·chylnost d˘kaznÌ informace

k v˝znamnÈ nespr·vnosti p¯edpokl·dajÌcÌ neexis-
tenci p¯Ìsluön˝ch kontrol. Riziko takovÈ nespr·v-
nosti je u nÏkter˝ch d˘kaznÌch informacÌ, t¯Ìd trans-
akcÌ, z˘statk˘ ˙Ët˘ a zve¯ejnÏnÌ vyööÌ, neû v†jin˝ch
p¯Ìpadech. Nap¯Ìklad, sloûitÈ v˝poËty jsou n·chyl-
nÏjöÌ k†chybÏ, neû v˝poËty jednoduchÈ.
⁄Ëty na kter˝ch jsou uvedeny odhady p¯edstavujÌ
vÏtöÌ riziko neû ˙Ëty obsahujÌcÌ opakujÌcÌ se trans-
akce. ExternÌ okolnosti rovnÏû ovlivÚujÌ p¯irozenÈ
riziko. Nap¯Ìklad rychl˝ rozvoj technologiÌ m˘ûe
zp˘sobit zastaralost urËitÈho produktu, coû zp˘so-
bÌ vÏtöÌ n·chylnost z·sob k†nadhodnocenÌ. KromÏ
tÏchto okolnostÌ, kterÈ jsou charakteristickÈ pro
konkrÈtnÌ d˘kaznÌ informace ve vztahu k urËitÈ t¯Ì-
dÏ transakcÌ, z˘statk˘m ˙Ët˘ Ëi zve¯ejnÏnÌ, existujÌ
dalöÌ faktory, kterÈ mohou ovlivnit p¯irozenÈ riziko
t˝kajÌcÌ se d˘kaznÌ informace ke konkrÈtnÌ t¯ÌdÏ
transakce, z˘statk˘ Ëi zve¯ejnÏnÌ. Tyto faktory za-
hrnujÌ nap¯Ìklad nedostateËn˝ pracovnÌ kapit·l
k†pokraËov·nÌ ËinnostÌ Ëi skomÌrajÌcÌ odvÏtvÌ cha-
rakterizovanÈ velk˝m poËtem podnikatelsk˝ch ne-
˙spÏch˘.

ï ÑKontrolnÌ rizikoì je riziko, ûe nebude moûnÈ vËas
a prost¯ednictvÌm vnit¯nÌ kontroly subjektu zabr·-
nit vzniku, zjistit ani opravit v˝znamnou nespr·v-
nost d˘kaznÌ informace. Toto riziko je funkcÌ ˙Ëin-
nosti struktury vnit¯nÌ kontroly a jejÌ aplikace p¯i
dosahov·nÌ podnikatelsk˝ch cÌl˘ subjektu, relevantnÌ
pro p¯Ìpravu ̇ ËetnÌ z·vÏrky tohoto subjektu. UrËitÈ
kontrolnÌ riziko bude existovat vûdy, a to z†d˘vodu
p¯irozenÈho omezenÌ vnit¯nÌ kontroly.

20. P¯irozenÈ riziko a kontrolnÌ riziko p¯edstavujÌ rizika sub-
jektu, kter· existujÌ nez·visle na auditu ˙ËetnÌ z·vÏrky.
Od auditora se vyûaduje, aby stanovil riziko v˝znamnÈ
nespr·vnosti na ˙rovni d˘kaznÌ informace jako z·klad
pro dalöÌ auditorskÈ postupy, i kdyû jde v†takovÈm p¯Ì-
padÏ spÌöe o ˙sudek neû o†p¯esnÈ zmÏ¯enÌ rizika. ISA
se obvykle nezmiÚujÌ o p¯irozenÈm riziku a†kontrolnÌm
riziku oddÏlenÏ, ale spÌöe jako spoleËnÈm posouzenÌ
Ñrizika v˝znamnÈ nespr·vnostiì. I kdyû ISA obvykle po-
pisujÌ spoleËnÈ stanovenÌ rizika v˝znamnÈ nespr·vnos-
ti, auditor m˘ûe provÈst oddÏlenÈ nebo spoleËnÈ sta-

6 Uveden· definice auditorskÈho rizika nezahrnuje riziko, ûe auditor m˘ûe dojÌt k†nespr·vnÈmu z·vÏru, ûe ˙ËetnÌ z·vÏr-
ka obsahuje v˝znamnÈ nespr·vnosti. V†takovÈm p¯ÌpadÏ auditor standardnÌm zp˘sobem znovu posoudÌ Ëi rozöÌ¯Ì audi-
torskÈ postupy a bude po vedenÌ poûadovat provedenÌ konkrÈtnÌch ˙kon˘ za ˙Ëelem novÈho posouzenÌ adekv·tnosti
˙ËetnÌ z·vÏrky. TakovÈ kroky obvykle p¯ivedou auditora ke spr·vnÈmu z·vÏru. Definice rovnÏû neobsahuje riziko
nep¯imÏ¯enÈho rozhodnutÌ v†souvislosti s†vyd·nÌm zpr·vy auditora, kterÈ nem· vztah ke zjiötÏnÌ a posouzenÌ nespr·v-
nosti v†˙ËetnÌ z·vÏrce, jako nap¯. nep¯imÏ¯enÈho rozhodnutÌ ohlednÏ formy zpr·vy auditora z†d˘vodu omezenÌ rozsahu
auditu.
7 Auditor m˘ûe vyuûÌt model, kter˝ vyjad¯uje vöeobecn˝ vztah komponent˘ auditorskÈho rizika matematicky, aby dos·hl
p¯ÌsluönÈ ̇ rovnÏ zjiöùovacÌho rizika. NÏkte¯Ì audito¯i povaûujÌ tento model za vhodn˝ pro pl·nov·nÌ auditorsk˝ch postu-
p˘ s†cÌlem dos·hnout p¯ÌsluönÈho auditorskÈho rizika prost¯ednictvÌm pouûitÌ takovÈho modelu. PouûitÌ takovÈho mode-
lu vöak neeliminuje ˙sudek p¯i prov·dÏnÌ auditu.
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DISKUSE

FinanËnÌ kontrola,  p¯ezkoum·nÌ
hospoda¯enÌ a  finanËnÌ audit

K†naps·nÌ n·sledujÌcÌho p¯ÌspÏvku
mÏ inspirovala diskuse na klubovÈm
veËeru na tÈma ÑP¯ezkoum·nÌ hospo-
da¯enÌ ˙zemnÌch samospr·vn˝ch cel-
k˘ a praktickÈ problÈmy s†jeho pro-
v·dÏnÌmì po¯·danÈm Institutem
vzdÏl·v·nÌ KA »R dne 21. 5. 2003.
Tato diskuse uk·zala, ûe mnozÌ z†n·s
auditor˘ nemajÌ jasno o podstatÏ
a funkci finanËnÌ kontroly, p¯ezkou-
m·nÌ hospoda¯enÌ a finanËnÌho audi-
tu. Jelikoû i j· neust·le na tento pro-
blÈm nar·ûÌm, pokusila jsem se
v†n·sledujÌcÌm textu o jeho anal˝zu.

FinanËnÌ kontrola

FinanËnÌ kontrolu definuje  z·kon
Ë. 320/2001 Sb., o finanËnÌ kontrole
ve ve¯ejnÈ spr·vÏ. Dle tohoto z·kona
je finanËnÌ kontrola  vykon·v·na:
ï mezi org·ny ve¯ejnÈ spr·vy,
ï mezi org·ny ve¯ejnÈ spr·vy a ûada-

teli nebo p¯Ìjemci ve¯ejnÈ finanËnÌ
podpory,

ï uvnit¯ org·n˘ ve¯ejnÈ spr·vy.

FinanËnÌ kontrola se nevztahuje na
kontrolu vykon·vanou:
ï NK⁄,
ï na p¯ezkoum·v·nÌ hospoda¯enÌ

⁄SC podle zvl·ötnÌch pr·vnÌch
p¯edpis˘,

novenÌ p¯irozenÈho rizika a kontrolnÌho rizika
v†z·vislosti na technik·ch, metodologiÌch Ëi praktick˝ch
d˘vodech, kter˝m d·v· p¯ednost. PosouzenÌ rizika v˝-
znamnÈ nespr·vnosti m˘ûe b˝t provedeno v †kvantita-
tivnÌm vyj·d¯enÌ, jako nap¯. v†procentech, p¯ÌpadnÏ od-
liönÏ. V†kaûdÈm p¯ÌpadÏ je vlastnÌ provedenÌ p¯ÌsluönÈ-
ho posouzenÌ rizika pro auditora d˘leûitÏjöÌ neû p¯Ìstu-
py, jak toto provÈst.

21. ÑZjiöùovacÌ rizikoì je riziko spoËÌvajÌcÌ v†tom, ûe auditor
nezjistÌ v˝znamnou nespr·vnost v†d˘kaznÌ informaci.
ZjiöùovacÌ riziko je funkcÌ ˙Ëinnosti auditorskÈho po-
stupu a jeho aplikace ze strany auditora. Vypl˝v· Ë·s-
teËnÏ ze skuteËnosti, ûe auditor obvykle nekontroluje
vöechny t¯Ìdy transakcÌ, z˘statky ̇ Ët˘ Ëi zve¯ejnÏnÌ a d·le
z existence dalöÌch rizik. Tato rizika vznikajÌ proto, ûe
auditor m˘ûe vybrat neadekv·tnÌ auditorskÈ postupy,
nespr·vnÏ aplikuje adekv·tnÌ auditorskÈ postupy Ëi ne-
spr·vnÏ interpretuje v˝sledky auditu. Tato dalöÌ rizika
jsou standardnÏ omezov·na na nev˝znamnou ˙roveÚ
prost¯ednictvÌm p¯ÌsluönÈho pl·nov·nÌ, p¯i¯azenÌ odpo-

vÌdajÌcÌch pracovnÌk˘ auditu, dohledem a kontrolou pro-
vedenÈ auditorskÈ pr·ce.

22. ZjiöùovacÌ riziko m· vztah k charakteru, naËasov·nÌ a roz-
sahu auditorsk˝ch postup˘ zvolen˝ch auditorem
pro†omezenÌ auditorskÈho rizika na p¯ijatelnÏ nÌzkou
˙roveÚ. ZjiöùovacÌ riziko m· inverznÌ vztah k†posouzenÌ
rizika v˝znamnÈ nespr·vnosti na ˙rovni d˘kaznÌ infor-
mace. »Ìm je podle n·zoru auditora vyööÌ riziko v˝-
znamnÈ nespr·vnosti, tÌm niûöÌ zjiöùovacÌ riziko lze p¯i-
jmout. A opaËnÏ, ËÌm je podle auditora niûöÌ riziko v˝-
znamnÈ nespr·vnosti, tÌm vyööÌ je zjiöùovacÌ riziko, kte-
rÈ lze p¯ijmout.

OdpovÏdnost za ˙ËetnÌ z·vÏrku
23. Auditor odpovÌd· za vypracov·nÌ a vyj·d¯enÌ v˝roku

k†˙ËetnÌ z·vÏrce, za p¯Ìpravu a prezentaci ˙ËetnÌ z·-
vÏrky odpovÌd· vedenÌ ˙ËetnÌ jednotky. Audit ˙ËetnÌ
z·vÏrky nezbavuje vedenÌ jeho odpovÏdnosti za tuto
z·vÏrku.

ï na kontrolu pr·vnick˝ch osob,
k†nimû st·t nebo ⁄SC plnÌ funkci za-
kladatele podle zvl·ötnÌch pr·vnÌch
p¯edpis˘ s†v˝jimkou kontroly po-
skytovanÈ ve¯ejnÈ finanËnÌ podpory
podle z·kona o finanËnÌ kontrole.

FinanËnÌ kontrolu jako souË·st sys-
tÈmu ¯ÌzenÌ vykon·v·:
ï ministerstvo financÌ

- metodicky ¯ÌdÌ a kontroluje v˝kon
finanËnÌ kontroly

- vykon·v· finanËnÌ kontrolu u or-
ganizaËnÌch sloûek st·tu, st·tnÌch
fond˘ a ostatnÌch st·tnÌch organi-
zacÌ

ï spr·vci kapitol st·tnÌho rozpoËtu
- svÈ hospoda¯enÌ
- hospoda¯enÌ organizaËnÌch sloûek

st·tu a p¯ÌspÏvkov˝ch organizacÌ
ve svÈ p˘sobnosti

ï ˙zemnÌ samospr·vnÈ celky
- u p¯ÌspÏvkov˝ch organizacÌ ve

svÈ p˘sobnosti (dle ß 23 z·k.
Ë. 250/2000 Sb.)

- kontrolujÌ hospoda¯enÌ s †ve¯ejn˝-
mi prost¯edky u ûadatel˘ o ve¯ej-
nou finanËnÌ podporu a u p¯Ìjem-
c˘ ve¯ejnÈ finanËnÌ podpory

FinanËnÌ kontrolu zajiöùujÌ i krajskÈ
˙¯ady, kterÈ provÏ¯ujÌ obce a jimi z¯Ì-
zenÈ p¯ÌspÏvkovÈ organizace. P¯ed-
mÏtem kontroly jsou:

- pouze skuteËnosti rozhodnÈ pro
poskytov·nÌ prost¯edk˘ ze st·tnÌ-
ho rozpoËtu

- soulad s†pr·vnÌmi p¯edpisy, hos-
pod·rnost, ˙Ëelnost a efektivnost
p¯i nakl·d·nÌ s†prost¯edky st·tnÌ-
ho rozpoËtu, s†jin˝mi penÏûnÌmi
prost¯edky st·tu nebo prost¯edky
poskytnut˝mi ze st·tnÌho rozpoË-
tu, ze st·tnÌho fondu, ze st·tnÌch
finanËnÌch aktiv nebo z †N·rodnÌ-
ho fondu

- skuteËnosti rozhodnÈ pro poskyt-
nutÌ st·tnÌ z·ruky

FinanËnÌ kontrola je systÈm, kter˝
zahrnuje:
ï subsystÈm finanËnÌ kontroly vyko-

n·van˝ kontrolnÌmi org·ny (MF,
spr·vci kapitol, ⁄SC, krajskÈ ˙¯ady)

ï subsystÈm finanËnÌ kontroly vyko-
n·van˝ podle mezin·rodnÌch
smluv, tj. kontrola vykon·van· me-
zin·rodnÌmi organizacemi sv˝mi
kontrolnÌmi org·ny nebo urËen˝mi
zmocnÏnci v†rozsahu a za podmÌ-
nek stanoven˝ch smlouvou

ï subsystÈm vnit¯nÌ kontroly v †org·-
nech ve¯ejnÈ spr·vy, kter˝ zahrnuje
- ¯ÌdÌcÌ kontrolu, kterou vykon·vajÌ

vöichni  vedoucÌ zamÏstnanci org·-
nu ve¯ejnÈ spr·vy (p¯edbÏûn·, pr˘-
bÏûn· a n·sledn· kontrola pl·nova-
n˝ch a p¯ipravovan˝ch operacÌ)
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- internÌ audit, kter˝ zajiöùuje funkË-
nÏ nez·visl˝ ˙tvar, p¯ÌpadnÏ po-
vÏ¯en˝ zamÏstnanec, organizaËnÏ
oddÏlen˝ od ¯ÌdÌcÌch v˝konn˝ch
struktur. Obce, kterÈ majÌ mÈnÏ
neû 15 000 obyvatel, mohou na-
hradit funkci ˙tvaru internÌho au-
ditu p¯ijetÌm jin˝ch dostateËn˝ch
opat¯enÌ (nap¯Ìklad dodavatelsky)

InternÌ audit  je nez·vislÈ  a objek-
tivnÌ p¯ezkoum·v·nÌ a vyhodnocov·-
nÌ operacÌ a vnit¯nÌho kontrolnÌho
systÈmu org·nu ve¯ejnÈ spr·vy, kterÈ
zjiöùuje, zda
ï pr·vnÌ  p¯edpisy, p¯ijat·  opat¯enÌ

a  stanovenÈ postupy jsou v Ëinnosti
org·nu ve¯ejnÈ spr·vy dodrûov·ny,

ï rizika vztahujÌcÌ se k Ëinnosti org·-
nu ve¯ejnÈ spr·vy jsou vËas rozpo-
zn·v·na a zda jsou p¯ijÌm·na odpo-
vÌdajÌcÌ opat¯enÌ k jejich vylouËenÌ
nebo zmÌrnÏnÌ,

ï ¯ÌdÌcÌ kontroly poskytujÌ  vedoucÌ-
mu org·nu ve¯ejnÈ spr·vy spolehli-
vÈ a vËasnÈ provoznÌ, finanËnÌ
a jinÈ informace,

ï provoznÌ a finanËnÌ kritÈria jsou pl-
nÏna,

ï zaveden˝ vnit¯nÌ kontrolnÌ systÈm
je dostateËnÏ ˙Ëinn˝, reaguje vËas
na zmÏnyekonomick˝ch, pr·vnÌch,
provoznÌch  a jin˝ch podmÌnek,

ï dosaûenÈ v˝sledky p¯i plnÏnÌ roz-
hodujÌcÌch ˙kol˘ org·nuve¯ejnÈ
spr·vy poskytujÌ dostateËnÈ ujiötÏnÌ,
ûe schv·lenÈ z·mÏry a cÌle tohoto
org·nu budou splnÏny.

InternÌ audit zahrnuje zejmÈna
ï finanËnÌ audity, kterÈ ovÏ¯ujÌ,  zda

˙daje vyk·zanÈ ve finanËnÌch, ˙Ëet-
nÌch a jin˝ch v˝kazech vÏrnÏ zobra-
zujÌ majetek, zdroje jeho financov·-
nÌ a hospoda¯enÌ s nÌm,

ï audity systÈm˘, kterÈ provÏ¯ujÌ
a hodnotÌ systÈmy zajiötÏnÌ p¯Ìjm˘
org·nu ve¯ejnÈ spr·vy, vËetnÏ  vy-
m·h·nÌ pohled·vek, financov·nÌ
jeho Ëinnosti zajiötÏnÌ spr·vy  ve¯ej-
n˝ch prost¯edk˘,

ï audity v˝konu, kterÈ zkoumajÌ v˝-
bÏrov˝m zp˘sobem hospod·rnost
efektivnost a ˙Ëelnost  operacÌ
i p¯imÏ¯enost a ˙Ëinnost vnit¯nÌho
kontrolnÌho systÈmu.

⁄tvar internÌho auditu zpracov·v·
o sv˝ch zjiötÏnÌch zpr·vy, kterÈ p¯e-
d·v· vedoucÌmu org·nu ve¯ejnÈ
spr·vy.

K†prov·dÏnÌ z·kona Ë. 320/2001
Sb., o finanËnÌ kontrole vydalo MF
prov·dÏcÌ vyhl·öku Ë. 64/2002 Sb.,
kter· stanovuje bliûöÌ podrobnosti
o kontrolnÌch metod·ch a kontrol-
nÌch postupech a strukturu a rozsah

zpr·vy o v˝sledcÌch finanËnÌch kon-
trol, postup a termÌny jejich p¯edkl·-
d·nÌ.

Z·vÏr
ï finanËnÌ kontrola se vztahuje

pouze na ve¯ejnÈ prost¯edky -
ve¯ejnÈ prost¯edky jsou ve¯ejnÈ fi-
nance ( ve¯ejnÈ p¯Ìjmy a ve¯ejnÈ v˝-
daje), vÏci, majetkov· pr·va a jinÈ
majetkovÈ hodnoty pat¯ÌcÌ st·tu
nebo jinÈ pr·vnickÈ osobÏ (organi-
zaËnÌ sloûce st·tu, ˙zemnÌmu samo-
spr·vnÈmu celku, jinÈ pr·vnickÈ
osobÏ z¯ÌzenÈ k†plnÏnÌ ̇ kolu ve¯ejnÈ
spr·vy a ostatnÌ st·tnÌ organizace
(podrobnÏ viz ß 2 z·kona Ë. 320/
2001)

ï hodnotÌ  ˙Ëelnost, hospod·rnost
a efektivnost

ï finanËnÌ kontrola je systÈm - sys-
tematick· Ëinnost, vykon·van·
kontrolnÌmi org·ny (MF, spr·vci
kapitol, ⁄SC, krajskÈ ˙¯ady),
kontrolnÌmi org·ny mezin·rod-
nÌch organizacÌ a org·ny ve¯ejnÈ
spr·vy (¯ÌdÌcÌ kontrola a internÌ
audit)

P¯ezkoum·nÌ hospoda¯enÌ
˙zemnÌch samospr·vn˝ch celk˘
a dobrovoln˝ch svazk˘ obcÌ
ñ vyhl·öka Ë. 41/2002 Sb.

P¯edmÏtem p¯ezkoum·nÌ  jsou ˙daje,
kterÈ jsou  podle ß 17 z·kona Ë. 250/
2000 Sb., o rozpoËtov˝ch pravidlech
˙zemnÌch rozpoËt˘, souË·stÌ z·vÏ-
reËnÈho ˙Ëtu, tj.

ï ˙daje o plnÏnÌ p¯Ìjm˘ a v˝daj˘ roz-
poËtu a o ostatnÌch penÏûnÌch ope-
racÌch vËetnÏ ˙daj˘ o tvorbÏ a pou-
ûitÌ penÏûnÌch fond˘,

ï ˙daje o n·kladech a v˝nosech  pod-
nikatelskÈ Ëinnosti,

ï ˙daje o penÏûnÌch  operacÌch t˝ka-
jÌcÌch se cizÌch  prost¯edk˘,

ï ˙daje o penÏûnÌch operacÌch t˝kajÌ-
cÌch se sdruûen˝ch prost¯edk˘.

P¯edmÏtem p¯ezkoum·nÌ  je rovnÏû
nakl·d·nÌ  s majetkem ve vlastnic-
tvÌ ˙zemnÌch samospr·vn˝ch cel-
k˘ vËetnÏ majetku, kter˝ byl p¯ed·n
do spr·vy jimi  z¯Ìzen˝ch p¯ÌspÏvko-
v˝ch organizacÌ, pop¯ÌpadÏ i majetku
vloûenÈho do dobrovolnÈho svazku
obcÌ.

P¯ezkoum·nÌ spoËÌv· v†ovÏ¯enÌ:
ï dodrûov·nÌ  povinnostÌ uloûen˝ch

z·konem a dalöÌmi pr·vnÌmi p¯ed-
pisy upravujÌcÌmi finanËnÌ hospo-
da¯enÌ  ˙zemnÌch samospr·vn˝ch
celk˘ a dobrovoln˝ch svazk˘
obcÌ,

ï souladu   vedenÌ   ̇ ËetnictvÌ   ̇ zem-
nÌch samospr·vn˝ch celk˘ a dobro-
voln˝ch svazk˘ obcÌ se z·konem
o ˙ËetnictvÌ a pr·vnÌmi p¯edpisy vy-
dan˝mi k jeho provedenÌ,

ï souladu hospoda¯enÌ s finanËnÌmi
prost¯edky ve srovn·nÌ s rozpoË-
tem.

P¯ezkoum·nÌ hospoda¯enÌ podle
souËasnÈ pr·vnÌ ˙pravy zajiöùujÌ:
ï audito¯i,
ï krajskÈ ˙¯ady.

Povinnost nechat si p¯ezkoumat
hospoda¯enÌ auditorem je stanovena
pro kraje, obce nad 5000 obyvatel,
statut·rnÌ mÏsta a dobrovolnÈ svazky
obcÌ. Obce do 5000 obyvatel mohou
poû·dat o p¯ezkoum·nÌ hospoda¯enÌ
krajsk˝ ˙¯ad.

Pozn·mka: Do kontroly splnÏnÌ
povinnosti p¯ezkoum·nÌ jsou z·ko-
nem Ë. 313/2002 Sb. novÏ zaËlenÏny
finanËnÌ ˙¯ady. Podle ß 45 odst. 1
m˘ûe finanËnÌ ˙¯ad ve spr·vnÌm ¯Ìze-
nÌ uloûit obci, jestliûe si o p¯ezkoum·-
nÌ nepoû·d·, pokutu do v˝öe
100†000†KË a zabezpeËÌ provedenÌ
p¯ezkoum·nÌ obce auditorem na n·-
klad povinnÈ obce.

Z·vÏr:  P¯ezkoum·nÌ hospoda¯e-
nÌ je periodicky se opakujÌcÌ Ëin-
nost, kter· se vztahuje vûdy k †ur-
ËitÈmu ËasovÈmu ˙seku ñ obdobÌ,
za kterÈ je zpracov·v·n z·vÏreËn˝
˙Ëet. Zajiöùuje je osoba stojÌcÌ
mimo p¯ezkoum·van˝ subjekt.
V˝sledn˝m dokumentem je zpr·va
o p¯ezkoum·nÌ, kter· obsahuje
stanovisko p¯ezkoum·vajÌcÌ osoby
k†˙daj˘m, kterÈ jsou souË·stÌ z·vÏ-
reËnÈho ˙Ëtu a  p¯ÌpadnÈ  nedo-
statky, kterÈ byly p¯i p¯ezkoum·nÌ
zjiötÏny. Tato zpr·va je souË·stÌ z·-
vÏreËnÈho ˙Ëtu a je projedn·v·na
spolu se z·vÏreËn˝m ˙Ëtem ve vo-
len˝ch org·nech ⁄SC a svazku
obcÌ.

N·vrh z·kona o p¯ezkoum·nÌ
hospoda¯enÌ ˙zemnÌch samo-
spr·vn˝ch celk˘ a svazk˘ obcÌ

V†souËasnÈ dobÏ je v†legislativnÌ
radÏ vl·dy projedn·v·n n·vrh z·kona
o p¯ezkoum·nÌ hospoda¯enÌ ˙zem-
nÌch samospr·vn˝ch celk˘ a dobro-
voln˝ch svazk˘ obcÌ.

Tento z·kon rozöi¯uje definici p¯ed-
mÏtu p¯ezkoum·nÌ tak, jak byl defi-
nov·n vyhl·ökou Ë. 41/2002 Sb., o:

ï penÏûnÌ operace t˝kajÌcÌ se sdruûe-
n˝ch prost¯edk˘, vynakl·dan˝ch na
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z·kladÏ smlouvy mezi dvÏma nebo
vÌce ˙zemnÌmi celky nebo na z·kla-
dÏ smlouvy o sdruûenÌ (bez pr·vnÌ
subjektivity),

ï hospoda¯enÌ a nakl·d·nÌ s †pro-
st¯edky poskytnut˝mi z†N·rodnÌho
fondu a s†dalöÌmu prost¯edky ze za-
hraniËÌ poskytnut˝mi na z·kladÏ
mezin·rodnÌch smluv,

ï vy˙Ëtov·nÌ a vypo¯·d·nÌ finanËnÌch
vztah˘ ke st·tnÌmu rozpoËtu, roz-
poËt˘m kraj˘, rozpoËt˘m obcÌ,
k†jin˝m rozpoËt˘m, ke st·tnÌm fon-
d˘m a k†dalöÌm osob·m.

P¯edmÏtem p¯ezkoum·nÌ je rovnÏû:
ï nakl·d·nÌ a hospoda¯enÌ s †majet-

kem st·tu, s†nÌmû hospoda¯Ì ̇ zemnÌ
celek,

ï zad·v·nÌ a uskuteËÚov·nÌ ve¯ejn˝ch
zak·zek,

ï stav pohled·vek a z·vazk˘ a nakl·-
d·nÌ s†nimi,

ï ruËenÌ za z·vazky fyzick˝ch a pr·v-
nick˝ch osob,

ï zastavov·nÌ movit˝ch a nemovit˝ch
vÏcÌ ve prospÏch t¯etÌch osob,

ï z¯izov·nÌ vÏcn˝ch b¯emen k †majet-
ku ˙zemnÌho celku,

ï soulad stanoven˝ch a vyplacen˝ch
plat˘ zamÏstnanc˘m a odmÏn Ële-
n˘m zastupitelstva ˙zemnÌho celk˘
se zvl·ötnÌm pr·vnÌm p¯edpisem.

Pro zabezpeËenÌ p¯ezkoum·nÌ sta-
novuje n·vrh z·kona opr·vnÏnÌ pro
Ministerstvo financÌ a auditory,
p¯ÌpadnÏ magistr·t hlavnÌho mÏsta
Prahy pro p Ì̄pad jeho mÏstsk˝ch Ë·stÌ.

Ministerstvo financÌ a magistr·t  je
v†n·vrhu z·kona oznaËov·n jako p¯e-
zkoum·vajÌcÌ org·n, kter˝ m˘ûe zajiö-
ùovat p¯ezkoum·nÌ pouze sv˝mi za-
mÏstnanci ñ kontrolory. Pro tyto
osoby  je stanoven poûadavek na ales-
poÚ st¯edoökolskÈ vzdÏl·nÌ a minim·l-
nÏ 3 roky v˝konu Ëinnosti souvisejÌcÌ
odbornÏ s†p¯edmÏtem p¯ezkoum·nÌ.

Audito¯i jsou v†n·vrhu z·kona zmi-
Úov·ni v ß 8, kde je stanoveno, ûe po-
stupujÌ podle zvl·ötnÌho pr·vnÌho
p¯edpisu tj. z·kona o auditorech.

N·vrh z·kona obsahuje i zmÏnu z·-
kona o obcÌch, kde je ruöena hranice
5000 obyvatel s†tÌm, ûe obec m˘ûe
volit mezi kontrolorem  a auditorem.
ObdobnÏ jsou zmÏnÏna ustanovenÌ
z·kona o krajÌch, kde je stanovena
moûnost kraje volit mezi kontrolorem
a auditorem. Obdobn· ˙prava je pro
svazek obcÌ.

D˘vodov· zpr·va k†navrhovanÈmu
z·konu  p¯edpokl·d·, ûe kontrolo¯i
budou zamÏstnanci detaöovan˝ch
pracoviöù MF, kter· jsou povÏ¯ena
spr·vou st·tnÌho majetku.

Pozn·mka: Do p¯edmÏtu p¯ezkou-
m·nÌ nenÌ zahrnuto hospoda¯enÌ p¯Ì-
spÏvkov˝ch organizacÌ a ˙zemnÌm
celkem z¯Ìzen˝ch pr·vnick˝ch osob.
Vykon·vat tuto kontrolu je povinnostÌ
˙zemnÌho celku v†r·mci ve¯ejno-
spr·vnÌ kontroly podle z·kona Ë. 320/
2001 Sb. o finanËnÌ kontrole. P¯e-
zkoum·vajÌcÌ org·n m˘ûe pouze hod-
notit, jak ˙zemnÌ celek tuto svoji po-
vinnost plnÌ.

FinanËnÌ audit tak, jak je definov·n
auditorskou smÏrnicÌ ËÌslo 52

SmÏrnice Komory auditor˘ ËÌslo 52
Audit ˙zemnÌch samospr·vn˝ch celk˘
pouûÌv· termÌn finanËnÌ audit jako
speci·lnÌ termÌn pro oznaËenÌ auditu
prov·dÏnÈho u ˙zemnÌch samospr·v-
n˝ch celk˘. FinanËnÌ audit, jehoû v˝-
sledkem je auditorsk· zpr·va, jde nad
r·mec poûadavk˘ stanoven˝ch pro
p¯ezkoum·nÌ hospoda¯enÌ. Jeho cÌ-
lem je posoudit i vÏrnÈ zobrazenÌ ma-
jetku a z·vazk˘, finanËnÌ situaci, v˝sle-
dek hospoda¯enÌ v ˙ËetnictvÌ. P¯i fi-
nanËnÌm auditu auditor zvaûuje, zda
uplatÚovanÈ postupy ˙Ëtov·nÌ majÌ za
n·sledek zkreslenÌ vÏrnÈho obrazu sku-
teËnosti v†˙ËetnictvÌ, p¯ÌpadnÏ zkreslenÌ
finanËnÌ situace. V†tomto p¯ÌpadÏ by
pak tyto skuteËnosti musely b˝t obsaûe-
ny ve v˝roku auditora.

Z·vÏr: FinaËnÌ audit je zamÏ¯en
na zkoum·nÌ vÏrnÈho a poctivÈho
obrazu skuteËnosti v†˙ËetnictvÌ
a posouzenÌ finanËnÌ situace ˙Ëet-
nÌ jednotky. V˝stupem finanËnÌho
auditu je v˝rok auditora ve stan-
dardizovanÈ formÏ tak jak to sta-
novÌ auditorsk· smÏrnice ËÌslo 3.

Jak z†n·vrhu z·kona o p¯ezkou-
m·nÌ vypl˝v·, ukazuje se, ûe p¯e-
zkoum·nÌ hospoda¯enÌ v†rozsahu

jak bylo prov·dÏno doposud ne-
staËÌ. Doch·zÌ k†neust·lÈmu rozöi-
¯ov·nÌ p¯edmÏtu p¯ezkoum·nÌ,
kterÈ se sv˝m rozsahem blÌûÌ fi-
nanËnÌmu auditu.

V†Ëem je tedy rozdÌl ?

Z†p¯edchozÌho textu bychom mohli
udÏlat jednoduch˝ z·vÏr, ûe finanËnÌ
kontrola, p¯ezkoum·nÌ hospoda¯enÌ
a finanËnÌ audit se zab˝vajÌ tÌm sa-
m˝m, a ûe tedy jsou nÏkterÈ Ëinnosti
vykon·v·ny mnohon·sobnÏ. Pokud
se vöak zamÏ¯Ìme na cÌl a v˝stup jed-
notliv˝ch ËinnostÌ, pochopÌme

ï finanËnÌ kontrolu jako samoz¯ej-
mou souË·st pr·ce kaûdÈho ̄ ÌdÌcÌho
pracovnÌka,

ï internÌ audit jako n·stroj systema-
tickÈho vyhled·v·nÌ neefektivnostÌ,
poruöov·nÌ z·kon˘ a p¯edpis˘
v†hospoda¯enÌ s†ve¯ejn˝mi pro-
st¯edky,

ï p¯ezkoum·nÌ hospoda¯enÌ jako
periodickou kontrolu zajiöùovanou
nez·visl˝m subjektem, jejÌmû v˝stu-
pem je podklad pro rozhodnutÌ
opr·vnÏn˝ch org·n˘ o schv·lenÌ
z·vÏreËnÈho ˙Ëtu,

ï finanËnÌ audit jako Ëinnost, jejÌmû
cÌlem  je posouzenÌ hospoda¯enÌ
a finanËnÌ situace jednotky z †hle-
diska obecn˝ch princip˘ vÏrnÈho
zobrazenÌ bez ohledu na urËit· spe-
cifika systÈmu ˙ËetnictvÌ ve ve¯ej-
nÈm sektoru.

Ing. Zdena Dr·palov·
v˝bor pro ve¯ejn˝ sektor

Pozn.: Jak vypl˝v· z provedenÈ anal˝-
zy mezi jednotliv˝mi oblastmi doch·-
zÌ k p¯ekr˝v·nÌ a neexistuje p¯esnÈ
rozhranÌ. V tÈto souvislosti uvÌt·me
vaöe n·zory a p¯ipomÌnky.
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I. Popis problÈmu
Tento p¯ÌspÏvek se zab˝v· daÚovou
uznatelnostÌ n·klad˘, kterÈ vznikajÌ
p¯i tzv. ochutn·vkov˝ch akcÌch, pod-
lÈh·-li zboûÌ urËenÈ k†ochutn·vce
spot¯ebnÌ dani. Ochutn·vkov˝mi ak-
cemi se rozumÌ propagaËnÌ akce, p¯i
kter˝ch je koneËnÈmu z·kaznÌkovi
poskytnut bez˙platnÏ mal˝ vzorek
zboûÌ k†jeho vyzkouöenÌ.  D˘leûitÈ je,
ûe p¯i tÏchto akcÌch se nikdy nerozd·-
v· celÈ obchodnÌ balenÌ, ale pouze
Ë·st tohoto balenÌ ve formÏ vzorku.

Tyto akce  prov·dÌ v˝robci Ëi distri-
buto¯i za ˙Ëelem propagace tohoto
zboûÌ p¯i p¯Ìleûitosti uvedenÌ novÈho
v˝robku na trh, zv˝öenÌ prodejnosti
jiû existujÌcÌho v˝robku nebo upozor-
nÏnÌ na inovaci v˝robku apod. CÌlem
je vûdy dosaûenÌ vyööÌho odbytu to-
hoto zboûÌ, coû je spojeno s†vyööÌmi
trûbami. Tento cÌl je spoleËn˝ u vöech
reklamnÌch n·klad˘, a proto tyto jsou
vöeobecnÏ povaûov·ny za daÚovÏ
uznatelnÈ, jelikoû slouûÌ z·sadnÏ
k†dosaûenÌ, zajiötÏnÌ a udrûenÌ p¯Ìjm˘.

Pokud je p¯edmÏtem ochutn·vky
zboûÌ, kterÈ podlÈh· spot¯ebnÌ dani,
je t¯eba vyjasnit, zda se v tomto p¯Ìpa-
dÏ nejedn· o dar dle ustanovenÌ ß 25
odst. 1 pÌsm. t) z·kona o danÌch
z†p¯Ìjm˘ (d·le jen ZDP), na z·kladÏ
kterÈho by hodnota zboûÌ urËenÈho
k†ochutn·vce byla povaûov·na za da-
ÚovÏ neuznateln˝ n·klad.

II. Rozbor problÈmu
Dle ß 25 odst. 1 pÌsm. t) ZDP nelze
uznat za v˝daje vynaloûenÈ
k†dosaûenÌ, zajiötÏnÌ a udrûenÌ p¯Ìjm˘
mimo jinÈ i dary. Za dar se p¯itom dle
v˝öe uvedenÈho ustanovenÌ nepova-
ûujÌ reklamnÌ nebo propagaËnÌ p¯ed-
mÏty p¯i splnÏnÌ n·sledujÌcÌch podmÌ-
nek:

(i) p¯edmÏt je opat¯en obchodnÌ
firmou nebo ochranou zn·m-
kou poskytovatele tohoto
p¯edmÏtu nebo n·zvem pro-
pagovanÈho zboûÌ nebo sluû-
by,

(ii) hodnota p¯edmÏtu bez danÏ
z†p¯idanÈ hodnoty nep¯esa-
huje 200 KË,

(iii) nejde o zboûÌ, kterÈ je p¯ed-
mÏtem spot¯ebnÌ danÏ.

Vzorky zboûÌ rozd·vanÈ p¯i ochut-
n·vkov˝ch akcÌch splÚujÌ v†p¯ev·ûnÈ
vÏtöinÏ podmÌnku (i) a (ii). Jelikoû
vöak nebude splnÏna i podmÌnka (iii),
p¯edstavovala by hodnota rozdan˝ch
vzork˘ daÚovÏ neuznateln˝ n·klad
p¯i aplikaci ustanovenÌ ß 25 odst. 1
pÌsm. t) ZDP. DomnÌv·m se vöak, ûe
vzorky zboûÌ rozd·vanÈ p¯i ochutn·v-
kov˝ch akcÌch nenÌ moûnÈ povaûovat
za dary a to z†n·sledujÌcÌch d˘vod˘.

ZDP nedefinuje pojem dar, a proto
je t¯eba vych·zet z†obecnÏ platn˝ch
pr·vnÌch p¯edpis˘, kterÈ tento pojem
blÌûe urËujÌ. Darov·nÌ je upraveno
v ß 628 obËanskÈho z·konÌku takto:
ÑdarovacÌ smlouvou d·rce nÏco bez-
platnÏ p¯enech·v· nebo slibuje obda-
rovanÈmu a ten dar nebo slib p¯ijÌ-
m·ì. DarovacÌ smlouva vöak nemusÌ
b˝t uzav¯ena pÌsemnÏ (vych·zÌme-li,
ûe nejde o nemovitost), a proto
i pouh˝m p¯ed·nÌm vÏci m˘ûe dojÌt
k†darov·nÌ.

Podstatn˝m rysem darov·nÌ je, ûe
obdarovan˝ neposkytuje protiplnÏnÌ.
P¯i bez˙platnÈm poskytnutÌ vzorku se
vöak protiplnÏnÌ jednoznaËnÏ oËek·-
v·, a to ve formÏ n·kupu ochutn·va-
nÈho zboûÌ. Jelikoû provozovatel
ochutn·vkov˝ch akcÌ nem· p¯ehled,
kter˝ z·kaznÌk obdrûel vzorek a nabÌ-
zenÈ zboûÌ zakoupil a kter˝ p¯Ìleûitost
ke koupi nevyuûil, nem˘ûe s†jistotou
p¯i rozd·vanÌ vzork˘ urËit, zda se jed-
n· o dar. ⁄myslem provozovatele
ochutn·vkov˝ch akcÌ je, aby p¯esvÏd-
Ëil k†n·kupu zboûÌ kaûdÈho z·kaznÌ-
ka, kterÈmu je vzorek poskytnut.
Z†toho plyne, ûe provozovatel ochut-
n·vkov˝ch akcÌ vûdy p¯i poskytnutÌ
vzorku oËek·v· protiplnÏnÌ ze strany
z·kaznÌka. Teprve z·kaznÌk se rozho-
duje, zda protiplnÏnÌ (zde n·kup zbo-
ûÌ) opravdu poskytne Ëi nikoli a takÈ
v†jakÈm ËasovÈm horizontu.

DalöÌm nezbytn˝m rysem darov·nÌ
je, ûe obdarovan˝ dar p¯i j Ìm·.
V†p¯ÌpadÏ ochutn·vkov˝ch akcÌ se
m˘ûe st·t, ûe z·kaznÌk sice nabÌzen˝
vzorek automaticky p¯evezme, ale

potÈ tento vzorek odmÌtne a odloûÌ
aniû by jej ochutnal. V†tomto p¯ÌpadÏ
nenÌ splnÏn d˘leûit˝ aspekt darov·nÌ
a o dar se tudÌû nem˘ûe jednat.

Jelikoû provozovatel ochutn·vko-
v˝ch akcÌ nem· moûnost p¯ezkoumat,
zda jsou naplnÏny nutnÈ okolnosti
darov·nÌ (neexistence protiplnÏnÌ
a p¯ijetÌ daru obdarovan˝m), nem˘ûe
automaticky vych·zet z p¯edpokladu,
ûe doölo k darov·nÌ. Z†tohoto d˘vodu
nem˘ûe b˝t aplikov·no ustanovenÌ
ß 25 odst. 1 pÌsm. t) ZDP, kterÈ se
t˝k· mimo jinÈ dar˘.

Hodnota zboûÌ pouûitÈho v†r·mci
ochutn·vkov˝ch akcÌ je tedy pouze
reklamnÌm n·kladem, kter˝ je z·sad-
nÏ daÚovÏ uznateln˝, jelikoû slouûÌ
k†dosaûenÌ, zajiötÏnÌ a udrûenÌ p¯Ìjm˘
dle ß 24 odst. 1 ZDP a tento v˝daj
nenÌ uveden v ß 25 ZDP.

DomnÌv·m se, ûe p¯i posouzenÌ da-
ÚovÈ uznatelnosti n·klad˘ na ochut-
n·vkovÈ akce nelze rozliöovat, zda
tyto akce prov·dÌ subjekt dod·vajÌcÌ
propagovanÈ zboûÌ koneËn˝m z·kaz-
nÌk˘m p¯Ìmo (zde nap¯. maloobchod
Ëi distributor), Ëi nep¯Ìmo (zde v˝rob-
ce). I pokud tyto akce prov·dÌ v˝rob-
ce, kter˝ nedod·v· zboûÌ koneËn˝m
z·kaznÌk˘m p¯Ìmo, ale prost¯ednic-
tvÌm distributor˘, povede vûdy zv˝öe-
n· popt·vka koneËn˝ch z·kaznÌk˘
i ke zv˝öenÈ popt·vce distributor˘
a tÌm i k†n·r˘stu trûeb v˝robc˘ a i zde
se tak jedn· o n·klady k†dosaûenÌ, za-
jiötÏnÌ a udrûenÌ p¯Ìjm˘.

III. Z·vÏr
Z†marketingovÈho pohledu se jevÌ
reklama vlastnÌm zboûÌm (zde for-
mou ochutn·vkov˝ch akcÌ), jako
jedna z†nejlepöÌch reklam v˘bec.
Z·kaznÌkovi je poskytnut vzorek
zboûÌ, kterÈ si m˘ûe vyzkouöet
a s·m se rozhodnout, zda nabÌdky
ke koupi vyuûije. SkuteËnost, ûe je-
den subjekt se zab˝v· v˝robou Ëi
prodejem zboûÌ nepodlÈhajÌcÌho
spot¯ebnÌ dani a jin˝ subjekt v˝ro-
bou zboûÌ podlÈhajÌcÌho spot¯ebnÌ
dani, by p¯i uplatnÏnÌ ß 25 odst. 1
pÌsm. t) ZDP tyto jinÈ subjekty znaË-
nÏ znev˝hodÚovala, jelikoû by jejich

DaÚov· uznatelnost n·klad˘
p¯i tzv. ochutn·vkov˝ch akcÌch

P¯edkl·d·: Ing. Lenka Poû·rov·, daÚov˝ poradce, Ë. osvÏdËenÌ 1952

DANÃ



27AUDITOR 6/2003

1. ⁄vod - popis problematiky
Novelou ZDP - z·konem Ë. 260/2002
Sb. se mimo jinÈ zmÏnila od 1. 1.
2002 takÈ definice daÚovÏ relevant-
nÌch n·klad˘ z†titulu prodeje smÏnky,
o kterÈ je ˙Ëtov·no jako o cennÈm
papÌru, a to n·sledovnÏ - viz. ß 24
odst. 2 pÌsm. ze) ZDP ve znÏnÌ z·ko-
na Ë. 260/2002 Sb.:
Ñze) po¯izovacÌ cena  smÏnky p¯i pro-
deji,  o nÌû je  ˙Ëtov·no podle  zvl·öt-
nÌho pr·vnÌho p¯edpisu20) jako o  cen-
nÈm  papÌru, zachycen·  v  ˙ËetnictvÌ
v  souladu se zvl·ötnÌm pr·vnÌm
p¯edpisem20) ke  dni jejÌho prodeje,
a to jen  do v˝öe p¯Ìjm˘  z jejÌho pro-
dejeì.

Pro srovn·nÌ uv·dÌme znÏnÌ tohoto
ustanovenÌ platnÈ do 31. 12. 2001 -
viz. ß 24 odst. 2 pÌsm. ze) ZDP ve znÏ-
nÌ platnÈm do 31. 12. 2001:
Ñze) cena po¯ÌzenÌ20)  smÏnky, o nÌû  je
˙Ëtov·no podle zvl·ötnÌch pr·vnÌch
p¯edpis˘20) jako o cennÈm papÌru,
zv˝öen· u poplatnÌka ˙ËtujÌcÌho
v soustavÏ podvojnÈho ˙ËetnictvÌ o na-
bÏhl˝  alikvotnÌ ̇ rokov˝  v˝nos, a  to jen
do v˝öe p¯Ìjmu z jejÌho prodejeì.

P¯i srovn·nÌ v˝öe uveden˝ch  znÏnÌ
ustanovenÌ ß 24 odst. 2 pÌsm. ze) ZDP

shodnÈ reklamnÌ n·klady ve formÏ
ochutn·vkov˝ch akcÌ byly posouze-
ny z†daÚovÈho hlediska zcela odliö-
nÏ.

DomnÌv·m se, ûe hodnota bez-
˙platnÏ rozd·vanÈho zboûÌ podlÈhajÌ-
cÌho spot¯ebnÌ dani v†r·mci tzv.
ochutn·vkov˝ch akcÌ, p¯edstavuje pro
provozovatele tÏchto akcÌ daÚovÏ
uznatelnÈ v˝daje s†ohledem na usta-
novenÌ ß 24 odst. 1 ZDP. Vûdy se jed-
n· o reklamnÌ v˝daje, kterÈ slouûÌ
k†dosaûenÌ, zajiötÏnÌ a udrûenÌ p¯Ìjm˘
provozovatele ochutn·vkov˝ch akcÌ.

Jelikoû provozovatel nem· moûnost
p¯ezkouöet, zda doölo k †darov·nÌ,
nem˘ûe b˝t aplikov·no ustanovenÌ
ß 25 odst.1 pÌsm. t) ZDP.

P¯edpokladem daÚovÈ uznatelnosti
reklamnÌch n·klad˘ v†souvislosti
s†ochutn·vkov˝mi akcemi samoz¯ej-
mÏ je dostateËnÈ zdokladov·nÌ prov·-
dÏn˝ch ochutn·vkov˝ch akcÌ, p¯i-
Ëemû je nezbytnÏ nutnÈ uvÈst ˙daje
popisujÌcÌ zejmÈna mÌsto a datum ko-
n·nÌ ochutn·vkovÈ akce, velikost roz-
d·vanÈho vzorku a poËet spot¯ebova-
n˝ch obchodnÌch balenÌ.

IV. N·vrh ¯eöenÌ
é·d·m o projedn·nÌ tohoto p¯ÌspÏvku
na KoordinaËnÌm v˝boru a n·slednÈ
uve¯ejnÏnÌ vËetnÏ n·zoru ministerstva
financÌ v†nejbliûöÌm vyd·nÌ Bulletinu
vyd·vanÈho Komorou daÚov˝ch po-
radc˘.

Stanovisko MF »R:

MF »R souhlasÌ s†navrhovan˝m z·vÏ-
rem.

DaÚov· uznatelnost n·klad˘ z†titulu
prodeje smÏnky

o kterÈ je ˙Ëtov·no jako o cennÈm papÌr˘ dle ß 24 odst. 2 pÌsm. ze) z·kona
Ë. 586/1992 Sb., o danÌch z†p¯Ìjm˘ (d·le je ÑZDPì)

P¯edkl·d·:
Ing. Ji¯Ì Nesrovnal, daÚov˝ poradce, Ë. osvÏdËenÌ 1757

Ing. Miroslav Mr·zek,  daÚov˝ poradce, Ë. osvÏdËenÌ 132

je patrno, ûe od 1. 1. 2002 doölo
k†tÏmto zmÏn·m:
a) Cena po¯ÌzenÌ byla v†souladu se

zmÏnou provedenou v†z·konÏ
Ë. 563/1991 Sb., o ˙ËetnictvÌ (d·le
jen ÑZo⁄ì) novelou Ë. 353/2001
zmÏnÏna na po¯izovacÌ cenu.

b) Z†p¯edmÏtnÈho ustanovenÌ vy-
padla zmÌnka o alikvotnÌm ˙roko-
vÈm v˝nosu (d·le jen A⁄V) na-
bÏhlÈm za dobu drûby smÏnky.
Pr·vÏ daÚov˝m d˘sledk˘m tÈto
druhÈ zmÏny se chceme vÏnovat
v†tomto p¯ÌspÏvku.

2. DaÚovÈ dopady
popisovanÈ zmÏny

2.1. Popis
Z†hlediska ˙ËetnÌch p¯edpis˘ plat-
n˝ch po 1. 1. 2002 platÌ, ûe u smÏnek,
o kter˝ch je ˙Ëtov·no jako o cennÈm
papÌru, A⁄V nabÏhl˝ po po¯ÌzenÌ
smÏnky:
a) Je souË·stÌ ocenÏnÌ (hodnoty)

smÏnky (viz. ⁄vodnÌ ustanovenÌ
»l. XV odst. 131) p¯Ìlohy Ë. 2
k†opat¯enÌ MF »R Ëj.: 281/89 759/
2001, kterou se stanovÌ postupy
˙Ëtov·nÌ pro podnikatele (d·le
jen Ñ⁄O⁄Pì))

b) NenÌ souË·stÌ po¯izovacÌ ceny
smÏnky ve smyslu ß 25 odst. 4
pÌsm. a) Zo⁄, protoûe nejde o n·-
klady souvisejÌcÌ s†po¯ÌzenÌm
smÏnky minim·lnÏ z†toho d˘vo-
du, ûe A⁄V Ñvznik·ì aû po po¯Ìze-
nÌ smÏnky.

c) V†p¯ÌpadÏ prodeje smÏnky je od-
˙Ëtov·n do n·klad˘, a to do kon-
ce roku 2002 ˙Ëet 561 a od 1. 1.
2003 na nÏkter˝ z†˙Ët˘ v†r·mci
56x ˙ËtovÈ t¯Ìdy (viz. ⁄Ëtov· t¯Ìda
5 - N·klady »l. III odst. 1.1.
⁄O⁄P)

Jak jiû bylo uvedeno v†Ë·sti 1. ⁄vod -
popis problematiky, ustanovenÌ ß 24
odst. 2 pÌsm. ze) ZDP ve znÏnÌ plat-
nÈm od 1. 1. 2002 ne¯eöÌ (na rozdÌl od
pr·vnÌ ˙pravy platnÈ do 31. 12. 2001)
daÚovÈ aspekty ˙ËetnÌho n·kladu
vzniklÈho dle v˝öe uvedenÈho pÌsme-
ne c). DomnÌv·me se, ûe tento ˙ËetnÌ
n·klad ne¯eöÌ ani jinÈ ustanovenÌ
ZDP. V†danÈm p¯ÌpadÏ nenÌ apliko-
vatelnÈ ustanovenÌ ß 25 odst. 1 pÌsm.
c) ZDP, kterÈ (s v˝jimkami uveden˝-
mi v ß 24 odst. 2 ZDP) vyluËuje
z†daÚovÏ relevantnÌch n·klad˘ Ñpo¯i-
zovacÌ cenu cennÈho papÌruì, p¯i-
Ëemû p¯i definici po¯izovacÌ ceny od-
kazuje na ˙ËetnÌ p¯edpisy. Jak jiû bylo

20) Z·kon  Ë.  563/1991  Sb.,  o  ˙ËetnictvÌ,  ve znÏnÌ pozdÏjöÌch   p¯edpis˘.
1) V†danÈm p¯ÌpadÏ bude v†souladu s†»l. II bod 4. z·kona Ë. 353/2001 Sb. i po 1.1.2003 relevantnÌ ˙prava v†⁄O⁄P,
protoûe vyhl·öka Ë. 500/2002 Sb. danou ot·zku ne¯eöÌ.
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v˝öe uvedeno pod pÌsmenem b), A⁄V
nabÏhl˝ za dobu drûby smÏnky je sice
souË·stÌ ocenÏnÌ (hodnoty) smÏnky,
ale rozhodnÏ nejde o souË·st po¯izo-
vacÌ ceny smÏnky dle ß 25 odst. 4
pÌsm. a) Zo⁄.

Na z·kladÏ v˝öe uveden˝ch skuteË-
nostÌ se domnÌv·me, ûe p¯edmÏtn˝
˙ËetnÌ n·klad bude daÚovÏ rele-
vantnÌ dle ß 23 odst. 2 a 10 ZDP
a nebude vstupovat do Ñtestuì  pro
v˝poËet p¯ÌpadnÈ daÚovÏ neuzna-
telnÈ ztr·ty z†titulu prodeje smÏnky
dle ß 24 odst. 2 pÌsm. ze) ZDP. Jako
podp˘rn˝ argument m˘ûe svÏdËit
i ustanovenÌ ß 24 odst. 2 pÌsm. r)
ZDP ve znÏnÌ platnÈm od 1. 1. 2002,
kterÈ pouûÌv· öiröÌ pojem Ñhodnota
cennÈho papÌruì.

2.2. ShrnutÌ
Ze skuteËnostÌ uveden˝ch v†Ë·sti 2.1.
Popis vypl˝v·, ûe od 1. 1. 2002
v†p¯ÌpadÏ prodeje smÏnky, o kterÈ je
˙Ëtov·no jako o cennÈm papÌru, je
A⁄V nabÏhl˝ za dobu drûby smÏnky:
a) DaÚovÏ relevantnÌm n·kladem

dle ß 23 odst. 2 a 10 ZDP.
b) Nevstupuje do testu pro zjiötÏnÌ

p¯ÌpadnÈ daÚovÏ nerelevantnÌ
ztr·ty z†titulu prodeje smÏnky,
o kterÈ je ˙Ëtov·no jako o cen-
nÈm papÌru, kdy se ve smyslu
ß 24 odst. 2 pÌsm ze) ZDP posuzu-
je po¯izovacÌ cena smÏnky s †p¯Ìj-
my z†titulu jejÌho prodeje.

3. Z·vÏr
Po projedn·nÌ na†KoordinaËnÌm v˝boru
doporuËujeme v˝klad k†popsanÈ pro-

blematice, jak je souhrnnÏ uveden
v†Ë·sti 2.2. ShrnutÌ tohoto p¯ÌspÏvku,
zapracovat do nÏkterÈho z  pokyn˘
¯ady ÑDî, p¯ÌpadnÏ publikovat jin˝m
vhodn˝m zp˘sobem.

Stanovisko MF »R:
Odbor 54 MF souhlasÌ s†navrûen˝m
z·vÏrem. Poznamen·v·, ûe shodnÈ
z·vÏry byly p¯ijaty p¯i poslednÌm set-
k·nÌ s†metodiky Fÿ, a ûe obdobnÏ
byla problematika prezentov·na
v†odbornÈm tisku (vydavatelstvÌ
Anag) a v†publikaci DaÚ†z†p¯Ìjm˘
a†podvojnÈ ˙ËetnictvÌ 2003 (str. 332),
jejÌû spoluautorem je†ing.†Nesrovnal.
Vzhledem k†tomu, ûe se nejedn·
o spornÈ ustanovenÌ, nenÌ û·dn˝ d˘-
vod k†zapracov·nÌ z·vÏr˘ do pokynu
¯ady D.

I. Popis problematiky
V†souËasnÈ dobÏ vyvst·vajÌ v †souvis-
losti s†probÌhajÌcÌm p¯ezkumem daÚo-
vÈho reûimu vklad˘ nemovitostÌ do
z·kladnÌho kapit·lu obchodnÌch spo-
leËnostÌ a druûstev ot·zky souvisejÌcÌ
s odpisov·nÌm nemovitostÌ (budov)
nabyt˝ch p˘vodnÏ vkladatelem
v r·mci restituce.

Na z·kladÏ ustanovenÌ ß 20 odst. 6
pÌsm. e) z·kona o dani dÏdickÈ, dani
darovacÌ a dani z†p¯evodu nemovitos-
tÌ (ZDPN) je od 1.6.20012 ) od danÏ
z†p¯evodu nemovitostÌ osvobozena
pouze hodnota nemovitosti odpovÌ-
dajÌcÌ v˝öi vkladu zÌskanÈho na z·kla-
dÏ spoleËenskÈ smlouvy/zakladatel-
skÈ listiny/rozhodnutÌ o zv˝öenÌ z·-
kladnÌho kapit·lu (d·le jen ÑspoleËen-
sk· smlouvaì) na z·kladÏ†jejÌho vlo-
ûenÌ vkladatelem. Zbyl· Ë·st hodno-
ty nemovitosti zjiötÏnÈ posudkem
znalce jiû dani z†p¯evodu nemovi-
tostÌ podlÈh·.

V˝öe z·kladny pro daÚovÈ odpisov·nÌ
nemovitosti (budovy) vloûenÈ do z·kladnÌho

kapit·lu obchodnÌ spoleËnosti
P¯edkl·d·: Ing. Marie KoneËn·,CSc., daÚov˝ poradce, Ë. osvÏdËenÌ 294

Pokud se vöak jedn· o vklad nemo-
vitosti nabytÈ vkladatelem na z·kladÏ
restituce, m˘ûe vzniknout na z·kladÏ
p¯Ìsluön˝ch pr·vnÌch p¯edpis˘ dispro-
porce mezi vstupnÌmi cenami pro da-
ÚovÈ a ˙ËetnÌ odpisov·nÌ, zejmÈna
pokud je vklad pro ˙Ëely spoleËenskÈ
smlouvy ocenÏn na cenu niûöÌ neû je
ocenÏnÌ nemovitostÌ posudkem znal-
ce. DalöÌ ot·zkou je, zda p¯ÌpadnÈ
ocenÏnÌ uskuteËnÏnÈ n·slednÏ oce-
ÚovacÌm oddÏlenÌm finanËnÌho ˙¯adu
pro ˙Ëely domÏ¯enÌ danÏ z†p¯evodu
nemovitostÌ m˘ûe nÏjak ovlivnit z·-
kladnu pro daÚovÈ odepisov·nÌ.

II. N·vrh ¯eöenÌ
Na z·kladÏ Ël. III odst. 3 pÌsm. e) Ë·sti
postup˘ ˙Ëtov·nÌ pro podnikatele vÏ-
novanÈ ˙ËtovÈ t¯ÌdÏ 0 je t¯eba vloûe-
n˝ majetek v†˙ËetnictvÌ ˙ËetnÌ jednot-
ky ocenit reprodukËnÌ po¯izovacÌ ce-
nou, pokud nenÌ vklad ocenÏn podle

spoleËenskÈ smlouvy jinak. V†naöem
shora uvedenÈm p¯ÌpadÏ je tedy t¯eba
majetek do ˙ËetnictvÌ spoleËnosti ak-
tivovat v†hodnotÏ stanovenÈ spole-
Ëenskou smlouvou, tj. ve v˝öi odpovÌ-
dajÌcÌ v˝öi vkladu spoleËnÌka. Z†tÈto
Ë·stky je t¯eba danou nemovitost (bu-
dovu) tÈû ˙ËetnÏ odpisovat.

VstupnÌ cena pro daÚovÈ odpisov·-
nÌ je vöak na z·kladÏ p¯Ìsluön˝ch
ustanovenÌ ZDP odliön· ñ v†tomto p¯Ì-
padÏ vyööÌ. Na z·kladÏ ß 29 odst. 1
pÌsm. d) ZDP je totiû pro daÚovÈ ˙Ëe-
ly t¯eba vstupnÌ cenou rozumÏt
v†p¯ÌpadÏ restituovanÈ nemovitosti
(budovy) vloûenÈ do obchodnÌ spo-
leËnosti reprodukËnÌ po¯izovacÌ cenu
zjiötÏnou podle zvl·ötnÌho  pr·vnÌho
p¯edpisu3 ). TÌm se na z·kladÏ odkazu
rozumÌ pod Ëarou uveden˝ z·kon
o oceÚov·nÌ majetku. OcenÏnÌ prove-
denÈ na z·kladÏ tohoto z·kona m˘ûe
b˝t v praxi vyööÌ neû je vstupnÌ cena
veden· v†˙ËetnictvÌ spoleËnosti roz-

1) Aû do novely mohli soci·lnÌ v˝pomoci osvobozenÈ od danÏ vypl·cet na vrub nedaÚov˝ch v˝daj˘ jen ti zamÏstnava-
telÈ, kte¯Ì nevytvo¯ili zisk.
2)  Obdobn˝ v˝klad byl dovozen ⁄stavnÌm soudem v rozhodnutÌ Ë. III 31/2000 ze dne 18.5.2000 tÈû pro dikci z·kona
p¯ed 1.6.2001.
3) NabytÌ majetku v restituci totiû nelze z pr·vnÌho pohledu povaûovat za po¯ÌzenÌ majetku zp˘soby uveden˝mi v ß 29
odst. 8 ZDP.
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⁄»ETNICTVÕ A DANÃ NEZISKOV…HO SEKTORU

V nakladatelstvÌ ASPI Publishing vych·zÌ kaûd˝ druh˝ mÏsÌc Ëasopis Unes ñ ˙ËetnictvÌ neziskovÈho sektoru.
Je strukturov·n tak, aby poskytoval komplexnÏ aktu·lnÌ a praktickÈ informace z oblasti ̇ ËetnictvÌ a danÌ pro
˙zemnÌ samospr·vnÈ celky, p¯ÌspÏvkovÈ organizace, obËansk· sdruûenÌ, nadace, nadaËnÌ fondy, obecnÏ
prospÏönÈ spoleËnosti, z·jmov· sdruûenÌ pr·vnick˝ch osob a jinÈ nev˝dÏleËnÈ organizace.

V t¯etÌm ËÌsle, kterÈ vyölo v mÏsÌci Ëervnu, naleznete mimo jinÈ tato tÈmata:
ï metoda ËasovÈho rozliöov·nÌ a jejÌ pouûitÌ v nev˝dÏleËn˝ch organizacÌch
ï vybranÈ problÈmy hospoda¯enÌ obËansk˝ch sdruûenÌ
ï sluûby dobrovolnÌk˘ v nev˝dÏleËnÈ organizaci
ï spoleËenstvÌ vlastnÌk˘ jednotek
»asopis Unes V·m d·le poskytne p¯ehled konan˝ch odborn˝ch semin·¯˘, nabÌdku kniûnÌch publikacÌ, v˝bÏr ze
SbÌrky z·kon˘, FinaËnÌho zpravodaje, aktu·lnÌ informace ze schvalovacÌch ¯ÌzenÌ parlamentu, v˝bÏr z dotaz˘, kterÈ
majÌ p¯edplatitelÈ moûnost zasÌlat v r·mci bezplatnÈ pÌsemnÈ poradenskÈ sluûby.

»asopis Unes lze obdrûet pouze formou celoroËnÌho p¯edplatnÈho, kterÈ ËinÌ 735 KË (6 ËÌsel za rok/32 stran).
M·te-li z·jem o bezplatnÈ zasl·nÌ uk·zkovÈho ËÌsla, volejte prosÌm naöi z·kaznickou linku 222 863 400. P¯edplatnÈ
lze objednat prost¯ednÌm internetov˝ch str·nek www.aspi.cz, emailem: predplatne@aspi.cz, faxem 222 863 401.
(Vyd·v· nakladatelstvÌ ASPI Publishing s. r. o., U N·kladovÈho n·draûÌ 6, 130 00 Praha 3.)

hodn· pro kalkulaci ˙ËetnÌch odpis˘,
pokud se pro ˙Ëely vkladu spoleËnÌci
dohodli na niûöÌ hodnotÏ. V†z·konÏ
nenach·zÌme oporu pro odliön˝ po-
stup.

D·le se domnÌv·me se, ûe pro sta-
novenÌ z·kladny pro daÚovÈ odepiso-
v·nÌ majetku je rozhodnÈ ocenÏnÌ p¯i-
pravenÈ pro ˙Ëely rozhodov·nÌ
o vkladu do z·kladnÌho kapit·lu ni-
koli ocenÏnÌ uskuteËnÏnÈ n·slednÏ
oceÚovacÌm oddÏlenÌm finanËnÌho ˙¯a-
du pro ˙Ëely danÏ z†p¯evodu nemovi-
tostÌ.

III. Z·vÏr
Na z·kladÏ shora uvedenÈho se proto
domnÌv·me, ûe souËasn· ˙ËetnÌ
a daÚov· ̇ prava opravÚuje daÚo-
v˝ subjekt poËÌtat ˙ËetnÌ a daÚovÈ
odpisy vloûenÈ nemovitosti (budo-
vy) - nabytÈ vkladatelem v†r·mci
restituce - z†odliön˝ch vstupnÌch
cen, p¯iËemû daÚov˝m n·kladem
poplatnÌka budou na z·kladÏ ß 24
odst. 2 pÌsm. a) ZDP vûdy odpisy
daÚovÈ, aË kalkulovanÈ z†vyööÌ
vstupnÌ ceny neû je ˙ËetnÌ po¯izo-
vacÌ cena nemovitosti (budovy).

Z·kladnou je ocenÏnÌ nemovitosti po-
sudkem znalce pro ˙Ëely rozhodov·-
nÌ o vkladu do z·kladnÌho kapit·lu
nikoli ocenÏnÌ uskuteËnÏnÈ n·slednÏ
oceÚovacÌm oddÏlenÌm finanËnÌho
˙¯adu pro ˙Ëely p¯ÌpadnÈho domÏ¯e-
nÌ danÏ z†p¯evodu nemovitostÌ.

V˝öe uveden˝ z·vÏr doporuËujeme
vhodn˝m zp˘sobem publikovat.

Stanovisko MF »R:
Odbory 53 a 28 MF souhlasÌ s †navr-
ûen˝m z·vÏrem.

ZAUJALO N¡S

T¯i roky trvalo regulaËnÌmu org·nu
auditor˘ vyöet¯ov·nÌ role jednÈ z nej-
vÏtöÌch svÏtov˝ch ˙ËetnÌch firem ve
zkrachovalÈ InvestiËnÌ a PoötovnÌ
bance. P¯estoûe firma Ernst & Young
ohodnotila ˙Ëty banky jeötÏ za rok
1998 v˝rokem bez v˝hrad, banka
v Ëervnu 2000 padla. V ˙Ëtech jÌ tehdy
chybÏlo sedmdes·t miliard korun.
Komora auditor˘ »R Ernst & Young
uû letos v ˙noru potrestala za p¯Ìpad
IPB t¯iËtvrtÏmilionovou pokutou, kte-
rou firma uû zaplatila. Komora vöak
informaci zve¯ejnila pouze na svÈ we-
bovÈ str·nce. Informaci aû vËera zve-
¯ejnil t˝denÌk Euro. ÑJde o nejvyööÌ
pokutu, kterou jsme kdy udÏlili. Byl

to rozs·hl˝ p¯Ìpad,ì ¯Ìk· öÈf k·rnÈ ko-
mise Josef ZÌdek. V komo¯e se takto
trestajÌ ti audito¯i, kte¯Ì z·vaûnÏ nebo
opakovanÏ poruöili svÈ povinnosti.
Komora vöak nechce ¯Ìct, co p¯esnÏ
b˝val˝ auditor IPB udÏlal öpatnÏ.
ÑOd˘vodnÏnÌ pokuty v·m nemohu
¯Ìci. Teprve vedeme diskusi, zda jej
na webovou str·nku p¯idat, nebo ne,ì
¯ekl ZÌdek. »esk· kancel·¯ Ernst &
Young se vËera k pokutÏ nevyj·d¯ila.
JejÌ öÈf Dirk Kroonen uû d¯Ìve odmÌtl
vÏc komentovat. SouËasnÈ vedenÌ
E &Y ökraloup z pr·ce pro IPB zdÏdi-
lo po b˝val˝ch Ëesk˝ch partnerech. Ti
byli nahrazeni pr·vÏ po p·du IPB.
P˘vodnÌ Ernst & Young, kterou vlast-

nili pr·vÏ b˝valÌ ËeötÌ partne¯i, uû na-
vÌc ani auditorskÈ sluûby neposkytuje.
SpojenÌm s Ëeskou poboËkou konku-
renta Arthur Andersen (jejÌû americk·
sÌù zbankrotovala kv˘li krachu firmy
Enron) vznikla ˙plnÏ nov· spoleË-
nost, kter· nynÌ d·v· razÌtka se znaË-
kou Ernst & Young. P˘vodnÌ firma je
dnes pr·zdnou sko¯·pkou. TÌm se
i zkomplikovala moûnost st·tu soudit
se s b˝val˝m auditorem o n·hradu
ökody. Auditor neupozornil na blÌûÌcÌ
se krizi v IPB svÈ akcion·¯e vËetnÏ
st·tu. JeötÏ v roce 2000 se minister-
stvo financÌ chtÏlo soudit, pak ovöem
takovÈ ˙vahy utichly.

(MF Dnes, 3. 6. 2003)

⁄ËetnÌ firma zaplatila pokutu za pr·ci v IPB
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Ministerstvo financÌ se rozhodlo, ûe
prozkoum·, zdali existuje moûnost
popohnat auditora v kauze InvestiËnÌ
a PoötovnÌ banky (IPB) k zodpovÏd-
nosti. Jde o spoleËnost Ernst & Young
Audit, jÌû za z·vaûnÈ poruöenÌ povin-
nostÌ p¯i auditu v IPB pokutovala Ko-
mora auditor˘ »eskÈ republiky.
V souvislosti s v˝öÌ pokuty (750 tisÌc,
v hornÌ polovinÏ moûnÈ sazby)
a okolnostmi jejÌho udÏlenÌ vyvstala
ot·zka moûnÈ n·hrady ökody, ke kte-
rÈ auditor mohl p¯ispÏt. P·d IPB totiû
p¯iöel Ëesk˝ st·t na mnoho miliard
korun. ÑP¯edali jsme vÏc naöim pr·v-
nÌk˘m, kte¯Ì situaci vyhodnocujÌ
a zjiöùujÌ, zda je moûnÈ se n·hrady
ökody dom·hat,ì sdÏlil mluvËÌ minis-
terstva financÌ Jaroslav DÏdiË.

Jako stÌn. OdpovÏdnost auditor˘
se nese v obecnÈ rovinÏ a z·kon ji za-
kotvuje pomÏrnÏ v·gnÏ. ÑAuditor od-
povÌd· za ökodu, kter· byla zp˘sobe-
na v souvislosti s poskytov·nÌm audi-
torsk˝ch sluûeb,ì cituje z·kon pr·vnÌk
Petr Kot·b. TakovÈ odpovÏdnosti se
vöak auditor m˘ûe zprostit v p¯ÌpadÏ,
ûe prok·ûe, ûe ani p¯i vynaloûenÌ veö-
kerÈho ˙silÌ neölo ökodÏ zabr·nit.
ÑTuto obranu by bylo moûnÈ vyvr·tit
anal˝zou auditorsk˝ch smÏrnic s pou-
kazem na to, jak˝ je p¯edepsan˝ stan-
dard auditorskÈho ˙silÌ a kter· kon-
krÈtnÌ ustanovenÌ smÏrnic auditor po-
ruöil,ì doplÚuje Kot·b.

BÏûnÏ je vöak d˘kaznÌ b¯emeno na
stranÏ domnÏlÈho poökozenÈho. Je na

nÏm, aby prok·zal, ûe byla zp˘sobena
ökoda, doölo k poruöenÌ povinnosti
a mezi tÏmito dvÏma skuteËnostmi je
p¯ÌËinn· souvislost. ÑV tomto konkrÈt-
nÌm p¯ÌpadÏ by se nejspÌöe pomÏrnÏ
sloûitÏ hledala p¯Ìm· p¯ÌËinn· souvislost
mezi ökodou, kter· vznikla st·tu nap¯Ì-
klad z titulu vydan˝ch z·ruk, a pochy-
benÌm auditora,ì uvaûuje Kot·b. Pouka-
zuje vöak na fakt, ûe nenÌ ve¯ejnÏ zn·-
mo, jakou povinnost a v jakÈm rozsahu
auditor poruöil.

Uveden· povinnost prokazov·nÌ
souvislosti mezi protipr·vnÌm jedn·-
nÌm a vznikem ökody pr˝ v naöich
podmÌnk·ch vede k tomu, ûe ûaloby
o n·hradu ökody proti poskytovate-
l˘m profesion·lnÌch sluûeb - jako
jsou nap¯Ìklad audito¯i - jsou po-
mÏrnÏ m·lo frekventovanÈ a jen
z¯Ìdka ˙spÏönÈ. Je vöak v z·jmu st·-
tu,  aby vyuûi l  veökerÈho ˙si l Ì
a ökody se dom·hal. ÑN·lez komory
auditor˘ naznaËuje, ûe k p¯ÌËinnÈmu
zavinÏnÌ doölo a ûe pro jeho prok·-
z·nÌ existujÌ jasnÈ dokumenty. Na
druhou stranu se zd·, ûe vym·h·nÌ
ökody by mohlo otev¯Ìt ¯adu nov˝ch
ot·zek, z nichû mnohÈ majÌ politic-
k˝ podtext, a proto pravdÏpodob-
nost ûaloby nebo vym·h·nÌ ökody
ze strany st·tnÌ je nÌzk·,ì ¯ekl poË·t-
kem Ëervna nejmenovan˝ partner
velkÈ auditorskÈ firmy. SouËasnÈ
rozhodnutÌ ministerstva financÌ vÏc
prozkoumat sice zdaleka nezname-
n·, ûe budou podniknuty konkrÈtnÌ

Ministerstvo financÌ p·tr·
po zodopovÏdnosti auditora

kroky, ale ukazuje minim·lnÏ na
snahu zÌskat vÌce informacÌ.

Nomura pozoruje. KromÏ st·tu
vöak existujÌ i dalöÌ subjekty, kter˝m
v souvislosti s p·dem IPB vznikla
ökoda a mohou tvrdit, ûe k nÌ p¯i-
spÏl sv˝m pochybenÌm i auditor.
Jsou to akcion·¯i. ÑVe Spojen˝ch
st·tech jsou takovÈ ûaloby jiû osvÏd-
ËenÈ,ì tvrdÌ Kot·b. T˝denÌk Euro se
obr·til na z·stupce banky Nomura,
kter· byla prost¯ednictvÌm svÈ dcery
hlavnÌm akcion·¯em IPB. ÑUvedenÈ
informace Nomura bere na vÏdomÌ
a nynÌ zaujÌm· neutr·lnÌ postoj. Na
ot·zku, zda se bude dom·hat n·hra-
dy ökody, nenÌ v souËasnÈ dobÏ od-
povÏÔ,ì uvedl jejÌ medi·lnÌ z·stupce
Ji¯Ì Hrabovsk˝. V ˙vahu by mohl
p¯ipadat i nÏkter˝ z minoritnÌch ak-
cion·¯˘ Ëi dotËen˝ vÏ¯itel. Akcie IPB
nakonec ztratily veökerou hodnotu
a akcion·¯i mohou argumentovat, ûe
tento v˝voj by nenastal, kdyby audi-
tor vËas a ¯·dnÏ splnil svÈ povinnos-
ti. OpÏt by vöak museli p¯inÈst na
st˘l konkrÈtnÌ d˘kazy, kterÈ by
soud p¯esvÏdËily. JednÌm z nich by
mohl b˝t i uveden˝ utajovan˝ n·lez
komory auditor˘, na jehoû z·kladÏ
byl Ernst & Young pokutov·n. Ñéa-
lujÌcÌ strana by jej mohla oznaËit
jako d˘kaz a potÈ by si jej soud od
komory mohl vyû·dat,ì ¯Ìk· Kot·b.

(Euro, 23. 6. 2003)
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ZAZNAMENALI JSME

UpozorÚujeme, ûe n·zory uve-
denÈ v†p¯ÌspÏvcÌch nejsou n·zo-
rem Komory auditor˘ »R.

NOV¡ CENTR¡LA KPMG. Z †dosavad-
nÌch t¯Ì budov umÌstÏn˝ch v†okolÌ n·-
mÏstÌ MÌru se spoleËnost KPMG »esk·
republika p¯estÏhovala do budovy jedi-
nÈ. Vöech 430 praûsk˝ch zamÏstnanc˘
tak sÌdlÌ na novÈ spoleËnÈ adrese
v†tÏsnÈ blÌzkosti hotelu Hilton a auto-
busovÈho n·draûÌ Florenc. Nov· budo-
va nabÌzÌ 7000 m2 kancel·¯sk˝ch ploch.
RozöÌ¯Ì se poËet parkovacÌch mÌst pro
klienty i zamÏstnance a takÈ p¯Ìm˝ p¯Ì-
jezd po magistr·le je jednoduööÌ neû
pr˘jezd okolÌm n·mÏstÌ MÌru v†Praze 2,
kde dosud spoleËnost KPMG sÌdlila.

(kpmg)

HYPOTE»NÕ agentura Freddie Mac za-
ûila person·lnÌ zemÏt¯esenÌ. JejÌ regu-
laËnÌ ̇ ¯ad kv˘li nedostateËnÈ spolupr·-
ci s auditory odvolal prezidenta spoleË-
nosti a provoznÌho ¯editele Davida
Glenna. Ve spoleËnosti, kter· vznikla
v†USA na¯ÌzenÌm vl·dy a pracuje s vl·d-
nÌmi dotacemi, se rovnÏû vymÏnÌ i zby-
tek nejvyööÌho v˝konnÈho vedenÌ. Od-
vol·n byl p¯edseda spr·vnÌ rady a ge-
ner·lnÌ ¯editel Leland Brendsael
a z funkce odstoupÌ i finanËnÌ ¯editel
Vaughn Clarke, uvedl ⁄¯ad pro dohled
nad feder·lnÌmi podniky trhu bydlenÌ
(OFHEA)... Freddie Mac uvedla, ûe pre-
zident Glenn byl odvol·n Ñkv˘li v·û-
n˝m pochybnostem kolem vËasnosti
a ̇ plnosti jeho spolupr·ce a otev¯enosti
v˘Ëi auditorskÈmu v˝boru spr·vnÌ
radyì p¯i pr·ci na provÏrce v˝sledk˘ za
lÈta 2000 aû 2002.

(»TK, 9. 6. 2003)

WORLDCOM skr˝val podvody v oddÏ-
lenÈm ˙ËetnictvÌ. Americk· spoleËnost
WorldCom, kter· loni za dramatick˝ch
okolnostÌ vyhl·sila bankrot, si vedla
dvojÌ ˙ËetnÌ systÈm. Zjistil to vyöet¯ova-
tel, kter˝ se zab˝v· d˘vody p·du firmy
a podle kterÈho se podnik tÌmto zp˘so-
bem snaûil nÏkterÈ podvody maskovat.
StÌnov· evidence finanËnÌch v˝kaz˘
mÏla zakr˝t skuteËn˝ stav, v jakÈm se
˙ËetnictvÌ podniku nach·zelo. SystÈm
byl veden tak, ûe neumoûÚoval vnit¯nÌ
kontrolu, a nebylo tedy moûnÈ vykon·-
vat dohled nad klÌËov˝m rozhodov·-
nÌm vrcholovÈho vedenÌ, p¯edevöÌm
v ot·zce f˙zÌ a akvizic. Vyöet¯ovatel na-
p¯Ìklad zjistil, ûe b˝val˝ öÈf Bernard Eb-
bers a finanËnÌ ̄ editel Scott Sullivan Ële-
n˘m ¯ÌdÌcÌho t˝mu d·vali omezenÈ in-

formace o ¯adÏ chystan˝ch Ëi jiû reali-
zovan˝ch kontrakt˘. Kontrola dluhovÈ
z·tÏûe a spl·cenÌ z·vazk˘ byla rovnÏû
na velmi öpatnÈ ˙rovni a prakticky ne-
existovala. Podle auditorskÈ firmy
KPMG musÌ WorldCom zmÏnit anebo
novÏ zavÈst nÏkterÈ ˙ËetnÌ postupy
a v nÏkter˝ch p¯Ìpadech upravit takÈ
v˝kazy z minulosti. U nÏkter˝ch m· jÌt
p¯itom o zmÏny zcela z·sadnÌ. Od Ëer-

vence, kdy firma vyhl·sila bankrot,
WorldCom vybral novÈho öÈfa spr·vnÌ
rady i ¯ÌdÌcÌ t˝m a snaûÌ se uplatÚovat
rady auditora. WorldCom p¯edpokl·d·,
ûe z bankrotovÈ ochrany vystoupÌ letos
na podzim, kdy uû bude vystupovat
pod nov˝m n·zvem MCI. Schopnost
vystoupit z bankrotu vöak do znaËnÈ
mÌry z·visÌ na tom, zda firma bude
ochotna zaplatit pokutu p˘l miliardy
dolar˘, kterou poûaduje americk· Ko-
mise pro cennÈ papÌry.

(Pr·vo, 11.6.2003)

ä…F AUDITU obvinil Komisi EU ze za-
kr˝v·nÌ öpatnÈ kvality ˙Ët˘. Evropskou
komisi obvinil öÈf jejÌho vlastnÌho vnit¯-
nÌho auditu z toho, ûe ÑvÏdomÏ nad-
hodnocujeì kvalitu vedenÌ ˙Ët˘ Evrop-
skÈ unie. Kritika Julese Muise potvrzuje
obvinÏnÌ vznesen· loni b˝valou vrchnÌ
˙ËetnÌ EU Martou Andreasenovou a je
dalöÌ ranou pro rozpoËtovou komisa¯ku
Michaele Schreyerovou, napsal britsk˝
list Financial Times. List vych·zel ze zÌs-
kanÈho internÌho p¯Ìpisu Muise pro ve-
denÌ komise z konce b¯ezna, nÏkolik
dnÌ potÈ, co Evropsk˝ parlament schv·-
lil z·vÏreËnÈ ˙Ëty EU za rok 2001. ÑKo-
mise by se mohla p¯i hloubkovÈ kont-
role dostat do opovrûenÌ, protoûe
v roce 2001 pokraËovala v praxi vÏdo-
mÈho nadhodnocov·nÌ kvality ˙Ët˘,ì
psal Muis. Zpr·va z vnit¯nÌho auditu,
dokonËenÈho v polovinÏ dubna, pak
mluvÌ o Ñv·ûn˝ch ˙ËetnÌch chyb·ch

a nadhodnocov·nÌ majetk˘ komiseì.
Konstatuje rovnÏû ÑnÌzkou ̇ roveÚ nebo
neexistenci podvojnÈho ˙ËetnictvÌì. EU
kaûdoroËnÏ spravuje penÌze v hodnotÏ
kolem 100 miliard eur. RozpoËtov˝ od-
bor komise pod vedenÌm SchreyerovÈ
tvrdil, ûe se drûÌ mezin·rodnÌch ˙Ëet-
nÌch norem, uk·zalo se vöak, ûe to nenÌ
pravda. Schreyerov· slÌbila, ûe reforma
˙ËetnÌho systÈmu komise bude dokon-

Ëena do roku 2005. Muis konstatoval,
ûe rozpoËtov˝ odbor p¯estal tvrdit zjev-
nÈ nepravdy aû po tlaku jeho t˝mu a
komisa¯e pro administrativnÌ z·leûitosti
Neila Kinnocka. Dopis Muise podporu-
je Martu Andreasenovou, kter· jako
prvnÌ pouk·zala na neudrûiteln˝ stav
˙ËetnÌho systÈmu v EU a byla kv˘li
tomu potrest·na postavenÌm mimo
sluûbu. Muis podle d¯ÌvÏjöÌho dopisu
doporuËil Kinnockovi, aby se Andrea-
senovÈ zastal, protoûe jejÌ odstranÏnÌ by
bylo povaûov·no za znamenÌ ˙stupu
komise od snahy o reformy. Potrest·nÌ
AndreasenovÈ za kritiku prosadil p¯e-
devöÌm Jean- Paul Mingasson, kter˝
rozpoËtovÈmu odboru komise öÈfoval
pln˝ch 15 let. Tento ËlovÏk p¯itom
podle öÈfa internÌch auditor˘ komise
ÑnevidÏl nutnost v˘bec û·dnÈho ˙Ëet-
nÌho systÈmuì, napsal d¯Ìve Financial
Times.

(»TK, 11.6.2003)

»ESK¡ republika zaplatÌ 626 milion˘
KË za zruöenÌ smlouvy o D47. Audit
prok·zal, ûe konsorcium Housing
&Construction vynaloûilo ve prospÏch
v˝stavby d·lnice D47 n·klady ve v˝öi
20 milion˘ eur, tedy zhruba 626 milio-
n˘ korun. Tuto Ë·stku by tak mÏla »es-
k· republika v brzkÈ dobÏ konsorciu
zaplatit jako kompenzaci za vypovÏze-
nÌ smlouvy o D47. Informuje o tom de-
nÌk Pr·vo.

(»TK, 16.6.2003)
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NEZ¡VISL› audit mimo¯·dn˝ch ˙Ëet-
nÌch z·vÏrek zkrachovalÈ Union banky
(UB) v likvidaci provede Delloitte &
Touche. Uvedl to likvid·tor UB Petr
»erm·k ze spoleËnosti Value Added.
Delloitte & Touche se o zak·zku uch·-
zela ve v˝bÏrovÈm ¯ÌzenÌ vedle firem
KPMG, Ernst & Young a PriceWater-
houseCoopers. Vybran· auditorsk·
spoleËnost podle »erm·ka slÌbila, ûe
˙ËetnictvÌ padlÈho ostravskÈho pe-
nÏûnÌho ˙stavu ovÏ¯Ì zhruba do mÏsÌ-
ce a za dobrou cenu.
V˝bÏr auditora schv·lil
i t˝m konkurznÌ spr·v-
kynÏ UB Michaely Hu-
serovÈ. Cenu za prove-
denÌ auditu »erm·k od-
mÌtl up¯esnit s tÌm, ûe
jde o smluvnÌ vztah
a dosud nebyla pode-
ps·na smlouva. Auditor
bude ovÏ¯ovat dvÏ ˙Ëet-
nÌ z·vÏrky UB. Jedna
bude vypracov·na ke
dni p¯edch·zejÌcÌmu
vstupu spoleËnosti do li-
kvidace, za kterou je ze
z·kona odpovÏdnÈ
p¯edstavenstvo banky.
Druh· z·vÏrka se v·ûe
k prohl·öenÌ konkurzu a
ponese za ni odpovÏd-
nost likvid·tor.

(Moravskoslezsk˝ denÌk, 14. 6. 2003)

AUDITOR odhalil v·ûnÈ nedostatky.
Audit hospoda¯enÌ ObecnÌho ˙¯adu
v Brodu nad Tichou za loÚsk˝ rok,
kter˝ prov·dÏla nez·visl· auditorka,
prok·zal v·ûnÈ nedostatky.  Pochybe-
nÌ se prok·zalo ve vedenÌ ˙ËetnictvÌ,
d·le v nespr·vnÈm vykazov·nÌ roz-
poËtov˝ch p¯Ìjm˘ a hospod·¯skÈ Ëin-
nosti v r·mci Ëinnosti hlavnÌ.  ÑV˝-
sledky auditu v podstatÏ potvrdily
naöe domnÏnky o tom, jak˝m zp˘so-
bem se zde hospoda¯ilo. V˘bec neby-
ly dodrûov·ny û·dnÈ z·sady a ˙Ëtova-
lo se tak, jak se to komu hodilo.
V kaûdÈm p¯ÌpadÏ pod·m v nejbliû-

öÌch dnech trestnÌ ozn·menÌ na ne-
zn·mÈho pachatele na hospoda¯enÌ
obecnÌho ˙¯adu v minul˝ch letech,ì
uvedl starosta Brodu nad Tichou Sta-
nislav Kar·sek. Audit nap¯Ìklad mluvÌ
o tom, ûe do rozpoËtov˝ch p¯Ìjm˘ ne-
byl v minulosti zahrnut p¯Ìjem z pro-
deje akciÌ, aËkoliv v majetku obec
eviduje akcie v hodnotÏ 126 tisÌc ko-
run, kterÈ jsou ve skuteËnosti prod·-
ny. Tento p¯Ìjem nebyl v ˙ËetnictvÌ
ani v rozpoËtov˝ch p¯Ìjmech prok·-

z·n.  Auditorem bylo d·le zjiötÏno
hodnÏ rozdÌl˘ mezi skuteËn˝m sta-
vem a ˙ËetnÌm stavem majetku
a z·vazk˘.  ÑPochybenÌ bylo prok·z·-
no u 34 ̇ Ët˘ a pokud porovn·me roz-
dÌly tÏchto ˙Ët˘, dojdeme k dalöÌmu
mÌnusu ve v˝öi bezm·la 200 tisÌc ko-
run. Obec vydala jenom na mzd·ch
v loÚskÈm roce öÌlenÈ penÌze, aby-
chom dnes koukali na nulu v obecnÌ
kase,ì  ¯ekl Kar·sek. Audit mluvÌ takÈ
o tom, ûe se radnice ne¯Ìdila z·vÏry,
kterÈ jÌ uloûila minul· kontrola. Na-
p¯Ìklad nebyl ustanoven finanËnÌ v˝-
bor nebo ̇ ËetnÌ doklady nesplÚujÌ n·-
leûitosti podle z·kona o ˙ËetnictvÌ.
Inventarizace majetku sice byla pro-

vedena, ale rozdÌly byly v rozporu se
z·konem z˙Ëtov·ny aû v ˙ËetnÌch
knih·ch letoönÌho roku. Audit d·le
upozornil radnici, ûe provoz hospo-
d·¯skÈ Ëinnosti respektive maloob-
chodnÌho prodeje je nutnÈ vykazovat
samostatnÏ a ne v r·mci Ëinnosti hlav-
nÌ. Bylo tÈû zjiötÏno, ûe obec nenapl-
Úuje fond rozvoje bydlenÌ tak, jak je
stanoveno v obecnÌ vyhl·öce.

(Tachovsk˝ denÌk, 17. 6. 2003)

DEVÃT MILIONŸ dolar˘
odepÌöe v r·mci mimo¯·d-
n˝ch poloûek americk˝
n·pojov˝ v˝robce Coca-
Cola. Audit prok·zal, ûe
spoleËnost nespr·vnÏ za-
˙Ëtovala nÏkterÈ ˙ËetnÌ
poloûky v restauraËnÌ di-
vizi, informovala agentura
Reuters. Doklady si proto
vyû·dala uû i Komise pro
cennÈ papÌry (SEC). Ko-
mise chce provÏ¯it stÌû-
nost b˝valÈho zamÏstnan-
ce Matthewa Whitleyho,
kter˝ p¯ed Ëasem upozor-
nil na podvody v ˙Ëetnic-
tvÌ firmy. Audit, kter˝
zË·sti provedla spoleËnost
Deloitte & Touche, sice
û·dnÈ ˙ËetnÌ nesrovnalos-
ti nepotvrdil, ale zjistilo

se, ûe Coca-Cola p¯i jednÈ reklamnÌ
akci v˝raznÏ nadhodnotila cenu auto-
mat˘ na prodej chlazen˝ch n·poj˘.
Whitley, kter˝ se v kvÏtnu obr·til na
soud, takÈ pouk·zal na marketinkov˝
podvod, na jehoû z·kladÏ se mÏla
rozöÌ¯it spolupr·ce firmy s jejÌm hlav-
nÌm z·kaznÌkem, ¯etÏzcem rychlÈho
obËerstvenÌ Burger King. Audit nynÌ
zjistil, ûe toto Whitleyovo obvinÏnÌ se
zakl·dalo na pravdÏ, sdÏlil denÌk The
Wall Street Journal. NÏkte¯Ì zamÏst-
nanci totiû zfalöovali v˝sledky marke-
tinkovÈho testu, kter˝ sondoval moû-
nosti zavedenÌ jednoho z n·poj˘ do
vÏtöÌho poËtu restauracÌ Burger King.

(HN, 19. 6. 2003)


